mint Barbarossa Frigyes lovagi se-
regei. :

Németorszag nagyobb része (a Raj-
na-vidéket kivéve) csak feliiletesen feu-
dalizalodott: Németorszag a XII. sza-
zad kozepéig nem feuddalis &allam. A
paraszti gyalogsag még a XIII. szazad-
ban is fontos. Igen nagy az egyhaz ka-
tonai szerepe. Nem-feuddlis jelenségnek
tartja a nem szabad tisztségvisel6kbol
és harcosokbodl allé miniszterialisok ki-
emelkedd szerepét is. A német hadse-
regek hadmiivészete azonban nem kii-
16nbo6zott az ,,igazi” feudalis hadserege-
kétél. Részletesen foglalkozik a néme-
tek altal vivott egyik legfontosabb csa-
taval, a magyar kalandozasokat lezaré
955-0s augsburgival. Otté serege koriil-
belul 8000 f£6bdl allt, kizardlag lovasok-
b6l. Nyole, egyenként ezer fényi ,lé-
giora” tagolédott az egyetlen vonalba
fejlédé német hader6. Balrol-jobbra:
két svab 1égid, Otté sajat légidja, sza-
szok és tliringiaiak, harom bajor 1égio,
egy frank 1égi6. A cseh 1égi6 a tabort
orizte. A magyarok az egyik (nem
tudni melyik) szarnyat megkerilve
szétverik a tabort O6rzé cseh 1égiot,
majd hatulrél tdmadast intéznek a két
svab 1égié ellen. A német balszarny
hatralni kezd. Mivel taktikai tartalé-
kuk nem volt, Ott6 kiraly a jobbszarny
sz€lérél, az arcvonal mogott atiranyit-
ja a frank légiot, melynek sikeriil a
balszarny hatralasat megallitani. A
magyarok bekerit6 hadmozdulata nem
sikeriilt, az arctdmadasban s a kozel-
harcbhan a nehezebb fegyverzetdi és
nagyobb termetli németek gyo6zelme
biztos volt. Ottét a szerzd kora legjobb
hadvezérének tartja s az augsburgi
csatat bizonyitéknak, hogy a jél veze-

tett nehézlovas kora barmely fegy-
vernemével szemben félényben van.

Miive befejez6 részében  Beeler hang-
sulyozza a nem-feuddalis hadszervezeti
elemek fontossagat. Még az altala is
feuddlisnak elismert tertiletek hadse-
regei sem alltak kizardlag nemesekbdl.
Olyan idészak sohasem volt, amikor
egyaltaldn nem harcoltak kozrendiek.
Nemecsak nem-nemes gyalogosok szere-
pelnek, hanem nem-nemes lovasok is
(Spanyolorszag, Italia, Németorszag).
Igen fontos a zsoldosok szerepe.

A seregek létszama csekély. 25 000 £6-
nél nagyobb hadsereget egyik nyugati
uralkodé sem tudott kiéllitani. A csa-
tarendek egyszer(iek, mert a csapatok
kiképzése gyenge. A nehézlovassag arc-
tamadasa az altalanos, de néha alkal-
maztak szinlelt megfutasokat, hadicse-
leket is. A lovagok gyalog is tudtak
harcolni. A kor katonai vezetdi ugye-
sen kombinaltak a rendelkezésiikre allé
er6ket s ezek minéségéhez képest a
csapatok vezetése jonak mondhatd. A
feudalis hadseregek teljesitménye —
szerz6 szerint — nem volt csekély. Ki-
védték a viking és magyar tamadaso-
kat, s a X—XIII. szdzadban meghodi-
tottdk Angliat, Dél-Italiat, Sziciliat,
hidf6ét alkottak (kb. 200 évigj Sziria-
ban, visszaszoritottdk Spanyolorszag-
ban a moérokat és terjeszkedtek kelet
felé is, a szldvok rovasara. A kozépko-
ri katonai parancsnokok nem voltak
rosszabbak, mint mas korok parancsno-
kai. A csapatok fegyelem és gyakor-
lottsdg dolgadban alacsony szinten &l-
lottak, harckészségiik azonban Kkivalé
volf.

Borosy Andrds

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

Voenno-Isztoricseszkij Zsurnal (Szov-
jetunié), 1975. 4—6. sz.

A Nagy Honvédé H&aboru gydzelmes:*

befejezésének 30. évforduldja alkalma-
b6l a folydirat mindhdrom szédma csak
olyan irasokat kozol, amelyek koz-

vetleniil, vagy kozvetve kapcsolédnak
a habora témakoréhez. A 4. szadm tob-
bek kozott kozread egy tanulmanyso-
rozatot, amely ismerteti a szarazfoldi
csapatok, a légier6, a flotta, a légvé-
delmi csapatok, a rakéta-alakulatok,
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a tluzérség, a harckocsi alakulatok, a
miszaki csapatok és a hiradoésok hely-
zetét a héboru befejezd szakaszaban.

A tanulmanyok ko6ziil V. Tolubko:
,Haddaszati rakétacsapatok” cimd (1975.
4. sz. 50—56. 0.) tanulmanyaval foglal-
kozunk részletesebben, mivel a szerz6
attekintést ad a rakétafegyver kialaku-
lasdnak torténetérdl, valamint a ha-
bora utani fejlédésérol is. Az 1920-as
években kezdédtek azok a Kisérletek,
amelyeknek az volt a céljuk, hogy a
rakétatechnikat katonai téren tudjak
alkalmazni. 1928-ban 16tték fel az els6
szilard hajtéanyagu rakétat, amely a
kés6bbi garda-aknaveté csapatok reak-
tiv lovedékének dse lett. A kilonbozd
szervezeti atalakulason atment kutato-
intézetek tevékenységének eredménye-
ként a Szovjetuniéban 1933-ban 16tték
fel az els6é folyékony hajtéanyagui ra-
kétat. 1941 nyarara elkésziiltek az M—
8 és M—13 tipusu, harci rendeltetés,
szilard hajtéanyagu rakétak és a Ki-
lovésiikre szolgald, tobb toltetes onjaro
allvanyok.

Az uj fegyver 1941. julius 15-én esett
at a tlzkeresztségen a 20. hadsereg vé-
delmi szakaszan, Orsatél keletre. A
fegyver azonnal bebizonyitotta félelme-
tes erejét, s ez meggyorsitotta a to-
vabbfejlesztést. A nagy mozgékonysag,
a nagy tlzeré és hatékonysag gyorsan
népszeriivé tette a hadseregben. A
BM—8 és BM—I13 tipus a harcosoktol
kapta a ,katyusa” nevet.

1942 juniusaban a hadseregben rend-
szeresitették az M—20 és M—30-as, 1é-
nyegesen nagyobb reaktiv lovedékeket
és a hozzajuk val6 kilové szerkezeteket.
Ezzel egylitt jart a szervezeti fejlodés
is. El6bb garda-aknaveté ezredeket
kezdtek létrehozni. A haboru elsé id6-
szakanak végére mar 365 ilyen dandar
1étezett. 1942 végén Kkezd6dott meg a
nehéz garda-aknaveté  hadosztalyok
‘szervezése. Egy ilyen hadosztaly 0ssz-
tlize 3840 1l6vedékbdl allt, amelyeknek
Ossz-stulya korulbeltil 230 tonna volt.
A haboru végéig még sok uj tipusu
rakéta jelent meg, és a fegyvernem

jelentds szerepet jatszott a német had-
sereg szétzuzasaban.

A  masodik vilaghabori ‘utan a
technika fejlédése és a Szovjetunid
védelme megkovetelte a rakéta-atom-
fegyver kifejlesztését. Az Gjfajta raké-
tak kiprobalasa 1947-ben kezdédott. A
nagy sebesség és a nagy repiilési ma-
gassag a rakétakat gyakorlatilag sebez-
hetetlenné tette, ezért a legalkalmasabb
eszkOznek bizonyultak a magfegyver
célba juttatiasdhoz. A hadseregben az
1950-es évek kozepén rendszeresitették
o6ket.

A haboru utani elsé iranyithaté bal-
lisztikus rakéta az R—1 volt, ezt ko-
vette a tokéletesitett R—2. Ezzel par-
huzamosan haladtak a robbanofej to-
kéletesitését célzé kutatasok: 1953-ban
probaltak ki a hidrogéntoltet egy faj-
tajat.

1957 augusztusaban probaltak ki sike-
resen, a vilagon el6szor, a tobbfokoza-
td, interkontinentdalis ballisztikus raké-
tat, amely képes volt a termonuklearis
toltetet a vilag barmely pontjara el-
juttatni. Azéta a kilonféle rendelteté-
Kki.

Az els6 rakéta-alakulatot 1946. ju-
lius 15-én hoztdk 1létre, az egyik gar-
da-aknavet6 ezred alapjan, majd mi-
kor az atszervezés el6rehaladt, az Osz-
szes alakulatokat bekapcsoltak a ha-
daszati rakéta-alakulatok keretébe.

Az 5. szam kozli A. Grecsko:
,Vilagtorténelmi jelent6ségli gybdzelem”
cimi (3—15. 0.) tanulmanyat, a gyo6ze-
lem évforduldja alkalmabol.

A szerz6 roviden Aattekinti a szov-
jetellenes haboru kialakulasanak tor-
ténetét, a német agresszié6 Gjjaé
tését és keletre valé iranyitasat, va-
lamint a Szovjetuniénak a haboru el-
haritasat célzé tevékenységét. Meg-
emliti a haboru torténetének legfon-
tosabb eseményeit, Kkiilontsen azokat,
amelyek hatarkévet jelentenek a ha-

‘bori menetében, és amelyeket egyes

nyugati szerzék ugy kivannak elhoma-
lyositani, hogy torténelmi tényeket
meghamisitva, mas frontok sokkal ki-
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sebb jelent6ségli eseményeivel probal-
jak Oket egyenlévé tenni, vagy azok
mogé helyezni.

Igy akarjdk maéasodrendd katonai ese-
ménnyé degradalni a sztdlingradi csa-
tat és a jelent6ségét egyenlévé tenni
az El-Alamein-i csata jelentGségével. A
valésagban a fasisztdk Sztalingrad tér-
ségében {O6bb mint 50 hadosztalyt Ossz-
pontositottak, mig El-Alamein alatt
csak 4 német és 8 olasz hadosztaly
volt. A németek vesztesége halottakban
és foglyokban Sztalingrdadnal csaknem
20-szor tobb volt, mint El-Alamein-
nél. Kurszk térségében a németek
ugyancsak 50 valogatott hadosztalyt
vontak ossze, mig Szicilidban 9 olasz
és 2 német hadosztaly allt szemben a
szovetségesekkel.

A tanulmany masodik felében a
szerz6 azokat a forrasokat elemzi, ame-
lyekbél a szovjet hadsereg a gy6ze-
lemhez sziikséges er6t meritette. A leg-
fontosabb forras a bolsevik part €s a
szovjet rendszer altal nevelt és veze-
tett néptomegek hésies magatartasa
volt. A szovjet tomegek politikai-erkol-
csi szinvonala messze meghaladta a fa-
sisztdkét, A haza védelmezbinek 14
millié kitintetést osztottak ki, tizen-
egyezerhatszazan kaptak meg a Szov-
jetuni6 Hoése legmagasabb Kkitlintetést.

A haboru masodik szakaszatol kezdve
bontakozott ki a kovetkezetes tamadé
hadészati moddszer.

A habora els6 napjaiban végrehaj-
tott mozgésitas azonnal 5,3 milli6 em-
bert adott a hadseregnek és a flot-
tanak. Rendkiviil nagy nehézséget je-
lentett a haditermelésre valé atallas.
2600 vallalatot kellett teljesen vagy
részben keletre telepiteni, amelyek a
haborti kezdetéig az ipari termelés
33 szazalékat adtdk. Ezen kiviil a ke-
leti terililetekre evakualtak tobb mint
10 milli6 embert is.

A part megerésitette a hadsereg és
flotta partszervezetét. A hdaboru alatt
tobb mint 1 milli6 640 ezer parttagot
irdnyitottak a hadseregbe, vagyis az
1941-es tagsagnak tobb mint a felét.
1945 tavaszara a fegyveres erdknél tobb
mint 3 millié6 parttag és tagjelolt volt.

A 6. szam cikkei kozil kettét eme-
link ki. Az egyik E. Dymkowski:
A lengyel hadsereg 2. hadserege a

berlini és pragai hadmiiveletekben”
cim{ irasa (41—45. o.)
A lengyel hadsereg 2. hadserege

1944 augusztusdban kezdett szervezdd-
ni a felszabaditott terilileteken. 1945.
marcius 20-an a hadsereget beosztottak
az 1. Ukran Front &llomanyaba. Ek-
korra a hadsereg létszama 85 ezer
ember volt. Keretébe tartozott ot
gyalogos hadosztaly, az 1. harckocsi
hadtest, a 2. tiizérdandar, valamint a
kisegit6 alakulatok. A front parancsnok-
saganak dontése szerint a 2. hadsereg
az 52, hadsereg 73. gyalogos és 7. gépe-
sitett gardahadtestével egylitt azt a cso-
portot alkotta, amely Kkisegité csapast
mért Drezda irdnyaban. A 2. had-
seregnek at kellett kelnie a Neisse fo-
lyon, amelynek masik oldalan a ,,Bran-
denburg” gépesitett hadosztaly véde-
kezett, kiegészitve . kiilonleges rendel-
tetésli, nehézgéppuskas és muszaki ala-
kulatokkal. Az ellenség kiépitett vé-
delmének mélysége elérte a 30—35
km-t. Aprilis 14-én éjjel a hadsereg
alakulatai harcfelderités kozben Kkis-
méretli hidf6t foglaltak el a Neisse
bal partjan, Rotenburg kozelében. 15-
érol 16-ara virradd éjjel a németek vé-
res harcokban prébaltak felszamolni a
hidf6t, amelyek gyakran kézitusa for-
majat oltotték, de nem jartak sikerrel.
Aprilis 16-4n indult meg a tamadas.
Két nap alatt a 2. hadsereg és az 52.
hadsereg attorte a védelem févonalat
és 13 km-t nyomult elére. Ebben az
id6ben az ellenség kétségbeesett kisér-
letet hajtott végre, hogy az 1. Ukran
Front hataba végrehajtott ellencsapas-
sal megdllitsa a tamadast. A ,Kozép”
hadseregesoport parancsnoksaga nagy
er6ket vont Ossze Gorlitz térségében, és
meginditotta az ellentdmadast. Aprilis
19. és 25. kozott rendkiviil elkesere-
dett és véres harcok folytak, amelyek
folyaméan a pancélos alakulatok egyes
kisebb lengyel egységeket ideiglenesen
be is keritettek, de a hési ellenallas és
a szovjet csapatok tdmadédsa miatt nem
tudtak attorni. A 2. hadsereg alakula-

— 171 —




tai aprilis utolsé napjaiban az 1. Be-
lorusz és az 1. Ukran Front csapataival
egylitt részt vettek a berlini utcai har-
cokban.

Az eurdpai haboru utols6 hadmiive-
lete a pragai hadmfvelet volt. Cseh-
szlovékia teriiletén ebben az idGben
még 65 német hadosztaly tartézkodott.
A 2. hadsereg alakulatai a szovjet csa-
patokkal egyutt tortek Praga felé, és
majus 8-an értek Csehszlovakia terii-
letére. A szovjet csapatok majus 9-én
értek Pragaba, a 2. hadsereg pedig ma-
jus 10-ig, Melniken keresztiil, véres
harcokban Praga kiils6 tertiiletéig tort
elére és ott fejezte be a habortt.

M. Nejedly: ,Az 1. Csehszlovak
hadtest létrehozasa és szerepe Cseh-
szlovakia felszabaditasaban” cimi ta-
nulménya ugyancsak a folyéirat 6.sza-
maban jelent meg.

A 1. Csehszlovak hadtest létrehoza-
sanak id6pontjara a csehszlovak harco-
sok mar hossza, dicséséges utat jartak
végig, egylitt a szovjet katonakkal. A
szovjet—csehszlovak egyezmény alap-
jan 1941 végén jott létre az els6 cseh-
szlovak zaszldalj L. Svoboda parancs-
noksaga alatt. Ez volt az els6 kulfoldi
alakulat, amely a Szovjetunié tertile-
tén a fasisztdk ellen harcolt. 1943 mar-
ciusdban Szokolovo falunal esett at a
tlizkeresztségen, Harkov  kozelében.
1943 majusaban jott létre az els6 on-
4ll16  csehszlovak  gyalogos  brigéad,
amelynek alapjan 1944 tavaszan 1ét-
rehoztdk az 1. Csehszlovak hadtestet.
A tovabbiakban a szerzd részletesen
ismerteti a hadtest szervezését, szer-
vezetét és erdit. A hadtestet a Duklai-
hagénal folyé harcokban vetették be
szeptember 9-én és 10-én, ahol a ho-
nap végéig folytak rendkivil sudlyos
harcok. Ekkor lett Svoboda a hadtest
parancsnoka. Szeptember végén a cseh-
szlovadk misszié kérésére ledobtak Szlo-
vakiaban a felkelés segitésére a had-
test keretébe tartozé 2. légideszant
brigddot, 1855 katonat és tisztet, 360
tonna felszereléssel. Amikor oktober
6-an a németek kezdték elvonni az

‘erdiket Dukl4tél, a hadtest ildézésbe

ment at.

A felszabaditott terilileteken a had-
test katonai segitették az 4aj ;illam-
rend Kkiépitését. A londoni emigracié
ezt mindenképpen meg akarta akada-
lyozni. Reakcids tisztek megprobaltak
visszafejleszteni a duklai harcokban
amugyis sulyos veszteségeket szen-
vedett hadtestet, majd megkisérelték
— az ide vonatkozdé szerz6dést meg-
szegve — aldrendelni azt az Aaltaluk
létrehozott parancsnoksagnak. Egyik
sem sikeriilt. A hadtestet friss erdkkel
toltotték fel partizanokbodl, a felszaba-
ditott teriiletekr6l és a szovjet had-
sereg oldalara atallt szlovak katonak-
bhol.

1945 januarjaban a hadtest, koril-
beliil 35 ezer ember, a 4. Ukran Front
keretében részt vett Csehszlovakia fel-
szabaditdsaban. Aprilisban a Magas-
Tatra és az Alacsony-Tatra hegyei ko-
zott, valamint a Vag volgyében, Kralo-
van és Sztrecsno kornyékén folytatott
sulyos harcokat és elfoglalta Zilinat. A
haborat a hadtest 1945 majusdban
a Morva folyonal fejezte be. (Lengyel
Istvan)

Historie a Vojenstvi (Csehszlovakia)
1972. 1—2.,, 3., 4—5. sz.

1972. januar 24—26 kozott Praga-
ban sor kerilt a csehszlovak hadtor-
ténészek elméleti konferencidjara, me-
lyet a Csehszlovak Néphadsereg Poli-
tikai Fécsoportfénokségének iranyitasa-
val a pragai Hadtorténelmi Intézet
és a brndéi Zapotocky Katonai Akadé-
mia hadmivészettorténeti tanszéke ko-
zosen szervezett. A konferencia teljes
anyagat kozli a folydirat 1972. 1—2.
szama.

A konferencia jelent6ségét emeli,
hogy ilyen szakmai jellegli tanacsko-
zasra olyan hosszabb id6szak utdn ke-
rult sor, melyet a tarsadalomban vég-
bemené valsagfejlédés és kovetkezmé-
nyei felszamolasara iranyulé feszitett
munka jellemzett. A lezajlott esemé-
nyek mélyrehatéan érintették a tar-
sadalomtudomanyok teriiletét és ez
alél a hadtorténelem sem Kkivétel.
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A  konferencia anyagabdl Kkit{inik,
hogy a hadtorténelem teriiletén tartott
megel6z6 tanacskozasok és konferencidk
6ta hosszabb id6 telt el, ezért nem ta-
pasztalhat6 az azok tartalm&hoz wvalé
folyamatos kapcsolédas. Ez adott érte-
lemben pozitiv jelenség. A szervezok
és a résztvevok tobbségét nem kototték
a mult elképzelései és figyelmiiket tel-
jes egészében azokra a gondolatokra
forditottdk, amelyeket a Csehszlovak
Kommunista Part és a nemzetkozi
munkéasmozgalom jelentés dokumen-
tumai tartalmaznak a torténettudo-
mannyal kapcsolatosan. Ilyenek el-
sésorban a CSKP XIV. kongresszusanak
hatdrozatai, a CSKP megalakitidsa 50.
évfordul6ja kapesan kiadott tézisek, az
SZKP XXIV. kongresszusanak doku-
mentumai, valamint a kommunista és
munkéspartok moszkvai tanacskozasa-
nak anyagai. Tikroz6dik a tandcskozas
tartalmaban annak a sokrétdi vitanak
az eredménye is, amely a hadtudo-
many és a hadtorténelem targyanak,
tartalminak és moédszertananak tiszta-
zésa érdekében folyt az utébbi évtized
folyaman a szovetséges szocialista had-
seregek, de féleg a szovjet hadsereg el-
méleti folybiratainak hasabjain.

A konferencia egyik legpozitivabb
mutatéja annak felismerése, hogy a
mult produktumainak mindenfajta at-
értékelése és a kovetkezd idGszak mun-
kajanak barmely orientildsa sem ve-
zethet helyes célok felé, ha nem torté-
nik meg az alapvet6 .metodolégiai
irdnyzatok tisztdzasa és a helyes ala-
pokhoz val6é visszatérés.

A Kkonferencia alapvetd célkitizése
volt, hogy hozzajaruljon a csehszlo-
vak hadtorténeti tudomanyos munka
egységesitéséhez a marxizmus—leniniz-
mus fundamentdlis eszmei-politikai és
moédszertani elveinek bazisan.

A tandcskozas céljait igy hataroztak
meg:

1. A Csehszlovdk Néphadsereg had-
torténeti tudomanyos munkéjinak ra-
irdnyitdsa a hébord utani hadtérténeti
kutatds tartalmanak és modszereinek
elméletileg megalapozott kritikai ér-
tékelésére, felhasznalva a szovjet ta-

pasztalatokat és annak a Kkiterjedt vi-
tanak az eredményeit, amely a hadtu-
domdany és hadtorténelem modszerta-
naval kapcsolatosan a Szovjetuniéban
folyt.

2. Megfelel6 kovetkeztetések levona-
sa a csehszlovdk hadtorténetiras mult-
beli revizionista és jobboldali oppor-
tunista torzitasaibol.

3. Az alapvet6 elméleti és modszer-
tani Kkiindulépontok rogzitése, valamint
a csehszlovak hadtorténeti kutatémun-
ka perspektivikus fejlesztését magaba
foglalé tervezetek kidolgozasa, szoros
osszhangban a CSKP XIV. kongresszu-
san a tarsadalomtudomanyok és az
ideolégiai munka teriiletére elfogadott
kovetkeztetésekkel és hatarozatokkal.

A konferencia bevezetéjét VAaclav
Horacéek altidbornagy, politikai f6-
csoportfénok tartotta, melyben rogzi-
tette a tdrsadalomtudomdnyok teriile-
tén folyé tudomdnyos munka felada-
tait a CSKP XIV. kongresszusin el-
fogadott irdnyelvek realizdldsa sordn.
Ezen belil kiemelte a hadtorténeti
kutatassal szemben tamasztott igénye-
ket, elsGsorban azt, hogy legyen képes
mélyrehatéan feltarni azokat a folya-
matokat, amelyek a hadiigy teriiletén
lezajlottak, és az elméleti gondolko-
das szamara olyan gyakorlati kovet-
keztetésekkel szolgalni, melyek bévitik
a parancsnoki kar 1latokorét. Legyen
képes megfelel6 tanulsagokat levonni a
gy6zelmekb6l és a vereségekbll egy-
arant és ezzel jaruljon hozza a tisztek
és sorkatondk eszmei-politikai nevelé-
séhez.

Ezt Lkovetéen harom  féreferatum
hangzott el:

1. FrantiSek Herfurt ezredes, a
Hadtorténelmi Intézet parancsnoka: ,,4
hadtorténettudomdny néhdny metodo-
légiai problémdja a mai korilmények
k0z0tt” cimd referatuméaban a tudo-
mannyal szemben az Gj objektiv hely-
zet 4altal tédmasztott kovetelményeket
és feladatokat, ezek megoldasanak

modszereit targyalja. Kiemeli az ,,0n-
célu torténetirds” nézetének helytelen-
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ségét és bizonyitja, hogy a tudomanyos
alapokon és modszerekkel dolgozo had-
torténeti kutatasnak a ma feladatait
kell szolgalnia, vagyis a fegyveres
er6k hadrafoghatésagat és harckésziilt-
ségét. Ugyanakkor at kell értékelni a
hadtudomany teljes fogalomtarat: ujak-
kal kell poétolni a gyakorlatban el-
avultnak bizonyulé fogalmakat; ponto-
sitani kell az Uj fejlédési folyamatot
mar nem Kkielégité hagyomanyos fo-
galmakat, hogy azok megfeleljenek a
megvaltozott feltételeknek, és a marxis-
ta-leninista metodolégiara épiiljenek.

2. Miroslav Chuchmak alezredes,
a Hadtorténelmi Intézet parancsnokhe-
lyettese ,,A Csehszlovik Néphadsereg-
ben a hdboru utdani idészakban folyta-
tott hadtorténeti kutatds tartalmdnak
és modszereinek kritikai vizsgdlata. A
csehszlovdk  hadtorténetiras maultbeli
lazulasaibol levont tanulsdgok” cimi
referatuméban a Hadtorténelmi Inté-
zet tevékenységével és eredményeivel,
majd a csehszlovak katonai historio-
grafia, mint marxista—leninista tudo-
manyos diszciplina tartalmi alakuldsa-
val, szerkezetével és egyes idGszakai-
nak jellemzé6ivel foglalkozik, kiilonos
tekintettel az elvi és moddszertani prob-
lémakra. Végiil néhany kritikai kovet-
keztetést von le a hadtorténeti kutatéas
fejlédésének egészérdl.

3. Jan Liptak ezredes, a Hadtorté-

-nelmi Intézet hadtorténeti kutatdoszta-

lyanak vezetéje ,,A csehszlovdk hadtor-
téenészek tudomanyos kutatémunkdja
tavlati tervének indoklasa” cimi re-
feratumaban a tavlati kutatasi terv
tartalmaval, az egyes téméak feldolgo-
zasahoz sziikséges er6k és eszkozok,
id6tényezok indoklasaval foglalkozik,
majd a kutatési féiranyokat, a kutatasi
célokat és a publikaciok jellegét veszi
sorra.

A konferencia 87 résztvevéje koziil
20 szolalt fel, tovabbi 13 irasban adta
be hozzaszélasat.

A lap kett6s szama a referatumok és
korreferatumok teljes anyagat lekoz-
li, azzal a céllal, hogy hozzajaruljon a
csehszlovdk hadtorténeti kutatas tovab-
bi fejlesztéséhez.

Viliam Salgovic: ,Jan Ndlepka, a
a partizain és ho6s” ciml cikkében
(1972., 3. szam) az évfordul6 alkalma-
b6l — mint Nalepka harcostarsa — em-
lékezik meg az els6é csehszlovak par-
tizanosztaly megalakulasarél Zsitomir
korzetében 1944. mdjusaban, Szaburov
tdbornok parancsarél, melyben Nalep-
ka-Repkin szazadost az osztaly pa-
rancsnokava nevezi ki és megszabja
feladatait; harctevékenységeikrél Uk-
rajna és Szlovakia teriiletén, a kit(izott
feladatok sikeres végrehajbtasarsl, a
partizanmozgalom vezetése részérol
kapott elismerésekr6l, Nalepka szaza-
dos kimagaslé parancsnoki tulajdonsa-
gairdl, végiil 1944. novemberében, Ov-
racs korzetében vivott utolsé gy6zelmes
harcarél, mely utan az osztaly beol-
vadt az 1. csehszlovak hadtest al-
lomanyédba, hogy a késébbiek soran
majd a Szlovidk Felkelésben hasznosit-
sak a partizanharcokban szerzett ta-
pasztalataikat.

A Csehszlovik Néphadsereg Hadtor-
téneti Muzeumdnak tevékenységérol
ugyancsak a folydirat 3. szamdaban ol-
vashatunk. A szerz6k — Hana Ku-
balkova és Jan Novak beszamol-
nak a muzeum kiallitasszervez6 mun-
kajardl, az uj kiallitasokrol, a muzeum
latogatottsagarol, valamint a haladé ha-
gyoméanyok szellemében valé nevelés
terén elért eredményekrol a tanuld
ifjasdg és a Kkatonadllomany Kkorében.

A folyoirat 4—5. kettés szamadaban
érdeklédésre tarthat szamot Jaroslaw
Hromatka: ,A hadseregben folyo
szocializdlodas és a kommunista meve-
lés néhdny pszicholdgiai problémdja”
cimi cikke, melyben a XIV. kongresz-
szus szellemében tarja fel a szilard
szocialista tudat és a szocialista erkol-
csi-politikai arculat, magatartasi for-
ma kinevelésének fontossagat.

Alois Michnak: , A hadiigyben
végbemend tudomdnyos-technikai for-
radalom periodizdldsinak modszereirdl”
cim@ cikkében a tudomanyos-technikai
forradalom alapjait és tarsadalmi-poli-
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tikai meghatarozottsagat, a hadiigy for-
radalmanak jellemzgGit, a periodizalas
haditechnikai alapjait targyalja, végil
meghatarozza e forradalom tartalmat,
az e téren folytatott kutatémunka ira-
nyait és periédusait.

»Korunk hdbordinak osztdlyozdsaval
kapcsolatos problémdk” szerepelnek I1-
ja Z4ac¢ek cikkében, melyben a revi-
zionista és antimarxista nézetek kriti-
kajat adja, majd a haboruk osztalyo-
zédsdnak lenini elvei alapjan ismerteti

a szocialista hadtudomany nézeteit ko-
runk hébortinak jellegérdl, a hadvise-
1és eszkozei és a Kkiterjedés, majd az
osztalyjelleg alapjan valé osztalyozas
modszereirol.

A Hadtorténelmi Intézet kollektiva-
ja hasznos Osszedllitdst készitett ,,Az
1941—45. évi harci hagyomdnyok naplo-
ja” cimmel, mely konyv forméjaban
keriil kiadasra. A lap az Osszedllitasbél
kiemelten az 1943. év eseményeit koz--
li. (Nddor Tibor)




