TANULMANYOK

RAZSO GYULA

AZ 1529-ES TORUK HADJARAT STRATEGIAI PROBLEMAI

1529. oktéber 15-én reggel 9 orakor megszodlaltak Bécs hetek o6ta hallgato
harangjai. Nagy oromet hirdettek: a gy6zhetetlennek hitt t6rok sereg abba-
hagyta az eredménytelen ostromot és elvonult a varos aldl.! Eurépa ujjon-
gott, Ugy érezte, a siker fordulépontot jelent az oszman birodalom —- és
Eurépa — torténetében, megdllt a térdk diadalmas elényomulédsa, van re-
mény arra, hogy a szultdn hadait feltartéztassak.? Ferdiniand, Magyaror-
szag és Csehorszag isten kegyelmébél uralkodd kirdlya azonban tovabb ag-
godalmaskodott; ismerve birodalma katonai és gazdasagi gyengeségeit és
a torok erejét, attol tartott, hogy a koévetkezd évben Szulejman szultan
seregei Uujbol tdmadnak és segitséget kért batyjatol, V. Karoly német—romai
csaszartdl és spanyol kiralytol? Az események csak részben igazoltdk a
Habsburg uralkodo6 félelmét: jollehet a padisah 1532-ben Gjbol nagy had-
sereget vezetett az osztrdk oOrokos tartomanyokba, nem kockaztatta meg a
harcot a birodalom Bécs alatt varakozé hatalmas, 80—90 000 f6s seregével,
megelégedett Készeg jelképes megadisaval és Stajerorszag, valamint Alsé-
Ausztria védtelen varosai és falvai kegyetlen pusztitasdval Bécs tjabb
ostroméara pedig csak tobb mint 150 esztendd mulva, 1683-ban kerilt sor —
teljesen megvaltozott hatalmi viszonyok kozott.

Az 1529-es hadjarat tehat mindenképpen fordulépont Eurdépa — és ha-
zank — torténetében. Nem véletlen, hogy — rendkiviil gazdag forras-

1 Meldeman, N.: Ain griindliche und wahrhaffter bericht... Ko6zli: Hormayr’s Taschen-
buch fiir die vaterlédndische Geschichte. Hrsg. v. J. Hormayr—Mednyanszky L., Wien, 1842.
321. 0.

2 Az altaldnos 6romot nem is annyira V. Karoly meglehet6sen hideg hangu szerencse-
kivdnata [Korrespondenz Ferdinands I. (bis 1830). Hrsg. v, E. Lacroix—W, Bauer., Bde
1—2., Wien, 1912—1938. II. Bd. 529—530. o. (A tovabbiakban: Lacroix)], mint inkdbb a szamos
egykoru népi ének és beszamolo jelzi. Még egy 1684-es francia nyelvi kiadvanyban is az
aldbbiakat olvashatjuk az 1529-es bécsi ostromrol: ,,Leurs (vagyis Bécs egykori védsi) glo-
rieuses actions sont des tres pouissans aigullions... pour s’immortalizer comme eux dans
les races futures.” (Vienne deux fois assiegée par les Turcs 1529 et 1683. Leyden 1684. 39. 0.)
Az egykoru irodalmat Osszedllitotta: Kabdebo, H.: Bibliographie zur Geschichte der beiden
Tilirkenbelagerungen Wiens. Wien 1876. 1—40. o.

3 Ferdinand levele 1529. oktéber 19-én V. Ké&roly csaszarhoz. (Lacroix: i. m. II. 523—
524. 0.)

4 Az 1532-es hadjarat legujabb feldolgozdsa: Gerhartl, G.: Die Niederlage der Tiirken
am Steinfeld. 1532. Wien, 1974. 38. o., 1d. még az itt (a 34—36. 0.-n) felsorolt irodalmat. K&-
szeg ostromdra 1d. els6sorban: Sinkovics I.: KOszeg ostroma 1532-ben, Vasi Szemle, 1963., 4.
sz.; ud: Kbszeg és az 1532. évi torok hadjarat. Vasi Szemle, 1967., 2. sz.
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anyagra épitve® — az osztrak torténetiras béségesen foglalkozott a hadjarat
eseményeivel és azok értékelésével. A konyvtarnyi irodalombol itt elégsé-
gesnek latszik, ha utalunk Bucholtz, Stéller és legGjabban Turetschek el-
sérendl fontossagui munkaira, valamint a ,,Die wirtschaftlichen Auswirkun-
gen der Turkenkriege” c. gy(jteményes kotetre, amelyek megnyugtatéan
tisztazzdk a kérdés legto bb esemény-, politika- és gazdasagtorténeti vonat-
kozdsatf A magyar szakirodalom viszont — véleményiink szerint — még
nem foglalkozott megfelel6 mértékben e hazai vonatkozasban is rendkiviil
lényeges problémaval. Magardl az 1529-es hadjaratrél pl. még egyetlen
hadtorténelmi jellegli tanulmany sem jelent meg! A nagy, Osszefoglalé mun-
kak — Szalay, Szilagyi, Homan—Szekfii — mellett mindéssze Jészay Pal
klasszikussa valt mivét, Perjés Géza és e tanulmany szerzdjének egy-két
irdasat, Nemeskirty Istvan nagy érdeklédést és sok vitat kivalts, inkabb
szépirodalmi jellegl feldolgozasat, valamint a torok probléma egészét té-
manktél tavolabbra elemzé Elekes Lajos, Sinkovics Istvan és Szakaly Fe-
renc, tovabba a Mohdacsi- és a Szigetvari emlékkonyv e kérdés megoldasa-
nal is felhaszndlhaté tanulményait emlithetjiik.”

A felsorolt, s az itt emlités nélkiil hagyott munkdk azonban — nézetiink
szerint — még szamos, féleg katonai kérdésben nem jutottak megnyugta-
t6 megoldasra. A hianyossdgok féleg a torok birodalom jellegének, had-
szervezetének és stratégiajanak nem kell6 ismereteken alapuld félreérté-
sében jelentkeztek. Ez annal is inkabb érthet6, mivel ezen a teriileten a to-
rok, magyar és mas nemzetiségl torténészek — Inalcik, Fekete Lajos, Kal-
dy-Nagy Gyula, Perjés Géza, Babinger, Werner, stb.® — kutatdsai csak az
elmult két évtizedben hoztak idétallonak latszé eredményeket. Ezekre ta-

5 Bécs ostroma az egész XVI. szdzad egyik legjobban dokumentalt katonai eseménye volt,
amelyr6l mindkét oldalrél tobb szemtand hiteles lefrdsa maradt fenn; koziilik elsé rendd
forrasértékiiek Meldeman és Stern reldci6i, Ferdindnd levelezése és rendeletei és a bécsi
katonai tandcs 1529. szeptember 26—27. és oktéber 19-i keltezési jelentései. Emellett szadmos
kiadott és kiadatlan levéltari dokumentum szamol be a hadjarat el6zményeir6l és lefolyasa-
r6l. (A kiadott és kiadatlan forrasok legujabb osszeallitasat ld. Turetschek, Ch.: Die Tiirken-
politik Ferdinands I. von 1529 bis 1532, Wien, 1968., VI—XII.. 0.; a régebbi irodalombo6l
Kabdebo idézett munkdja mellett értékes kiegészitést hoz Kertbeny K.: Magyarorszagra
vonatkozé régi német nyomtatvanyok 1454—1600., Budapest, 1880., 37—40., 53—57. 0. A torok
forrasokat kiadta: Thury J.: Torok torténetirok. I—II. kot. Budapest, 1886.)

6 Bucholtz, F. B. v.: Geschichte der Regierung Ferdinands I. 3—5., 9. Bde, Wien, 1832.;
Kupelwieser, Die Kdmpfe Oesterreichs mit den Osmanen von Jahre 1526 bis 1537. Wien, 1899.;
Meynert, H.: Geschichte des Kriegswesens und der Heeresverfassung ind der verschiedenen
L#éndern der Osterreichischen Monarchie vor Einfiihrung des stehenden Heeres. Wien, 1852,;
és els6sorban: Stéller, F.: Soliman vor Wien. Wien, 1929., valamint Turetschek mar idézett
munkaja.

7 Jdszay P.: A magyar nemzet napjai a mohacsi vész utan. I. k., Pest, 1846, (tobb nem
jelent meg), Szalay L.: Adalékok Magyarorszdg torténetéhez a XVI. szdzadban. Pest, 1859.;
Perjés: Az oszméan birodalom eurépai haboruinak katonai kérdései (1356—1699). Hadtorté-
nelmi Kozlemények (a tovabbiakban — HK), 1966. 4. sz., ué: A ,,metodizmus” és a Zrinyi—
Montecuccoli vita. 1—2. r. Szdzadok (a tovdbbiakban — Sz), 1961. 4., 1962. 1. sz.; ué: Ut-
szélre vetett orszag. Budapest, 1975.; Rdzs6 Gy.: A Zsigmond-kori Magyarorszag és a torok
veszély. HK 1973. 3. sz.; u6: Una strana allienza. Alcuni pensieri sulla storia militare e
politica dell’alleanza contro i turchi. (Venezia e Ungheria nel rinascimento. A cura di V.
Branca. Firenze 1973. 79—100. o.); ué: Matyas torok poltikaja. HK 1975. 2. sz. és Buda,
Bécs és Velence az europal—torok viszony katonai és pohtlka1 probleméu (1521—1532). HK
1973. 4. sz.: Nemeskiirty I.: Onfia vagta sebét, Budapest, 1975.; Elekes L.: A magyar allam
torténete alapitésétél mohécsi bukasaig. Budapest, 1966. ; Sinkovics: i, m. 5 Szakdly F.:
A mohécsi csata Budapest, 1975.; Mohdcsi emlékkonyv 1526, Szerk. Lukinich I.: Budapest, 1926.;
Szigetvari emlékkonyv 1566. Szerk. Ruzsds L.; Pécs—Budapest, 1966. és a HK Szigetvari em-
1ékszama. 1966. 4. sz.

8 Inalcik, H.: The Ottoman Empire. The Classical Age. 1300—1600. London, 1973.; Fekete
L.: Szulejméan szultdn. Budapest, 1967.; Kdldy-Nagy Gy.: Szulejman. Budapest, 1974.; ué:
Hardcsszed6k és rajak. Budapest, 1972.; Perjés: i. m.; Babinger, F.: Mehmed der Eroberer
und seine Zeit. 2. Aufl. Miinchen, 1958.; Werner, E.: Geburt einer Grossmacht: die Osmanen.
Berlin, 1966.
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maszkodva viszont mar szamos, a kortarsak és az utékor szamara megold-
hatatlannak 14tsz6 probléma tisztdzasdra vallalkozhatunk. Hasonléan ke-
véssé épitettek, ill. épithettek a kutatok — a kérdés legtijabb osztradk szak-
értéje, Turetschek pl. szinte kizardlag gazdasdg- és diplomaéciatorténeti si-
kon &brazolja az eseményeket — a hadtorténetirds ujabb, mindenekelbtt
hadseregszervezési, ellatdsi és stratégiai kérdésekben elért eredményeire.?
E mellett a szerz6k jelentés részét — elsGsorban a régebbi magyar és oszt-
rék torténetirokra, az ujabbak koziil pedig pl. Nemeskiirtyre gondolunk
itt — provincializmusok, egyoldald szemléletmédjuk is meggatolta, hogy
helytallébb, egyetemesebb érvényli kovetkeztetésekre jussanak.l®

A fentiek alapjan, ugy véljik, néhany 4j szemponttal és adattal magunk
is hozzdjarulhatunk e — hazank torténetében is oly fontos szerepet jatszo
— kérdés megoldasdhoz.

A magyarorszagi hadszintér stratégiai jelentdsége a Habsburg és az
oszman birodalom héabordiban a XVI. szazad elsé felében

Bar Magyarorszag teljesen bénultan, csupdn a szenvedd fél szerepére
karhoztatva vett részt a hadjaratokban, vizsgalodasainkat mégis hazank ha-
daszati helyzetének elemzésével, a torok és a Habsburg birodalomnak az or-
szdggal kapcsolatos politikai és stratégiai elképzeléseivel kell kezdeniink.
Ezek nélkiil ugyanis sem az 1529-es hadjarat jelentOségét, sem tavolabbrol
a két hatalom kés6bbi politikdjat nem érthetjik meg. M4asfeldl az is tény,
hogy ezek és a késébbi események mindenekel6tt Magyarorszag sorsat be-
folyasoltak, s ez még inkdbb indokolja, hogy kiindulépontként a magyar-
orszagi helyzet bemutatasat valasszuk.

Nem érezziik feladatunknak annak elemzését, hogyan siillyedt a ma-
gyar allam és hadsereg a néhany évtized el6tti magassaghdl a teljes tehe-
tetlenség és gyengeség szintjére. Csupan- szomord tényként kell leszogez-
niink: az orszag vezetése nem tudta kihasznalni Mohdcs utdn a térokok
varatlan és megmagyarazhatatlannak tliné elvonuldsaval nyert tiirelmi idét.
A kettés kiralyvalasztassal szerény erdit is megosztotta, a hadsereg telje-
sitménye pedig még a Mohacs el6tti mérsékelt szinvonalat sem érte el:
noha a nemesség tobbsége Szapolyai mellé 4llt, a nemzeti kirdly serege len-
gyel segélyhadak tamogatdsival sem tudott megbirkézni Katzianer vagy
Salm néhéany ezer zsoldosaval,!! s a katonai kudarcok ohatatlanul a térok

9 Ld. a kordbban felsorolt irodalom mellett: Papoulia, B. D.: Ursprung und Wesen der
,,Knabenlese’” in Osmanischen Reich. Miinchen, 1963.; Razin: A hadmiivészet torténete, II—
III. k. Budapest, 1961.; Hermann, C. H.: Deutsche Militdrgeschichte., Frankfurt am Main,
1966.; stb.

Az osztark iréné, egyébként gondos, gazdag forrasanyagra €épililé munkiajaban egyaltaldn
nem foglalkozik a szemben all6 felek hadseregével és hadmiivészetével, a torokoék bécsi ku-
darcanak okait is csak néhany igaz, helytallé mondatban elemzi. (Turetschek: i. m. 125. 0.)

10 ,,Todeswund und halb verblutet, sank Ungarn in die Arme der rettenden Osterreich.”
(Meynert: i. m. I. k. 138. 0.); ,,In Ungarn war der Hass gegen die Deutschen in weiten
Kreisen lebendig, und gar viele dachten im Innern, das sie lieber den Tiirken, als jenen
unterthan sein méchten.” (Kupelwieser: i. m. 3. 0.); ,Ferdindndnak érdeke volt Magyar-
orszdg tobbfelé szakitottsdga (kiemelés — R. Gy.), egy tobbféle helyi érdek ellentmonda-
saiba gabalyodott iitkoz6allam fenntartisa, amely veszélyes torok akciékat is lekot és el-
nyel.” (Nemeskirty: i. m. 626. 0.)

11 Salm tokaji gyézelmi jelentését 1d. Hormayr’s Taschenbuch, 1823. 137—139. o. Katzianer
kassai jelentése: Hadtorténelmi Levéltar, Torokkori iratok (a tovdbbiakban — HL To6rok), I.
fase. 23. sz., Wien, Kriegsarchiv, Feldakten, Fasc. L. 18—19. (a tovdbbiakban — Feldakten).
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karjaiba kergették az eleinte még 6nallésagrél abrandozé Janos kiralyt.!2
Hasonldan itélhetjiik meg a Habsburg parti magyar er8k eredményeit is.
Az ellenpart csapataival még csak boldogultak, de amikor az oszman had-
sereg megjelent, minden fogadkozas, kiralyi parancs és orszaggyilési végzés
ellenére’®a biztonsagosabbnak vélt orokds tartomanyokba, vagy varaikba
huzédva igyekeztek atvészelni a nehéz idéket. Ugyanilyen kevéssé segitet-
tek pl. Buda 1530-as 6szi ostroménal; errdl a vesztes csaszari ostromlé ha-
dak parancsnokai jelentésiikben kegyetlen, de valds képet festettek leirvan,
hogy a magyar urak sem katondval, sem élelemmel, sem pénzzel nem té-
mogattak Oket.!4 Osszegezve: a Mohdcst6l Buda elestéig terjedd masfél év-
tized alatt a magyar katonai sikerek csupan Frangepan Krist6f 1526 szep-
temberében a torok utovéd felett aratott székesfehérvari gy6zelmére, Cserni
Jovan leverésére, néhdny magyar — inkabb szerb -— huszar 1529-es sze-
replésére és Koszeg hésies, de szinte egyediilallé védelmére korlatozédtak.

A kortarsak felismerték, hogy Magyarorszag megsziint haté tényezé lenni
az europai politikaban, s e szerint is érdekelték hazankat. J6 példa erre a
francidkkal 1528-ban kotott fontainebleaui szerzédés, vagy méginkabb Fer-
dindnd és a magyar rendek, ill. Szapolyai és Szulejman viszonya.’® Mind-
ezért azonban csak masodlagosan terheli felelGsség az orszag akkori ve-
zetbit, akik — kétségtelen gyarlosaguk mellett — szinte teljes tétlenségre
karhoztatva kellett hogy szemléljék az eseményeket, melyek iranyitasa
messze tulhaladta lehetéségeiket.!6

Magyarorszag az eurdpai nagypolitikdban — nagyrészt objektiv okok
miatt — gyakorlatilag teljesen elvesztette jelentéségét. Még a mohacsi

katasztréofa is leginkabb azért kovetkezett be, mert Szulejman segiteni akart
a paviai csataban elfogott Ferenc francia kiralyon, s ezért a szovetséges
Magyarorszagra mért csapassal kivanta megrenditeni a szdmara is veszé-
lyessé valhaté Habsburg birodalmat.!?

12 Szalay L.: Janos Kkiraly és az europai hatalmassagok. (Az ,,Adalékok a magyar nemzet
torténetéhez a XVI. szazadban’ c. kotetben.) 88—93. o.; HOman B.—Szekfii Gy.: Magyar
torténet. IV. Kk.; Szekfii Gy.: A tizenhatodik szazad. Budapest, 1936. 15—19. o. Szapolyai hely-
zetét elfogultan, mégis jol itéli meg Maria Kkiralyné 1527. marcius 14-én keltezett levelében:
,,Sy vous (Ferdindnd — R. Gy.) ne les voles lessgr en pais, que ilz chercheront toute
aide, ...sy tous les diables viennent, ilz seront de luy (Szapolyai — R. Gy.) acceptés.” (Id.
Goos, R.: Die Siebenbiirger Sachsen in der Planung deutscher Sidostpolitik., Wien, 1940.
127. o., 184. jegyz.)

13 Az 1528 juniusi orszaggytlilés pl. a nemesek fejenkénti hadbaszallasarél intézkedett.
(Magyar orszaggyulési emlékek. Szerk. Fraknoi V.: Budapest, 1974. I. k., 240. o. Magyar
torténelmi emlékek. III. oszt. I. k.) A magyar urak aldozatkészségnek hianyarol osztrak
részr6l sok panasz hangzott el: Ferdindnd szerint Magyarorszag romlasat ,,Plus part par
lur negligence et mauves coustumes” okoztdk. A magyar urakrél pedig megallapitja: ,,ilz ne
regardent que lur propre profit.’”’ (Ferdindnd levele Maria kirdlynének. 1528. julius 7.
Lacroix: i. m. II/1. Bd., 253. 0.) 1529 Aprilisdban Katzidner is panaszkodik, hogy a magyar
urak nem teremtették elé a hadsereg zsoldjara szlikséges 12 000 aranyat. (HL Torok I/22., 27.,
34, sz.) Kettenfelder csaszari biztos 1528-as panaszai. (HL Torok I,21. sz.)

14 HL. Torok I/33. sz.

15 A fontainebleaui szerzédésre: Szalay: i. m. 88—91. o., Goos: i. m. 128—129. o. Ferdinand
és a rendek viszonyara: ,,Quod Maiestas vestra hoc quadriennio vel ab Imperij statibus, vel
a Regno Boemie et alijs suis prouincijs impetrare potuerit, nobis incognitum est; huiusce
tamen Laboris sui Fructum adhuc nullum sentit hungaria.” (kiemelés — R. Gy.) (Utasitas
a kiralyhoz kiildott koveteknek. 1530. mé&jus. Magy. orsz. eml. I. 273. 0.) Szapolyai és a
szultan viszonyat pedig a mohdcsi ominozus hiibéri kézesok jellemzi leginkabb.

16 A magyar uralkod6 osztily egy része lehet&ségeihez mérten faradozott az orszag
ujra egyesitésén: 1531-ben Belovarban, Veszprémben, majd Kenesén osszegylltek a két part
féurai és keresték a megegyezést, az orszag egyesitését azonban a Habsburg—térok ellen-
tét meggatolta. (Magy. orsz. eml. I. 309—428. 0.)

17 Rouillard, C. D.: The Turk in French History, Thought and Literature (1520—1660).
Paris, 1940. 107. o. Néhany torok torténetiré: Kemalpasazade, Szolakzadde és Ahmed Vefik
is ugyanezt erdsiti. (Thury J.: Torok torténetirok. I—IV. k., Budapest, 1896. I. 201—202. o.,
II. k. 145. 0. 3. sz. jegyz.; Inalcik: i. m. 35. 0.)
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Magyarorszag hadszintérként is vesztett korabbi fontossagabdl. Az euré6-
pai politikara ekkor a Habsburg—francia ellentét nyomta ra a bélyegét,
a harcok leginkabb Italidban, kisebb.részben Németalfoldon és Eszak-Ke-
let-Franciaorszagban folytak a szemben &ll6 erdcsoportok kozott. E kiizde-
lembe — mint lattuk — az oszman birodalom is bekapcsolédott. A f6 Ossze-
utkozési teriilet azonban nem Magyarorszag, hanem a Foldkézi tenger
nyugati medencéje volt a két hatalom kozott, ahol a halédé Maghreb ka-
loz fejedelemségeket mind Spanyolorszdg, mind az oszmén birodalom be
akarta kebelezni. Kiilonosen 1532 utan élez8dott ki a helyzet az erésebb
Habsburg orszdg, Spanyolorszig szamara, amikor a kal6z Chaireddin Bar-
barossa zsoldbafogadéasdval az oszmanok tengeri hatalmukat is megszilar-
ditottak, s Algéridbdl és Tuniszbdl a spanyol partokat és a tengeri kereske-
delmi utakat, Albaniadbol pedig Dél-It4liat fenyegették.1®

A Habsburg birodalom fontossdgban harmadik veszélyeztetett pontja ek-
kor magédban a romai szent birodalomban volt, ahol az ©6nallosagra ioré,
francia tamogatast élvezé és torok segitségben bizé protestans fejedelmek
egészen a schmalkaldeni haboruban elszenvedett vereségiikig — vagyis
1546-ig — komolyan veszélyeztették V. Karoly birodalomépité torekvéseit.!®

A magyarorszagi hadszintér igy csak a negyedik helyre szorult a hatal-
mas, am ingatag Habsburg birodalom katonai problémai sordban. V. Ka-
roly helyesen ismerte fel — amit a késébbiekben mi is bizonyitani térek-
szink —, hogy az oszman birodalom Magyarorszdgon a4t nem fenyegeti ha-
tasosan a birodalom egészét, s eszerint is jart el. Ferdinandot csupan egyet-
len alkalommal, 1532-ben segitette jelentés katonai erdvel, egyébkor még
pénziigyi tamogatast sem kivant nyajtani;? arra biztatta dccsét, hogy egyez-
zen ki Szapolyaival,?! s még 1529-ben is az a legfébb gondja, mikor kiild
Ferdinand 7000 landsknechtet Italidba.?? Még Bécs esetleges elvesztését sem
tarthatta tragikusnak, ez szamara csak hatalmas birodalma egyik hatarva-
ranak kiesését jelentette, amelyet kés6bb nyilvan vissza lehet vivni, ezért
nem kivdnt — bar tegyilik hozza, nem is igen tudott — segiteni kétségbe-
esetten konyoérgd occsének.?

18 Kdldy-Nagy: i. m. 134—158. 0.; Kellenbenz, H.: Zur Problematik der Ostpolitik Karls V.
(Karl, V., Der Kaiser und seine Zeit. Hrsg. V. P. Rassow—F. Schelk. Koln—Graz, 1950. 118—
137. 0.); Palombini, B.: Bindnisswerden abendlidndischer Méichten um Persien, 1453—1600.
Wiesbaden, 1968. 60—75. o.; The Cambridge History of Islam, Ed. by P. M. Holton—K. S.
Lanton. Vol. 1—2. Cambridge, 1970. I. 326—327., II. 845—846. O. L

19 A probléma legujabb feldolgozasa: Fischer-Galati, S.: Ottoman imperialism and Ger-
man Protestantism. 1521—1555. Cambridge, 1958.: 1d. még az itt felsorolt irodalmat.

20 Turetschek: i. m. 306—318. o., Gerhartl: i. m. 2—4. o. . .

21 ,,Je vous prie... et encoires vous conseille plus que jamais que gardez bien que
n’entreprenez nulle guerre legiérement et ne vous soubmectrez a benefice de fortune, mais
appoinctez plus tost avec le vayvoda de Transylvanie, quoiqu’il vous couste (Kiemelés — R.
Gy.), mais la couronne vous demeure.” (V. Karoly levele Ferdindndhoz. 1527. &aprilis 26.;
Lacroix: i. m. II. 62. 0.) Tandcsait toébbszor is megismétli. (Uo. 109., 119—123. o.)

22 Uo. IL 529—531. o. )

23 ,,Estas cosas brevemente tocadas. lo demas es referir a Sua Md lo que a el y a todo
el mundo es ye notorio de la excessita potencia y desmedida ambicion y soberbia del
Turco, el qual viendose fan podderoso por las victorias habidas no solamente contra cris-
tianos ... apredado en la cibidad e isla de Rodas, Velgrado y atras principales fortaleras
de nuestro reino de Ungria, que solian ser fuerca y defensa del dichto reino de Ungria, y
por consiquente de toda cristiandad.” (Lacroix: i. m. II/1. 351—352. o. Ferdindnd kovetutasi-
tdsa Antonio de Mendoza szamadra 1528. december 8.)

V. Karoly véleménye: ,,Vous direz aud. roi (Ferdinand — R. Gy.) nostre frere, que de-
sirons fort scavoir particulierement de luy, quelle chose il pourroit faire pour la guerre, ou
fust par la coustel d’Italie, ou contre France, combien que desirions plus que le fust
contire France, et que ce qu’il pourra faire qu’il dressat son cas pour l’executer ou plus
tost qu’il pourra. Et a c’est effect serent bon, comme autrefois avons esrcipt aud. roi

nostre frére, qu’il appoinctant avec le voivoda et qu’il feist quelques treves avec le Turc’.
(Utasitas Guilleaume de Montfort szdmadara. 1528. januar 31. Lacroixr: i. m. II/1. 181. 0.)
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Volt azonban — éppen Magyarorszdg jelent8ségét tekintve — egy ettol

‘élesen eltéré6 Habsburg érdek is.46 Ferdinand kezdetben a keleti tartoma-

nyokat kivanta megerdsiteni Magyar- és Csehorszag megszerzésével, s ez-
zel némileg ellensilyozni a birodalom nyugati részének folényét. Ezért
eleinte komolyan torekedett egész Magyarorszig megszerzésére. 1527. ja-
nuar 3-an pl. azt irja bizalmas levelében huganak, az 6zvegy Maria Kki-
ralynének: ,allandéan azon faradozom, hogy a véghelyeket megerdsit-
sem”.?5 Ugyanakkor viszalépésre ohajtja birni Szapolyait, hogy ezzel az
orszagot egységesen maga mogé allitsa.?6 Késébb azonban magyar viszony-
latban lekiizdhetetlen akadalyokba itk6zott, ekkor mar csupan egy hatér-
savot igyekezett megtartani az 6rokés tartoméanyok védelmében. Az igaz-
sag kedvéért hozza kell tenniink azonban, hogy mindvégig nem mondott
le egész Magyarorszag birtokarél: csapatai tobbszor is — igy 1530-ban,
1541-ben és 1542-ben ostrom ald fogtdk Budat, Magyarorszag stratégiai
kulcsat, 1538-ban pedig — a varadi egyezménnyel — diplomaciai uton ki-
vanta megszerezni a Szapolyai ingatag uralma alatt 4ll6 orszagrészt. 1551-
ben Erdély bekebelezésével kisérletezett.

A két Habsburg allaspont koziil nyilvanvaloan az erdsebb, Vagyiswa Ka-
rolyé, diadalmaskodott, igy Ferdindndnak csupén arra tellett erejébdl, hogy
megolrizze Magyarorszag kisebb részét, s valamiféle bizonytalan status quo-t
tartson az immar szomszédda valt torok birodalem tulerejével szemben. Meg
kell jegyezniink azonban, hogy e kényszer(i szomszédsag nem kis részben
Ferdindnd magyarorszagi fellépésének kovetkezménye volt (erre a kés6b-
biekben még visszatériink), s a magyar varakat kovetel6 koveteinek bardo-
latlan fellépése voltaképp az utolsé inditékot adta a ,,Fényes Portd”-nak az
1529-es tdmadasra.?’

Mit ért tehat Ferdinand inkabb csak jelképesnek tekinthet6 magyar ki-

ralysagaval? Egyelére nem sokat — igaz potencialisan anndl tébbet —, egy
az Orokos tartomanyokndal gazdagabb és népesebb orszag feletti uralmat,
feltéve ha le tud szdmolni a Magyarorszagra szintén igényt tarté torék fe-
nyegetéssel. Ez viszont még tobb mint mdasfél évszdzadig messze fellilmulta
nemcsak a Ferdinand kozvetlen uralma alda tartozo teriiletek, hanem az
egész német birodalom lehetdségeit. Pillanatnyilag azonban koélcsonds elva-
rasok és csalddasok jellemezték a Habsburg uralkodé és a magyar rendek
viszonyat. Ferdinand csak az orszag egy részének szerény tdmogatasat él-
vezhette, ami gyakorlatilag évi mintegy 150—200 000 aranyra becsiilhet6
adét és néhany ezer, tobbnyire azonban csak néhany szaz magyar konnytlo-
vast jelentett, akiket a Habsburg-parti barok allitottak ki2® A mérleg ma-

24 Lhotsky, A.: Das Zeitalter des Hauses Osterreich. Die ersten Jahre der Regierung
Ferdinands I. im Osterreich (1520—1527). Wien, 1971, 36—37. o0.; Rdzs6: HK 1973. 4. sz. 672—
674. o.

25 ,,Touchant a la provision des confins, je suis em continuelle labeur pour y pour-
veoir.” (Ferdinand levele Mdria kiralynének. 1527. januar 3. Lacroix: i. m. II/l. 5. 0.)

26 Szalay: i. m. 51—58. 0.; Bucholtz: i. m. III. 148—157., 232—239. o.; Lhotsky: i. m. 208—
209. o.

27 Koveteinek az aldbbi utasitdst adta: ecseteljék a béke ordmeit, de ne egyezzenek bele
abba, hogy ,,omnia et singula castraque nunc tam Hungaria quam in Croatia tenet se
non aliter quam nunc sunt construire et redificare velle”. (Gévay A.: Urkunden und Acten-
stlicke Osterreichs—Ungarn und der Pforte im 16. und 17. Jahrhundert. Hrsg. v. — —. Bde
1—2. Wien, 1830—1842, I/1. 92. 0.) (A kovetjaras teljes dokumenticiés anyagat kiadta Gévay:
i. m. Bd. I/1))

28 Turetschek: i. m. 66—179. o.; Szekfii: i. m. 217—230. o.
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sik serpenydjébe a magyarorszagi hadak fenntartasi koltségei és a torok
szomszédsag kézzelfoghaté hatranyai estek, amelyek messze meghaladtak az
emlitett csekély elényoket.

Am a magyar rendek is csalédtak a Habsburg kirdlyban. Egyéni érde-
keik mellett azért alltak melléje, hogy megvédje az orszigot a toroktél.
Erre szélitottak fel az orszaggyllés feliratai, s ezt meg is igérte koronazasi
eskiijében.?? Hamarosan kideriilt azonban, hogy Ferdinand eréi csak a Sza-
polyai part fékentartasara elégségesek, a torokkel szemben azonban véde-
kezésre szorul.

Az osztrak zsoldosok brutélis viselkedése sem novelte a huszonot éves ki-
raly népszerlségét. Bathory Istvan nador 1529 janudrjaban kelt felterjeszté-
sében arrél panaszkodik, hogy ,,azok akiket Felséged Szapolyai Jénos ellen
kiildott ... Felséged alattvaléit hatalmas és elviselhetetlen k&arokkal, ké-
nyelmetlenségekkel, csapasokkal és zavargdsokkal gyotrik..., ha ellen-
ségek lennének, aligha valnanak terhesebbé.”® A szintén Ferdindnd parti
Szalahazy Tamas kancellar keserli szavai pedig a Habsburg csapatok harc-
értékét kérddjelezik meg: ,,elényomulasok oly lassti, mintha rakok, vagy
tekn6sbékak lennének”3! A Ferdindnd hatalméban és joszandékaban csalo-
dott, a német uralomtdél tarté magyar nemesség nagy tobbsége tehdt nem
jelenthetett megbizhaté6 tamaszt a Habsburg uralkodé szamdara. Még a to-
rok tamadas el6tt, amikor Ferdindnd o6vatlanul elhagyta Magyarorszagot,3%
tomegesen alltak 4t a Lengyelorszaghol visszatéré Szapolyai oldalara, azzal
a hid reménnyel, hogy a ,nemzeti kiraly” legaldbb a torék megszallastol
megé6vja az orszigot.

Bonyolultabb, am mégis megfejthetének tlinik az oszmanok magyaror-
szagl politikdja. A megoldast csak kisebb részben segitik elé a torok veze-
t6k megnyilatkozésai, az oszman és a nyugati kroénikasok irasai, vagy egy-
koru kém- és kovetjelentések. A torok forrasok ugyanis tulnyomorészt propa-
gandisztikusak, ill. tudatosan megtéveszték, a nyugati kortdrsak pedig, .
tobbnyire teljesen félreértve az oszman politika lényegét, hamis premisz-
szakbol kiindulva elemzik az eseményeket.?> Megbizhatobb képet nyeriink,
ha az oszméan &allam és hadsereg jellegébdl, a sajatos muzulman ideolo-
giabo6l, s — nem utolsésorban — retrospektive, a tényekbél indulunk ki.

Az oszman birodalom a hun—tiirk—mongol nomad allamok utédaként par

29 Magyar orsz. eml. I 141. o.; ,,Ferdinandus iuravit... quod vult mori vel vivere pro
isto regno, nec ius suum alleget.” (Ferdindnd koronazasi eskiijét idézi: Smolka, S.: Ferdinand
1. Bemiithungen um die Krone von Ungarn. Archiv fiir Osterreichische Geschichtsquellen
1857. 37. 0.)

30 ,,Ceterum lopie Mtis Vestre, quas in hoc Regnum contra Ioannem Zapoliensem...
misit, quod non sine gravi dolore significamus, subditos Mtis Vre maximis ac intolerabili-
bus dampnis, incommodiis, cladibus et calamitatibus afficuent...si hostes essent, vix
possent graviora.” (Gévay: i. m. 1/2. 59. o.)

31 Id. Buchholtz: i. m. IIL. 270—271. o.

32 Maga is érezte, hogy veszélves lépésre szanta el magat: ,,N’ont a craindre que je
doive demeurer longuement dehors, car je vois...qgue mon absence ne m’est profitable
hors de roiaulime de Hungrie’” — irja 1528. julius 7-én V. Kérolynak. (Lacroix: i. m. II/l.
253. 0.) O sem szamitott azonban arra, hogy tettének ilyen sulyos kévetkezményei lesznek.

33 Babinger véleménye a tordok torténetirokrol: , Fahndet man am Hofe Mohameds (auch
am Hofe Suleymans — R. Gy.) vergeblich nach... einem Geschichtschreiber, der in
seinem Auftrag durch den triumphierenden Lirm der Lobgesénge ... die schlichte Stimme
der Wahrheit tlibertont héitte.” (Babinger, F.: Mehmed, der Eroberer und seine Zeit. 2.
Aufl. Miinchen, 1959, 506. 0.) Az eurdpai kozvélemény torok képérdl 1d. legujabban: Schwoe-
bel, R.: The shadow of the Crescent: The Renaissance image of the Turk. (1453—1517)
Nieuwkoop, 1967, passim, haszndlhaté adatokat taldlhatunk Ebermann, R.: Die Tiirken-
frucht. c¢. munkajaban is. Halle, 1909. c. munkajdban is.

— 9 —




excellence hoédité allam volt. A szultanokat szinte allando haborura kész-
tette a hit terjesztését megkovetel6 mohamedan vallds, a haborus bazist al-
koté hadsereg allando6 elégedetlensége, s mindenek el6tt a birodalom fenn-
tartasdhoz mulhatatlanul sziikséges zsdkmany és rabszolgasereg is. Az eléb-
bi az allamhdaztartds fontos tételét jelentette, az utdbbi pedig a dolgozo to-
‘megek és a hadsereg utanpotlasat biztositotta.?

Altalanos hodito ‘politikaja és sajatos féldrajzi fekvése folytan Toérokor-
szag egészen a XVI. szazad végéig, s6t egyes teriileteken még a XVII. szazad-
ban is, minden irdnyban terjeszkedett. Igy valamennyi szomszédjat, s6t a
nem kozvetlenul szomszédos teriileteket is, mint Lengyelorszagot, vagy
1526-ig Ausztriat, pusztité tadmadasokkal sajtotta. Az utjaba kerult gven-
gébb allamokat héditassal, vagy hulbéri fliggéssel, az erdsebbeket pedig sza-
kadatlan portyazasokkal, tamadasokkal veszélyeztette. Az oszman szulta-
nok azonban ovatos, koriltekinté stratégiaval valositottdk meg hddito ter-
veiket., Ahol lehetett, a birodalom hatarait adé6zé vazallus allamok gytirujé-
vel védték, hoditasaikat is tObbnyire szakaszosan, gyakran évtizedek, s6t
— mint pl. Magyarorszag esetében® — t6bb mint egy évszazad alatt reali-
zaltak.

Magyarorszag sajatos, atmeneti helyzetet foglalt el a torok katonai ter-
vekben. Noha er6i eltorpultek az oszmdan birodalom egyelére kimerithetet-
lennek latszo tartalékai mellett — a lakossag lélekszamat tekintve mintegy
4 milliés Magyarorszag allt szemben a 14—15 milliés torok birodalommal,
amelyhez még hozza kell szamitanunk a tatar és egyéb vazallus &llamo-
kat, s azt a korulményt, hogy az oszmanok a mohamedan orszagokbdl, f6-
leg a Kaukazuson-tuli torok-lakta tertliletekr6l mindenkor béségesen kap-
tak emberanyagot® — az els6 eurdpai allam volt, amely hosszi évtizede-
kig szivésan és eredményesen ellendllt a gyakori torok tamadasoknak.
Meghodditasat a nagy tavolsag is nehezitette: Bizdnctél a Duna vonala csak-
nem 1000 km-re huzoédott, ami tobb mint két hénapnyi utat jelentett a
szultédni seregek szamara. Magyarorszag e mellett viszonylag fejlett, a Ja-
gello-korig jol rendezett, katolikus feudalis allam volt, ahol a torok nehezeb-
ben taldlt parthiveket, mint az orthodox vagy eretnek lakossdgu orszagok-
ban. Ezzel magyarazhato, hogy II. Mohamed 1456-os tamadasatol eltekintve
— melynek elsédleges céljat amugy is inkabb abban taldlhatjuk meg, hogy
Belgrad elfoglaldsaval kikiiszéboljék a magyar befolyast a Balkdnon® —
egészen az 1520-as évekig nem tortént szdmottevé kisérlet Magyarorszag el-
foglalasara. A torok hadsereg még mohdcsi nagy diadala utdn is elhagyta
az orszdgot, amivel egyébként, ugy véljik, eljatszotta egyetlen igazi lehe-
téségét hazank gyors és konnyl megszallasara. A II. Lajos halalat kovetd
kettds kiralyvalasztas sem hozott egyel6re alapvet6é valtozast a padisah ma-

34 Dselalzade pl. igy indokolja az 1521-es hadjaratot: ,.Mikor a hodité padisah Ult a
tronra, tisztan azért, hogy az &ltalanos kotelességnek eleget tegyen, a szent harchoz szo-
kott Osvényre lépve, Khalifasdga alatt minden idejét a hit ellenségeinek megtorésére for-
ditotta.” (Dseldazade Musztafa: Az orszadgok osztalyai és az utak felsoroldsa. Thury: i. m.
II. 119. 0.)

35 A torok hoditas szakaszos jellegére 1d. Rdzso: HK 1973. 3. sz. 407—411. o.

'EThe Encyclopaedy of Islam. I. 826—827. o.; Giese, F.: Die Entstehung des Osmani-
schen Reiches. Ztrschr. f. Seministik und Verwindte Gebiete. 1923. 246—248. o.; Wittek:
The Rise of the Ottoman Empire, London, 1936. 96—99. o.

37 Inalgik: i. m. 36. oO.



gyarorszagi politikdjaban. Szulejman ugyan tobbszor is linnepélyesen dek-
laralta, hogy Buda elfoglaldsaval lényegében sajat birtokanak tekinti Ma-

gyarorszagot, de nem tett semmit ennek realizdldsara. A magyar katonai

eré latvinyos Osszeomldsa, a Drava vonalanak megszallisa ugyanis bar-
mikor kénnyl portyazasi, s ha kellett, hoditasi esélyeket biztositott a térdk
hadseregnek. Az a korilmény pedig, hogy a hatranyos helyzetbe keriilt Sza-
polyai-part a szultdnhoz fordult oltalomért, Magyarorszdg nagy részét harc
nélkil egy csapasra torok vazallussa, felvonulési teriiletté tette.

A tordk vezetés azonban igy is csak ideiglenes megoldast lathatott Sza-
polyai kiralysagdban. Ferdindnd megvalasztasa Magyarorszag egy részét
a hatalmas Habsburg birodalom érdekkorébe vonta, ami egyfel8l megkér-
déjelezte az orszdgban Janos Kkirdly ingatag uralmat, masfeldl teljesen
megbizhatatlanna tette a szultdn szamara az amugy is tordkellenes magyar
nemesség tamogatasat.

Radikalisabb megoldasra, Magyarorszdg teljes, vagy részleges beolvaszta-
sdra ellenben még hossza ideig nem gondolhattak az oszménok. Hazank
ugyanis a torok birodalom hadszinterei kozott csak esetenkint volt elsé-

rendl. Az 1520-as években ezt a helyet a keleti hatar foglalta el, ahol egy-

mast érték a tarsadalmi és vallasi megmozduldsok, a nemrég meghoditott
egyiptomi és sziriai tartomanyok el6kel6i lazadoztak, s egyre erdsodott a
shiita mozgalmak tamogatdja, a Szafanida Gjperzsa birodalom.?® Igy a torék
féerdk e tartomanyokban 8sszpontosultak, s lazas késziilédés folyt a perzsa
sahinsah, Tahmaszp elleni biintetd akciéra. A sah sem maradt tétlen, ko-
vetel a térok birodalom hataban V. Karolyhoz fordultak, s tdmadasra biz-
tattdk Szulejman ellen.’0 Bar szorosabb egylittmikodés nem jott létre az
oszmdanok két legerésebb ellenfele kozott, mégis Angliatol a Foldkozi-tenger
medencéjén és Kozép-Eurdpan at egészen az Indiai-6ceanig két nagy szo-
vetségi rendszer alakult ki, amelybe valamilyen formaban a legtobb euros-
pai allam bekapesolédott.

Szulejmannak tehdt még perzsa hadi vallalata elStt tisztdznia kellett a
magyarorszagi viszonyokat. Meg kellett szilarditania Jéanos kirdly ingatag
uralmat, s olyan leckét adnia Ferdinandnak, amely elveszi a kedvét attol.
hogy tovabbra is komolyan vegye magyarorszagi kiralysagat. E célt nyil-
vanvaloan nagy katonai erd bevetésével, hatalmas er6demonstraciéval érhet-
te csak el, ezért a szultdni divan Janos kiraly felajanlkozasat felhasznalva
mar a kovetkezd évre, vagyis 1529-re, nagy, szultani hadjaratot tervezett
Ferdinand ellen.

Tervek, elokésziiletek, erdviszonyok és esélyek a hadjarat elétt

Mar 1528 tavaszan Magyarorszagon és Ferdinand tobbi orszagdban,
s néhany hénappal késébb szinte egész Eurdpaban elterjedt a hire, hogy ha-
marosan szultdni hadjarat késziil Ferdinand ellen. Errdl értesitették Habs-

38 Kdldy—Nagy: i. m. 84—87. o.; Palombini: i. m. 73—78. o.; Kellenbenz: i. m. 124. o.;
Tardy L.: Régi magyar kovetjarasok keleten. Budapest, 1971. 71—94. o.

39 Kdldy—Nagy: i. m. 85—86. 0.; Merriman, G.: Suleyman the Magnificent. Boston, 1966,
178—196. o.

40 Palombini: i. m. 76. o.; Kellenbenz: i. m. 128. o.
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burg-parti rokonaikat és barataikat a magyar urak, erre intette aggddo és
dorgald leveleiben batyjat, Ferdinandot az éles szemd Maria kiralynd, s vé-
gll ezt igazolta Habardonecz Janos sikertelen kovetsége is.’! Ferdindnd és
tanacsaddi nehéz és sokréti feladat el6tt allottak: pontosabb és megbizha-
tobb értestiléseket kellett szerezni6k a torok tamaddas idejérdl és céljardl, az
oszman hadsereg erejérdl 'és oOsszetételérél; biztositaniok Kkellett a sike-
res védelemhez sziikséges pénziigyi, anyagi és katonai eszkozoket. Eloljaro-
ban maéris leszogezhetjiik: minden dicséretes faradozasuk ellenére egyik té-
ren sem értek, s nem is érhettek el kielégité eredményt.

A hirszerzés és tajékozodas a korban nagyon egyenlétlen, eszkozeiben és
modszereiben kialakulatlan tevékenység volt. Szinvonalara jellemzé egy
1529 januarjdban Ferdinandhoz felterjesztett védelmi tervezet, amely Ra-
gusaban, Sibenikben, Korbavai Janos horvat banban, Térék Balintban és
Perényi Imrében, a kiraly velencei megbizottjaban, a zsidokban, a keres-
ked6kben, a papai és a perzsa udvarban jelolte meg a f6 informéaciés for-
rasokat.’2 Kiilonosen érdekes szamunkra, amit a perzsa tdmogatads jelen-
téségérsl ir: ,Nincs kétségiink azirant, hogy Kiralyi Felséged, O Felsége
a Romai Csdszar és Sajat Maga utjan a Sophitél (igy nevezték az egy-
koru forrasok a perzsa uralkoddét — RGy) sok mindent megtud és eltanul,
ami hasznos és elényos a tordk ellen... szovetséget is jo vele kotni, mert
kénnyen megértheté milyen karokat tud okozni a toroknek, ha az Felséged
ellen tdimad. Ha ez nem is kovetkezik be... akkor is sok tandacsot és ja-
vaslatot kaphatunk a Sophitél.”%?

A késbébbiek soran sok, vegyes értékii kémjelentés futott be a Kkiralyi
udvarba. A legmegbizhatébb hireket Bernardus Tridentinus-didk szallitotta
a torok hadsereg 1étszamdaro6l és az eurdpai helyérségekrél®® Adatai szerint
a szultan 15 000 janicsarral, 20 000 zsoldos lovassal; a 32 eurdpai szandzsdk-
ban 32000, a 40 anatoliaiban 40000 lovassal; 800 bombardaval, 8000
tiizérrel és 32 nagy dunai agyus naszaddal rendelkezik. A jelentések azon-

41 ,,Kegyelmes kiraly!

Czibak a véradi egyhdz szuffraganeusan keresztiil biztos... hirt ko6zolt titokban...:
jelenti, ...a csaszar eljon, hogy elpusztitsa ezt az orszdgot, s hogy egyszersmind Janost
visszahozza. Ez pontosan megegyezik azzal...amit Balibég a minap MO6ré Lé&szl6 urnak
hozott. Miutdn eszerint mindenfel6l ugyanazt halljuk, nem kételkedhetliink az ellenség szan-
dékat illetSleg ...” (Szalahdzy Taméas egri érsek, Kancellar levele Ferdinidndhoz. 1528. méa-
jus 9. Koézli: V. Kovdes S.: Magyar humanistidk levelei. XV—XVI. szazad. Budapest, 1971,
532. 0.) Ferdindnd mé&r korabban is kaphatott hireket, mert mar 1528, februdrjdban torok
tdmaddas hirér6l szamol be Madria kiralynének. (Lacroix: i, m. 1I/1. 187. o.) Maria meg-
erGsiti a hireket. (U6.: i. m. //. 325., 368., 374. 0.) A velenceiek (Ovdri L.: A Magyar Tu-
doményos Akadémia Torténelmi Bizottsdgdnak oklevélmadsolatai. Szerk. — —. I-IIL. k.,
Budapest, 1890—1894, II. 122. sz.), novemberben V. Kéroly (Lacroix: i. m. II/1. 325. o0.), kém-
jelentések (Wien, Staatsarchiv. Turcica I. 167., 183., 198. sz. — a tovabbiakban Turcica), és
végiil az Isztambulbdl visszatérs csaszari kovetek jelentik a késziilé térok tamadést. (Fer-
dinidnd levele Méridnak 1529. februar 15-én. Lacroix: i. m. II/l. 368. o.)

42 HEL Torok I. 32. sz. 47—179. lev.

43 ,Haben wir Khain Zweiffl E. Ku. Mt hab sich durch die Romisch Khay. Mt. unnd
fiir sich sollet bey dem Sophy sovill erlernt unnd erkhundigt was willens und gemuets
Er gegen dem Tiirgkhen seye... unnd dermassen Pundnuss mit Im gemacht, dass Er
sich understeen werde den Turgkhen In seinen fiirnemen Dar Innen Er gegen Eu. Ku.
Mt. stett verhinnderung zuthuen. Wo aber solhs durch E. Ku. Mt. nit beschehen were,
nochmals Eure Rat unnd guetbediinckhen das E. Ku. Mt. deshalben mit dem Sophi, wie
ablaut umb Pundtnuss half unnd beystanndt hanndlet und sich sonnderlichen bey Ime
erlernt, was gemuets Er hier Inn were, unnd was sich E. Ku. Mt. deshalben zu Ime
versehen mocht.”” (Uo. 51. lev.)

44 Bernardus Tridentinus jelentése: 1528. aprilis 20. (Turcica, I1.) Ertéktelenebb jelentést
kiildott Wolfgang pécsi irnok ([Hormayr’s Taschenbuch, 1827, 225—226. o.] és mdasok [Turet-
schek: i. m. 89—91. 0.])
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ban két lényeges koriilményt megvalaszolatlanul hagytak: mit akar és mire
képes az oszman hadsereg? Ezért azutan Ferdinand maga is attdl retteg,
hogy az oszménok elfoglaljak Bécset, itt attelelnek, majd tavasszal a né-
met birodalomba tornek.’ Ez, mint latni fogjuk, megalapozatlan félelem-
nek bizonyult, mert az &attelelés, majd utdna a birodalomba vezetett had-
jarat messze feliilmulta az oszman hadsereg teljesité képességét.

A veszély kétségtelenil mégis nagy volt, s Ferdinand igyekezett is fel-
késziilni elharitidsara. S itt azonnal jelentkezett a szemben allé feleket el-
véalaszté hatalmas kiilonbség. Ferdindnd nemcsak Szulejmanéndl lényege-
sen Kkisebb teriiletli és lélekszamu orszdg, ill. orszigok felett uralkodott
— az osztrak orokos tartomanynak, Csehorszag a Magyarorszag kisebb része
lakossagat mintegy 3,5—4 milli6 fére becsiilhetjik —, hanem még ezek fe-
lett sem uralkodott a szultdn modjara quasi korlatlanul®® Minden egyes
osztrak tartomény, Csehorszag, Morvaorszag és Magyarorszag rendjeit kii-
16n kellett kérnie, kés6bb keményen felszélitania katonai koételezettségeik-
re. Ferdindnd az orokos tartoményoktol 40000 gyalogos, 10 000 lovas és
100 4gyu, Cseh- és Morvaorszagtol 30 000 gyalogos és 2000 lovas kiallita-
sat és fenntartasat,’” a magyar rendektél ,,0sszes jobbagyaikkal egyutt” (!!!)
személyes felkelést és portdnként fél arany rendkiviili adét kévetelt.”® Ki-
vansagai irrealisnak bizonyultak, hosszas targyalasok utdn az aladbbi igére-
teket csikarta ki vonakodé orszagaitol: az 6rokos tartoméanyok és Csehorszag
rendjei Osszesen 349 000 aranyat ajanlottak fel, ami csupan mintegy 8000
gyalogos, 1500 lovas és tiizér fenntartasi koéltségeit fedezte volna.*? A ren-
dek a tovabbi targyaldsok sordn sem kivantak tobbet adni, végiil agy
allapodtak meg, hogy az als6-ausztriai rendek minden 100 bécsi font jove-
delem utdn 1 nehézlovast — Osszesen kb. 1500 katonat, a varosok 1500
gyalogost, Fels6-Ausztria 500 lovast és 2000 guldent, Karintia %00 nehézlo-
vast, Stajerorszag és Krajna minden 200 bécsi font utdn 1 nehézlovast és
2 landsknechtet — vagyis mintegy 1200 lovast és 2400 gyalogost allit
ki%0 Spanyolorszdg és a birodalmi rendek sem bizonyultak bdékeziibbek-
nek. Kéaroly csupadn homadlyos igéretekkel biztatta occsét, az italiai hadszin-
tér fontossagarol irt, s végeredményben nem is segitette semmivel 5! A
Habsburg csaladdi segitséget végeredményben Margit féhercegné — Karoly
és Ferdinand nagynénje — 1500 spanyol katonaja jelentette, akik becsii-
lettel helyt alltak a karintiai végeken és az ostromlott Bécsben.’2 A német
birodalom fejedelmeit nehéz helyzet elé allitottak Ferdindnd konyorgé ké-
rései. A Habsburg uralkodé ugyanis a torok tadmadas rémképét villantotta
fel el6ttiik, a valéban, ha Magyarorszag és Bécs elesik, a birodalom kelle-
metlen és veszélyes szomszédot kap az oszmanokban. Masfel6l viszont a

45 (L’intencion de Solyman) ,est, comme desia avez entendu, de prendre Vienne et
illecq se faire fort et y demorer cest iver.” (Ferdinand levele V. Karolyhoz. 1529. szep-
tember 7. Lacroixr: i. m. II/2. 490. o.)

46 ,,Der sich mehr und mehr verstirkende konfessionelle Gegensatz im Reich und den
Erblédndern wirkte ldhmend, dazu kam noch das Gegenspiel des habsburgfeindlichen
Michte.” (Zollner, E.: Geschichte Osterreichs. Von den Anfingen bis zur Gegenwart. 4.
Aulf. Wien, 1971, 189. o.)

47 Turetschek: i. m. 32. o.

48 Magy. orsz. eml I. 209., 212, o.

49 Puretschek: i. m. 37. o.

50 Uo. 33. o.

51 Lacroix: i. m. II/l. 301—302., 335—337., 368—371., 501—503., 514—518., 529—531. o.

52 Turetschek: i. m. 4. o.
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nagyrészt protestans valasztofejedelmek a Habsburgok tulzott tamogatasa-
tél is 6vakodtak. Igy az egymas utan kovetkezd birodalmi gytlések végre
is olyan hatarozatot hoztak, hogy a katonasdg fenntartasara 404 094,5 gul-
dent ajanlanak, 12 000 gyalogost és 4000 lovast kiildenek, ha jon a torok.>
A vezérként kijelolt Frigyes pfalzi valaszté havi 1500 forint zsoldot —
1000-et meg is kapott — és 3000 forint ,kartalanitast” kovetelt Ferdinand-
toLo%

Ausztria és Magyarorszag tehat kevéssé irigylésreméltd helyzetben varta
a torok tédmadast. Ferdinand és tandcsaddéi abban biztosak lehettek, ha
megjon a torok, valamelyes segitséget kapnak, de hogy mennyit és mi-
kor, arr6l fogalmuk sem lehetett. A nehézségek okét nem annyira az em-
beri gyengeségekben és a politika buktatéiban, mint inkdbb az eurdpai al-
lamvezetés — konkrétan a hadiigy és a pénziigy — immar krénikussa valt
valsagaban fedezhetjiik fel. A hadseregek gerincét alkoté zsoldoscsapatokat
kozvetleniil a hadjarat el6tt fogadhattdk csak fel, igy is csak szlkosen te-
remthették el6 a fenntartdsukhoz sziikséges pénziigyi és anyagi eszkozoket.
Allando zsoldoshadsereget ekkor még csak néhany orszigban — Francia-
orszadgban, kordbban Burgundidban és Matyas uralkoddsa alatt Magyar-
orszadgon -— alkalmaztak, Ausztridban pl. éppen 1529-ben, Bécs ostroma utan
veti fel a humanista Aventinus egy allandé hadsereg felallitdsanak gondo-
latat.”> S mivel az abszolutista &llamapparatus egyéb intézményei, a pénz-
ugyi, kozigazgatasi, birdi szervezetek is csak csirdjukban léteztek Auszt-
ridban, a zsoldoscsapatok fenntartédsdhoz sziikséges el6feltételek megterem-
tése és a hadsereg egyéb, nem zsoldos elemeinek — nemesi felkelés, va-
rosi és parasztmilicia — hadbafogasa is csaknem kizarolag a rendek le-
hetéségeitol és aldozatkészségétdl fliggott. Ezzel magyarazhatdé az a meg-
hokkentének latszo jelenség, hogy a tordk csapatok 1526-ban hamarabb
értek a Dravahoz, 1529-ben pedig Bécshez, mint II. Lajos ill. Ferdinand ha-
dai. 1529-ben pl. csak augusztus 18-an indult meg az osztrak, cseh, és bi-
rodalmi seregek szervezése, s ekkor mar a szultdn hada a mohécsi sikon
taborozott.

Az osztrak, és altalaban a nyugat-eurdpai tipusu hadsereg lit6képességét
ezenkiviil még szamos megoldatlan szervezési, ellatasi, vezetési, taktikai
és stratégiai probléma csokkentette.

Els6ként a szervezési és az ezekkel Osszefliggé vezetési nehézségekre kell
utalnunk. A hadsereg f6 erejét az id6rél idére felfogadott zsoldoscsapatok
képezték, amelyek szorosabban kotédtek kozvetlen parancsnokaikhoz, mint
az uralkodohoz; nem szivesen, gyakran egyaltalan nem teljesitettek veszé-
lyes feladatokat, pénz- és zsakmanyszomjuk kielégitésére ellenben sokszor
sziikségtelen és veszteséges kalandokra kényszeritették a hadvezért™ A

53 Uo. 62. o.

54 Uo. 63. o.

55 Heischmann, E.: Die Anfinge des stehenden Heeres in Osterreich. Wien, 1925, 15—17. o.

56 1367-ben a francidk azért vezettek hadat Kegyetlen Péter kasztiliai Kiraly ellen, hogy
fizetetlen zsoldosaikt6l megszabaduljanak. (Contamine, P.: Guerre, état et societé a la
fin du moyen age. Paris — Mouton — La Haye, 1972, 187. o.) Ugyanez az ok vezetett az
,,écorcheur”’-6k (nyuz6k) 1445-i elzdszi hadjaratanoz. (Lot, F.: L’art de la guerre et les
armées au moyen age en Europe et au Proche Orient. Vol. 1—2., Paris, 1946, IL. k. 213—
217. o0.) 1522-ben a pénzéhes svajci zsoldosok csatdra kényszeritették Lannes francia mar-
sallt, s Bicoccanil sulyos vereséget szenvedtek. (Delbriick, H.: Geschichte der Kriegskunst
in Rahmen der politischen Geschichte. Bde. 1—4. Berlin, 1908—1920, IV. k. 108—107. 0.); stb.
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zsoldfizetés elmaradasa, vagy az elldtas nehézségei pedig fegyelmezetlenné,
s6t olykor kezelhetetlenné tették ezeket a csapatokat. Nem volt jobb a had-
sereg nem zsoldos Osszetevéinek fegyelmi helyzete sem. A katondk csak
sziikebb patridjuk védelmében akartak harcolni, nem engedelmeskedtek
vezet6iknek, s ha a hdboru elhuzodott, vagy vereség érte a sereget, t6-
megesen hagytak el a zaszlét, s siettek otthonuk védelmére.

Az egyes orszdgok és tartomanyok nemessége is megkototte az uraikodo
kezét. Striln el6fordult, hogy megtiltottdk csapataiknak, hogy atlépjék az
orszdg, vagy bizonyos tartoméany hatarat, s ha a kozvetlen hadicélt elérték,
a hadjarat résziikre befejez6dott.

A kozponti hatalom mar csak azért sem tudott megbirkézni a felsorolt

problémakkal, mivel még nem rendelkezett kozponti katonai iranyité szer-

vezettel. A legfels6bb vezetés szerve, a haditandcs ekkor még csak csirdja-
ban létezett Ausztridban, sem hataskorét, sem szervezési rendszerét nem
tisztaztak.5” Ezért az egyes vezérek, mint a magyar hadszintéren Katzianer,
talzott onallésaggal mikodtek, nem engedelmeskedtek, az egyébként is
rosszul tajékoztatott, gyakran hibds, vagy elkésett parancsnokat osztogato
haditanacsnak. .

Még nehezebb, szinte megold'hata'flan feladatnak bizonyult az ellatas és
utanpotlas megszervezése és biztositasa. Kozponti készletek hianyaban jo
elére hozza kellett latniuk az elc’ﬁ‘készijletek«hez.. Az 1529-es tervezet 44 000
gyalogos, 8000 nehéz- és 10—12 000 konnytilovas felallitasaval szamolt, ezen
kivil a magyarorszagi varakat is el kellett latniuk élelemmel és hadianyag-
gal®® E. mintegy 70000 f6s sereg ellatisa harom hénapra tobbek kozott
6300 tonna kenyeret és 3000 tonna hust igényelt! Ezt a mennyiséget, ugy
vélték a tervezet osszedllitéi, nem is igen lehet az 6rokds tartomanyokbodl
és Csehorszaghol bizto;sita'ni, ezért tervbe vették a magyar és a bajor te-
riletr6l torténé beszerzést is? A beszerzés megszervezését osztrak, cseh
és magyar ,élelmezési mesterre” (Profanntmaister) kivantak bizni, szemé-
lyiikre javaslatot is tettek.’® A | Profanntmaister’-ek késén lattak felada-
tukhoz, ill. az egyes tartomanyok nem siettek beszolgaltatdsaiknak eleget
tenni. Még juniusban is arra kellett Ferdindandnak intenie az als6-ausaztriai
rendeket, siessenek az igért katonai kontingens meg az élelmi- és hadiszerek
kiallitasaval.6!

Az agyuk, egyéb hadiszerek és a l0szer megteremtése mar konnyebben
ment, ezeket a fejlett osztrak és cseh ipar el§ tudta allitani. Bécs maga is

57 Fellner, T.: Die Osterreichische Zentralverwaltung. 1. Abt. 1. Bd. Wien, 1907, 234—
238. 0. Mar az idézett 1529-es tervezet javasolta a haditanacs jogkorének szabalyozasat: a
tanacsnak 4allandéan a kiralyi udvarban kell tartézkodnia, hogy a Kirdlyi felseget tana-
csokkal és javaslatokkal lathassak el. a szervezés munkajaval pedig ligyes és tapasztalt
titkart kell megbizni. Ezutdn nyole alland6 tagot iavasolnak a tervezet szerz6i. (HL TOrok
I. 32. sz. 70. v.—71. v.) A Haditandcs szervezete azonban csak 1557-ben szabalyozédott.

(Fellner: i, m. 237—238., 0.) A Katonai ulgyek legi6bb irdnyitoja az 1520-as években a Tit~

kos Tandcs ((Geheim-Rath) volt, ebben csupan két katonai szakértG: Rogendorf és Fels

foglalt helyet. (Goetz, H.: Die Geheimen Ratgeber Ferdinands I. (1503—1564) Wien, 1963,

453—494. 0.)
38 HL. Torok I. 32, sz. 54. v. — 56. .
59 To. 65. r. — 66. V.
60 Uo. 67. lev.
61 Bucholtz: i. m. II. k. 620—621. o.
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jelent6s tlizérséggel rendelkezett — még Miksa csaszar idejébdl, aki ha-
talmas arzenallal latta el a varost.5?

A szallitds megszervezése is sok gondot okozott. Ezt részben szekerek-
kel, nagyobb részt azonban a Dunan kivantdk — és tudtdk — megoldani.
Lebonyolitasara a tervezet tutajok épitését irta €l6.3 A Duna a késébbiek-
ben is donté szerepet vitt a csaszari stratégiaban, a zomében gyalogosok-
b6l all6 hader6 nem tudta helyi rekviralasokkal sziikségleteit biztositani,
ezért szorosan a Duna mellett kellett taboroznia, ill. elényomulnia.

Az ellatasi és szallitdsi nehézségek, valamint a csapatok gyenge menet-
teljesitménye kizartdk, hogy a sereg messze elszakadjon bazisaitol. A moz-
gas lassusaga azt is meggatolta, hogy az egyes seregtestek elvaljanak egy-
méstol, mivel a konnyebben 6sszevonhato torok hadak igy részenkint ver-
ték volna szét az egyes osztagokat. Az osztrak sereg legfeljebb a Duna
mellett haladhatott volna egy tombben, ha viszont itt tilzottan elényomul,
fedezetlenilil hagyja mogottes teriileteit és megsemmisité vereségnek teszi
ki magat.

A magyarorszagi viszonyok egyébként sem kedveztek az osztrakoknak.
Noha tobb fontos varat — Buda, Székesfehérvar, Esztergom, Gyér, Po-
zsony, Magyarovar, Trencsén, Kassa, Gyulafehérvar — keziikkben tartot-
tak, semmiképpen sem akadalyozhattak meg a torok sereg betorését, mivel
az orszag jelent6s teruleteit a Szapolyai part tartotta ellendrzése alatt.
Ausztria tehdt eleve védelemre, sot lényegében passziv védelemre kellett,
hogy berendezkedjék.

Ez megfelelt a hadsereg taktikai adottsagainak is. A nagyszamu, szilard
gyalogsaggal, jelentds tlizerével és jo mehézlovassaggal rendelkezd osztrak
sereg egyenld feltételekkel vivott nyilt csataban hatarozott folényben volt
a torokkel szemben, amely csak akkor kisérelhette meg, hogy a siker re-
ményében megtdmadja, ha meglephette, vagy nagy talerét tudott felvo-
nultatni ellene. (NB. az osztrak sereg két évszazad alatt egyetlen nagy ut-
kozetet vesztett el az oszméanokkal szemben: 1596-ban, Mezgkeresztesnél.)
E mellett a varharc is az osztrak, s altaldban a nyugat-europai hadsereg
erdsségei kozé tartozott, bar itt a torok legaldbbis egyenlé ellenfélnek bi-
zonyult.

Igy az osztrak hadsereg stratégiaja adott volt: valahol a Duna mentén,
kozel az osztrdk hatarhoz, a fésereg megeréditett tdborba vonul, fedezi Bé-
cset és Als6-Ausztriat és varja a torok sereg elényomulasat; kisebb cso-
portok pedig Nyugat-Dunantulon, vagy az Alpok lejtéin és Horvatorszagban
igyekeznek feltartoztatni a Belsd-Ausztriaba betoré oszmanokat; a haderd
tobbi részével pedig a fontosabb varakat erésitik.

E védekezésre bedllitott haditervben sziikkségszertien nagy szerepet kel-
lett kapniuk a varaknak, mindenekel6tt a két févarost, Budat és Bécset
kellett minden eszkozzel megerésiteni. A haders szétforgacsolasat megaka-
dalyozando viszont a kisebb, vagy védhetetlennek itélt helységeket sorsuk-
ra kellett hagyni. Kétségtelen, ha Budat jelentds, becslésiink szerint leg-
.alabb 10—12 000 fényi megbizhaté helyérséggel, élelemmel és municiéval

62 Stoller: i. m. 24. o.
63 HL. Torok I. 32. sz. 67. lev.
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latjak el, ezzel nagy kockézatot véllalnak, mivel a hadsereg szamottevé ha-
nyadat eleve felaldozzak. A kockdzatot azonban mindenképp vallalnia kel-
lett volna Ferdinadndnak, még azon az aron is, hogy egy id6re jelentésen
meggyengiti Bécset fedezé erdit. Az igy megerésitett Buda ugyanis szep-
tember végéig biztosan feltartja a szultdni hadakat, s6t sikeres védelme
sem latszott kizartnak, s igy a hadjarat egész tartamara lekéti a térok se-
reget! Ferdinand tekintélyének is hasznalt volna Buda szivés védelme, hivei
nyilvanvaléan szilardabban tamogatjadk, ha latjak: kirdlyuk nem hagyja
sorsara az orszagot.®

A mar tobbszor idézett osztrak haditerv is hasonlé elgondoldsokbdl épiilt
fel. A fésereget Pozsonynal kivantdk Osszevonni, s a memorandum szerz6i
nagyon fontosnak tartottdk a varak megerdsitését is.5° S6t még azt is hoz-
zaflzték, ha lehet, meg kell kisérelni az ostromlott varak felmentését is.®

A tervet azonban meg kellett valtoztatni, mivel az el6késziiletek mérhe-
tetlen lassuisaggal folytak. Ferdinandhoz 1529 augusztusdra, amikor pedig
mar hoénapok 6ta biztos tudomésa volt a szultdni had meginduldsarél, 1é-
nyegében csak Avalos 1500 spanyol katondja, s szinte az utolsé pillanatban
kb. 4000 cseh gyalogos érkezett.%? Ezért sem a pozsonyi tabor felallitasat,
sem a varak megerfsitését nem sikerilt megvalésitani. Csupdn annyi tér-
tént, hogy a cseheket Ovarra és Pozsonyba kiildték, s hazarendelték a
Trencsén koril portyazgaté Katzidnert, Buda hely6rségét pedig két zaszlo-
alj landsknechttel erésitették.®® Ilyen koriilmények kozott Magyarorszag nyu-
gati részének megvédése reménytelenné valt, Ferdindnd tehat mar a had-
jarat megkezdése el6tt stratégiai vereséget szenvedett.

A torok hadsereg felkésziilése tervszeriibben és hatékonyabban ment
végbe. A rendkiviil erf6sen centralizalt oszman allam gépezetének szinte
kizarolagos célja a haboruk, a hadsereg szolgdlata volt, ezért a csapatok
mozgositasa és az ellitds megszervezése j6l begyakorolt sémdak szerint tor-
tént.

Maga az oszman hadsereg harom alkotéelembél tevédott Gssze: szultdni
zsoldoscsapatok — janicsarok és a kapu-khalki szpahi lovassaga, hiibéres

64 Augusztus 25-én Christoph Lamberg gy6ri Kkapitiny — néhdny héttel kés6bb harc
nélkiil feladta a varat — azt irja Ferdinindnak, hogy ,.das ungarisches Adl hat E. Mt.
veriassen.” (HI. Kivonat a Feldakten irataib6l. (1529—1584) I. fasc. 8. sz.) Végeredményben
— a horvéat urak kivételével szinte az egész magyar nemesség, még Ferdinidnd olyan hi-
vei is, mint Varday P4l érsek, Nadasdy Tamds, vagy Torék Balint — Janos Kiraly mellé
4llt. (Magyarorszag torténete. Szerk. Molnir E. I—IL k. Budapest, 1964, I. 165. o.; Turet-
schek: i. m. 130, 0.)

65 ,,Es erfordert die Notturfft dass E. Ku. Mt. Rat die hernachenbenannten Stett und
Schldsser an den Confinen In der Cron hungern gegen die Tirgkhen gelegen, als nembli-
chen Ofen, Stuhlweissembug, Blindenburg, Gran und Comorn mit Profant, Puchsen, pull-
ver unnd anderer Munition der Notturfft nach speissen und versehen verordnet. Erstlichen
dieweyll E. Ku. Mt. noch ain Treffentlich geschiitz in der Burg zu Ofen ligen hat, welle
E. Ku. Mt vonstunnden vier puchsenmeister daselbst thuen in die besetzung zu solhem
geschiitz verordnen. Auch 600 Hagkhenpuchsen sambt derselben zuogehung daselb thun.
E. Ku. Mt, welle auch Bevelh geben, dieweyli noch ettliche stugkh puchsen zu Ofen nit
gefasst sein, den dieselben nochmals an allen vorzug gefasst werden, damit solch geschiitz
so es die Notturfft erforden wurde, gebraucht werden mug. ... F¥rfordert doch der
Notturfft dass durch E. Ku. Mt. zu besetzung der Purgkh zu Ofen 2000 Behem geschigkht
‘werden, desgleichen 1500 Behaim gen Gran und Blindenburg, won solhem Kriegsfolgkn
mugen die obgemelten Flegkhen sambt der Thunau woll erhalten und versehen werden.”
{Kiemelés — R. Gy.) (HL Tordk I. 32. sz, 53. r.)

66 Uo. 75. v. Egy 1529 marciusidbol szarmazéd haditerv még ennél is tovabb megy: eld-
irja, ha a tordk sereg Magyarorszigra €érkezik, meg kell titkdzni vele. (Turetschek: i. m.
59. 0.)

67 Stoller: i. m, 16. o.

68 Uo. 14—18. o.; Turetschek: i. m. 99—103. o.
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szpahik és kisér6ik és hatarvéds, valamint egyeéb, irreguléris csapatok —
akindzsik, azabok, beslidk, delik, goniilliik, sth.%9 Legkénnyebben a nagy-
részt a szultdn kortil allomasozo zsoldosok mozgositisa ment, de Szulej-
man koraban még kulonos nehézségekkel a birodalom egész teriiletén szerte
€16 hibéres szpahik felvonultatdsa sem jart mivel a parancsot megtagado,
vagy hanyagul teljesit6 szpahitél irgalmatlanul elvették hiibérbirtokat. A
sem zsoldban, sem egyéb ellatdsban nem részesilé irregularis katonasag szé-
mara pedig a hdboru jelentette gyakoriatilag az egyetlen megélhetési és kar-
rier-lehetéséget, igy természetesen szinte kéretleniil sereglettek a szultan
lofarkas lobogoja ala.

Az egyetlen gondot a nagy tavolsagok okoztak. Szultani hadjaratra min-
dig a févarosbol, Isztambulbol keltek utra az osztman hadak — a szultan
tekintélyi és gyakorlati okokbol egyarant mindig ide vonta Gssze csapatait —
s id6be telt mig a birodalom tavoli szandzsdkjain él6 katonasag Gsszegyiile-
kezett. Ennél fogva a hadjaratot csak aprilis végén, vagy majus elején kezd-
hették meg a torokok. Kaszim napjara (oktober 26) pedig — szokas szerint
— befejezték a hadjaratot, mert az ellatasi problémakat csak ugy tudtak
megoldani, hogy a csapatok téli szdllasaikra térnek vissza. Magyarorszagi
viszonylatban ez annyit jelent, hogy a hadjarat tartama alig harom hoénapig
terjedt ki, Ausztridban pedig maximalisan két honap alatt kellett céljaikat
elérnitik. Ebbd6l logikusan kovetkezik, hogy Ausztridt sem 1529-ben, sem
méaskor nem fenyegette komolyan a hoditas veszélye.”

Az ellatas és az utdnpotlas megszervezése terén a torok hadsereg elsé
helyen allt Europaban — ami természetesen nem jelentette azt, hogy minden
problémat tokéletesen megoldottak. Az élelmet részben magukkal hoztdk a
csapatok, részben a sereg felvonuldsi teriiletét érinté vilajetek biztositottak,
ellenséges teriilleten pedig erdszakos rekviralassal egészitették ki sziikség-
leteiket. Ezek szerények voltak, az igénytelen torok harcos kevéssel: ma-
rék rizzsel, vagy liszttel, szaritott hussal, rosszul siilt kenyérrel, aludttejjel
is megelégedett.”? Mivel sajat, vagy szovetséges teriileten a torékok ki is
fizették -a vasarolt élelmiszert, a lakossag szivesen allt rendelkezésilikre.

Szallitdsaikat részben hajon, részben malhasdllatokon (tevék, 6krok, bi-
valyok) bonyolitottak le, ezekr6él a hatalmas birodalom egyes tartomanyai
gondoskodtak.”

A torokok haditechnikaja is korszert volt, a 16fegyvereket gyorsan at-
vették, a janicsarok hamarosan Europa egyik legfélelmesebb puskas gyalog-
sagava fejlédtek. II. Mohamed uralkodasaval pedig a torok tizérség is Euro-
pa élvonaldba emelkedett. A problémat az okozta, hogy jollehet a tdrék

69 A XVI. szazadi torok hadseregrél viszonylag Kkevés hasznalhaté munka jelent meg.
A mar idézett munkak: The Cambridge History of Islam, Kdldy—Nagy, Inalg¢ik, Papoulia,
Razin, Perjés, Delbriick és Babinger miivei mellett 1ld. még: Oman, Ch.: The Art of War
in the XVI. Century. Cambridge, 1924. 214—239., o0.; Weissmann, N.: Les janissaires. Etude
de l’organisation militaire des Ottomans. Paris, 1964; Ordo Portae. Ed. par S Bastav. Bu-
%apest, 1947; Gyalokay J.: A mohdacsi csata. (Mohacsi emlékkényv. Budapest, 1926, 194—
198. 0.)

70 A tér és idd, a térok hadsereg un. ,,akcidéradusz’’-danak probiémdjandl (ld. Perjés: HK
1968. 4. sz. 865—868. o.

71 The Cambridge History of Islam II. k. 844. o.; Bertrandon de la Broquiere: Le voyage
d’Outremer. (Ford. Szamota R.) (Szamota R.: Régi utazasok Magyarorszigon és a Balkan-
félszigeten. Budapest, 1891, 82. o0.)

72 The Cambridge History of Islam. II. k. 842, o.
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birodalom béségesen rendelkezett a harci technikdhoz sziikséges nyers-
anyagokkal: boszniai és szerbiai élom, bulgar vas, anatoliai réz és én, anaté-
liai és egyiptomi kén, stb., ezek felhasznalasidhoz nem volt meg a sziikséges
technikai készség, igy fegyvereik nagy tobbségét kulfoldi, féleg italiai forra-
sokbél szerezték be. Agyumestereik és tiizéreik is hasonléan renegitok-
bél és kulfoldi zsoldosokbol rekrulalodtak.

A hadsereg létszamarél nincsenek megbizhaté adataink; az irreguléris
csapatokrol pl. sohasem készilt kimutatds, igy csak becslésekre vagyunk
utalva. A regularis erdkrdél Kaldy-Nagy Gyula ko6z6l ugyan egy 1526-bél
szarmaz6é kimutatdst, amely azonban véleményiink szerint nem teljes: ke-
veseljik a timariota szpdhik, a janicsarok és a helybrségek létszamat.
Kaldy adatai szerint ugyanis a birodalom ekkor 7886 janicsarral — ez csak
az Isztambulban allomasoz6 csapatokat jelenthette — 5088 zsoldos lovassal
— itt sem tlintették fel a varakban €16 és a ruméliai ill. anatéliai begler-
béghez beosztott erdket — 695 tuzérrel, 39 158 varakban allomésozé kato-
naval és 45 000 timaros szpahival rendelkezeﬁ:.Wl Egyéb forrasokat és becslé-
seket is figyelembe véve a szultdn haderejét kb. 50—55 szpdhira, 12—
15 000 janicsarra, 12 000 zsoldos lovasra — a portdnak 6 zsoldos lovasezrede
volt — 3000 tlzérre és szekerészre, valamint 50—60 000 irregularis kato-
nara, Osszesen mintegy 150—160 000 fére tehetjiik.”

Ilyen nagy sereget nyilvanvaléan nem vonhatott Ossze a szultan hadja-
ralataira. Oriznie kellett az anatéliai végeket — 1529-ben pl. az egyiptomi,
diabekri, aleppoi, karamani, rumi (bursai), miszri és sziriai szandzsdksagok
katonasaga otthon maradt™ — a févarost és a fontosabb varakat is. Igy a
szultan maximaélisan 100—110 000 fével vonulhatott hadba. A leirdsok és az
események alapjan koriilbeliil ugyanennyi katonara becsiilhetjik az 1529-
ben hadrakelt torok sereg erejét is.”?

73 Uo.

74 Kdldy—Nagy: i. m. 82. o.

75 A torok hadsereg létszamardl az eddigi kutatdsok valéban nem hoztak megbizhato
adatokat. Az egykoru forrasok hatalmasra duzzasztottak a torok hadsereg erejét, s ezeket
az adatokat a kés6bbi torténetirds is csekély Kkritikaval elfogadta. (Ld. a 77. sz. jegyzetet.)
Pontos adatok hidnydban igy csak becslésekre szoritkozhatunk, s csupan annyit allapit-
hatunk meg, »8 XV—XVI. szdzadi oszman hadseregek tekintélyes er6t képviseltek, féleg,
Ha a tobbi europai hadseregekhez viszonyitjuk &ket.” (Weissmann: i. m. 42. o.) Kaldy—
Nagy adatai azonban igy is kevésnek tlinnek, ha ugyanis osszehasonlitjuk OJket Babinger
II. Mohamed korara vonatkozo, megbizhaténak tiind becsléseivel és a Cambridge History
of Islam adataival, azt latjuk, hogy a reguldris er6k némileg csokkennek (a 60 000 szpahi
45 000-re, a 10 000 janicsar 8000-re), amit a tdrdk teriileti novekedését és 4ltalanos fejlddé-
sét tekintve kizartnak tartunk. (Cambridge History of Islam IL. 845. o.); Babinger: i. m.
479—481. 0.) Ezért 6vatos becsléssel valamelyest hozza kell szamitanunk az 1526-os jegyzék
adataihoz.

76 Thury: i. m. II. 77. o.

77 Az egykoru jelentések tulbecsiilték a torok hadsereg létszaméat. Egy névteleniil ma-
radt szerz6 egyenesen 300000 torokrdl ir (Kertbeny: i. m. 76. 0.), de masok is ilyen ha-
talmasnak szamitjdk az oszmén haderSt, még Wolfgang pécsi irnok is, aki pedig sajét
szemével latta a csaszar csapatait. (Hormayr’s Taschenbuch 1827, 226. o.) Ferdinand 260 000
torék harcost jelent batyjanak (Lacroix: i. m. II/l. 497. o.) Kb. ugyanennyit ir egy méa-
sik, névtelentil maradt szemtanu. (Tiirkische Belegerung. Warhafftiger Bericht... Kertbeny:
i. m. 71—72. 0.) A tordok forrasok koziuil csak Lutfi ad pontos (?) szémadatot: 402 000 har-
cost, 400 agyut és 200 naszadot tiintet fel. (Thury: i. m. II. 20. o0.) Figyelemremélts vi-
szont, hogy 12000 janicsarrél és 50 000 hiibéres szpahir6l is ir, ezeket az adatokat el is
fogadhatJuk A kortarsak koziil Meldeman és Bernardinus deentmus kozelitette meg leg-
jobban a valésdgot: mindhdrman 100000 £6 koriili torék hadseregr6l irnak. (Hormayr’s
Taschenbuch 1842, 324. o.; Turcica I. 1529. Aprilis).

Az Ujabb szerzék kozilil Kupelwieser 250—300 000-re (i. m. 17. o0.), Stoller ugyancsak
300 000-re (i. m. 13. 0.), Turetschek—Bernardinus Tridentinus alapjdan — Kkb. 100 000 harcosra
és ugyanennyi szolgara becsiili a térok hadsereget. (i. m. 89—90. o0.) Merriman ezzel szem-
ben csak 75 000 oszman harcosrél ir. (Merriman: i. m. 102. 0.)
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A jol felszerelt és jol vezetett, fegyelmezett torok sereg az akkori vilag
egyik legjelent6sebb fegyveres erejét képezte. A mozgékony, sok lovassag-
gal biré oszmén csapatok f6lénye féleg a stratégidban nyilvanult meg:
egységesen irdnyitott, onalléan tevékenykedd gyors killonitményei tébbnyire
teljesen megbénitottak és megfélemlitették az ellenség csapatait. Kedvez6t-

len helyzetben csatara kényszeritették ezeket — mint a magyar hadse-
reget Rigomezénél vagy Mohdcsnal —, vagy ellenkezSleg: meggatoltak,
hogy erds 4&llasdbol kimozdulva fenyegesse az oszman fésereget — pl.

1566-ban a gyo6ri csdszari tabor hadait. E mellett portyazasaik gyengitették
az ellenség é16- és anyagi erdit, s jelentékeny zsdkmannyal gazdagitottdk
a padisah kincstarat, s magukat a harcosokat is.

Harcészatilag a t6rok sereg el6nyeit nagy létszaméban, tagolt, kénnyen
atcsoportosithaté harcrendjében, a szpahik és akindzsik mozgékonysaganak
és a janicsarok tlizerejének ligyes kombindcidjaban hatarozhatjuk meg. Ki-
sebb csapataik kiilonosen jo teljesitményt nyudjtottak a portyazdsokban és
lesvetésekben is.

Az oszman csapatok azonban fegyverzetliiket és harcmodjukat tekintve
nem ¢érték el a legfejlettebb eurédpai hadseregek szinvonalat. A koénnyebb
fegyverzetli szpahik a kozelharcban csak nagy tulerében alltak a nehézlo-
vassadg rohamat, s ilyenkor is csak Uugy harcolhattak a siker reményében, ha
mozgékonysagukat kiaknizva beengedték soraik kozé a pancélos éket,
majd bekeritették és felmorzsoltdk a veszélyes ellenfelet.’® A janicsarok
pedig, barmilyen kitiinden képzett, ragyogd lovészek is voltak, csak vé-
delmi feladatokat tudtak ellatni, s igy elmaradtak a kor legjobb lands-
knecht és spanyol gyalogsdga mogott. Ebbol kovetkezik, hogy a tordokok
nyilt utkozetbe csak jelent6s tulerd birtokdban bocsatkozhattak, ellen-
kez6 esetben még nagy veszteségek aran sem szamithattak gyézelemre.
Igaz, a nyugati tipusd hadsereg sem tudott teljes sikert aratni az oszma-
nok felett, mivel nehézkes gyalogsaguk és lovassaguk el5l a konnyebb
torok csapatok minden nehézség nélkiil kitérhettek, ha a csata sza-
mukra valsagos fordulatot vett.

Mindezekbdl adottnak tinik az oszman hadsereg 1529-es haditerve is:
elkeriilni a dont6 csatit a német fésereggel; megsemmisitik az elszort Habs-
burg csapatokat; a magukra hagyott magyar varakat, mindenek el6tt -
Budat, elfoglaljak, Ausztridban pedig minden utjukba keriilt varat és
helységet elpusztitanak. Ferdindndra olyan csapast kivantak mérni a to-
rokok, amely évekre meggyengiti katonai erejét, s lehetetlenné teszi,
hogy beavatkozzék Magyarorszag tgyeibe.

- Vizsgaljuk meg ezutdn, hogy valoban ez volt-e Szulejman szandéka.
Elsljaréban meg kell jegyezniink, hogy sem Szulejman, sem negyvezire,
a mindenhaté Ibrahim pasa nem rendelkezett nagy hadvezéri talentum-
mal.”® A szultdnt népe is ,kanuni’-ként nagy torvényhozéként tisztelte,
holott hatalmas tertiletekkel gyarapitotta az oszman birodalmat. A szul-
tdn nem szivesen vezetett hadat, haditerveit bizonytalansag, és rossz id6-

78 I.d. Bali bég tandcsat a mohdcsi csata el6tt: ,,Igy csak egy mod lehetséges ez ellen
(a magyar nehézlovassdg rohamdénak elhdritdsara — RB. Gy.) ti. hadrendjik el6tt jobbra
és balra szétvdlni s hdtba fogni &ket.” (Dselalzdde, Thury: i. m. IL. 161—162. o0.)

79 Kdldy—Nagy: i. m. 44—46., 56., 213. o.
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szamvetés jellemezte, s nem tudta az elért sikereket kelléen kiaknéazni.80
Nem Kkis részben éppen ezek az emberi fogyatékossagok okoztak, hogy
az 1529-es hadjarat végeredményben torok kudarccal ért véget.

Tanacsaddja, Ibrahim is inkabb mutatkozott tigyes diplomatanak, mint
hatarozott hadvezérnek. A mohdcsi csatat bizonytalanul, kapkodva ve-
zette,8! s cs6dott mondott a perzsa hadjaratokban is.

Mellettiik kitling csapatvezérek: Bali bég, Ajasz pasa, Kéaszim pasa,
Behram pasa stb. irdnyitottdk a torok sereget, a doéntésekbe azonban
nem szoélhattak bele, mindent a szultdn, vagy ha a padisah jonak latta,
Ibrahim pasa hatarozott el. A szultan nagy hatalmat ragyogéan jellem-
zik Ferdi szinte gunyként hato aldzatos szavai, amelyekkel a Bécs ostroma-
hoz vezetd szultani elhatdrozast indokolja: ,,Ambar ekkor... a hadjdratra
mar nem maradt alkalmas id6, mivel a melegség kezdett hidegre valtozni. . .,
mindamellett a gy6zelmes vilagbird ¢ felsége nem torédott a téllel, s hésies-
ségbll ered6é okos és szildrd elhatdrozdsa arra serkentette, hogy nevezett
dtkozottnak (Ferdinandnak — R. Gy.) székhelyiil szolgdlo Bécs nevil hires
vdros ellen forduljon.”®? (Kiemelés — R. Gy.)

Szulejman és Ibrahim azonban, bar mint ladttuk nem voltak vérbeli és
tapasztalt katonak, jol ismerték fel az adott lehetéségeket és helyes stra-
tégiai célt tlztek ki. Ezt bizonyitjdk az 1529-es hadjarat utan kibocsatott
szultani fethname alabbi sorai is, amelyekbdl vildgosan kitlinnek a had-
jarat stratégiai célkitlizései: ,,Célom tulajdonképpen az emlitett al4avald
kiraly (vagyis Ferdinand — R. Gy.) volt, aki a harci paripdim labnyo-

maival mar egy izben megszerencséltetett (!? — R. Gy.). Magyarorszagba
jovén, ennek dolgaiba jogtalanul beavatkozott. Ennélfogva — mivel vi-
lagos elmém hatarozott célja a Nan ellen inditott hadjarat volt — Budéa-

rél elindulvan folytattam utamat Alaman orsziga felé.”? Mas helyen
pedig arrél ir, hogy Janos kiradlyt megajandékozta Buda varaval.®

Bécs megtartasanak célja nem szerepel az oszmdan forridsokban. Ezt ugy
véljik, nemcsak az magyardzza, hogy a torokok itt kudarcot vallottak.
Szulejman Budat és a tobbi elfoglalt magyar varat is visszaadta Janos
kirdlynak, nem szandékozott tehat Magyarorszagot kozvetleniil uralma
ala hajtani. Igy azt sem képzelhetjiik el, hogy az esetleg elfoglalt Bécs-
ben torék helyérséget hagyott volna héatra, mivel jogosan szamithatott
arra, hogy képtelen lesz megtartani.

Bécs elfoglalasat csak akkor tartotta volna a szultan fontosnak, mint
errél tobb torok krénikas is értesit, ha Ferdindnd a varosban tartézko-
dik.8® S mivel ellenfele — okosan — elhagyta az ostrom el6étt 4116 Bé-

80 1521-ben nem ismerte fel Belgrad Jelentoseget, el6szor Szabacs ellen fordult, s csak
Pirri pasa tobbszoéri siirgetésére vonult mégis Belgrad eilen. 1566-ban hatalmas hadsereggel
nyomult Magyarorszagra, s fontosabb cél helyett megelégedett Szigetvar ostromaval.

81 Serege kés6n ért a csatatérre. lbrahim nem tudta, hogy egyaltalan megiitkézzon-e a
magyar sereggel. A csata els6 szakaszaban Batthyany lovassidga alaposan megtépazta az
Ibrahim személyes vezetése alatt harcol6 ruméliaiakat, s ami a legfontosabb, az oszman
térténetir6k nem Ibrahimot, hanem Bali béget jelolik a haditerv elkészit6jének. Ibrahimro6l
Dselalzédde csupan ennylt ir: ,,Mi volna hat a leghelyesebb terv ebben a dologbhan? —
kérdé a pasa, aki egészen émulatba esett”. (Thury: i. m. II. 162. 0.)

82 Ferdi, (Thury i. m. II. 82. 0.)

83 Thury i. m. I. 184, o.

84 Uo. 395. o.

85 Ezt mondja példadul Ibrahim Lamberg osztrdk kovetnek. (Gévay: i. m. I/2. 34. 0.)
A Naplé pedig igy ir: ,,Divadn tartatvan, mlhelyt tudomadsdra jutott a padisahnak, hogy
Ferendus Kkirdly ninecs a varban, a var népének megkegyelmezvén, csaladjaikat és Osszes
vagyonukat meghagyta nekik.” (Thury: i. m. I. 431. 0.)
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cset, Szulejman nyugodtan napirendre tért a jelentéktelennek tartott
kudarc felett.

A hadjarat f6bb eseményei

A 935. év Ramazan havanak 2. napjan — vagyis 1529. majus 10-én —
a szultan hadai megindultak a birodalom févarosabdl, hogy megmérkdz-
zenek ,,az 4atkozott Ferendus” hadaival.® Lassan haladtak elére, mivel az
es6 egész nyaron esett, de julius 17-én mar Belgradnal taboroztak.s?
Késobb elényomulasuk még inkabb lelassult, a szavai és dravai atkelés
nagy nehézségekbe iitkozott, ezért csak augusztus 18-a4n értek nagy dia-
daluk szinhelyére, a mohacsi sikra.8® Ugy latszik, tartottak Ferdinand csa-
pataitol, vagy a rossz id6 idegessé tette az igazhiti harcosokat, mert mi-
kor ,azt beszélték, hogy az éjjel megérkeztek a hitetlenek, a padisah
tdbordban ijedelem volt.”8

Még augusztus 7-én ,kihirdették a tadborban, hogy a gyaurok minden-
téle javait el lehet venni, de falvakat felgyujtani, vagy foglyokat ejteni
nem szabad.”® A parancs pontosan tisztdzta Magyarorszag viszonyat az
oszmén birodalomhoz: még nem tekintik sajat teruiletiiknek, de a lakos-
sdg mar bizonyos kiméletre szadmithat, tehat wvazallusnak tartjak Janos
kirdly orszagat.

A hadjarat rossz el6jelekkel indult az oszmanok szdméara, mar augusz-
tus elején élelmezési problémak tamadtak,2 s mint lattuk bajok voltak
a harcosok fegyelmével is. (Ez késébb tovabb romlott: Budan a lazongé
janicsarok falhoz szoritottak és alaposan elverték az Gket csillapitani akaro
nagyvezirt, aki alig tudta megmenteni életét a katonak dithétél.)%2

Augusztus 19-én nagy unnepséget tartottak a tadborban. Megérkezett
Janos kiraly, aki hubéri esklit tett a padisahnak, s ezzel orszaga jogilag
is szultani hubérré siillyedt.

A sereg ezutdn Buda felé indult. Ferdinidnd csapatai zavartak a fel-
vonulast, a Naplé szerint tébb takarmanyozé lovast elfogtak.® Komo-
lyabb ellenallasra azonban egyel6re nem kerilt sor. Pécs, Székesfehérvar
és tobb kisebb helység ellenallds nélkiil megnyitotta kapuit a torokok
el6tt, igy az akindzsik mar augusztus 24-én Buda ala érkeztek, majd
szeptember 2-an a szultdni sereg is tabort vert a magara hagyott magyar
fovaros falai alatt.%*

Noha a budai var kitliné természeti adottsdgokkal rendelkezett, erd-
sitésére nem sokat tettek, elavult védmivei még a Matyas alatti alla-
potot tikrozték, amikor nem fenyegette veszély az orszdg f6varosat.
Ferdinand mar 1527 o6ta tervezte ugyan a var megerdsitését, szandékat

86 Thury: i. m. I. 324. o.

87 Uo. 328. o.

88 Uo. 332. o.

89. Uo. 330. o.

90 Uo.

91 Uo. 329. o.

92 Ferdi (Thury: i. m. II. 82. o0.)
93 Uo. 1. 332. o.

94. Uo. 333. o.




azonban nem tudta végrehajtani.® A hely6rség létszamban és mindség-
ben egyarant elmaradt a kovetelményektSl. Parancsnoka WMagyarorszag
egyik legmiveltebb és legtehetségesebb féura, Nadasdy Tamas lett, aki
mindenben igyekezett megfelelni a rabizott reménytelen feladatnak, s
nem rajta mult, hogy nem d&rizhette meg a fontos varat. A helydrség
pontos létszamat nem ismerjik, Ferdinand egy késébbi levelében arra
utal, hogy Budan 2000 katonat és sok municiét vesztett, ez azonban csak
a német csapatokra vonatkozhat% A helyérség tobbi részét Nadasdy
sajat csapatai és felfegyverzett budai polgarok alkottdk. A védSék han-
gulata érthetéen nem volt jo, egységliket széthuizas is gyengitette: a
magyarok és németek gyilolték egymadst. Egy szerencsésen megmenekiilt
landsknecht pl. arrdl szdmol be, hogy amikor kitortek a varbél, a magya-
rok bezartak el6ttik a kapukat, s azt kiabaltdk: ,maradjatok kinn, né-
met kutyak!”9 Viszonzasul a magyar kronikasok Kkishitiséggel és arulas-
sal vadoltdk’ a német, csapatokat.”

Igy az ostrom nem okozott nagyobb nehezsegeket a toroknek. Igaz,
szeptember 4-én még Kkitorésre is telt a védék erejébsl — allitolag 300
janicsart levagtak,” de hamarosan feladtak a varost és a kiralyi palotaba
huzodtak. Szeptember 8-an a német zsoldosok fellazadtak, fogsagba ej-
tették az ellenkezd Nadasdyt és megnyitottdk a kapukat a tordk eldtt.
A szultdn a polgarok egy részét rabszolgdnak adta, a németeket lefegy-
verezte és utjukra bocsatotta, a janicsarok azonban lest vetettek a Sas-
hegy lejtéin vonulé csapatnak, s majdnem az utolsé emberig lemésza-
roltdk.i0 Nadasdy is fogsagba keriilt, Ibrahim ki akarta végeztetni, de
sikeriilt megszoknie 6rzditél és Janos kirdlynal talalt menedéket, akinek
egész 1533-ig hivévé szegsdott.l0

A szultdn tehat ezattal is elfoglalta Budat, azonban most sem tartotta
meg, mivel — ahogy a mar idézett Fethndméban irja: ,,Célom tulajdon-
képpen az volt, hogy Buda székvarosat az iszldm egyik hazava tegyem, s
Magyarorszagot Osszes varaival, tartomanyaival és lakédival az oszman
birodalom tobbi tartomédnyahoz csatoljam... A var tehat elfoglaltatott,
de mivel a kozte és a muszulméan birodalom kozott lev6é o6riasi tavolsag
miatt nem lehetett kozvetleniil birtokba venni és Orséggel ellatni, s to-
vabba, mivel... fejedelmi kegyemnél fogva a magyar kiralysagot mar a
nevezett Janosnak adomanyoztam volt, ...Budat is néki adtam.”’102

Biztositékul azonban 3000 janicsart és Ibrahim megbizottjat az Isz-
tambulban é16 velencei Aloisius Grittit is a virban hagyta, majd szeptem-
ber 15-én seregével Bécs ellen fordult.

95 Nadasdy Tamas levele Buda természetes adottsagairdl, fontossagarol és jelen rossz
ellatottsdgarol: ,,Nam si illa civitas ab hostibus occupabuntur, non ita facile recuperabitur,
ut que, et loci natura satis est munita et aliqui his duobus annis in ea edificatum est ad
municionem provisa est propterea ut intellego satis competentur cum Artagliaria et pul-
v:ribus, commeatu vero iam agere non poteret.”” 1529. jalius 21. (Id. Turetschek: i. m.
100. o.)

96 Ferdinadnd levele V. Karolyhoz. 1529. szeptember 18. (Lacroix: i. m. II/1. 497, o.)

97 Newe Zeyttung von Tiurcken. H. n., 1529. (Kertbeny: i. m. 75. 0.)

98 Istvdnffy M.: A magyarok torténetébdl. Valogatds (Val. és bev. Székely Gy. Ford.
Juhdsz L.) Budapest, 1962. 127. o. Ezt erdsiti meg a Naplé is, amikor arrél szamol be,
hogy szeptember 4-én 50 német sz8kott at a varbdél. (Thury: i. m. I. 334. o.)

99 Kertbeny: i. m. 76. o.

100 Kupelwieser: i. m. 19. o.; Istvdnffy: i. m. 127. o. Az esetr6l a torok krénikdsok is
beszamolnak: Lutfi, (Thury: i. m. IL. 22, o.; Dselalzadde, uo. 179—180. 0.)

101 Istvdnffy: i. m. 128. o.

102 Thury: i. m. I. 389. o.
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Az események mindeddig a szultan javara mentek végbe. Most azon-
ban megmutatkozott, hogy a szultdn nem tehetséges katona. Bar Budat mar
szeptember 9-én megszalltak csapatai, csak 11-én vonult be a varba, s tovabbi
négy napot ceremoénidkkal, Janos beiktatdsiaval stb. vesztegetett el.1 Nem
vette észre, hogy az id6 mar ellene dolgozik: egyrészt minél tobbet késleke-
dik, anndl jobban felkésziilnek az osztrdkok, masrészt egyre fogyott az az
id6, amikor még a melegebb éghajlathoz szokott oszméan katonasag harcolni
tudott és a katondk ellatésat is biztositani lehetett.

Mig a diadalittas térok sereg bizakodva haladt a vereség felé, a meg-
tamadott Ausztria kétségbeesve, lazas, buzalommal és kevés sikerrel ké-
sziilt a viharra. Ferdinand udvaraba méar 1529 &prilisaban megérkezett a
hir a szultdni had gylilekezésérdl, s kozelgé torok tadmadast hirdetett a
végeken megélénkiilt harctevékenység is.104 Most mar tényleg hozza kel-
lett latni a védelem megszervezéséhez. Ferdinand leveleket irt, s kovete-
ket kiildott az eurdpai hatalmassdgokhoz, segélyt kérve a tdmadas elha-
ritasdhoz, s konyorgéseit személyesen is megismételte. Személyesen ment
el a speyeri birodalmi gyulésre, az 6rokos tartoméanyok rendi gytiléseire és
Csehorszaghba.10% Azt is tervezte, hogy 1529 juliusdra Budéra is orszaggyftilést
hirdet (!!!), errél azonban jézanabb magyar tandcsadéi lebeszélték.106

Az elGkésziiletek azonban tovdbbra is lassan folytak, a birodalmi se-
gélyhadak csak augusztus masodik felében kezdtek el Regensburgban
gyulekezni, s el6védeik szeptember 20-ra érték el Krems varosat, igy
nagy résziilk nem is tudott az elézetes terveknek megfeleléen Bécsbe, ill.
Bécs kornyékére vonulni.l07

Sok hajlandésagot a cseh rendek sem mutattak a hadakozasra, igy
Ferdinand kénytelen volt szeptember 20. utdan Pragaba utazni, hogy sir-
gesse a sereg szervezését.d® Az osztrék rendek ,,aldozatkészségét” pedig
hiven mutatja Ferdindndnak egyik 1529. augusztus 30-an kelt utasitdsa
az als6-ausztriai Landtaghoz, melyben kéveteli: azonnal kildjék el a ko-
rabban igért pénzt és katonakat.109

Ausztria kétségbeesett helyzetét jol tikrozi egy augusztus 13-an kel-
tezett kiralyi instrukcio, amelyb6l érdemesnek tlnik idézniink. ,,A torck
csaszar Eszéknél atkelt a Dravan és egybehangzo hirek szerint 260 000
fényi hadinéppel (rendelkezik) — ebb6l 100 000 jol felfegyverzett kato-
na ... Hireink vannak arrol is, hogy a telet maga is Bécsben szandéko-
zik kivarni, majd tavasszal tovadbb vonul Németorszagba.

A gyakorta igért birodalmi segély még mindig nem valt biztossa, de
most a bekovetkezett veszély pillanatdban talan valami doéntés sziiletik,
am a csapatok nehézkes feldllitasa és felszerelése nem 4&ll aranyban az

103 Szulejmén napléja: Thury: i. m. 335. o.

104 Turetschek: i. m. 89. o.

105 Uo. 24—65. o.; Stolier: i. m. 14—20. o.

106 Magy. orsz. eml. I. 214. o.

107 Stdller: i. m. 19—20. o.

108 ,,Und nachdem wir vernemen das E. Ku. Mt. Stat und inwoner der Cron Beheim
und der Marggraffschafft Mehrn, Slesn und Lausitz, in denselben Landen auch Ordnung
furgenomen, mit Auftat des Zehnien Mans und in andere Weg, wollen wir aus der augen-
scheinlichen und undvermeindlichen Not Inen flirnemblich in Mehrn und Beheim schrei-
ben... umb Hilff und Eylenden Zuzug ersuchen.” (Az alsé-ausztriai régensek levele Fer-
dinandhoz. 1529. szeptember 20. Id. Bucholtz: i. m. 621. o0.) Ld. meég: Turetschek: i. m.
36. o

'109 Turetschek: i. m. 34. o.
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ellenség rettenetesen gyors el6nyomuldsiaval, a minden hadiszerrel el-
latott tordk hatalommal. Ezért mar csak az Uristen segitségében remény-
kedhetiink . ..

Rengeteg fegyverre, municiéra, agydra és élelmi- és hadiszerre len-
ne szikségink.” Bécs védelmi lehet8ségeivel kapcsolatban pedig ezeket
irja: ,,A (bécsi) tandcs megigérte, hogy bator helyérséggel, varosi- és

polgarmilicidval tartani tudja magat, Ofelsége azonban még 10000 em--

bert sem tud fel4llitani.”110

Ilyen korulmények kozétt gyokeresen megvaltozott a haditerv is. Szé
sem lehetett Magyarorszag megvédésérél, s noha mindeniinnen, Erdély-
b6l, Magyarorszagbdl, Szlavénidbdl segélyt kérnek Ferdinandtél, a ki-
radly nem tehet madst, ,,minthogy magdhoz gyijti csapatait, s nem aproézza
el 6ket.”111 _ irta augusztus 24-én Maria kiralynének.

Tulajdonképpen Bécset is sorsara hagyta, elészor ugyan itt akarta at-
vészelni az ostromot, de tanicsadéi helyes javaslatara letett errdl, s Pra-
gaba vonult.!? Ezt annal is inkdbb meg kellett tennie, mivel sajat beval-
lasa szerint ekkor — tehat szeptember 20-an, amikor az akindzsik méar
elérték az osztrak hatart — a helydrségeken kiviil csupdn 12 000 katonaval
rendelkezett.!3 Itt valéban minden stratégia karba veszett, nem tehetett
mast, minthogy sorsukra hagyja Ugy-amennyire megerésitett varait, s bi-
zik abban, hogy majd csak befut a segitség, s akkor majd az osztrak se-
reg is megkisérelheti, hogy legaldbb Bécset felmentse.

JEzen kivil mar csak istenben, a kés66szi id8jarasban és varaiban biz-
hatott. Ez utébbiakban viszont jogosan reménykedhetett. Ausztria védel-

mét szamos falakkal és béastydkkal kortlvett népes varos — Bécs,
Wiener-Neustadt, Graz, Krems, Klosterneuburg, St. Polten stb. — és
var (Hainburg, Schladming, Forchenstein, Stein stb. —, hogy csak a tordk

elényomulds utjaban fekvé er6sségekre utaljunk —) erésitette. A lakos-
sag ezekben taldlhatott menedéket; mar kordbban egész riasztorendszert
dolgoztak ki, tuizek és félrevert harangok jelezték az ellenség érkezését,
lovas jarérok igyekeztek felfedni a tdmadokat stb.!1* Abban is bizhattak,
hogy a varak nagy tobbsége kidllja a torék ostromot.

Természetesen els6sorban Bécs megerdsitésén faradoztak. Bécs a XVI.

110 ,,Der tiirgkische kaiser hat bei Esseg die Draw tibersetzt — ablaut iibereinstimmnde
Khundtschafften mit ainem Khriegs macht von umb 26000 mans — Wenigstens 100 guet
geruestete — ... ein anzaige hat... seine Intencion Wienn zuonemen, dieselbst den winter
abzuerwarten, und denn weytter nach Teuschland zurueren.

Die offt versprochene Reichs Hilffe ist noch Immer eine zur Warhait geworden, und
obwol der Moment der entgegentretenden gevers villeicht einige Entschaidung bewirken
koénnte, si steetm dass due swerfellikgkait der aufpringung und aufrustung derselben in
Khainem verhaltnuss zu dem schreckenengenden raschen vordringen der Veindten mit
allen Khriegsbediirfnissen versehenen turgkhische Macht. Es ist daher nothwendig muesst,
die Hoffnung auf Gottes beistand manlich ung muthig zu hanndln.

it hilffe einer tapferen Besetzung, den stettischen und Biirgermilitien versprochen die
Ratte den veindt durch zuhalten und wienn ze halten. Kann E. Ku. Mt. aber nicht wenig-
sten 10 000 man aufpringen.’” (Instruction niederdsterreichischen Stethalten Regenten. Tur-
cica. I. 1529. aug. 13.)

111 ,,I1 est convenable pour ung mieulx que face mectre ensemble mes toutes forces
s_a/ns les separer.” (Ferdindnd levele Méaria kiradlynének 1529. augusztus 24.: Lacroix: i. m.
II/1. 476. 0.)

112 Bucholtz: i. m. IL. 620. o.

113 Uo.

114 Krajna, Gorz és Isterreich lakéi szdméra mar az el6z8 évben kidolgoztak egy riasztd-
és mentérendszert, hogy a lakossdg a varakba menekiilhessen. (Ljubljana, St. Archiv. TiirKi-
sche Kriegshandlungen. Fasc. 139. 1828. szeptember 4.) 1529. augusztus 29-én hasonlé ren-
deletel adtak ki Als6-Ausztria szdmdéra is. (Turetschek: i. m. 114—115. 0.)
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.szédzad elején mar tul terjedt a jelenlegi belvaros teriiletén, megerdditett

fallal azonban csak a mai Ring vonaldban o6vezték a varost, a kiilva-
rosok védteleniil maradtak, igy el is hataroztak, hogy leromboljak 6ket,
ha a torokok kozelednek, nehogy az ellenség befészkelje magat falaik
kozé. A varos falait és kapuit még Miksa idejében megerdsitették, de
még igy sem tudtak minden veszélyt kikiiszobolni, mivel a vAarost 6vezd
dombokrél az ellenséges tuzérség kitlinGen l6hette a falakat. Legnagyobb
elénye a Duna csatorna volt, ez egyfel6l fedezte a varos északi falait,
masfeldl még a koriilzdras alatt is biztosithatta az Osszekottetést a kilvi-
laggal, feltéve ha az ellenség nem rendelkezik tdlerejli hajohaddal. A déli
kapuk — féleg a Karinthiai kapu — viszont annéal nagyobb veszélyt jelen-
tettek a védék szamara, mivel az ellenség koénnyen megkozelithette
ezeket, 115

A varos ellatdsarél és megerésitésérél Ferdindnd igyekezett gondos-
kodni, élelemellatasdt mégsem tudta biztositani, mivel szeptember 26-an,
a varos még mindig sz(ikolkddott az élelemben.!® Fegyverek és féleg
agyuk terén mar jobban &allt a véros, tlzérsége szamban megkozelitette,
hatékonysdgban feliilmulta a toérok &gyukat.!’” A lakossdg nagy része
elmenekiilt a varosb6l — Osszesen 400 fegyverbiré polgar maradt — he-
lylikbe viszont a kornyékbeli lakok jottek, akik a varos falai kozott igye-
keztek menedéket tal4lni.!!8

Az osztrakoknak végiil is minden nehézség ellenére sikertilt Bécset meg-
felel6 hely6rséggel ellatniuk. Ide vontdak Magyarorszagrol Katzianer,
Thurn és Fels csapatait, Karinthidbdl Avalos 500 katonajat és némi helyi
er6t, valamint 3000 morva gyalogost. Szeptember 19-én Bakics P4l réac
‘huszarjai is belovagoltak.!? Az akindzsik mar a varos alatt portyaztak,
amikor kisebb csoportokban a régen vart birodalmi csapat elévédje, 6sz-
szesen mintegy 100 nehézlovas és két ezred — kb. 6000 — Landsknecht is
megérkezett. Vezet6jik a birodalmi segélyhad vezére, Friedrich rajnai
palotagréf unokadccse, Philipp palotagrof volt, aki tébb batorsagot ta-
nusitva 6vatos nagybatyjanal — az a birodalmi hadak zomével még mindig
Kremsnél tétlenkedett, s ott is maradt az ostrom végéig — vallalta a harc
kockéazatat.120 ;

Az ostrom kezdetéig Bécs helydrsége 17 000 gyalogosra, mintegy 1400
nehéz- és 1200 konnyllovasra nétti?! A torsk sereg szdzezernyi tomegé-
hez viszonyitva ez a szdm még mindig csekélynek tlnhet, s maguk a
bécsiek is igy itélték meg helyzetiiket.1?2 A véd6k azonban minfségi és
fegyverzeti folényben voltak a tamadok felett, kit(ing tlizérséggel ella-
tott, viszonylag erbés varat védtek, s igy redlisan szamithattak arra, hogy

‘atvészelik a tordk ostromot.

Magyar csapatokat az osztrak forrdsok nem emlitenek, valdszinli azon-

115 Stoller: i. m. 23—24. o.

116 Hormayr’s Taschenbuch, 1827, 142. o.

117 Uo. 24. o.

118 A bécsi haditandcs jelentése Ferdindndnak. 1529. szeptember 27. (Hormayr’s Taschen-

‘buch, 1827. 144. o.

119 Stoller: i. m. 28—29.; Bucholtz: i. m. IL. 620. o.; Turetschek: i. m. 113. o.

120 Turetschek: i. m. 116. o.; Stéller: i. m. 30. o.

121 Turetschek: i. m. 117—118. o.; Stdller: i. m. 32. o.; Kupelwieser: i. m. 35. o.

122 Hormayr’s Taschenbuch, 1827, 146—147.; Meldeman; Hormayr’s Taschenbuch, 1842,

311. o.
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ban, hogy Thurn 1200 f6s konnydlovassagdban — aldja tartozott Bakics
200 huszarja is — horvatok mellett magyarok is voltak.!?? Salamon Fe-
renc megjegyzi, hogy az ifju Zrinyi Miklés is jelen volt Bécs ostromanal,
s olyan batran harcolt, hogy V. Karoly csdszar diszes karddal ajandékozta
meg.'? Ezt nem tartjuk valdszinlinek, a csaszar ekkor a messze Italidban
tartézkodott, 1532-ben ellenben 6 vezette a nagy birodalmi sereget, s bi-
zonyara Zrinyi vitézkedése is ez utobbi hadjarathoz flizddik.

Nem sikerilt ezzel szemben az erds dunai flottilla felallitdsa. A hajok
késbn késziiltek el, ill. késziiltek fel, s parancsnokuk, Niclas Rawber,
szeptember 26-an mar nem tudott, taldn nem is mert az ostromlott varosba
behatolni. Igy Bécs egy lényeges ponton, a Dunénal, védelem nélkiil maradt,
s nem biztosithattdk a vizi Osszekottetést sem.

A védelmet tapasztalt katonak vezették. Noha a legmagasabb rangu
véd6 Philipp palotagrof volt, a tényleges vezetést a harcedzett, kivalo
katona, az oreg, félkard Niclas von Salm tartotta kezében. Mellettiik a
mar emlitett Katzianer, Thurn és Fels, valamint Wilhelm von Rogendorf,
Ulrich Leysser, Johann Hardegg, Georg von Lauffenburg és Ludwig von
Graffenekh jatszott jelentGs szerepet a késébbi harcokban.?

Az oszmén hadsereg iddékozben szinte akadalytalanul folytatta elényo-
mulasat. Visegrad, Komarom, Esztergom és Gy6r ellenallas nélkiil jutott
az oszmdnok birtokaba. Igaz, Gyérnél legaldbb Bakics Pal huszdrai meg-
kisérelték, hogy a hajéhidat felgyujtsdk, Mohamed bég akindzsiai azonban
ellizték 6ket.12 A magyar nemesség tomegesen &llt 4t Szapolyai oldalara.
Az oszmanoktol valo félelmet mutatja, hogy Varday Pal esztergomi érsek
nemcsak hogy ellendllas nélkil meghddolt a szultdnnak, hanem husza-
raival egyutt csatlakozott seregéhez és részt vett Bécs ostromaban.

Szeptember 18-an, roévid ellenallds utan Magyarévar cseh helyérsége is
letette a fegyvert. A szivosan védett pozsonyi varral azonban nem boldo-
gultak a torokok és nem is igyekeztek elfoglalni. Ezt helytelenil tették,
mert a vardrség az energikus Szalay Janos és Wolfgang Oder vezetésével
tlz ala vette a dunai torok hajokat, néhanyat elsilillyesztett kozulik és
hatraltatta a hajokon szallitott ostromagytk megérkezését.!?” Ez a ko-
rilmény kés6bb a bécsi eseményeket is befolyasolta.

A torok fésereg eldtt szélesen szétbontakozva az akindzsik haladtak.
Szeptember 19-én lépték at az osztrdk hatart, tobbségiik a félelmetes
Mihel-oglu vezetésével Bécs kornyékét és Also-Ausztridt pusztitotta, ki-
sebb részitk Sopron, Készeg és Wiener-Neustadt kozelében portyazott.i2

A fosereg elévédje Mohamed szendrSi bég vezetésével szeptember 22-én
lépett osztrak tertiletre. Ekkor mar Mihel-oglu csapatai Bécs alatt jartak,
s masnap, szeptember 23-an, nyilt 6sszecsapésra is sok keriilt az akindzsik
és a varosbol kitoré Hardegg 500 fényi nehézlovassaga kozott. A harc az
osztrak pancélosok gyézelmével végzddott, szétugrasztottdk az akindzsi-

128 Istvdnffy: i. m. 134. o. egy Nagy Istvan nevd huszarrél ir.

124 Salamon F.: Az els6é Zrinyiek. Pest, 1865. 259. o.

125 Stoller: i. m. 63—71. o.

126 Thury: i. m. L. 336. o.

127 ,,Auch Pressburg, wo Hauptmann Wolif Ceder mit 3000 B6hmen liegt, focht der Tirk
wenig an, Obgleich Oeder den Nas;aden viel Schaden that.”” (Tiirkische Belegerung...
Kertbeny: i. m. 72. 0.); Stoller: i. m. 22.

128 Stoller: i. m. 21—22, o.; Dseldlzade: Thury i. m. II. 181—182. o.
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kat és tobbet levagtak koziilik, s amikor szpahik siettek a szorongatott
akindzsik segitségére, néhdny ember elvesztése aran, a St. Niklas nevi
killvarosban taldltak menedéket.!” Salm és tarsai helyesen lattak, csak
aktiv védelemmel érhetnek el eredményt az oszman talerdvel szemben,
ezért a késb6bbiekben is erGteljes kitorésekkel zavartdk a torok ostrom-
miuveleteket.

Most mar eljott az ideje, hogy a védék leromboljak a kiilvarosokat, amit
szeptember 26-ig, a varos koriulzarasaig eredményesen végre is hajtottak,
bar a torskok igyekeztek megzavarni a rombolést.130

Ugyanaznap Bakics huszirai felderitették a Morva folyé felé vezetd
utat is, s azzal a riaszté hirrel jottek vissza, hogy az ostromgylird mar
ott is bezarult Bécs koriil.131 Ahogy a szemtant, Niclas Meldemann ok-
téber 1-én irja: ,Lenézve az Istvdn templombdl a kornyékre, a Kahlen-
bergtél egész Schwechatig, messzire eltekintve semmi mé&st sem lehetett
latni, mint a tordok tdborokat, még a mezdk is tele voltak térokokkel.”132
A torok féer6k a Wien folyé jobb partjan, a Karinthiai kapuval szemben
vertek tabort, itt helyezkedtek el a ruméliai szpdhik, és a janicsarok, va-
lamint az &agyudk egy része is; a szultdn és a vezirek satrait hatrabb,
Kaiser-Ebersdorfnal allitottak fel. A Wien foly6 bal partjan az anatoéliaiak,
aszabok és akindzsik satrai emelkedtek, egészen a Dundig.13 Mar e felalli-
tasbol is kitlint, hogy az oszmanok a Karinthiai kapu koézelében &sszponto-
sitottak erejiiket, ott szandékoztak a varosba torni.

Az osztrakok alaposan megszervezték a védelmet. A birodalmi csapa-
tok a legveszélyesebb helyet védték a Karinthiai kaputél a Stuben kapuig.
A falat is megraktdk: egy nagy falkonettet, egy nagy csatakigyét, ot
duplatarackot, két félcsatakigyot, négy kamras falkonettet, tizenegy fal-
konettet, két ,,Singerin”-t és 6t kis mozsarat, osszesen 31 1loveget allitot-
tak fel.13 A Karinthiai kaputél a skotok kolostoraig, vagyis csaknem a
Duna-csatorna partjaig, Leonhard Fels védett, osztrak csapatokkal. E sza-
kasz tlizérségét ot félcsatakigyd, két nagy csatakigyd, két kartany, tizen-
egy falkonett, két kamras falkonett, harom duplatarack, egy konnyl
kartacsdgyu, 6t kis mozsar, két singerin és két koévetd, Osszesen 35 1loveg
képezte. A skot zardatol a Duna-csatorndig huzédé rovid szakaszt és a
Zsid6 tornyot a spanyolok védték: harom nagy agyuval, két kartannyal
és egy félesatakigyodval.

129 Stoller: i. m. 28—29. o.

130 Meldeman, Hormayr’s Taschenbuch, 1842, 312, o.; Stoller: i. m. 36. o.

131 Newe Zeyttung: Kertbeny: i. m. 76. o.; Istvdnffy: i. m. 134. o.; Stéller: i. m. 34. o.

132 ,,Man hat hinaus ab Sanct Steffan Kirchenn inns feld gesehen, gegen dem Kalen-
berg und Schwechat hinaus, nichts dann Legerschafft des Tiirgken als weyt miiglich was
zu sehen, es waren auch alle Felder vol feindt.” (Meldeman, Hormayr’s Taschenbuch,
1842, 314. 0.)

133 Tiurkische Belegerung. Kertbeny: i. m. Tl. o.; Stoéller: i. m. 34—35. o.

134 A Kkiilonféle agyufajtdakat az alabbiakban jellemezhetjik: Kartdny: rovidesévi, ne-
hézkes réslové agyu, az egész kartdny 48, a dupla 96, a fé1 24, a negyed 12 font sdlyd
golyo6t 16tt ki. Singerin: a nehéz kartany egyik fajtdja, sipolé ,,éneklé” hangja miatt kapta
a nevét: kb. egész kartdnynak felelt meg. Csatakigyé: hosszicsovl, szintén inkébb ostro-
moknal hasznalatos sugédragyu, van fél és negyed csatakigys is, a Kil6tt golys sulya
megegyezik a kartanyok méreteivel. A falkon 6—8 fontos, a falkonett 2 fontos, révid ecsovd
tdbori 4agyu volt. A nagy ostromégyuk stlya 80—120 mézsa, a Kkarthaunoké és a nagy
sugaragyuké 50—70 mazsa, a falkonetteké 6 mazsa volt. Loétavolsdguk 1—2,5 km Kkozott
volt. (Kalmdr J.: Régi magyar fegyverek. Budapest, 1971, 169—171. 0.)

— 98 —




A Duna vonaldnak 6&rzésére eleinte nem forditottak nagy gondot, né-
hany zaszléalj cseh zsoldos védte, Osszesen négy falkonett segitségével.lss

A tartalékképzésre ellenben sulyt helyeztek Bécs katonai vezetdi. A vé-
désereg mintegy felét, elssorban a lovassagot és a bécsi polgarérséget, a
veszélyeztetett helyek mogétt sorakoztattak fel, hogy rugalmasan ott ves-
sék be, ahol a sziikség megkivanja.

A tényleges ostrom mar szeptember 26-an megindult, tluzérségi parbaj
kezd6dott, melyben lassanként a véddk agyui diadalmaskodtak. Az ostrom
osztrdk szemtanti megjegyzik, hogy az oszméanok kis kaliberd lévegeket
hasznalnak.’® (Az ostromagytkat, mint lattuk, a pozsonyiak feltartoz-
tattak, ezek csak oktober 8. tajan érkeztek a varos ald.) A bécsi agyuk
ellenben hatdsosan 16tték a torok csapatokat és az agyuallasokat, Szulej-
mén napl6ja tobbszér is heves osztrak Aagyutlzrél szamol be.137

Sikeriilt viszont az oszmanoknak a Duna hidjainak felgyajtasa. Ezzel
a védoék utolsé oOsszekottetését is elvagtdk és az északi partot is kozvet-
lenil fenyegették. Ezzel arra kényszeritették a védbsereget, hogy szerény
tartalékaibél megerésitse az északi falat.!®® Ez azt is jelentette, hogy a
torokok — atjutva a Duna vonalan — Als6-Ausztria északi részét is
pusztitani kezdték.

Mivel hamarosan Kkideriilt, hogy tiizérséggel nem tudnak megfelel6
nagysagu nyilast 16ni a falakon, Ibrahim megvaltoztatta a haditervet, s
a Karinthiai kapu aldaknazidsaval kivant rést térni. Az oszman sereg fel-
késziilt az aknadsids nehéz és bonyolult feladatara. ,Néhany helyre la-
gumdsik (aknaszok) rendeltettek, kik akna &sdshoz fogtak; azonkivil az
Osszes timart bird szpdhik parancsot kaptak, hogy a var falat assak ala
és az égigérs bastyakat romboljak le; az osszes akindzsi-bégek és akind-
zsik rohamhégesok csinalasaval bizattak meg; az egész khapu-khaldinak
(szultani zsoldosok) és az anatoliai hadtestnek meghagyatott, hogy az
arok eltoltése végett hordjon rézsét.”13? A tiizérséget is e feladatnak ren-
delték ald, az agyuak tobbségét a Karinthiai kapu kozelében helyezték tii-
zel6allasba, éjjel-nappal 16tték a falat és a mogottes utcdkat. A janicsa-
rok és mas puskas és fjasz 16vészek pedig a kozeli romos kiilvarosokbol
alland6é tiizzel zavartdk a védéket.140

Az aknaszas megkoOnnyitése és a lovészek védelme érdekében a Karin-
thiai kapuval és az augusztinusok kolostoraval szemben a torokok ostrom-
tornyokat kezdtek épiteni.t4t

A véddk sem maradtak tétlenek. Mar szeptember 28-an harom zaszlé
osztrak gyalogos Kkitdort a varosbdl, meglepte a janicsarokat, egy csauszt
és szamos mas torokot levagott, s csekély veszteséggel visszatért a va-
rosba.’42 A Kkitorések a kovetkez6 napokon is folytatédtak, de a torokok
mar jobban vigyaztak, s rendre visszaverték a néhany szaz f6vel végre-

135 Stoller: i. m. 32—34. o.; Kupelwieser: i. m. 36—39. o.

136 Newe Zeyttung, Kertbeny: i. m. 77. o.; Meldeman, Hormayr’s Taschenbuch, 1842,
335. o.

137 Thury: i. m. I. 338—339. o.

138 A bécsi haditandcs jelentése. (Hormayr’s Taschenbuch, 1827, 143 .o.; Stéller: i. m.
35. 0.) Az eseményt természetesen valamennyi beszamolé emliti.

139 Dselalz:—ide, Thury: i. m. II. 184. o.

140 Stdller: i. m. 36—37. o.

141 Uo. Meldeman, Hormayrs Taschenbuch, 1842, 311. o.

142 Stoller: i, m. 37. o.; Dselalzade, Thury: i. m. II. 182—183. o.
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hajtott vallalkozasokat.!¥3 A védék helyzete mar néhany napos ostrom
utdn jelentésen romlott. Az akindzsik a dunai térok hajohad tamogatésa-
val befészkelték magukat a Salzthor-hid el6tt, s fenyegették a gyengén
erdditett dunai falat. A kitorések és a torok agyutlz egyre nagyobb
veszteségeket okozott, s lassan nagy repedések tatongtak a falakon, ame-
lyeket a katondk nem tudtak teljesen eltiintetni. Noha a veszélyeztetett
helyeken éjszakanként 6j védmiveket emeltek, Bécs falai és kapui lat-
hatéan meggyengiiltek.

Oktober 1-én egy torok szokevény riaszté hirt hozott: az oszmanok ak-
nakat asnak.!®* A védSk ett6l kezdve fokozottan figyeltek, s a legtobb
aknat kitorésekkel, ellenaknakkal sikeriilt is felszamolni, de mint késébb
latni fogjuk, egyes helyeken a toroknek mégis sikeriilt aknaival a falak
ala keriilni, s felrobbantani azokat.

Oktéber 2-t81 a kitorésekkel is felhagytak — legalabb is egy idére,
Bécs védoi tartalékoltak erdiket a torok rohamok fogaddsara. Hamarosan
be kellett azonban latniuk, hogy passziv védekezéssel tehetetlenek a
mobdszeresen haladé oszman ostrommiiveletekkel szemben. Ezért Salm
nagyszabasu kitorésre szdnta el magdt, melynek célja a Karinthiai kapu
el6tt emelt ostrommiivek. és akndk, valamint a torék agyuk megsemmi-
sitése volt.145

A kitorést oktéber 6-an éjjel 8000 katona, a helydrség kb. fele hajtotta
végre, vezet6ul Leonhard Fels-t nevezték ki A tamadok a sotétség
leplét felhasznalva, t6bb csoportban, rejtekutakon hagytdk el a véarost, s
harom oszlopban a Karinthiai kapu el6tt gyUlekeztek. Leysser zaszldi
azonban, amelyek északrdl jottek, elkéstek, s ez felboritotta az iddrendet,
igy mar csaknem vilagos volt, amikor a csapatok felsorakozhattak a ta-
madasra. Ekkor még nagyobb baj tortént, egyik katona vigyazatlanul
kiabAlni kezdett, s ez riasztotta a torok o&rséget. A meglepetésnek ezzel
befellegzett, az éber janicsarok azonnal pusztito tlizzel arasztottdk el a
tdmadokat. S mert csakhamar tobbezer szpahi is elleniik fordult, a tdma-
das oOsszeomlott. A katondk most mar életiiket mentve rohantak a varos
felé, csupan néhany zaszléalj fordult szembe az ellenséggel, hogy a visz-
szavonuldst fedezze. A csapatok nagy tobbsége megmenekiilt ugyan, de
500 katona igy is elesett.147

A kudarc nagyban apasztotta a védok létszamat, s erkdélesileg is silyos
csapast jelentett az amugy is csiggedt helydrségnek. Segitséget sehonnan
sem varhattak — a cseh csapatok még csak gyiilekeztek, a birodalmi ha-

143 Stoller: i. m. 37—38. 0. A szeptember 30-i Kkildrésr6l Dseldlzdde az aldbbiakat {rja:
»A nevezett honap (Moharrem hé, a mohamedin id6szamitds szerint — R. Gy.) 25. nap-
jan is Kkiiitétt a varbdl szamtalan pokolra vald és tévelygd gyaur és rettenthetetlen bdtor-
sdgot tenusitott. (Kiemelés — R. Gy.) Azonban a rumili vitézek mind lora iiltek s mikor
a piszkos csapatok ezt lattak, a valldsvéds sereg tdmaddsanak ellenallni nem lévén elég
erejiik, visszafordultak és a vAarosba futottak, mikodzben igen sok piszkos gyaur 16n a
vérontd kardok martaléka.” (Thury: i. m. II. 183. 0.)

144 Stoller: i. m. 38. o.

145 Uo. 40—41. o.

146 Uo.; Kupelwieser: i. m. 50—51. o.

147 Meldeman beszamoloja a kudarcrdl: ,,Aber die Feynd waren inen zu stargkh und
trungen vil knecht in den Statgraben zu fallen, dardurch iren vil geschedigt wurden. Das
sie eins thails sunken, die anderen must man furen und ire eins thails vertragen hinein
in die Stat. Es war ein grosses jammer.” (Hormayr’s Taschenbuch, 1842, 315. o0.); Stoller:
i. m. 41. o.; Turetschek: i. m. 122. 0. A Kitorésr6l virdgos szavakkal Dseldlzdde is ir.
(Thury: i. m. II. 185. 0.)
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dak pedig nem mozdultak ki a biztonsagos Kremsbél — igy a varhato
torok rohamok elharitdsa reménytelennek latszott. Ennek ellenére nem
gondoltak megadasra, hanem tovabb harcoltak.14®

A kovetkezé napokon erdsodott a torok tlizérség tevékenysége, a be-
fejezéshez kozeledett az aknak elhelyezése is. Ibrahim erre 9-re tlzte ki a
Karinthiai kapu alatt furt négy akna felrobbantdsit és ugyanekkorra ro-
hamot is rendelt el.¥%9 Ezt az elhatarozasat korainak kell tartanunk, a var

még egyaltalan nem volt rohamérett, s még mintegy 15000 f&s helyérség.

védte. A torokot azonban sirgette az id6. Hideg volt és allandéan esett —

egyik torok krénikds bénatosan ,,a tél komor hada tanyaja”-nak nevezte-

Ausztriat’™ — s arra is szamithattak, hogy Ferdinand egyszer majd csak
OsszegyUjti seregét, s megmdult szorongatott févarosa felmentésére. Siet-
nititk kellett.

A rohamot a mar szinte teljesen romma 16tt Karinthiai kapu ellen ter-
vezte a torok és a hadsereg mintegy felét vonultatta fel ellene.’®! A tama-
dast heves agyutliz vezette be. Délutan 3-kor felrobbantak az akndk —
a védok szerencséjére csak ketté — és a gyoézelmes oszmén had rohamra
indult.

A var elfoglalasa azonban nem sikeriuilt. Az aknak csak kis réseket utot-

tek a falakon, s a rések mogott négy zaszloalj landsknecht sorakozott fel,

Salm személyes vezetésével. A torokok a szlk teriileten nem tudtak élni
nagy létszamfolényiikkel, az osztrakok ellenben jol kamatoztattdk fegy-
verzeti és er6folényiiket. A tobbszor is megismételt tdmadas véresen
Osszeomlott, a torokok mintegy 1000 embert vesztettek, a landsknechtek
viszont allitélag csak harmincat.15?

Ibrahim azonban nem csuggedt és oktoéber 1l-re djabb rohamra adott
utasitast. A tamadas célja ezuttal a varos egész keleti fala volt, a Karin-
thiai kaputol a Dunaig. Az akndk azonban ezuttal is cs6d6t mondtak, a
védok egy hijan valamennyit koézombositették és igy csak egyetlen Kkis rés
keletkezett a Karinthiai kapu kozelében. A roham ezuttal sem sikeriilt,
a landsknechtek kozelharci félénye ujbol diadalmaskodott. Az oszman har-

cosok harci szellemének hanyatlasat jelzi, hogy a tamadas visszaverése:

kevesebb gondot okozott az el6bbinél, a torokok mar 300 ember elvesz-

tése utan letettek szandékukrol. Igaz, néhdny muszlim harcosnak sikeriilt

148 ,,Wir zaigen E. F. G. (Eure Filrstliche Gnad) dass der Turgkh an heute den XIIten
tag Octobris umb drey urm, die maur abermals an zway Orten grausamlich zerspenngt
und zerfellt, und dann in selbem Rauch mit aller Macht und Gewalt den sturm ange-
loffen, also dass Zersprengen und Anlaufen ain ding gewesst, aber wir aus Gnaden des
almechtigen soélichen Sturm erhalten. Aber wir tragen entlich firsorg, wo unns E. F. G.

laut unsers vorigen schreiben nicht fiurderlich hilff khumbt, daz wir uns nicht erhalten:

werden miigen.” (A bécsi haditanics jelentése Friedrich palotagréfnak, a birodalmi hadak
vezérének. 1529. oktéber 12, 1d. Kupelwieser: i. m. 55. 0. 45. jegy.)

149 Dseldlzade, Thury: i. m. IL 185. o.; Stoller: i. m. 44—45. o.

150 Dselalzade, Thury: i. m, IL. 183. o.

151 Stoller: i. m. 145. o.

152 Uo. Meldeman az aknaharer6l, az elsé rohamrol ,»,Es war aber denen in Wien. wol
bewusst, man grab in auch entgegen, doch auf die stundt ziindten, mit pulver zersprengten
also die Maur undt von stundt anluffen sy ein Sturm an, also verlor die Tiirgkhen zum
ersten den Sturm, doch liffen sie wieder an, und verloren auch den andern, dann da
was Kayn verzagt man in der Stat und weren alle Diirghen angelauffen... (aber) ...
wiren all erschossen und erstochen worden”.) (Hormayr’s Taschenbuch, 1842, 318. o.) Szu-
lejméan napléja ugyanerrdl: ,Ikindi utdn két akna felrobbant, két nagy rés tdmadt, az

ott lev6k hevesen tadmadtak... de mivel kevesen voltak (??? —R. Gy.), nem lehetett el-
foglalni a véarat. S minthogy az aldavalé hitetlenek kiviilr6l éjjel és nappal érkeztek, igy
éjjeli tamadastol félve parancs adatott, hogy a padisah tédbordban ... arkot assanak a sat-

rak elébe.”” (Oktéber 9. Thury: i. m. I. 340. o0.)




feljutni a fal tetejére s egy torok zaszlot is kitliztek, a védSk azonban

elzartdk a segitség utjat, s hamarosan végeztek az 6véitél elvagott néhany
torokkel. 153

Ugyanigy omlott Ossze a két részletben, oktéber 12-én végrehajtott har-
madik t6rok roham is. A landsknechtek ismét ellenaknakkal kéz&mbosi-

tették a torok aknikat, igy a rés ezuttal sem volt nagy.15

Mindkét fél kimeriilt a mar tobb mint két hete tarté heves harcokban.
Az oszmdn tibort az elszenvedett kudarcokon tul éhinség és jarvanyok
gyengitették, az es6 kitartéan esett, s6t mar havazott is. A katondk elé-
gedetlenkedtek, s kovetelték, hagyjdk ott a varat és térjenek haza. Az
oktober 12-én tartott haditanacs Ibrahim javaslatara mégis gy dontostt,
hogy 14-én még egy rohammal kisérleteznek, s ha ez sem sikeriil, tabort
bontanak és hazatérnek.15

Nem volt jobb a védék helyzete sem. A harcokban a katonidk csaknem
fele harcképtelenné valt, a falakat romma 16tték és robbantottdk az osz-
méanok, a felmenté sereg még mindig nem mutatkozott, igy a védék még
kilatastalanabbnak lattak helyzetiiket, mint néhiny nappal korabban.156

Igy érkezett el az ostrom utols6 napja, oktéber 14-e. A tdmadast mar
hajnalban hatalmas tiizérségi tliz vezette be, s harom oszlopban szinte az
egész torok hadsereg felsorakozott a tadmadasra. A véddk agyutiize azon-
ban visszatérésre kényszeritette Oket. Csak délre sikertilt ujbol rendbe
szedni a csapatokat, ekkor ujabb akna robbant a Karinthiai kapu kozelé-
ben, s ezuttal 80 méter széles rést utott. A faradt és levert térok harco-
sok azonban ezt sem tudtdk kihaszn&lni, révid harc utén, tébb mint 300
halott hatrahagyasaval megfutottak. Az ellenség szétveréséhez a védok kitli-
néen iranyitott agyutiize is hozzajarult.15”

A kudarcot Szulejmén nyugodtan fogadta — nem mérte fel a vereség
jelentdségét — s megparancsolta, hogy az oszman hadsereg 14-én este
bontson tabort, s a kovetkezé hajnalon induljon haza Isztambulba.!%® Mas-
nap hajnalra a bamulé bécsiek szeme el6l eltlint a hatalmas torok tabor.
Megszabadultak, pedig azt hitték, t6bb rohamot méar nem tudnak kidll-
ni.’ Nagy aldozatokat kellett elviselniiik, tobb mint 1500 katona esett el
a harcokban, s bizonyara ennek sokszorosira tehetjiik a sebesiiltek sza-
mat is.160 A varos falai és hazai romokban hevertek, fogytan volt az éle-
lem és a municio is.

Most mar megmozdult az id6kézben Osszesen mintegy 30—40 000 fére
szaporodott osztrak és birodalmi hadsereg is. Ferdindnd mar févarosa fel-
mentésére késziilédott, amikor megkapta a hirt, felesleges tovabb faradoznia,
magara hagyott févarosa segitsége nélkiil is megvédte magat.! Friedrich

153 Stoller: i. m. 46—47. o.; Szulejman napléja, Thury: i. m. I. 340. o.

154 Stoller: i. m. 47—48. o.

155 Szulejman napldja, Dseldlzade, Thury: i. m. I. 340, II. 185. o.

156 Meldeman, Hormayr’s Taschenbuch, 1842, 321. o.; Kupelwieser: i. m. 55. o.

157 (Die Tiirken) ,liessen sich auch durch Sébilhiebe nicht mehr antreiben, die Jani-
tscharen murrten, das Winter riickte an.”” (Tlrkische Belegerung, Kertbeny: i. m. 72. o.),

Stoller: i. m. 49—51. o.

158 Szulejman napléja, Thury: i. m. I. I. 340—341. o.
159 Stoller: i. m. 51—52. o.

160 Uo. 54. o.

161 Turetschek: i. m. 126—127. o.
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palotagréf pedig ugy vonult be csapatai élén a sokat szenvedett varosba,
mintha 6 verte volna le az oszmdanokat.162

Megjegyezziik, ha a mar jelent8s erévé nétt két hadsereg vezetéi ha-
marabb felocsidnak, s nem bénitja meg Oket a pani félelem a verhetet-
len oszmdanoktdl, konnyen katasztrofalis vereséget mérhettek volna Szu-
lejman faradt, csliggedt, nagy . veszteségeket — mintegy 20 000 halottat
és ennél is t6bb sebesiltet — elszenvedett hadaira.163

A hadjarat azonban még nem ért véget, az akindzsik még osztrak
teriileten fosztogattak; Mihel-oglu csapatai ugyanis nem csatlakoztak a
fésereghez, hanem az ostrom alatt végigportyaztik egész Als6-Ausztriat,
még az Enns folyoig is eljutottak. Méas csapatok pedig Stajerorszagot pusz-
titottdk.16* Tamadé és zsakmanyoldé kedviiket megszenvedték az osztrak
varosok és falvak. Amstetten, Neumarkt és szaznal joval tobb falu égett
porrd a tamadok diithét6l.165 A torék csapatok kegyetlenségét az oszman
krénikasok is tanusitjak: ,,Ama virulé szép orszagot elboritotta a lovak
altal felvert setét por; a hazak és palotak porrda és hamuva lettek; a
gyb6zelmes sereg az el talalt lakosokat... elhajtotta, joszagaikat és élet-
telen javaikat elrabolta, a gonosz természetli hitvanyokat egytdél-egyig
kardélre hanyta.”166 A varak azonban hatart szabtak az akindzsik pusz-
tité dithének: a hadjarat legb6beszédlibb, bar nem legmegbizhatébb osz-
méan krénikasa, Dzseldlzade is megallapitja némi tulzassal: ,,Ha ama tar-
tomanyokban mindeniitt varak... nem lettek volna, a hit harcosai a
gyaurok kozil egyet sem hagyva életben, Alaman foldjérsl kipusztitottak
volna az emberi nemet.”167

A pusztitds igy is hatalmas volt, s a kétségbeesett lakossidg a birodalmi
hadakhoz fordult segitségért. Friedrich azonban nem mozdult, szeptember
végén Fels6-Ausztridba vonta Ossze csapatait, ugy latszik a birodalom
teriiletét védte az oszmdnok ellen. Azt is meg akarta gatolni, hogy az
oszmanok a Duna bal partjat is elpusztitsak, ezért, amikor hire jott, hogy
az akindzsik Tullnerfelde-ben dulnak, 1000 katonat kuldott ellentik. A t6-
rokok azonban konnyedén Kkitértek az 1ildozé katonasag eldl.16® Sikere-
sebbnek bizonyult egy masik vallalkozas, amikor oktéber 5-én Stockerau
kozelében Julius Hardegg kétszaz nehézlovassal szétugrasztott egy tul-
ereji fosztogaté csapatot, sok ellenséget levagott, s a zsdkmanyt is el-
szedte t6liik.19 Ez és mas kisebb sikerek azonban mem valtoztattak azon
a tényen, hogy az akindzsik haboritatlanul pusztitottdk Ausztriat, majd
urukat kovetve, oktdber végén kisebb veszteségek 4aran, nagy zsakmany-
nyal elhagyhattdk az orszagot.!”

162 Uo. 127. o.; Stoller: i. m. 54 o.

163 Stoller egykoru értesiilések alapjan 40 000-re becsiili az elesett harcosok szamat. (i. m.
54. 0. és a 360. sz. jegyzetben idézett forrasok.) Ez a szam azonban a reészveszteségeket
tekintve tulsagosan magasnak tlinik. A bécsi forrdsok a legnagyobb torok roham veszte-
ségét 1000 fore teszik, a masik harom roham alkalmaboél csak atlagosan haromszaz elesett
torokrél irnak. Mivel sem a Bécs koriilzarasat megel6z6 csatdrozasok, sem a Kitorések nem
jartak érezhetd veszteségekkel, a jarvanyokat is, egyéb veszteségeket is tekintve, leg-
feljebb 20 000 f6re becsiilhetjilk a torokok veszteségét.

164 Stoller: i. m. 55—57. o.

165 Kupelwieser: i. m. 65—66. o.; Stoller: i. m. 355. o.

166 Ferdi, Thury: i. m. IL. 83. o.

167 Thury: i. m. II. 186. o.

168 Stoller: i. m. 58—59. o.

169 Uo.

170 Dseldlzade, Thury: i. m. II. 186. o.; Ferdi, uo. 85—87. o.
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A nagy faradsaggal Osszetoborzott cseh és birodalmi seregek nemso-
kara feloszlottak anélkiil, hogy megiitkoztek volna az ellenséggel. Ferdi-
nand ugyan igyekezett rabirni vezetéiket, hogy iildozzék Szulejméan farad-
tan visszavonul6 csapatait, Friedrich azonban nem kivant tuallépni meg-
bizatadsa keretein, nem is tudta kézben tartani hadait, melyek koziil két
landsknecht ezred a zsoldfizetés elmaraddsa miatt fellazadt. Ugyanekkor
az egykori bécsi hely6rség is lazongott, s azok a katonak, akik néhany
napja még hdsiesen harcoltak, most Bécs kornyékén versenyt pusztitottak
az akindzsikkal.l?t

Ezzel a szomoru, de a korviszonyokat jellemzé eseménnyel ért véget
Ausztria torténetének talan legkegyetlenebb, legvéresebb hadjarata. A pusz-
titdas valoban iszonyatos volt, Als6-Ausztridban tobb mint szaz helység,
var és kolostor esett aldozatul az akindzsik pusztitdsainak, s tobb tucat-
nyira teheté a tonkretett stajer és fels6-ausztriai helységek szama is.12

A haboru azonban nemcsak Magyarorszagon és Ausztridban folyt: Hor-
vatorszagban és Erdélyben is Osszemérték erédiket a toroktol tamogatott
Szapolyai- és Habsburg-parti csapatok. Nagyobb harcokra nem kertlt
ugyan sor, Erdélyben azonban Torok Balint, Ferdinand kapitidnya, vere-
séget szenvedett és Kiszorult az orszagrészbol. Itt a kovetkezd években
mar csak néhany szasz varos maradt Ferdinand hiiségén.!?

Kedvezébben alakult a Habsburg-part sorsa Horvatorszagban, ahol
Dietrichstein csapatai visszavonulasra késztették a Szapolyai-parti Banffy
Janos és Erdédy Simon hadait.!7

A hadjaratot a torok csapatok kezdték el és 6k is maradtak legtovabb
fegyverben. Bar a szultant senki sem uldozte, az alland6 esé és a hideg
id6, valamint az ellatdsi nehézségek gyotrelmessé tették a vert oszman
seregek visszavonulasat. A Naplo mindentlitt nehéz atkelésekrél, esérol és
hidegrél szamol be, amikor a kinos lasstsagu ut egyes részleteirdl is.'™
Oktober 25-én Buddra érkezett a torok sereg. Itt a szultdn megpihent, s
nagy udvart tartott. Ugy viselkedett, mintha gy6ztes csatabol érkezett
volna. Fogadta Janos kiraly szerencsekivanatait, kitiintette hadvezéreit.!”

A maga szempontjabol igaza is volt, céljat elérte: Magyarorszag nagy
részét megszerezte maganak, illetve Szapolyainak; megleckéztette Ferdinan-
dot; csapatai, igaz nagy veszteségek aran, oriasi hadizsakmannyal tértek
vissza Ausztriabél! Igy hadjaratat, mint Fethnaméjaban le is szdgezi,
teljes sikernek tekintette.

A bécsi kudarc csak mulo epizédnak tiint. Meg is magyarazta: a rossz

171 Stoller: i. m. 58—60. o.; Turetschek: i. m. 127—129. o.

172 Kupelwieser: i. m. 65—66. o.

173 Goos: i. m. 148—169. o.

174 A harcok elsé tazisarél részletesen beszamol Sigmund von Dietrichstein jelentése.

Leirja nehéz helyzetiiket: Erdédy Simon zagrabi plspok csapatai elényomulnak és pusz-
titjdAk a Ferdinadndhoz hii urak birtokait. Slirgésen kér 1000 gyalogost és 2—300 lovast. (Hor-
mayr’s Taschenbuch, 1827, 223—224. 0.) Ferdindnd augusztus 16-dn utasitja a Kkrajnai, gorzi
és isztriai rendeket a kért segitség megadaséra. (Ljubljana, St. Archiv Tiirkische Kriegs-
sachen 127. fasc. 18. sz.) Ld. még: Stdller: i. m. 13. o.
175 Szinte minden nap esik az es6, a malhdsallatok elpusztulnak, nagy a zilrzavar. OK-
féber 20-an felégetik az agyUs szekereket, november 1-én ,olyan nyomorusig volt, hogy
ki sem lehet mondani. A szegények Kkoziil sokan éhen haltak.” Az élelmezési nehézségek-
r6l arulkodik az oktéber 27-i, Pest alatt kelt feljegyzés is: ,.Az udvari kiséretnek fejenkint
1 kile (kb. 5 kg) liszt és 1 Kkile arpa adatott. A béliikk-kKhuli-n (zsoldosok és madas szultani
szolgdk — R. Gy.) kiviil senki sem kapott az élelmi készletbsl, még az agak sem.” (Thury:
i. m. I. 341—343. 0.)

176 Dseldlzdde, Thury: i. m. II. 187. o.
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id6, s az a korulmény, hogy megtudta, Ferdindnd nincs a varosban, arra
késztette: kiralyi kegyelemmel meghagyja a bécsieknek életiikket és va-
gyonukat. Nem vette észre, hogy ujbol nagy hibat kovetett el: béesi ku-
darcaval soha vissza nem tér6 lehetéséget hagyott kihasznalatlanul el-
lenfele, Ferdinand anyagi és erkolesi megsemmisitésére.

A hadjarat katonai és politikai értékelése

Az 1529-es hadjarat politikailag és katonailag egyarant a XVI. szazad
legjelentGsebb eseményei soraba tartozik.

Mindenek el6tt tisztdzta az eréviszonyokat az oszman és a Habsburg
birodalom ko6zott a magyarorszagi hadszintéren, s az elsé 1épés volt az
eréegyensuly kialakitdsa, a magyarorszagi status quo masfél évszazados
rogzitése felé.

A két ellenfél tanult a hadjarat tapasztalataibol. Ferdinadnd felismerte,
hogy Szulejman semlegessége nélkiil nem tudja magyarorszagi uralmat
tartositani, ezért kovetei 1j alapokon targyaltak a Portan. Ferdinand szo-
vetséget, s6t évi adot is ajanlott a szultdnnak, ha 6t ismeri el Magyar-
orszag kirdlyanak.'”7 Szulejméan, szintén az események hatdsara, bizonyos
engedményekre hajlandénak is mutatkozott: elismerte Ferdinand kiralysa-
gat, s 1533-ban — igaz, hogy az 1532-es Ujabb kudarc, s méginkdbb a fe-
nyegeté perzsa hébord hatdsdra — fegyversziinetet is kotott a Habsburg
uralkodéval. 17

Mar az 1532-es hadjarat tapasztalatai is jelezték, hogy Szulejmanra sem
maradtak hatastalanul a harom évvel korabbi emlékek: nem mert Ujbol
Bécs ellen fordulni, s vallalni az titkozetet a hatalmas birodalmi sereggel.
Ezzel demonstralta: elismeri a Habsburgok erejét, s nem kisérletezik azzal,
hogy doéntést csikarjon ki vellik szemben.

A legtobbet mégis Magyarorszag szamara jelentett 1529. A kialakuléban
levé erbegyensuly megosztotta az 0nallé cselekvésre képtelen orszag erdit,
megakadalyozta, hogy teljesen odakosse sorsat barmelyik mellé, s ezzel
hosszu szdzadokra vazallus allammad, nagyobb erdk jatékszerévé sillyedt.

Rendkiviil érdekesek és jelentések a hadjarat katonai tapasztalatai is. El-
méleti vonatkozasban rendkiviil izgalmas dsszehasonlitasi lehetéségeket nyajt
a két, eltéré alapokra épilt, kiilonbozé strukturaju allam és hadsereg Ossze-
hasonlitidsa. Megallapithat6, hogy a despotikus, j6l1 osszefogott, katonai jel-
legli torok allam katonailag tobb vonatkozasban, féleg a stratégidban, fo-
lénybe keriilt a fejlettebb tarsadalmi és gazdasagi rendszerd, de a kézpon-
tositasban elmaradt feudalis Ausztridval — s batran ideszdmithatjuk a
hadjaratban kozvetleniil, vagy kozvetve részt vevs tobbi eurdpai orszagot:
Magyarorszagot, Csehorszagot, és a Német-Romai Birodalmat is — szemben.

A taktikdban viszont jobban érvényesilt a fejlettebb gazdasagi és tarsa-
dalmi rendszer hadseregének technikai félénye. E hadsereg gerincét ekkor
mar a tdmadasban és védelemben egyarant helytallo, nagy tlzerejli nehéz-

177 A kovetjaras részletes dokumentéciéjat 1d. Gévay: i. m. I/3. r. Ertékelését: Turet-
schek: i. m. 205—220., 246—261. o.
178 Turetschek: i. m. 349—335. o.
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gyalogsag alkotta, mely erés lovassagi és tiizérségi tamogatassal nehezen le-
kiizdhet6 ellenfélnek bizonyult a konnyebb védoéfegyverzettel és viszonylag
kevesebb 16fegyverrel felszerelt, kisebb atlitd erejd, féleg konnytlovassagbdl
allo, bar kétségteleniil mozgékonyabb torok hadsereg szdméra. A varharcok-
ban, féleg & magas technikai felkésziiltséget és szervezettséget igényl6 akna-
harcban, mint ezt Bécs ostroma is szemléletesen bizonyitja, az eurodpai
tipusti hadseregek altaldban felilmultak az oszman hadakat.

A felsorolt szempontokat figyelembe véve megkisérelhetjiik a hadjarat
konkrét katonai mérlegének megvonasat is. Els6ként a helyes alapokon
nyugvo, a politikai célokat és a katonai lehetdségeket egyarant szamba vevo
stratégiai elképzelések kudarcat kell kiemelnilink. Egyik fél sem tudta szan-
dékait megvalésitani, s a hiba mindkét oldalon az id6 tényezd elhanyagola-
saban keresendd.

E sulyos hibat az osztrakoknal nem annyira szervezési és tervezési pon-
tatlansdgok, mint inkdbb objektiv tényezdék: Ferdinand hatalmanak gyen-
gesége, a spanyol segitség elmaradasa, valamint a birodalmi segélyhadak
késedelmeskedése és passzivitdsa magyarazzak. Mindezek folytan az osztra-
koknak mar eleve le kellett mondaniuk a fontosabb magyar varak — féleg
Buda — megvédésérdl és a pozsonyi tabor felallitasarol. Ezzel Bécset és
Als6-Ausztriat is lényegében sorsara hagytak. Az egész hadjarat alatt —
Bécs védelmétosl eltekintve — az osztrak és a birodalmi hadsereg eréfeszi-
téseit egyetlen stratégiai cél elérésére osszpontositotta: meg akarta védeni
a Dunatol északra és az Ennstél nyugatra fekves terileteket az akindzsik
pusztitasaitél. Ezt a feladatot alapjaban véve meg is oldotta. S amikor a
torok féerdk visszavonultak, az osztrdkok megelégedtek az elharité sikerek-
kel, s nem is gondolhattak a megtépazott oszman had tldozésére.

Bonyolultabb, mégis halasabb feladat az oszman hadsereg végsé kudar-
canak oki elemzése. Véleménytink szerint a kudarcot a rossz idészamvetés,
a politikai és katonai célkitlizések Osszezavarasa, szervezési hiba (a torok
ostromtiizérség lemaraddsa) és a véletlen tényezd (a varatlanul kedvezétlen,
es6s idgjaras) szamlajara irhatjuk.

A torokok idészamvetését eleve elhibazottnak kell tekintenlink. Buda és
Bécs elfoglaldsa — amennyiben az utobbi nemcsak feltételesen kapott helyet
a szultan terveiben —, a hadjarat harom hoénapos tartamat figyelembe véve,
talzott feladatnak latszott. S mégis az oszmanok mar a hadjaratot is késve,
majus 10-én inditottdk meg, majd az es6zések miatt az Isztambul-—mohacsi
mintegy 1300 km-es tavolsigot csak hetven nap alatt, vagyis nem egészen
20 km-es napi menetteljesitménnyel tették meg. Mohdacsnal politikai okok-
b6l — Janos kirdly linnepélyes fogadasa — uGjabb néhany napot elveszte-
gettek, s csak szeptember 5-én jutottak Buda al4. Itt viszont a szerencse
kezlikre jatszott, a var szeptember 9-re mar birtokukba kertilt, pedig ha
megfeleléen megerésitik, Buda redlisan akar 3—4 hétig is fenntarthatta
volna az oszman sereget, s igy az ausztriai hadjaratra egyszer(ien nem ma-
radt volna idé.

Szulejman azonban elmulasztotta a kedvez alkalmat, politikai okokbol
tovabbi mégy napot elfecsérelt, ezért csak szeptember 26-ra fejezhette be
Bécs korulzarasat. Megjegyezziik, hogy itt is szerencsés motivum jatszott
kozre: az osztrak had még mindig nem gyudlt 6ssze, s nem akadalyozhatta
meg, hogy a torok benyomuljon Ausztridba.
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Ut kozben még egy sulyos mulasztast kovetett el a térok hadvezetés. Nem
sikeriilt az ostromtiizérséget idében Bécs ala szallitania, s ez nemcsak meg-
nyujtotta, hanem rendkiviil meg is nehezitette az ostrommuveleteket.

Ugyanekkor helyes és sikeres, jollehet embertelen és barbar 1épésnek tart-
hatjuk az akindzsik egész Als6-Ausztridt, tovabba Stajerorszag és Felss-
Ausztria jelentés részeit atfogdé nagy portydzasat, amely az okozott kéro-
kon tilmenéen helyhez kototte az egyébként is passziv birodalmi haderét,
s megakadalyozta, hogy megzavarja Bécs ostromat.

Portyazasokkal azonban nem lehet a haborukat eldonteni, igy az 1529-as
hadjarat kimenetelét sem az akindzsik és az elleniik kildott csapatok csata-
rozéasai, hanem Bécs sikeres védelme hatarozta meg. A kés6bbi csaszarvaros
ostroma a XVI. szazad legnagyobb méretl és hatasaban is legjelentékenyebb,
hadmivészeti tanulsdgokban gazdag hadi eseményeinek soraba tartozik.

A védelem vezetését és a csapatok teljesitményét magasra értékelhetjiik.
A tapasztalt Salm, aki a kévetkezd évben belehalt az ostrom alatt szerzett
sebeibe, j6l szervezte meg a védelmet. Gondoskodott tartalékokrdl, s mind
katonai, mind lélektani szempontbo6l helyeselhetjiik azon elhatirozasat is,
hogy aktiv védelemmel, 4llandé kitorésekkel, nehezitette az ostromlok tevé-
kenységét. Egyedil az oktober 6-i kitorés el6készitése nem sikerilt, s ez
csaknem katasztrofaba sodorta a véddket.

A katonak teljesitményérdl ugyancsak elismeréssel kell szolnunk. Mind
kozelharcban, mind technikai felkésziiltségben — f6leg az aknaharcban —
felilmultak a tdmadékat, harci szellemiik, helytallasuk is magasabb szin-
vonalon allott; az ostrom utolsé szakaszaban az oszmanok harci szelleme
érezhet6en elromlott, mig a védék reménytelennek itélt helyzetiikben is —
vagy talan éppen ezért? — szivdsan harcoltak. A technikai, féleg tuizérségi
folény mellett elsésorban az 6 batorsaguknak és kitartasuknak koszonhetd,
hogy az oszmdn hadsereg katonai vereséget szenvedett Bécs alatt.

Kevesebb jot mondhatunk a térdk hadvezetésrél és a hadseregrél. Tény:
Ibrahim jol szervezte és vezette az ostromot, s a katonak is egy ideig batran
és onfeldldozéan harcoltak. S bar a torok tlizérség a szokottnal gyengébb
volt, helyesen &sszpontositott tiizével stilyos karokat okozott a varos falai-
ban és épiileteiben, féleg a Karinthiai kapu térségét 16tték teljesen romma
a torok agyuk. Azt is helyesen ismerte fel Ibrahim, hogy a védelem gyenge
pontja a Karinthiai kapu, ezért itt erdltette leginkdbb a tdmadast.

A torok vezetés abban viszont hibazott, hogy nem hasznalta ki dunai
folényét. Az osztrdk dunai naszaddok tavollétében a torok hajoraj korlatlan
ar lett a folyon, a Salzthor hid el6tt pedig az akindzsik hidfét alakitottak.
A torokok azonban nem aknaztdk ki adodo lehetdségeiket, pedig, ha na-
gyobb aktivitast fejtenek ki a Duna mentén, ez arra késztette volna a vé-
déket, hogy a gyenge dunai falak megvédésére nagyobb eréket vonjanak
Ossze, s ez megkonnyithette volna a torok fé tamadd csoportok harcat.

Még jelentésebb kovetkezményekkel jart, hogy Ibrahimot a hideg korai
beallta az ostrom meggyorsitasara kényszeritette. Az aknaharc azonban a
védSk egyértelmli gybzelmét hozta, s igy az amugy sem kelléen elékészi-
tett rohamok sulyos veszteségekkel jartak, s révidesen teljesen aldastdk az
igazhitli harcosok erkolesi ellenallé erejét.

Végezetiil foglalkoznunk kell Szulejménnak az ostrommiveletek abba-
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hagyasar6l szolé dontésével. A szultani Fethname, Ibrahim késébbi meg-
nyilatkozasai és a tor6k kronikasok, mint lattuk, egyértelmiien az es6t, a
hideg id6t és azt a koriilményt, hogy Ferdindnd nem tart6zkodott Bécsben,
hozzik fel indokul az ostrom abbahagyasara.l” Az ok azonban ennél mé-
lyebben gyokerezik: a térok hadak katonai vereséget szenvedtek, a harcosok
nem voltak hajlandék tovabb rohamozni a falakat. A hadsereg lazongasai
mar nem eldszoér kényszeritették a szultant a hadjarat félbeszakitasara.
Rhodosz 1480-as ostromanal pl. a katonak megtagadtak a parancsok teljesi-
tését, s Mesih pasat az ostrom feladasara kényszeritették. Maga Szulejman
is alig tudta engedelmességre bitmi Rhodosz 1522-es ostromanal lazongé ka-
tonait. Szulejmannak Bécs alatt sem volt mas valasztasa, minthogy vert és
demoralizalt hadaval elvonuljon.

Pedig, véleményiink szerint, Bécs elfoglalasa nem haladta tul az oszman
hadsereg lehetdségeit. Ha az ostromot kb. tiz nappal kordbban kezdik — ezt
megtehették volna — és az ostromtiizérséget is magukkal szallitjak, a hely-
zet lényegesen kedvezibben alakul a torokok szamara. A tlizérség bizonyara
eredményesebben 16vi a varost, s jut id6 az aknaharc tovabbi erdltetésére is.
Természetesen nem tudhatjuk, hogy a kitinéen harcol6 bécsi védiosereg
nem tudta volna-e még igy is megvédeni varosat, nehézségei azonban kétség-
telenil lényegesen nagyobbak lettek volna, mint a valosdgban. S az is tény,
ha megfelel6 id6t ra tudtak forditani, a legtobb kozépkori ostrom sikerrel
jart. ..

Igy viszont a kedvezdtlen idéjaras, sajat hibaik, s nem utolsé sorban a
védsék helytallasa eredményeként a gydzhetetlennek hitt oszman hadsereg
helyrehozhatatlan vereséget szenvedett Bécs alatt. A szultin nem tudott
megsemmisité csapast mérni Habsburg vetélytarsara, s bele kellett nyugod-
nia, hogy Magyarorszagot sem képes teljesen uralma ald hajtani.

AbIOAA PAXKO
CTPATETHYECKHE IMIPOBAEMBI TYPELIKOIo 1MOXOJA 1529 TOJA

Pesiome

B BBoaHO# wacTh cTaTbu aBTOp paccMaTpHBaeT 3HaueHHe BEHTEPCKOTO Tearpa BOEH-
HBIX A€HCTBHH, a Takxke [OAHTHYECKHe © BOeHHble meAm Ia6c6yproB u ocMaHcKofi
umnepun B cBsisu ¢ Benrpuein. On xoncraTupyer, uro Benrpus no csoemy 3Hauenuio B
60pnbe AByX BEAMKHX €BPOMNEHCKHX COIO3HMYECKHX CHCTeM: HMIepuu | abc6ypros u mpo-
THBOCTOALLEro el Typeuko—@PaHUy3CKOr0 COI3a OTOIIAA Ha BTOPOCTEMNEHHOE MeCTO.

XOTS( HMuepaTop CDep/:mHaﬂp,, roCnOZICTBOBaBHIHﬁ B BOCTOYHDbIX MPOBHHUHAX JHHA-
crun ['a6c6ypros, Bmrors z0 1529 roga CTpeMHACH OKKYNUMpPOBaTh BCIO TePPHTOPHIO
Benrpun, oamako ato emy He yaaroch OCymeCTBHTb, B HaCTHOCTH N0 NPHUYHHE CAa6o-
CTH ero COGCTBEHHOH BAACTH, a TaKKe HM3-3a PACUAEHEHHOCTH DBEHrpHH, a TAaBHBIM 0H-
pa3oM BCAeJACTBHe NpeBocxojsmer Momu OcMaHCKOW HMIepHH.

179 Szulejmdan napldja a rossz id6t, Ferdiniand tavollétét és — bar nem mondja ki nyil-
tan — a katondk elégedetlenségét (Thury: i. m. I. 340. o0.), Ibrahim az ostromagyuk hia-
nyat — a szultdn szerinte nyilt csatdban kivant megiitkozni Ferdinanddal, ezért a nehéz-
agyukat hatrahagyta — emliti. (Gévay: i. m. I/3. r. 34—35. o0.) Dseldlzade szerint ,a tél
is gyorsan kozeledvén a hadseregnek nem volt tiirelme tovabb idézni.”” (Thury: i. m. IL
186. o0.) Lutfi is a telet, a hadsereg zugoléddsat és a szultdn ,,kegyes” elhatirozasat hozza
fel indokul. (Thury: i. m. IL. 22. 0.) A KkésGbbi, vagy kevésbé jelentSs torok historikusok
véleménye is hasonlé volt. (Thury: i. m. IL. 186. o. 1. jegyz.)
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B nporuBomonrosmuocts 3tomy Cyneliman BHauane He HMeA HAMEPeHHs MOAYHHHTD
Benrpuio cBoemy HemocpeACTBEHHOMy TOCHOACTBY, €My G6BIAO AOCTATOYHBIM YIIPOUEHHE
moAokeHHs cBoero Baccana flmoma Banoabsan. B mmTepecax sToro o wameTHA ocyle-
CTBHTb KPYMHbIH HaCTyMaTeAbHbl# BoeHHp moxoa B 1529 roay.

B craTtbe anaausmpyercs cooTHOmIeHHe CHA NPOTHBOCTOAUIMX CTOPOH, MPOGAEMbI MOA-
TOTOBKH 1OXoJa M BoeHHble nAaHbl. VI3 aByx apmumil cTpaTernueckoe NPeHMyILECTBO 6bIAO
Ha CTOPOHe TYPeUKOH apMuH, o6rajaBmeil 60Aee KPYNHBIM UHCAEHHBIM COCTaBOM,
6oabmell THOKOCTbIO M MOGHABHOCTBIO M HAXOAMBIUEHCS IOJ eAMHBIM PYKOBOZCTBOM;
B MPOTHBONOAOMHOCTD 3TOMY AaBCTPHHCKAs apMHsi, KoTopas Obina 6Goaee Ayullie OCHa-
mweHa u o0OydeHa, pacmoArarara 6GOnee COBPeMEHHOH, Pa3BUTOH BOEHHOH TEXHHKON, a
TaK2Ke CHADHOH NEXOTOH M TsKEAOH KOHHHUeH, o6Aajjara TAKTHYECKHM INPEHMYLIECTBOM.
Mepannang, paccumTviBas Ha BHEIUHIOW [1OMOIIL, HaMepeBAACH TMOATOTOBHTbCA K 060-
pOHE, HO B TO Ke BPEMA XOTeA COXPAHMTb HaunbGOAee BaKHble BEHTepPCKHE IOTPaHHYHbIE
KPENnocTH, B MNepByw odepeab Takxke um Dyay. A ueanio Cynelimanma 6pia 3axsat DByant
M APYTHX 3aMaZHO-BEHTePCKHX KperocTel, omycTomeHue Benbr u pasrpabrenue As-
<TpHH.

B Boenno#t kammamum HuM OZHa M3 CTOPOH He CMOTAA PEAAM30BATb CBOH 3BaMBICAH.
Typeukoe Boiicko, kortopoe, mnpeamoroxmuterbno, HacyutoiBaro 100—110 rTeicsu ueno-
BEeK, yxe 3al03Jan0 H C BBICTYNAGHHEM, M HECMOTPS Ha TO, YTO IIOCAEe HEIPOZOAKH-
TeAbHO}, TPOJOA:KABIIEHCs BCEro AMIIb HECKOABKO JHeH ocazbl TypKH 8 ceHTA6ps
saxBaTHAM Dyay, k ocaze Bemp Typenkme Bolicka NPHCTYNHAH CAMIUKOM IO3AHO —
26 cenrsabps.

B cBoio ouepezb aBcTpuiickas apMus Takze. He CMOTAA OCYLIECTBHTb I[OCTaBAEHHYIO
uepen Hell 3azauy. B cepesune cenrsbps (Depaunana eme umer B cBOEM pacrnopsiKeHHH
pesepBbl, ¢ MOMOIIbI0 KOTOPbIX CYMEA YBEAHYHTb UYHCAEHHDBIH COCTaB BEHCKOTO TapHH30-
Ha a0 17 000 nexormHueB, B ero pacnopseHunm ObIAa TsAKeAas KOHHMIA M Aerkas
kaBarepus (1400 u 1200 uerosex), BcAeACTBHe uero OH NpPeANPHHSA MONBITKY BAU[HTHTH
pacmoAozseHHble K ceBepy oT JlyHas m K 3amaay oT OHca TePPHUTOPHH OT Habera TypoK.

Broprmascs B ABbcTpuio ocMaHckas apMHs pasAeAHAach Ha JBe 4acTH: TAaBHOe
BoOiicko ocazuro Bemy, a HeperyasipHas akMHAXKHHCKas KOHHHLA OMNYyCTOIIAAa JAePEBHH
u ropoga Huxueii Ascrpun n Itupwu.

Ocaza Bennr nauarach apTHAAEPHECKOH MOATOTOBKOH M [OAKONAMH, OJAHAKO 3alllHT-
HUKH TOPOZa CBOMMHM BbIAA3KaMM HapyllaAM OTEPallHH Mo ocaje, KOHTPMHHAMH YHHYTO-
KHUAH OOABIIMHCTBO OCMaHCKHX MHH, H Hx AapTHAAEPHS TaKXkKe OKa3zaracb B Kaue-
CTBEHHOM TPEBOCXOACTBe IO CPABHEHMIO C TYPEUKOH, TaK KaK ocaziHble NYMKH TYPOK
TNpUGbIAKH 10 CTEHbI TOPOJAa TOABKO B TOCAEAHeH CTazMM OCAZbI.

Ocwmanckas apmus 9 okTA6ps NPHCTYNHAa K TEPBOMY IITYPMY CaMOro ¥s3BHMOIO
nyHKTa ropoga — KapHHTHHCKMX BOPOT, OZIHAKO STOT WITYPM, a TaKMKe TPH IOCAEAYIO-
1MX OKOHYHAHCh HeyZxaueH. 1akum o6pasom 14 oxTabps Typeukuil BoeHHbIH coOBeT
BblHeC pelleHHe o CHATHH OCazbl. | ypemKkoe BOWCKO B XOAOZHYIO, AOMKIAHBYIO TOTOAY,
nperepresas GOAbIIMe AHIIEHHS, 6ECHPENATCTBEHHO OTCTYIHAO.

Ilpuuuny sToro mnposara MOMHO OODBACHHTD MO3ZHHM HAYaAOM KaMIIaHMHM, OTCYT-
CTBHeM TYPelKoil OCaZHON apTHAAEPHH, H He B IOCAEJHIOI OYepeAb CMEAOCTBIO H
CTOWKOCTHIO BEHCKOro TrapHH3OHA.

Kamnanus 1529 roza coaelicTBoBara BbISICHEHHIO COOTHOIUEHHsSI CHA Ha BEHIepPCKOM
TeaTpe BOEHHBIX AeHCTBHMH, OHa TNOKa3aAa, 4TO HH OZHA M3 CTOPOH He B COCTOSHHIH
CO3ZaTh peualoliero NPEBOCXOACTBA 10 CPaBHEHHIO ¢ Apyroil. Bcé sTo B mrore npu-
BeAO K CTabMAM3auWM PABHOBECHA CHA H K TOAYTOPABEKOBOH TYPEUKOH OKKYNaUWH
Benrpuu.




GYULA RAZSO

STRATEGISCHE PROBLEME DES TURKISCHEN FELDZUGS VON 1529

Restimee

Die Studie befasst sich einleitend mit der Bedeutung des ungarischen Kriegs-
schauplatzes, sowie mit den Ungarn betreffenden Zielsetzungen des Habsburger-
und des Osmanischen Reiches. Es wird festgestellt, daB im Kampfe der beiden
groBen europidischen Blindnisssysteme, dem Habsburgerreich und dem ihm ent-
gegenstehenden tilirkisch—franzosischen Bundniss Ungarn zu sekundirer Bedeu-
tung herabgesunken ist. Der in den Ostlichen Provinzen des Hauses Habsburg
regierende Ferdinand war zwar bis 1529 bestrebt ganz Ungarn zu gewinnen,
was er jedoch teils infolge der Schwiche seiner eigenen Macht, teils der Ge-
teiltheit Ungarns, hauptsichlich aber infolge der Ubermacht des Osmanischen
Reiches nicht verwicklichen konnte.

Auf der Gegenseite beabsichtigte Sultan Suleiman nicht Ungarn unmittelbar
seiner eigenen Macht zu unterwerfen, anfangs hétte er sich mit der Festigung
der Lage seines Vasallen Janos Szapolyai begniigt. Mit dieser Absicht plante
er i. J. 1529 eine groBangelegte Angriffsoperation.

Im folgenden analysiert die Studie die militdrischen Kréfteverhidltnisse der
einander gegeniiberstehenden Parteien, die Probkleme der Vorbereitung des
Feldzugs und die Kriegspldne. Zwischen den beiden Armeen bestand der
Unterschied in folgendem: strategisch war das iliber eine grioBere Stirke ver-
fligende, unter einheitlicher Fiihrung stehende, elastischere und beweglichere
osmanische, taktisch hingegen das besser ausgeriistete und ausgebildete, iiber
entwickeltere Kriegstechnik, sowie tiber starke Infanterie und schwere Kaval-
lerie verfiigende osterreichische Heer {iiberlegen. Ferdinand wollte sich — auf
juBere Hilfe hoffend — iauf Verteidigung einrichten, wollte aber auch die
wichtigeren ungarischen Grenzfestungen, in erster Reihe Buda (Ofen) behalten.
Sulejmans Ziel bildete hingegen die Eroberung von Ofen und der ubrigen
westungarischen Festungen, die Vernichtung Wiens und die Auspliinderung
Osterreichs.

In diesem Feldzug konnte keine der beiden Parteien ihre Vorstellungen ver-
wirklichen. Das osmanische Heer, dessen Stdrke auf 100—110000 Mann ge-
schitzt werden kann, hat schon seinen Aufmarsch zu spat beendet, und obzwar
es Ofen schon nach einigen Tagen, am 8. September eroberte, begann es die
Belagerung Wiens erst am 26. September, also zu einem zu spiten Zeitpunkt.

Auch das oOsterreichische Heer konnte die gesteckte Aufgabe nicht I16sen.
Mitte September standen Ferdinand erst so viel Kréfte zur Verfiigung,
da3 er die Garnison Wiens auf 17000 Mann Infanterie, 1400 Mann schwere
und 1200 Mann leichte Kavallerie auffiillen und versuchen konnte, die noérdlich
der Donau und westlich der Enns gelegenen Gebiete gegen die Streifziige
der Turken zu verteidigen.

Das in Osterreich eingefallene osmanische Heer wurde entzweigeteilt: das
Hauptheer belagerte Wien, die irreguldre Akindschi-Kavallerie verheerte die
Dorfer und Stiddte Nieder-Osterreichs und der Steiermark.

Die Belagerung Wiens begann mit Artillerievorbereitung und Minenkampt;
die Verteidiger haben aber die Belagerungsoperationen durch Ausfédlle gestort,
mit Gegenminen die meisten osmanischen Minen zerstért, und auch ihre
Artillerie war der osmanischen {iiberlegen, weil die tiirkischen Belagerungsge-
schiitze erst im letzten Abschnitt der Kémpfe vor Wien eingetroffen sind.
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Die osmanische Armee hat am 9. Oktober ihren ersten Sturm, und zwar-
gegen den gefdhrdetsten Punkt der Stadt, das Kérntnertor unternommen; der-
Sturm ist aber — ebenso wie die weiteren drei Versuche — blutig zusam-
mengebrochen. So hat dann der tiirkische Kriegsrat am 14. Oktober den
Abbruch der Belagerung angeordnet. Die tilirkische Armee hat sich bei
kilter gewordenem, unangenehmem nassem Wetter unter groflen Entbehrungen
ungestort zurilickgezogen.

Der Grund des Fehlschlagens kann in dem spidten Zeitpunkt, im Mangel
an tiirkischen Belagerungsgeschiitzen und nicht zuletzt im heldenhaften Stand-
halten der Wiener Garnison gefunden werden.

Der Feldzug von 1529 schuf Klarheit in den XKréfteverhaltnissen auf dem
ungarischen Kriegsschauplatz, bewies, dal keine der beiden Parteien entschei-
dendes Ubergewicht erreichen kann. All dies fiihrte schlieBlich zu einer
Festigung des Kriftegleichgewichts und zur anderthalb Jahrhunderte wéih--
renden Tirkenherrschaft in Ungarn.




