hal sem, csupan Magyarorszag kozép-
s6 harmadat és Irakot tudta megszall-
ni. Viszont a keleti {ronton a perzsak
sikeresen megvédték Irant és Azer-
bajdzsant, s a nyugati hadszintéren
is megtort a mohamedan offenziva len-
diilete a nem éppen ,hitvany juhak-
lokbo6l”  Osszetevédd magyar végvari
rendszer és Bécs falai alatt. Jelképes,
hogy maga Szulejman is magyar vég-
var, Szigetvar falai meliett hunyt el
1566-ban, 72 éves koraban.

Kudarcait tgyesen tudta ieplezni,
,mesterien értett ahhoz, hogy sikerte-
lenségét népe elGtt olyan gydzelemnek
tiintesse fel, aminek megtéveszté hata-
sa alatt még napjainkban is tioretlen
fény Ovezi hadvezéri nagysagat”. Ma-
gyarorszag megszallasara az adoit
nemzetkdzi erdviszonyok, a stratégiai
egyensuly felboruldasa késztették, s
nem a birodalom novelésének szandé-
ka vagy gazdasagi aspektusok. A budai
beglerbégség 1559—60-as peénztari
napléi szerint a hodoltsag évente csak
6—8 milli6 akese jovedelmet “hozott,
viszont a 10328 fényi allandé zsoldos
hely6rség évi illetménye 23 milli6 ak-
csére rugott! Az oridsi deficitet, évi

17—18 milli6 akecsét, a gazdag Egyip-
tom adéjabol fedezték. ,,A varak idén-
kénti felszerelési és karbantartasi kolt-
ségeivel egylitt igy Szulejmannak a
magyarorszagi tdmaszpont fenntartasa
évi 300 000 aranyaba kerilt.”

Konyve utolsé soraiban a szerzé igy
summadzta a Szulejmanrdl alkotott ké-
pet: ,,A lepergett szdzadok soran id6-
ro6l idére akadtak olyan kivételes ké-
pességli emberek, akiknek torténelem-
formalé erejik volt. Szulejméan nem
tartozott ezek kozé. Hires torténeti
személyiség lett mégis, de nem annyi-
ra kivalé képességei, mint inkabb az
adott viszonyok miatt. Legnagyobb
gy6zelme Mohéacsnal szinte az 06lébe
hullott, éppen amikor az eurépai hatal-
mi egyensuly felbomlott. Az ekkor ki-
alakult kortilmények, tehat a korszak, .
amelyben szliletett, tette naggya Szu-
lejmant.”” Kaldy-Nagy Gyula Szulej-
man kiadvanya az oszman-torok bi-
rodalom sok katonai és polgari vonat-
kozast kérdéskomplexumat, s maga-
nak Szulejmannak a személyét is me-
rében 1j megvilagitasba helyezte.

Mészdaros Ldaszlo

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

Voenno—Isztoricseszkij Zsurnal
(Szovjetunio), 1974. 4—6. sz.

A foly6irat masodik negyedévi sza-
maiban megjelent tanulmanyok koziil
elsé helyen A. Radzievszkij: ,,A varat-
lansadg tényezdjének biztositdsa a tama-
dé hadmiveletekben” (4. sz. 12—21. 0.)
c. munkdjat emeljik ki, amelyben a
szerzb részletesen elemzi a vAaratlan-
sadgot biztosit6 modozatokat. Ezek: a
hadmivelet el6készitésének rejtett vol-
ta, a fécsapds iranyanak hozziért6 Kki-
valasztasa, a hadmivelet el6készitésé-
nek és folytatasanak gyorsasiga és ha-
tarozottsdga, a hadmdveleti alcézas si-
keres -kihasznalésa.

A Nagy Honvédé Haboru tamadd
hadmiveleteinek elemzése azt mutatja,
hogy az esetek tobbségében sikertilt el-
érni hadmiveleti és hadaszati szinten
a varatlansagot. Példaul a moszkvai
csatdban a szovjet parancsnoksag ki-
haszndlta a németeknek azt a téves
szamitasat, hogy képtelenség roévid idd
alatt felszamolni a varatlan tamadas

kovetkezményeit. Titokban vontdk Osz-
sze a tartalékokat, amelyek a Nyugati
Front csapataival egyiitt mentek at el-
lentamadasba, 38 fasiszta hadosztaly
szenvedett sulyos vereséget, az ellensé-
get 100—250 km-rel vetették vissza. A
varatlansag jelent6ségét hangsilyozan-
dé, meg kell emliteniink, hogy a szov-
jet hadseregnek csak a légierdk, a tii-
zérség és a gyalogsag terililetén volt
enyhe folénye, az ellenség tovabbra is
folényben volt a pancélosokat illetéen.
A szovjet parancsnoksag helyesen al-
kalmazta a varatlansagot biztosito
modszereket: jol valasztotta meg a
csapasok iranyat, a tamadas megkez-
césének idépontjat, jol haszndlta ki a
tdmadasra alkalmatlannak t{indé id6-
jarasi viszonyokat és napszakokat.

A tovabbiakban tokéletesitették a
hadmiiveleti alcazas moddszereit, az el-
lenség szamara 1j és szokatlan harc-
eljarasokat, az ellenség félrevezetésé-
nek moédjait. A toropec-holmi hadmi-
veletben (1942. januar 9—februar 6.)
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pl. a fOcsapas mellett 100 km széles
arcvonalon még elterelé csapast is haj-
tottak végre. A barverikovn—lozovajai
hadmitiveletben (1942. januar 18—31.)
elészor alkalmaztak a radio-ellentevé-
kenységet, amely a valésagtol eltérd
helyen imitalta a csapatok Osszevoné-
sat.

A sikerek mellett azonban akadtak
hibak is. Nem mindenttt sikerult biz-
tositani valamennyi modszer egylittes
alkalmazasat. A toropec—holmi had-
muveletben pl. nappal is hajtottak
végre meneteket, harcfelderitést csak a
tamadas szakaszan folytattak. A bar-
venkovo—lozovajai hadmdiveletben a
radio-ellentevékenység nem jart teljes
sikerrel, mert nem volt 6sszehangolva
félrevezetd csapatmozgasokkal stb.

A tovabbiakban a szerz6 elemzi a
haboru kés6bbi szakaszainak fontosabb
hadmiveleteit és foglalkozik azoknak
a nehézségeknek a lekiizdésével, ame-
lyek a hadmiveletek megnovekedett
méreteib6l és az orszaghatarokon ki-
viili folytatasabol adodtak.

A tamado harc egyik specialis teru-
letével foglalkozik B. Ponov: , Az el-
lenség nagy hadseregcsoportjainak be-
keritése és megsemmisitése a belorusz-
sziai hadmiuveletben” (6. sz. 18—26. 0.)
c. tanulménya. A szovjet hadmiveleti
miivészetben 11j dolog volt harom nagy
hadseregcsoport bekeritésének el6zetes
tervezése egy hadmivelet Kkeretein be-
lil. A hadmiveletben az 1. Balti Front,
a 3., 2. és 1. Belorusz Front csapatai,
a tavolsagi bombazok és a Dnyeperi
Flottilla hajoi vettek részt, de elére ki-
dolgozott .szerep jutott a 135 ezer f6t
szamlalé belorussziai partizanseregnek
is. A hadaszati hadmiuvelet els6 felében
a legérdekesebb a vityebszk—orsai, a
hobrujszki és a minszki hadmitvelet
volt, amelyekben lényegében megsem-
misiiltek a .,,Kozép” hadseregcsoport f6-
eroi.

A tamadast junius 23-an az 1. Balti
és 3. Belorusz Front csapatai kezdték.
25-én a 43. és a 39. hadsereg csapatai
nemesak befejezték vityebszki csoport
bekeritését, hanem mindjart szét is
vagtdk azt két részre. A bekeritésben
volt 5 hadosztaly és a 3. pancélos had-
sereg egyes részei. 26-an a bekeritet‘c
er6k Kkis részének sikertlt hatalmas
veszteségek aran kitorni, de hamarosan
ujra bekeritették és megsemmisitették

6ket. A bekerités harom, a megsemmisi-
tés két nap alatt ment végbe a belsé
arcvonalon folyé harcok szakadatlan
lancolatdban, mikézben a kiilsé arcvo-
nalon hatarozott titemben haladt a ta-
madas kifejlesztése.

A bobrujszki csoportosulds megsem-
misitését az 1. Belorusz Front jobb-
szarnyanak csapatai végezték. A tama-
das 24-én reggel indult és 27-én reg-
gel a bekerités befejez6dott. 27-én a
légifelderités csoportosulast jelzett,
amelyb6l Kkitorési szandékra lehetett
kovetkeztetni. 526 replilé6gép a csopor-
tosulast Osszpontositott csapassal szét-
zuzta. 28-an a bekeritett tobb mint 6
hadosztalyt megsemmisitették, 29-én
pedig megsemmisitették azt az otezer-
nyi katonat is, akik el6z6 nap Kitortek
a varoshol. A bekerités és megsemmi-
sités hat nap alatt ment végbe.

Julius 3-an reggel a harckocsiz6 ala-
kulatok betortek Minszkbe. Ugyanak-
kor a 3. és 1. Belorusz Front harc-
kocsi egységei befejezték mintegy 105
ezer, kiilonb6z6 alakulathoz tartoz6 em-
ber bekeritését. Julius 4-én, amikor
még nem volt Osszefliggé belsé arcvo-
nal, a szovjet csapatok mar Minszkt6l
50 km-re nyugatra voltak. A bekerités-
b6l julius 6-an probalt kitérni az elsé
német csoport, de hamarosan ujbol be-
keritették és megsemmisitették dket.

Ugyanerre a sorsra jutott Muller ta-
bornok csoportja, amely Kkitorve 70
km-t haladt el6re, de 8-an az 50. had-
sereg alakulatai ismét bekeritették és
rovid harc utdn megadta magat. Ilyen-
képpen a bekeritett alakulatok meg-
semmisitése julius 8-an befejezddott, de
a harcok a szétszort alakulatokkal még
{olytatédtak. Felszamolasukkal a 2.
Belorusz Front a repiilégépekkel tamo-
gatott 49. hadsereget bizta meg, de igen
jelentos szerepet kaptak a partizanok
is.

A szerz6 ramutat. hogy a teljesen
Ujszerd feladatsorozat megoldasat elS-
segitette az uldozés gyors titeme, a be-
kerités bels6é és kiils6 mozgékony arc-
vonalainak egyidejd létrehozésa, a sza-
razfoldi csapatok jo 1égi biztositasa, va-
lamint a partizanokkal valé jo egyiitt-
mukaodés.

A tanulmiany masodik része a belo-
russziai tdmadd hadmduvelet masodik
szakaszat elemzi.

Egy jelent6s hadmitvelet fontosabb
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eseményeit és tapasztalatait ismerteti
N. Mironov: ,,Megeroésitett korzet atto-
rése a Karéliai foldszoroson™ (6. sz.
10—17. 0.) c. cikke. A megerdsitett kor-
zetek elleni tdmadas egyik kiemelked6
példaja a Nagy Honvédé Haboru ide-
ién a Leningradi Front tamado had-
miivelete a Karéliai foldszoroson. A
szovjet csapatok 11 nap alatt, 1944. ja-
nius 10-e és 20-a kozott, teljes hadmi-
veleti mélységhen attorték a megerdsi-
tett védelmi koérzetet és elfoglaltédk Vi-
borgot.

A korzetet a finnek csaknem harom
évig épitették. Harom védelmi ovezet-
b6l és a viborgi védelmi gylribol allt,
- atlagos mélysége elérte a 100 km-t. Az
elsé védelmi ovezet mintegy 60 km szé-
les volt és 5 km mély. Az elsé ovezet
els6 wvonalatél mintegy 15—25 km-re
huzoédott a méasodik Gvezet, 76 km szé-
les, 5 km mély. Ez volt a legjobban
megerdsitett ovezet, tobbek koézott 1250
vasheton er6ditménnyel és 200 km 16-
vészarokkal. Az elsé vonal el6tt harc-
kocsi- és gyalogosakadalyok rendszerét
épitették ki,

A harmadik Gvezet az egykori Man-
nerheim vonal volt, mintegy 40—65
km-re a masodik 6vezet elsé vonalatoél,
106 km szélességben.

A harmadik ovezet els6é vonalatél 25
km-re huzoédott a viborgi kiilsé védel-
.mi vonal, mogotte pedig a belsé vas-
beton erédok.

A védelmet . erésitették a helyi vi-
szonyok, a béséges mennyiségben talal-
haté erdd, tavak, mocsarak, amelyek
az utakon kivil rendkivil nehezzé tet-
tek mindenféle mozgast.

A foldszorost a 3. és 4. hadtest véd-
te, amelyeket a ,Karéliai foldszoros”
nevit hadmiveleti csoportban vontak
fdssze. Ez oOsszesen 100 000 embert, 110
pancélost, 960 76 .mm-es és annal na-
gyobb loveget és aknavetdt jelentett.
Ebben az irdnyban tevékenykedett kb.
200 finn reptilégép, valamint a Finnor-
szadgban és Eszak-Norvégiaban alloma-
sozé 5. német légiflotta egy része.

A Leningradi Front a viborgi had-
" muvelethez 0sszpontositott kb. 2560 ezer
embert, csaknem 7500 16veget, aknave-
t6t, rakétakilovét, 628 harckocsit és dn-
jar6 loveget, kb 1000 harci repiilégé-
pet.

Junius 9-én 240 16veg részvételével
10 oras elbzetes tilizérségi elGkészités
zajlott le, 10-én reggel 6 6rakor hatal-
mas ereji tlizérségi el6készités kezdd-

dott, valamivel késébb 30 perces légi
elokészités, 2 éra 20 perc mulva a 21.
hadsereg harom lovészhadteste meg-
kkezdte a tamadast. A nap végére Aat-
torték az els6 védelmi ovezetet, kb.
15 km-t nyomultak elére és 20 km-re
szélesitették a tdmadas arcvonalat. A
kovetkezdé napon este elérték a maéso-
dik védelmi Ovezetet, amelyet menet-
b6l nem tudtak attorni.

Junius 14-én reggel a 108. és 109.
1ovészhadtest féloras tuzérségi és 40
perces 1égi elokészités utdn 2 km mély
tlizhenger nyomaban meginditotta ta-
madasat és 2—3 km mélyen beékelG-
dott a masodik védelmi ovezetbe. At-
torni csak 15-én sikeriilt. A résbe be-
tort er6k a védelmi Gvezet mentén hat-
batamadtdk az ellenséget. Az erddit-
mények lekilizdésére rohamcsoportokat
és osztagokat hoztak létre.

A Mannerheim vonalat méar sikerult
menetbdl attérni és a szovjet csapatok
19-én elérték Viborgot. Junius 20-an
kezd6dott a hadmivelet befejezd sza-
kasza. Délben 12 6rakor a szovjet csa-
patok betortek a varosba és estig el-
foglaltak.

A hadmivelet mélysége elérte a 130
km-t, 12 km-es napi atlaggal. Ezt a
gyors utemet Ugy sikeriilt elérni, hogy
biztositottak az erdkifejtést a féirany-
ban az er6k atcsoportositdsaval, vala-
mint azzal, hogy fokozatosan vetették
be a front tartalékait. A hadmiivelet
tolyvaman a donté helyeken nagy eré-
osszpontositast sikertilt biztositani. PIl.
az Attorés helyén a 21. hadseregben 1
16vészhadoesztaly 1,4 km arcvonalat fog-
lalt el, és 1 km-es arcvonalra 224 16-
veg és aknavetd, 7 harckocsi és 6njaréd
16veg jutott. A finnek veresége a karé-
liai hadmftiveletben el6készitette Finn-
orszag kivalasat a haborubdl. A tanul-
many befejezd részében a szerzé a had-
mivelet elokészitése idején végzett el6-
készité gyakorlatokat, specialis l6gya-
korlatokat és politikai munkat ismer-
teti.

Fontos politikai kérdés teriiletén
megmutatkozé hamisitasokkal foglal-
kozik O. Rzsesevszkij: ,.,A mésodik vi-
laghabori okai az Egyesiilt Allamok
polgéri torténészeinek értékelése sze-
rint” (4. sz. 39—46. 0.) c. tanulmanya.

A polgari torténetirasban jelent6sen
novekszik a masodik vilaghaboru okai-
val foglalkoz6 miivek szdma. Az Egye-
siilt Allamok polgéari térténészeinek tol-
1ab6l megjelent muivek tobbsége két
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alapvetd célt tiz maga elé: 1., Elkodo-
siteni az imperializmusnak, mint £6 ha-
borus bilinosnek szerepét, és ezen az
alapon igazolni az Egyesiilt Allamok-
nak a haborit megeléz6 években foly-
tatott politikajat. 2., A habora kialaku-
iasanak felel6sségét ,,megosztani” Né-
metorszag ¢és a Szovijetunié Kkozott.
Ezekhez a torekvésekhez filoz6fusok,
szociologusok igyekeznek megteremteni
az ideolégiai alapot, amelyet biolégiai,
antropologiai és pszicholégiai ,kutata-
sokkal”, valamint az erdszak idealista
elméletével tamasztanak ala. T. Ropp
pl. a Haboru a mai vilaghan c¢. mi-
vében arrél ir, hogy barmely héborua
els6dleges oka maga az ember ,vere-
kedeési” oOsztone, és szerinte ezt alata-
masztjak a feltételes reflex terén folyo
kutatasok. H. Eccles ellentengernagy a
Haborus konfliktusok és a filozofia c.
muivében azt igyekszik bebizonyitani,
hogy az ,0sszes tarsadalmi Kkonfliktu-
sok gyokere az emberi természet alap-
vonasaiban rejlik”. D. Perkins A kil-
politika amerikai megkozelitése c. mi-
vében a kovetkezoképpen veti fel a
kérdést: . Létezik-e amerikai imperia-
lizmus?” Valaszként arroél igyekszik
meggy6zni az olvasét, hogy az .,impe-
rializmus”™ fogalma az ,0rosz propa-
ganda fogasa”, az Egyesiilt Allamok
,.sohasem volt imperialista orszag, és
ma sem az”’. C. Bolen Az amerikai kiil-
politika &atalakuldasa c. m(vében Kije-
lenti, hogy az Egyesilt Allamoknak
,hem voltak gonosz tervei, titkos cél-
kittizései és nyilvanvaléan nem voltak
imperialista politikai torekvései, hanem
egyszerien csak valaszolt a kihivasra”.

A szerz6 sok hasonld jellegl allas-
foglalast ismertet magaval a fasizmus-
sal kapcsolatban is. A tovabbiakban
kiragadunk néhany jellemzd értékelést
most mar konkrétan a masodik vilag-
haborura vonatkozéan. J. Toland a ko-
vetkezoket irja: ,,A baj az volt, hogy
mind Amerika, mind pedig Japan gye-
rekesen  viselkedett.  Diplomaciailag
. egyik oldal sem volt érett. Es ezek a
gyerekek buta haborus jatékba kezd-
tek”. A Miinchen c. gyljteményes ko-
tet szerz6inek tOobbsége ezért a szé-
gvenletes alkuért is megpréhalja a
Szovjetuniét felel6ssé teni, azt 4llitva,
hogy a kollektiv biztonsagaért folyta-
tott harc csupén annak a felforgatd te-
vékenységnek az &lcazdsira szolgalt,
amelynek célja a vilagforradalom Kki-
bontakoztatdsa volt.

Itt mar nemcsak elméleteket gyarta-
nak: nem riadnak vissza konkrét té-
nyek és datumok meghamisitasatol sem.
K. Eubank nyiltan kijelenti, hogy ,,Ang-
lia és Franciaorszag tulsdgosan régen
hordozza méar a szégyen egész terhét”.

Kiilon tanulmanyt tenne ki az 1939.
augusztus 23-i szovjet—német megnem-
tamadasi szerzddéssel kapcsolatos ha-
misitvanyok gytjteménye. Ebben a kér-
déshen sziilettek azonban realis értéke-
lések is. W. Shirer pl. a kiovetkezbket
irja: ,, Teljesen vilagos volt, hogy ak-
kkor, amikor Németorszag Lengyelorszag
meglamadasara készilt, Olaszorszag
pedig mar benyomult a Balkanra, Fran-
ciaorszag és Anglia nem gondolt ko-
molyan arra, hogy katonai szdvetséget
kosson a Szovjetunioval Hitler ellen”.
A tovabbiakban a szerzé még szamos
hamis, de sok realis allasfoglalast is is-
mertet az emlitett kérdésekkel kapcso-
lathan. (Lengyel Istvan)

Vojnoistorijski Glasnik (Jugoszlavia),
1973. 1. sz.

Uros Kosti¢: ,Kelet-Lika felszabadi-
tasa 1945 marciusaban” (7—29. o.) 1944
végére és 1945 elejére Jugoszlavia 6sz-
szefliggd teriiletei szabadultak fel, igy
a Nemzeti Felszabadito Hadsereg {6
er6i valamint Jugoszlavia partizanosz-
tagai (NOV és POJ) szilard stratégiai
hatorszaggal rendelkeztek és minden
feltétel megvolt modern hadsereggé
val6 szervezésiikre. Az 1., 2. és 3. had-
sereget 1945. januar 1-én alakitottak
meg, majd roviddel ezutan a 4. hadse-
reget is, mig a NOV és a POJ Fépa-
rancsnoksagat a Jugoszlav Hadsereg
(JA) Féparancsnoksagava szervezték.

Jugoszlavia tobbi részének végleges
felszabaditdsdhoz az utolsé offenzivara
felkészilve, a Jugoszlav Hadsereg azt
a feladatot kapta a Legfelsé Parancs-
noktoél, hogy szabaditsa fel a teljes et-
nikai teriiletet, beleértve Isztriat, a
szlovén tengerpartot és Karinthiat, va-
lamint zarja koriil és kényszeritse meg-
adasra, vagy semmisitse meg a meg-
szallbk és csatlosaik f6 erdit. A Ju-
goszlav Hadsereg e miveletekkel kap-
csolatot 1étesitett a Voros Hadsereg bal-
szarnya €és az angol—amerikai erdk
jobbszarnya k&zott.

A 4. Hadseregnek az volt a feladata,
hogyv szétverje az ellenséget az Una
foly6 fels6 folyasa és az Adriai-tenger
kozott, majd a Socdhoz vonuljon Li-
kan, a horvat tengerparton, Gorski
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Kotaron és Istrian &t. E feladatot két

hadmivelettel, a Lika — tengerparti
és a Rijeka — Triesti hadmfivelettel

hajtottak végre. Marcius 20—28-a Kko-
zott a 4. Hadsereg egyvségei heves har-
cokban felszabaditottdk Kelet-Likat és
Bihacot.

Ivan Antonovski: ,,A Jugoszldv Nem-
zeti Felszabadit6 Hadsereg 4. hadtesté-
nek harctevékenysége Banija, Kordun
és Cazin térségében a drvari hadmiGve-
let folyaman. (A »Sah« (Sakk) hadmu-
velet 1944. majus 22—30. Kko6z6tt.”)
(3—52. 0.)

A Jugoszldv Nemzeti Felszabadité
Hadsereg és a partizdnosztagok 1944.
évi kora tavaszi jugoszlaviai offenzivai
arra kényszeritették a német megszal-
lokat és csatlésaikat, hogy heves har-
cokat vivjanak olyan fontos teriiletek
és kozpontok -védelméért, melyeknek
akkor nagy jelentdsége volt a német
er6k Jugoszlavia tertiletén valé tartasa-
hoz. .

A németek 1944 tavaszan elgkészi-
tették a 4. Hadsereg elleni tama-
dast Zagrab kozelében. E mivelet -a
,»,Schach” fedénevet kapta. A tamadés
majus 22-én indult meg. A szerzé a
hadmitveletek  részletes ismertetése
utan megallapitja, hogy a németeknek
minddssze néhany falut sikeriilt csak
elfoglalni. A 4. Hadsereget nem tudtdk
kortilzarni és megsemmisiteni, késébb
megerdsddve tamadasba ment &t és
nagy veszteségeket okozott a németek-
nek.

Stanko Petelin: ,A Nemzeti Felsza-
badité Hadsereg és a partizdnosztagok
kapcsolatai Szlovénidban” (55—T74. 0.)
A Nemzeti Felszabadit6 Mozgalom
Szlovénidban nagyon nehéz koriilmé-
nyek kozott fejlédott, jorészt Szlovénia
foldrajzi-stratégiai helyzete és a meg-
sz8ll6k részére valé fontossdga miatt.
Az egyes német harctereket, kiilono-
sen az olaszorszigi harcteret a német
hétorszaggal Osszekot6 ttvonalak Szlo-
vénian at vezettek a masodik vildghéa-
bortban. A megszallok kényszeritve
voltak, hogy szédmos erls helydrséggel
biztositsak az 0Osszekoté utakat. A né-
metek az utak és csomoépontok passziv
védelmén kiviil gyakran tamadasokat
is intéztek a szlovéniai Nemzeti Felsza-
badit6 Hadsereg és a lakossdg ellen,
e tdmadéasok azonban kudarcot vallot-
tak a néptomegek és a Nemzeti Felsza-
badité Mozgalom szoros kapcsolata ko-
vetkeztében.

A Szlovén Nemzeti Felszabadité Moz-
galom egyik legfontosabb jellegzetes-
ségét e kapcsolatoknak a rendszere
jelentette, amely nemcsak a NOV és a
POS egységeinek a vezetését szolgalta,
hanem az egész Szlovénia teriiletén

vald egylittmiikodést és iranyitast is.

Ehhez kitiné hirszolgédlatot szerveztek,
vonalak és &llomésok halézatdval. A
beérkezé hiranyag révén minden falu,
s6t majdnem minden harcos kapcso-
latban volt a vezetékkel és jé tajékoz-
tatast kapott. A német propaganda igy
hatastalan maradt a nép korében.

A szlovéniai partizanosztagokat mind
technikai, mind szervezési téren sok
eredeti megoldas  jellemezte. A parti-
zanok &ltal készitett radidk és telefon-
kozpontok sikeresen mikodtek. A tech-
nikai megoldasoknil még fontosabbak
voltak a szervezési megoldésok, féleg a
futar-kapcsolatok terén.

Dragoljub  Zivojinovié: , Theodore
Roosevelt és az Egyesiilt Allamok poli-
tikdja Délkelet-Eurépdban 1917—1918-
ban” (79—98. o0.)

Theodore Roosevelt személye nagy
érdeklédést valtott ki az Egyestilt Al-
lamok hatarain tdl is, mivel az elsé
vilaghdbord folyamén a nemzetkozi
eseményekre forditotta tevékenysége
jelent6s részét.

Roosevelt nagy figyelmet tanusitott
a délkelet-eurépai események irant. A
sajtéban megjelent szamos cikke, be-
széde és nyilatkozata elGsegitette az
USA eurdpai hivatalos politikdjanak
teljesebb meghatédrozasat és bizonyos
balkani problémak megoldasat.

Roosevelt kritizadlta Wilson elntkot és
azt kivanta, hogy az USA jobban kap-
csolodjon be a délkelet-eurdpai esemé-
nyekbe. Felszolitotta a kongresszust,
hogy uzenjen hadat az Osztrak—Ma-
gyar Monarchidnak, Torokorszagnak
és Bulgarianak. Ugy vélte, hogy az
Egyesiilt Allamoknak részt kell venni
ezen orszadgok ellen a habordban.

Roosevelt biztosra vette, hogy a jové-
ben Németorszag jelenti majd a legna-
gyobb veszélyt az USA szempontjabhdél,
kiilonosen az Atlanti-6cean feletti ha-
talomért folyé harcban. Ugy gondolta,
hogy Németorszagot a lehet6 legha-
marabb teliesen le kell verni. Ugyan-
ez vonatkozott Németorszag szovetsé-

geseire, az Osztrdk—Magyar Monar-
chidra, Torokorszagra, és Bulgariara is.

Roosevelt hangoztatta, hogy ezek az al-
lamok korrupt és reakciés, autokrata
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rezsimet képviselnek, megakadalyozzak
az alavetett nemzetek és nemzeti cso-
portok politikai, tarsadalmi és gazda-
sagi emancipaciéjat. Az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia, Torokorszag és Bul-
garia Németorszag politikai fegyverét
jelentette és rabsagot a jugoszlavok,
csehek, lengyelek, romanok, olaszok,
ormények, kurdok és més népek szama-
ra. Roosevelt délkelet-eurépai allas-
pontjanak alapja a pragmatizmus és
az idealizmus volt.

Roosevelt kritikdja az USA Politika-
jarol jogos volt, mivel hatarozottabb
és sokoldalibb. politikat javasolt az
Egyesiilt Allamok vezetése részére Eu-
répa e térségében. :

Dorde Stankovié¢: ,Kulfoldi énkénte-
sek Szerbia hédborujdban 1914-ben”
(117—131. o0.) Az Osztrak—Magyar Mo-
narchia 1914. julius 28-an Szerbia el-
len intézett tdmadasa mély hatast val-
tott. ki az eurdpai kozvéleményben és
felkeltette az érdeklédést a legtobb eu-
ropai dllamban Szerbia sorsa irédnt. Mar
1914-ben nagyon sok kiilfoldi 6nkéntes
sietett Szerbia megsegitésére. A haboru
els6 napjaiban a szerb kormdanyzat még
nem volt felkésziilve az 0Osszes Kkiil-
foldi onkéntes fogadaséra, de augusztus
els6 felében, miutdn a két ellenséges
tabor vildgosan elhatarolédott, hatéro-
zatot hoztak minden o6nkéntes fogada-
sara. 1914-ben és 1915 elsd felében
mintegy 600 onkéntes jelentkezett Szer-
bia diplomaciai képviseleteinél 10 or-
szagbhan, és 800-nal tobben jelentkeztek
kiilonb6zé jotékonységi szervezeteknél
és a Voroskeresztnél. Az onkéntesek
szervezésének, Osszegyljtésének és szal-
litdsanak a koltségét a szerb kormany-
zat viselte.

Néhany kisebb kozlemény, konyvis-
mertetés és két bibliografia teszi gaz-
dagabbd a folydirat e szamat is. (Vini-
czai Istvan)

Wojskowy Przeglad
(Lengyelorszag) 1974. 1. sz.

Kazimierz Sobczak: ,,Az 1. Kosciusz-
ko-gyaloghadosztaly a berlini csatdban,
1945. &prilis 30—majus 2.” (34—85. 0.)
Ismerteti az 1945 &prilis végi harca-
szati-hadmtiveleti helyzetet Berlinnél
és az 1. lengyel gyaloghadosztdly harci
bevetésének  &ltalanos koriulményeit.
Atcsoportositds utdn a Berlin északi
keriiletében, Hermsdorfban folytatott
utcai harcok vezetését, az orosz egysé-
gekkel vald egylittmlkodést részletezi,

Historyezny

-sei” 1—2. rész.

vazolva az altalanos roham koncentra-
ci6jat a berlini Allatkert koériil s az
utolsé ellenséges csoportosulds végsé
felszamolasat Berlinben.

Jozef Garas: ,,A sztalingradi gyoéze-
lem hatdsa a lengyel tarsadalomra és

ellenallasi mozgalomra”. (86—95. 0.) A~

németek sztalingrddi veresége utan a
frontrél érkezett levelek és hirek a la-
kossag korében oromet és elszantsagot
ébresztettek. A Lengyel Munkaspart
kilonboz6 roplapokkal, sokiranyd pro-
pagandamunkaval igyekezett a gyo6ze-
lem jelent6ségét kihasznalva a lakossa-
got a megszallok elleni harcba bevonni.
Erofeszitései nyoman az ellenallasi
mozgalom gyorsan erésodott.

Tadeusz Rawski: ,Belgium és a né-
met imperializmus agresszios torekvé-
(1973. 4. sz. 125—152.,
és 1974. 1. sz. 96—119. o.) Belgium két
izben, 1914-ben és 1940-ben keriilt tobb-
éves német megszallas ala. Mindkét
esetben a felvonulési terep szerepét
toltotte be, ugyanis rajta keresztiil ve-
zetett a legrovidebb ut Parizs felé és a
La Manche csatorna kikotéi felé. ‘

A problémakor komplex vizsgalatanal
figyelembe kell venni Belgium politi-
kajat is. Bar egyedul Kképtelen lett
volna megallitani a német felvonulast,
jelentdés védelmi potencialjatol, diplo-
maciajatol és katonapolitikdjatol sok
fliggott, annal is inkabb, mivel a né-
met imperializmus torekvései ellen a
szomszédos orszagoknak mindig s
egyiittesen kellett fellépniiik. A belga
politikusok ezzel nem voltak tisztaban.

Az elsé vilaghdbord el6tt a belga
burzsoazia teljesen elhanyagolta az or-
szag védelmét, nem értette meg, hogy
a katonai koaliciot elére meg kell ter-
vezni. Ezaltal mintegy felkinalta or-
szagat a német imperialistdknak, ami
véglil a vereségek egész sorat eredmé-
nyezte. Belgium ugyanis ugy lépett be
a haboruba, hogy a segitségére johetd
allamokkal nem volt kidolgozott egytitt-
mukodési terve. A belga semlegességi
politika  sulyos  kovetkezményekkel
jart. A francia és angol seregek koréhb-
bi bevonuldsa a front gyorsabb stabili-
keriilheté lett volna Belgium nagyobb
részének és Franciaorszdg északi ré-
szének tartés megszallasa.

1918 utan Belgium nem folytatta ko-
rdbbi politikajat, 1920-ban Franciaor-
szaggal katonai szerzédést kotott ,,egy
német agresszio esetére”. A 20-as, 30-as
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évek belga katonapolitikajat, a katonal
koltségvetéseket, a francidkkal kozos
eréditések épitését, Briisszel védelmé-
nek megszervezését, a német militariz-
mus elleni felkésziilés politikajat és
koncepcidit ismerteti 1940-ig.

Stanislaw Zawadzki: ,, A Lengyel
Néphadsereg légvédelmi tilizérségének
szervezési és harci eréfeszitései, 1943—
45-ben” (120—160. o0.) Mozgositasi és
szervezési erdfeszitések 1943 majusatol,
felszerelési nehézségek — részletes tab-
lazatokkal az 1944/45. évi személyi és
anyagi allomanyrol. A légvédelmi ti-
zérség harci tevékenységének lehetdsé-
geit, eredményeit, a személyi és felsze-
relési veszteségek adatait kozli, harca-
szati-hadmiveleti elemzését adva a
légvédelmi tiizérség alkalmazidsanak a
hitlerista Németorszag ° leigazasaért
folytatott harcokban.

Jerzy Bordzilowski: ,, A héabortunak
vége, a harc folyik tovabb” 2. rész.
(161—192. 0.) A h&aboru befejezése utan
a hadsereg el6tt allo fontos feladat az
aknatlanitds volt. Elsédleges védelmi
funkcié volt ez; az élet, az Gjjaépités
megindulasanak alapfeltétele. Az 1946—
47. évi akciéra emlékezik vissza, szdm-
szerl adatokat k6zol a felszedett és ha-
tastalanitott aknakrol és 16szerekrol,
az elszenvedett személyi veszteségek-
rél, a miszakiak egyéb pontonhidépi-
tési munkait is ismertetve.

Igor Blagowieszczanski: ,,A Lengyel
Hadsereg tlizérsége 1918—1939 kozott™”
1. rész (258—295. 0.) A lengyel tiizér-
ség fejlédésének rovid vézlatat adja
1831-t61, majd az elsé vilaghabora utin
Kiépitett francia kapcsolatok hatasat
ismerteti a két haboru koézotti idoszak
lengyel tlizérségének szervezési és fel-
szerelési adataiban. Az 1936-ban indult
korszerlsitési program eredményeként
az 1939. évi allapotot részletezi, a tii-
zérség motorizaciéjat elmaradottnak
nyilvanitva.

Tadeusz Nowak: ,,A haditechnika ha-
tdsa mas technikai 4gak fejlédésére
Lengyelorszagban a XIX. szazad vé-
géig” (296—307. o.) Attekinti a téma-
val foglalkozé eddig megjelent munka-
kat s megallapitja, hogy a haditechnika
6sztonz6 hatasat sok teriileten nyomon
lehet kovetni, igy a foldmérés és kar-
tografia tertiletén, az erfditések és
egyéb épitmények, az utak, szallitasi
lehet6ségek feltételeinek kialakitasanal,
a banyaszat, kohészat és vegyészet fej-
16désében, f6ként pedig a szakemberek

kiképzésénél, a kiulonbozé katonal is-
kolakon. Megismertet a haditechnika
torténete kutatdsanak jelenlegi helyze-
tével, a problémakkal és Kkovetelmé-
nyekkel.

Eseménykrénika, konyvismertetések
és gazdag masodik vilaghdborus bib-
liografia zarja a szamot. (Windisch
Aladarné).

Militirgeschichte (Német Demokra-
tikus Koztarsasag), 1974. 3. sz.

V. G. Gavrilov ,,A szovjet haderdk
internacionalista jellege” (261--270. o0.)
A szovjet tarsadalom internacionalista
jellege tukrozddik a fegyveres erdok
osszetételében is, mely megtestesiti a
nemzetek és népek szilard testvéri szo-
vetségét. Ez az internacionalista jelleg
az oktéberi forradalom utani nehéz
torténelmi helyzetben alakult ki, ami-
kor a bels6 és kiils6 ellenforradalmi
er6kkel folytatott élethalalharcban
megsziletett az Gj tipusi hadsereg.

A szovjet hadsereg elsédleges feladata
az orszag védelme volt, de igazsagos
harcdban tamogatta a vildg minden or-
szaganak proletariatusat a toke elleni
harcaban és felszabadité kiizdelmében.
Ezt a feladatot Lenin jelolte meg.

A szovjet hadsereg soraiban és tiszti-
kardban megtalalhatok  valamennyi
nemzetiség katonai és mar megalakula-
satol kezdve a legtébb eurodpai allam
forradalmar katonai is felsorakoztak.

A legnagyobb proébatételt a masodik
vilaghaboruban allta ki a hader6, ami-
kor megsemmisitette a veszéives beto-
lakodot, kozben teljesitette internacio-
nalista missziéjat a kozép- és kelet-
europai népek felszabaditasaval.

Politikai és katonai szempontbdl a
szovjet hadsereg a vilag legerdsebb
fegyveres ereje. Feladata ma a szovjet
hatarok védelme mellett minden olyan
kiizdelem tédmogatasa, amely szabad-
sagért, demokratikus atalakitésért, ha-
ladasért és a békéért folyik.

Edgar Droehler: ,Katonai problémak
a Komintern VI. kongresszusan” (271—
282. 0.) Az 1928-ban Moszkvaban tar-
tott kongresszus sajatos torténelmi
helyzetben iilt ossze. Jellemzbje az im-
perialista hatalmak kozotti ellentétek
kiélezodése, mely fokozta a Szovjet-
unio elleni agresszié veszélyét. A békés
egymas mellett élés idészaka lejart, az
osztalyharc minden nagyobb kapitalista
allamban fokozddott. A fasizmus elleni
harc sziikségessége hozta Ossze a vi-
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ldg komunista vezetdit, akik e kong-
resszuson Kkidolgoztdk a kommunistak
feladatait, megvitattdk Leninnek a ha-
borura vonatkozé definiciéit és allast
foglaltak az igazsdgos fegyveres harc
mellett, ha az imperialistidk mégis ki-
robbantanédk a vilaghaborut. Kidolgoz-
tak a harc kiilonféle formait is, és
hangsulyoztak a hadsereg forradalmasi-
tasat, a tarsadalom minden olyan tag-
janak mozgositasat, mely kész fegyve-
resen is sikraszallni a haladasért.

A Komintern VI. Kkongresszusanak
hatarozatai hosszu idére megszabtak a
vildg proletaridtusdnak feladatait.

Horst Rennhack: ,,Az imperializmus
altal kivaltott és vezetett katonai konf-
liktusok 1945—1973 kozott” (283—294.
0.) Az imperialista globalis stratégia
keretében az Egyesiilt Allamok és mas
NATO-tagallamok helyi konfliktusokat
robbantottak ki egyrészt a Varséi Szer-
zHdés allamai, masrészt a fliggetlensé-
gukért kiizdé6 harmadik vilag orszagai
ellen. Céljuk az, hogy a neokolonializ-
mus minden modszerét felhasznilva
megbontsak vagy aldaknazzdk a halado
erok egységét. Igen veszélyesek, mert
magukban hordozzak a vilagméreti
konfliktusok csirajat. Sajatossaguk:

1. A helyi hdborukat tobbszor kisebb
fiiged orszagok robbantottak ki, ame-
lyek mogott az USA allt (Dél-Korea
1950.)

2. A lokalis haborukat a nagyhatal-
mak helyett Kisebb allamok vezették
(Izrael tdmadésa az arab orszagok el-
len 1973—74.)

3. Ellenforradalmi puccsok voltak az
agresszio kivaltoi (Laosz 1963—64.)

4. A helyi forradalmi erék hosies
védelmi harca megnehezitette az ag-
resszié helyzetét, elhtiz6dé habora ala-
kult ki (Cipruson 4 év, Algéridban 8
év, Vietnamban a francia agresszié
9, az amerikai 18 évig tartott).

5. A hadszintér . korlatozott” volta
elkeseredett ellenallas esetén erdteljesen
kibdviilt, felhasznaldsra kertiltek a ha-
gyomanyos fegyverek mellett a leg-
ujabb haditechnikai eszkozok is.

6. A tamadd6 agresszorok mindig esz-
koz- és erdfolénnyel rendelkeztek, de
a hazafias er6k erkolcsi-politikai folé-
nye és az ellenallas 1Uj mobdszerei de-
moralizaltak, s6t sok esetben megver-
ték a tulerdben levd ellenséget.

7. A legbiztosabb vereség ott érte

az. imperialista agresszort, ahol marxis-
ta—leninista part allott a hazafias er6k
élén.

8. Az agressziot folytaté orszag ha-
ladé, békeszeret6 erdi és az egész vilag
kozvéleménye tamogattak az igazsagos
elharité harcot.

A szerz6 4 tabellan szemlélteti az
Egyesiilt Allamok, Franciaorszag és
Portugalia katonai agressziéit 1945-t6l1
i1973-ig. Jelent6sen hozzajarult a meg-
tAmadott orszagok gy6zelméhez a Szov-
jetunio és szocialista orszagok aktiv ta-
mogatasa.

Herbert Frister: ,,A német hadifog-
lyok demokratikus atnevelése Jugoszla-
viaban” (295—305. 0.) A masodik vi-
laghabora folyaman a jugoszlav had-
sereg €s partizanalakulatok szamos ha-
difoglyot ejtettek. Egy részik elnycrte
méltd biintetését, jelentdés szamban
azonban részt vehettek a lerombolt or-
szag ujjaépitésében. A JKP kezdemé-
nyezésére és a német antifasisztak ta-
mogatasaval felvilagosité tevékenység
kezd6dott a német hadifoglyok kozott.

A német hadifoglyok demokratikus
atnevelését a Szabad Németorszag
Nemzeti Bizottsaga iranyitotta, amely
a jugoszlav beligyminisztérium fenn-
hatésaga ala tartozott. Irodalmat, sajto-
termékeket, napilapokat bocsatottak a
hadifoglyok rendelkezésére, amelyek
jugoszlav nyomdékban késziiltek. Igy
értesiiltek a hadifoglyok a politikai
élet és az Gjjaépités legfontosabb ered-
ményeirol.

Az atnevelés igen eredményes volt.
A naci propaganda altal elvakitott fia-
tal katonak és tisztek hamarosan meg-
értették a valé tényeket és hekapcso-
lodtak a munkdba. Részt vehettek a
tabor kulturalis életében, mivészi al-
kotémunkara is nyilott lehetGség. A
vandorkiallitasok fotékat, grafikdkat,
rajzokat, faragvanyokat tartalmaztak
és népszerusitették a hadifogolymun-
kat.

A szerz6, aki szintén részt vallalt
a hadifoglyok atnevelésj munk&ajabél,
élményeit, tapasztalatait irta le cikké-
ben.

A. Charisius—G. Forster—H. Otto—
K. Schmiedel: ,,A német militarizmus
eredete és fejlédése. Problémak a ku-
latas és abrazolas terén” (306—313. o0.).
A militarizmus megjelenési formai el-
térnek a klasszikus korszak hagyoma-
nyos formaitél. Legf6bb jellemzGje a
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tomegek felé valé demokratikus szine-
zet hangsulyozasa, hogy veszélyességé-
rol eiterelje a figyelmet.

Ezt a leszlkitett militarizmus-képet
elsGsorban a nyugatnémet hadtorténet-
irds publikalja, de nem bizonyul elég
rugalmasnak ahhoz, hogy a jelen bo-
nyolultabb helyzetét is megnyugtatéan
magyardzza. A marxista torténetirds
feladata, hogy fokozottabb figyelemmel
forduljon e kérdések felé, mert a mi-
litarizmus . agresszivitasa és ezéiltal ve-
szélyvessége egyre né napjainkban.

Az NDK hadtorténetirasa csak na-
gvobb 1élegzetl, atfogobb képet vazolt
eddig az imperializmus—agresszivitas—
militarizmus—héabori kérdéseinek 0Osz-
szefliggéseir6l és nem vizsgalta az im-
peridalizmus belpolitikai funkciojat. Az
eddigi jelent6s részeredményeket tovabb
kell fejleszteni. A Kklasszikusok defini-
ci6it és megallapitasait kell els6sorban
figyelembe venni és tovabbfejleszteni.
Mivel elég sok nyugatnémet polgari jel-
legii feldolgozas all rendelkezésre, ajan-
latos lenne vita form&ajaban e fonalat
felvenni. A szempontok lehetnek: a mi-
litarizmus népellenes és tarsadalomel-
lenes szerepe a mai Nyugat-Németor-
szagban; a hadsereg és a NATO kap-
csolata; a militarizmus osztalyjellege,
funkcioja, kihatasai bel- és kiilpolitikai
téren, fokozatai, specifikumai stb.

K. Schmiedel ,,A porosz militarizmus
fejlédésvonala a XIX. szazadban”
(313—320. 0.) A porosz junker-nagybur-
zs0d imperializmus egyiitt fejlédott a
tarsadalomban és a hadiigyben végbe-
mené polgari atalakulassal. Ez a fej-
16dés igen ellentmondésos, tehat alapos
elemzést igényel. A kapitalizmus ,,po-
rosz” utja a legreakci6sabb elemeket
és szellemet hagyta meg a hadsereg-
ben, nem olddédott meg a haladé pol-

gari tartalom és reakcidés formak kozti
ellentét.

Jellemz6: a militarizmus belpolitikai
funkcidja és szerepe az els6dleges és
hangsuilyozottabb, a hadsereg még vi-
szonylag gyenge. Az 1848-as forradal-
mak felgyorsitottdk a kapitalizmus ki-
alakulasat. Az 1848—67-ig terjedd ido-
szak ,kapitalista imperializmusnak”
nevezheté. A fejlédés szempontjabol
donts fontossaguak a 60-as évek, ami-
kor a német—porosz haboruk feliilrél
biztositottak a polgari atalakulds teljes
gy6zelmét.

A junker- és polgari érdekek ellent-
mondasosan érvényesiiltek, de a had-
sereg fejlesztése mindkettének érdeké-
ben allt. 1871 utan a militarizmus tel-
jes erejében kibontakozott. Az eddigi
feldolgozasok sok kérdést nem érintet-
tek még, igy pl. a Német Birodalom
szovetséges- és annexio-politikdja, a
reakcidés katonai Kklikk eldretorése és
onéllosulasi tendencidi, vitaja a parla-
menttel, majd gybézelme, még kutatast
igényelnek. A szazadforduléra kialakult
imperializmus Schlieffen vezérkari f6-
tett.

W. Salomon: , Josef Romer, a csaszari
tiszt és a forradalom katondja” (321—
331. 0.). A katonai hagyomanyokat fel-
dolgozd fejezet az elsé vilaghdboruban
szolgald tisztr6l emlékezik meg, akit
az igazsagtalan vérontas a forradalom,
majd a proletariatus olddlara allitott.
A fasizmus eléretorése idején érett
narcos kommunistava, s aki a masodik
vildghdbortban az antifasiszta ellenal-
las kivalé harcosa volt. 1944-ben a fa-
siszta birésag haldlra itélte.

A hadtorténeti irodalom bibliografia-
jan kivil valogatott bibliografiat koézol
a flizet a militarizmus torténetébél.
(Rakécezi Katalin)
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