KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

VOENNO ISZTORICSESZKIJ ZSUR-
NAL (Szovjetuni6), 1972. 1—3. sz. —
A harom szamban ko6zolt tanulmanyok
tobbsége a masodik vildghaboru téma-
koréhez kapcsolodik, elsé helyen azon-
ban mégis egy korabbi iddszakkal fog-
lalkoz6é ~ munkat emlitiink meg. L.
BOGDANOV: ,, Az orosz hadsereg fel-
toltése az 1812. évi honvédd haboru
elott”. (1. sz. 36—43. 0.) A XVIII. sza-
zad végének és a XIX. szazad elejének
katonai-politikai eseményei arra kény-
szeritették Oroszorszag uralkod6 ko-
reit, hogy nagyobb figyelmet szentelje-
nek az orosz hadsereg szervezési és fel-
toltési kérdéseinek, mivel a sziintelen
haboruk az orszag katonai-gazdasagi
potencialjanak nagyaranyd mozgosita-
sat kovetelték. A feuddlis tarsadalom
elavult Gjoncallitdsi modszere a meg-
novekedett szlikségleteknek mar nem
felelt meg.

I. Péter rendszere, mely a korabbi al-
lapotoktol eltéréen lehetévé tette az
alland6 hadsereg létrehozasat, a lakos-
sag minden rétegét kotelezte katona-
allitasra. Késobb a nemesség ezt meg-
valthatta, 1762-t61 pedig teljesen men-
testilt e kotelezettség aldl. 1705 és 1811
kozott nyolcvanegyszer volt Uijoncozés,
alkalmanként 90—100 ezer ember ke-
riillt a hadseregbe. Ez azonban — Kkii-
16nésen a Napdleon elleni koali-
ci6s  habortk idején — nem volt
elég. A nemesség ellene volt a ka-
tonaszedésnek, mert a hadseregbe
behivottakat  gyakorlatilag elvesz-
tette. A szolgdlati idé 25 év volt, és
ha valaki ezt letdltdtte, felszabadult,
tehat nem tért vissza jobbagynak.
Ezért a szazad elejétél egymdsutan szii-
lettek a reformtervezetek, amelyek ré-
szint a szolgdlati id6é csokkentését ja-
vasoltak — és hogy a letoltés ne jar-

jon egyiitt a felszabaditassal —, ré-
szint pedig a kotelezetiség nagyaranyu
kiterjesztését a varosi rétegekre is.

Végil is a honvédé haboru kezdetéig
a kérdést nem oldottak meg. Az Ujon-
cok ardnya lényegében valtozatlan ma-
radt: 500 fére 4—5 ember, és még e
kontingens jelentés részét is elvitte
a veszteségek feltoltése, ami sok had-
osztalyban elérte a 20—25 szazalékot.
A 25 évet igen kevesen szolgaltak le,
1809-ben egy-egy 17—20 ezer f6s had-
osztalyban minddssze 200—300 olyan
katona akadt, akinek sikeriilt ezt az
id6t atvészelnie. 1807-ben I. Sandor pa-
rancsara azokat is visszakényszeritették
a hadseregbe, akik mar leszolgaltak az
el6irt idét. A kovetelményeknek meg-
felel6 1étszami hadsereget azonban
minden igyekezet ellenére sem tudtak
felallitani. (1806-ban 391 ezer, 1807-ben
487 ezer, 1808-ban 663 ezer, 1809-ben
520 ezer, az 1812-es haboru kezdetekor
kb. 600 ezer f6t szamlalt az orosz had-
sereg.) Ezért I. Sandor kénytelen volt a
népfelkelésre tamaszkodni, ami a ha-
bori alatt a hadsereg feltoltésének
alapveté forrasava valt.

A Vorés Hadsereg és a szovjet had-
tudoméany fejlédésének igen fontos sza-
kaszat targyalja Z. GREBELSZKIJ: A
part XI. kongresszusa és a Vords Had-
sereg tovabbi erésitése” (3. sz. 3—10. 0.)
c. tanulmanya. A XI. kongresszus 1922
marciusaban olyan kortulmények kozott
iilt Ossze, amikor a X. kongresszusnak
egy sor, a hadsereg megerd@sitésére ira-
nyulé rendeletét mar végrehajtottak.
A XI. kongresszus napirend-tervezeté-
ben a hadsereg kérdése nem szerepelt,
hanem a katonakiildottek kiilon érte-
kezletének esetleges javaslatait akartak
a plenaris iilés elé vinni. Végul a kil-
dottek egy részének javaslatara ugy
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dontottek, hogy a beszamol6t hallgassa
meg a plendris ilés, a vita és a hataro-
zat kidolgozasa a katonakiildottek ko-
rében folyjon, a hatarozatot pedig is-
mét a plenaris tulés fogadja el. A had-
seregrdl széléo beszadmolé — melyet
Trockij tartott —, tobb téves és kdaros
tételt tartalmazott. Tobbek kozott pél-
daul olyanokat, hogy bar a polgarha-
boruban a Vords Hadsereg sok és val-
tozatos hadmiiveletet hajtott végre,
mégsem szerzett értékes harci tapasz-
talatokat, nem dolgozott ki uj hada-
szati és harcéaszati elveket, tudatlan-
sdg és kulturalatlansiag uralkodik az
egész terileten. A beszamol6é nem érté-
kelte helyesen a voroskatondk politikai
nevelésének kérdését sem, és tagadta a
szovjet hadtudoméany, az egységes ka-
tonai doktrina kidolgozasanak sziiksé-
gességét is.

A katonaktiildottek értekezletén szin-
tén Trockij tartotta a referatumot és
igyekezett bebizonyitani, hogy a szovjet
allam egységes katonai doktrindjanak
kérdését mar felvetni is abszurd dolog.
Azt Allitotta: a marxizmust nem le-
het a katonai kérdésekre alkalmazni; a
szovjet hadészatot a polgarhdboruban a
formanélkiiliség jellemezte; a Voros
Hadsereget nem a part iranyitotta,
hanem a régi hadsereg tisztjei és ta-
bornokai!

A Kkorreferatumot M. V. Frunze tar-
totta, aki visszautasitotta és megcafol-
ta Trockij elveit és A&llitasait. Hangsu-
lyozta, hogy a Vorés Hadseregnek a
burzsod Aallamok erds, jol szervezett,
jol felfegyverzett és a korszerl habora
kovetelményei szerint kiképzett hadse-
regeivel lesz dolga, ezért az egész ka-
tonai épitést, a személyi allomany ne-
velését és kiképzését szigoruan tudo-
manyos alapokra kell helyezni. Eluta-
sitotta azt a nézetet is, hogy a véde-
lemnek kell a harc alapveté formaéaja-
nak lenni. A vitdban aktivan részt vett
Tuhacsevszkij, Bugyonnij, Vorosilov és
masok. A tobbség hatarozottan eluta-
sitotta Trockij nézeteit, és a kongresz-
szus is ilyen szellemben fogadta el a
Voros Hadsereg tovabbfejlédését meg-
szab6 hatarozatot.

A masodik vilaghabora el6torténeté-
nek egyik lényeges kérdésével foglal-
kozik N. KIREJEV — Sz. KOLOKOL-
CEV: ,,A fasiszta Németorszag pancélos
csapatainak épitése 1933 és 1941 kozott”

(2. sz. 30—38. 0.) c. munkaja. A német
féparancsnoksag abbol az elvbdl indult
ki, hogy a korszer(i haboruban a veze-
t6 szerep a pancélosoké, melyek nagy
egységekben tevékenykednek és a 1égi-
erével egyilttmikodve oldjadk meg a
hadmitiveleti és hadaszati feladatokat.
Németorszagban a péancélos csapatok
épitése a fasizmus uralomra jutasaval
kezd6dott. 1933. majus 1-én allitottak
fel a gépesitett csapatok parancsnok-
sagat Lutz tdbornokkal az élen, a 3.
gépesitett lovashadosztalybél hoztak
létre az 1. pancéloshadosztalyt, az év
6szén pedig az 1934-ben megalakitott
harom péancélosezredbdl a 2. és 3. pan-
céloshadosztalyt.

A németorszagi hadiipar a harcko-
csik  gyartasat ugyancsak  1933-ban
kezdte meg, 1939 szeptemberére a
Wehrmachtnak 3200, 1940 majusara
3387, 1941 juniusara pedig mar 5640
harckocsija volt. Az els6 tipus a T—I
konnyd harckocsi volt, majd ezt kovet-
te 1936-ban az ugyancsak konnyd T—
II. Ezek gyorsak voltak ugyan, de csak
géppuskaval rendelkeztek és pancélza-
tuk sem volt eléggé megbizhatd. A
spanyolorszagi tapasztalatok alapjan
1937-ben alakitottdk ki a kozepes T—
II1 és T—IV harckocsikat, majd eze-
ket tokéletesitették tovabb a lengyel-
orszagi és franciaorszagi hadjaratok
utan. A ,villdimhabord” elméletének
megfeleléen ezzel egyiddében a pancé-
lozott szallité jarmiveket is fejlesz-
tették, és 1937 Gszén a négy gyalogos-
hadosztalyt gépesitett hadosztallya szer-
vezték at.

1938-ban a mar meglévé pancélos-
hadosztalyok és gépesitett hadosztalyok
alapjan megszervezték az elsé maga-
sabbegységeket, a gépesitett hadteste-
ket. Ezek feldllitasanal figyelembe vet-
ték a Voros Hadsereg tapasztalatait
is. A struktira fejlédésében egészen uj
szakasz kezdetét jelentette, amikor a
nyugati hadjarat el6tt 1létrehoztdk az
elsd pancélos csoportot, majd a had-
jarat folyaman még tovabbi harmat. A
szerzd a felsorolt szakaszok részletes
ismertetése mellett foglalkozik az el-
mélet fejlédésével is, kiilondsen Gude-
rian 1937-ben megjelent , Vigyazat —
tankok” c. muvével, valamint elemzi a
szervezés és az elmélet hianyossagait.

A Nagy Honvédd Héboru torténetébol
meriti targyat V. MACULENKO: ,,A
szovjet csapatok hadmiveleti alcazasa
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a haboru els6 és masodik szakaszaban”
(1. sz. 11—20. 0.) c. tanulmanya. Az 4al-
cazasnak mar az 1939. évi szabdalyzat-
tervezet nagy jelentéséget tulajdoni-
tott. A Voros Hadsereg hadmérnoki
féparancsnoksaga 1941. janius 26-an Kki-
adott utmutatéja hangstlyozta, hogy
a hadmiveleti alcazas az alcazd tevé-
kenység valamennyi formajanak aktiv,
sokoldalud és megszakitas nélkuli alkal-
mazasan alapszik. A hadmiiveleti alca-
zas két formajara hivta fel a figyelmet:
1. az egyik hadmiveleti jellegli (a f6-
irdnyban mért csapas megkezdése elott
masodrendd irdanyokban végrehajtott
csapasok, az osszes fegyvernemek fel-
derité tevékenységének fokozdsa a ma-
sodrendd iranyokban stb.); 2. a masik
a mérnoki jellegli alcazé tevékenység
(objektumok alcazasa és al-objektumok
épitése, az ellenség légi felderitésének
félrevezetése). A szerz6 a habord konk-
rét példain mutatja be, hogyan sike-
riillt érvényesiteni ezeket az elveket az
egyes hadmiiveletekben. Pl. a moszkvai
csataban, 1941—42 telén a csapatok fel-
vonulasa, a tartalékok osszevondsa az
alcazas teljes betartasa mellett folyt,
annyira, hogy a német vezérkar de-
cember 6-i terepvazlatin a Nyugati
Front 10 hadserege koziil 3 nem is
szerepelt. Az ellenség félrevezetését és
erdinek lekotését szolgalta a Tyihin és
Rosztov korzetében végrehajtott tama-
das. A szerzb attekinti az elsé két sza-
kasz torténetét és megdllapitja, hogy a
hadmitveleti alcazas alland6an fejlédott
az ellenség félrevezetésére iranyuld
egyes intézkedésektdl az alecdzo hadmi-
veletek végrehajtasaig, a csapatpa-
rancsnokok és fegyvernemi parancs-
nokok egyes intézkedéseit6l a hadmi-
veleti alcazas tervének kidolgozasaig
és ©6nallé parancsnoksag létrehozasaig.

Fontos, a polgari torténészek altal
gyakran meghamisitott adatokat ko&zol
P. MASZLOV: , A harckocsiz6 tartalé-
kok létrehozasa és felkészitése” (1. sz.
21—27. 0.) c¢. munkajaban. A Nagy
Honvédé Héaboruban minden hadjarat
sikere a tartalékok mennyiségétél és
minéségétol fliggott. Ezek létrehozasa
az egész szovjet nép hatalmas eréfeszi-
tésének, a part szervez6 munkajanak
volt koszonhets. A harckocsizo tartalé-
kokhoz Kkell szamitani a harckocsizd
és gépesitett alakulatokat is, amelyeket
a hatorszagban szerveztek, alakitottak
Ujja és készitettek fel. A haboru alatt
a Szovjetunidéban 104 ezer harckocsit és

onjaro 1loveget gyartottak, emellett a
harckocsizo alakulatok 111 ezer gépko-
csit, 10 ezer pancélautét és 30 ezer
motorkerékpart kaptak.

A polgari torténészek csokkenteni
igyekeznek a szovjet harckocsigyartas
jelentéségét és azt akarjak bebizonyi-
tani, hogy a dontd szerepet a nyugati
segitség jatszotta. Valéjaban kiilfold-
rol csak a szovijet termelés 10 szazalé-
kat szallitottdk, és a Szovjetunié sza-
mara a legnehezebb id6ben, a haboru
elsé kilenc honapjaban minddssze 377
harckocsi érkezett. Ezek részben elavul-
tak voltak, hidnyos felszereléssel, vagy
pedig nem feleltek meg a szovijet arc-
vonal koévetelményeinek. A sztalingradi
donté csata el6tt a szallitas lelassult, de
ekkorra a hazai ipar mar jol mikodott.
A szerzd részletesen ismerteti a tipusok
aranyanak valtozasat, az eltolodast a
kozepes és nehéz tipusok felé, amely a
konnyld harckocsik gyartasanak teljes
besziintetéséhez vezetett. A kivalé mi-
noéségli T—34 kozepes harckocesi tipus
a haboru alatt gyartott osszes harcko-
csik és onjaro lovegek tobb mint 50
szazalékat alkotta. A lakossag az on-
felaldoz6 munka mellett kb. 6 mil-
lidrd rubelt gyGjtott, ami tobb mint
30 ezer harci jarmQ eldallitasat fedez-
te.

A szerz6 részletesen ismerteti a ki-
képzés rendszerét a habord kezdete-
kor, a késGbbi atszervezéseket, a tan-
alakulatok létrehozasat a kezel6sze-
mélyzet szamara, a kozép- és felséfoku
tanintézetek szamdnak novekedését,
ahol a tiszteket képezték ki. A hébort
alatt a tanalakulatokbél csaknem féi-
milli6 kiilonbo6z6 szakképzettségli har-
cos, a katonai iskolakbé6l pedig 146
ezer tiszt kerilt ki.

A szovjet légierék fejlédésének és
harcainak leny(igoz6 adatait ismerteti
A. NOVIKOV—M. KOZSEVNYIKOV:
»Harc a hadaszati 1égi uralomért” (3.
sz. 22—31. o0.) c. tanulmanya. A hada-
szati 1égi uralom alatt olyan helyzetet
kell érteni, amikor a Szovjet Fegyveres
Erdk és a hatorszag sikeresen, az ellen-
séges légierdk részérdl torténé jelentSs
zavarasok nélkil tudjak teljesiteni a
feladatukat. Ennek megléte nem zarja
ki a hadmiveleti és harcaszati 1égi
uralomért folytatott allandd, rendszeres
harcot. A habort kezdetére a németek
4950 repuilégépet vontak ossze a szovjet
hatar mentén, amelyeknek komoly har-
ci tapasztalatokkal rendelkezd személy-
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zetiik volt. 1940 6ta Németorszag sza-
mara dolgozott Eurdépa 57 repilil6gép-
gyara és 17 gépgyara. Németorszagnak
20 700 repililégépe volt, ebbdl 10980 a
frontalakulatoknal.

A tamadas idépontjdban a szovjet
légier6k &atszervezése folyt és napiren-
den volt a géppark lecserélése. 1941 el-
s6 felében a repiilégépipar uj konstruk-
ci6ju gépeket bocsatott ki: kb. 2000 va-
dészgépet (JAK—1, LAGG—3, MIG—
3), 458 bombazot (PE—2) és 249 csata-
repilét (IL—2), de ezeknek csak egy
része volt a frontcsapatoknal.

Az 1941. junius 22-i tomeges német
tamadidsok sordn a szovjet légierdk
1200 gépet vesztettek, ebbdl 800-at a
f6ldon. Ezen a napon a szovjet gépek
6000 felszallast hajtottak végre és meg-
semmisitettek 200 német gépet. A né-
meteknek nem sikerult szétztuzni a
szovjet légieréket, mert az Eszaki és
Déli Front, a bels6 korzetek alakula-
tai és a tavolsadgi bombdazé egységek
érintetlenek maradtak. Ezek azonnal
megkezdték tevékenységiiket, junius
25-e és 30-a kozott pl. 39 finnorszagi
és észak-norvégiai repil6tér ellen intéz-
tek tdmadast. Jinius 22-e és jalius 10-e
ko6zott a repiilétereken és a levegdben
tobb mint ezer német gépet pusztitot-
tak el.

Az 1941. junius 22-i tomeges német
tamadasok soran a szovjet légierdék
1200 gépet vesztettek, ebbdl 800-at a
szovjet repiilégéptipusok, hogyan ala-
kult at a szovjet légier6k felépitése,
hogyan valtozott a harcaszat. A szisz-
tematikus fel6rlés, a Leningrad és
Moszkva alatti csatdk, a sztalingradi
(csak az utanpdétlést biztositani igyek-
v6 gépek Kkozll 1160-at semmisitet-
tek meg) és a kubdni légicsata ered-
ményeképpen Kurszk alatt sikerilt
megszerezni a hadaszati 1égi ural-
mat, amelyet aztdn szilardan tartot-
tak a haboru végéig. A németeknek
a szovjet—német arcvonalon 1941 ja-
niusdban 4950 katonai gépilik volt, 1942
novemberében 3500, 1943 juliusdban
2980, 1944 juniusaban pedig mar csak
2800. A szovjet légier6knek a kezdeti
nagy veszteség ellenére 1942 novembe-
rében mar 3088 gépe volt a hadrakelt
seregben, 1943 juliusdban 8290, 1944 ja-
liusédban pedig 11 800. A hadaszati 1égi
uralmat az ellenséges gépek megsem-
misitése eredményeként sikeriilt elérni.
Osszesen 57 ezer gépet pusztitottak el,
ebb6l 44 ezret 1égi harcban. 13 ezret

12 Hadtdrténelmi kozlemények

a repilétereken. Nem fogadhaté el az
az allitds, hogy a német légierGket a
nyugati bombazasok gyengitették meg
donté6 moédon. Ezek nem érték el a ki-
vant eredményt. 1944-ben Németorszag
még csaknem megkétszerezte a repul6-
gépgyartast, de ez sem tudta pdtolni
a szovjet arcvonalon elszenvedett vesz-
teségeket.

A Nagy Honvédé Haboru egyik ki-
csi, de rendkivill fontos arcvonalsza-
kaszan vivott harcokat irja le P. JE-
GOROV: ,,A szovjet csapatok hadmi-
veletei Leningrad alatt 1943-ban” (2.
sz. 11—21. 0.) c. munkaja. 1943. januar
18-an a Leningraddi és Volhovi Front
csapatai csapast mértek az ellenséges
arcvonal slisszelburg—szinyavinéi Kki-
szogellésére és attorték a blokadot. A
Ladoga és az arcvonal kozott létrejott
egy 8—11 km széles korridor, de az
arcvonal Kkiszogellése megmaradt, s a
csucsaban 1év6  szinyavinéi magasla-
tokrél a németek tliz alatt tudtédk tar-
tani a Ladogdig terjed6 egész teriiletet.
fgy tiizérségi tlizzel arasztottak el min-
den, az ideiglenes szarnyvonalon haladé
szerelvényt.

1943 folyaman sulyos harcok foly-
tak e kiszogellés felszdmolésaért, a le-
ningradi—moszkvai vasatvonal eléré-
séért, ami végilil is nem sikeriilt telje-
sen. Az elsé6 hadmitivelet februar 10-én
indult, amikor a Leningradi Front 55.
hadserege és a Volhovi Front 54. had-
serege azt a feladatot kapta, hogy vag-
ja le az egész kiszogellést. Az arcvona-
lat attorték ugyan, de a tdmadasok ha-
marosan megakadtak, és a féparancs-
noksag februar 27-én be is szlintette
Oket.

A masodik hadmitveletet mindkét
front marcius 19-én kezdte. Ennek célja
nem a Kkiszogellés egészének, hanem
csak a csucsanak a levagasa volt, a
magaslatokkal egyiitt. Az arcvonalat
itt is Aattorték, eltoltdk Slisszelburgtol,
de a f6 célt nem sikeriilt elérni. A
leningradi arcvonalon marcius 22-én
leallitottak a tamadast.

A harmadik hadmivelet julius 22-én
kezd6dott és augusztus 22-éig tartott. A
tamadasok, bar egyre eréGteljesebbé
valtak, nem érték el kozvetlen céljukat,
mert nem tudtak kelld er6t 6sszpontosi-
tani a rendkiviili médon megerdsitett,
az erdés-mocsaras terep lehetdségeit jol
kihasznalé védelem ellen. Egyrészt el-
vontdk azonban az ,Eszak” hadsereg-
csoport tartalékait és jelentés mérték-
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ben fel is morzsoltdk Oket, masrészt
sikeriilt elharitani a blokdd helyre-
allitdsanak nagyon is redlis veszélyét.
Ezek a harcok eldsegitették, hogy a
67. hadsereg 30. garda-lovészhadteste
szeptember 15-e és 18-a kozott kiverje
a németeket Szinyavindbol és elfoglalja
az Osszekottetést veszélyezteté magas-
latokat.

A polgari torténetirds egyes régi ke-
letd, de allanddan felbukkano ferdité-
seivel szall vitdba V. SZEKISZTOV—
G. KOROTKOV: , Az amerikai impe-
rializmus és a masodik vildghaboru”
(2. sz. 39—47. o) c. tanulmanya. L.
Morton és H. 'W. Wallin az Amerikai
Egyesiilt Allamok politikdjanak héke-
szeretd jellegét igyekeznek bebizonyita-
ni és azt allitjak, hogy az USA-nak
semmi szerepe nem volt a habora el6-
készitésében, tulajdonképpen csak a
Pearl Harbor-i tdamadas kényszeritette
bele. A szerzok ezzel szembeallitjak az
amerikai torténészek masik csoportja-
nak véleményét, amely szerint Pearl
Harbort széandékosan idézték elG, hogy
ok legyen a beavatkozasra. Ennél is
dontébb az Egyesiilt Allamok két vi-
laghdaboru kozti politikdjanak elemzé-
se, valamint annak vizsgalata, hogy
mit jelentettek az 1935. augusztus 31-i
és az 1936. februar 29-i semlegességi
torvények a fasiszta agresszorok szem-
pontjabol.

A masik divatos hamisitds az, hogy
az Egyesiilt Allamok volt a ,gy6zelem
fegyvertara”. Bar 1941 decemberében
Washingtonban ugy dontottek, hogy
a f6 eréGfeszitéseket Németorszag el-
len iranyitjak, az Egyesiilt Allamok
csak 1942 végén kapcsolédott be komo-
lyan a német—olasz csapalok elleni
harcha Eszak-Afrikaban, vagyis 38 ho-
nappal a vilaghaboru Kkitorése utan.
Igaz, hogy hatalmas, 16353659 {6t
szamlalé hadsereget allitott fel, de en-
nek csak jelentéktelen része harcolt
Németorszag ellen: 1942 végén — ke-
vesebb, mint félmilli6, 1943-ban — egy-
milli6 koril, 1944-ben — kb. 2 millio,
1945-ben — tobb mint 2 milli6. Az
Egyesiilt Allamok hivatalos adatok sze-
rint 6 év alatt 297 ezer replilégépet,
315 ezer loveget és aknavet6t, 86 ezer
harckocsit, 6500 hadihajot, 64 500 de-
szanthajot, 5400 szallitohajét, 17 millié
puskat stb. gyartott, de ennek csak kis
részét hasznaltdk fel Eurépaban, hi-
szen pl. 1943 novemberében a légiers-
nek csak 39 harccsoportja volt Eurépa-

ban az osszes 137-bd6l. Az Egyesiilt Al-
lamok és Anglia 9,6 ezer loveget, 10,8
ezer harckocsit, 18,7 ezer repilégépet
szallitott a Szovjetunidénak, mig a szov-
jet ipar ezalatt 488 ezer lovegef, 104
ezer harckocsit és Onjaro loveget, 137
ezer harci repilégépet allitott eld.

Befejezéslil megemlitjilk még, hogy
az 1. sz. kozli Dombrdady Lordnd: , A
fasiszta Németorszag és a horthysta
Magyarorszag haborura valé felkészi-
tése” (44—52. 0.) c. tanulményéat. (Len-
gyel Istvdn)

VOJNOISTORIJSKI GLASNIK (Ju-
goszlavia), 1971. 2. sz. — Fabijan
TRGO: ,,A Jugoszlav Kommunista Part
és a honvédelem (az 1941. évi aprilisi
haboruig.)” (11—27. 0.) A JKP mar ko-
ran felismerte a fasiszta haborus fe-
nyegetést, s ezért arra torekedett,
hogy a fasiszta veszéllyel szemben nép-
front mozgalmat hozzon létre. A véde-
lem sikeres el6feltételeként az orszag
demokratikus atalakitasat, a nemzet
er6forrasainak teljes mozgodsitasat je-
1olte meg. Az Anschluss utdn Németor-
szag Jugoszlavia szomszédja lett, ami
mar kozvetlen hdborus fenyegetést je-
lentett. Csehszlovakia megszallasa utan
a JKP antifasiszta népfrontkormany
létrehozasat kovetelte. Nem valtozolt a
part politikaja az 1939. augusztusi szov-
jet—német megegyezés utan sem. Az 5.
partkongresszuson, 1940 §szén az or-
szagvédelem kérdése keriilt elGtérbe és
a kongresszus hatarozatot hozott arrol,
hogy Jugoszlavidnak nem szabad egyik
hatalmi csoportosulashoz sem csatla-
koznia, meg kell ériznie semlegességét
és szuverenitasat, s a haborus veszély
elharitasara Katonai Bizottsagot jelolt
ki. A kapitulans Cvetkovié—Macek-
kormany arulé politikaja elleni tiltako-
zasul a JKP 1941. marcius 27-én nagy
hazafias tilintetést szervezett s ez az
egész orszagra Kiterjedé mozgalom
megbuktatta a kormanyt. Hitler va-
laszképpen aprilis 6-an megtamadta
Jugoszlaviat. — Vitomir GRBAC: A
Jugoszlav Kommunista Part szerepe a
fegyveres felkelés és a szocialista for-
radalom el6készitésében”. (31—54. o0.)
A JKP Jugoszlavia veresége utan ele-
mezte a kudarc okait és az orszag
helyzetét. A bels6 helyzet és az objek-
tiv feltélelek arra az elhatarozasra ve-
zették a JKP Kozponti Bizottsagat,
hogy azonnal és hatarozottan inditsa
meg a fegyveres harcot az orszag fel-
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szabaditasaért s egyben teremtse meg
az alapokat a szocialista forradalom
szamdara, amelyet a nemzeti felsza-
badité mozgalom nélkilézhetetlen el6-
feltételének tekintett. A feladat a
néptomegek teljes mozgésitasat ko-
vetelte meg, ezt széles kori propa-
gandaval, hazafias, honvédé és szo-
cialista tradiciék Apolasaval valosi-
tottdk meg. A szinte lekiizdhetetlen-
nek latszé nehézségek megkovetel-
ték, hogy a JKP Dbelilrél is egysé-
ges legyen, ezért nagyaranyu tisztogatd
kampdany indult meg, mely az oda nem
valé elemek eltavolitasdhoz vezetett. A
katonai-szervezeti el6késziiletek is meg-
indultak. A szervezési elveket szak-
ért6kbdl allé bizottsagok dolgoztédk Ki,
ezek egyszersmind a gyakorlati munkat
is megkezdték: egyel6re kis akcideso-
portokat, kereteket szerveztek, ame-
lyekbdl a késGbbiek soran kifejlédtek a
Jugoszlav Népi Felszabadité Hadsereg
alakulatai. — Pero MORACA: ,A Ju-
goszlav Kommunista Part Kozponti
Bizottsaga és a Nemzeti Felszabadité
Partizanhadsereg Féhadiszallasanak
egylittm(ikodése a fegyveres harc f£6
problémainak megoldasaban és a nem-
zeti felszabadité mozgalom kifejlesztésé-
ben.” (57—77. 0.) Az 1941. jalius-szep-
temberi idészak f6 feladata az volt, ho-
gyan lehet az elszért partizantevé-
kenységet egységes vezetés ala vonni
és nemzeti felszabadité6 mozgalomma
tovabbfejleszteni. A nehéz munkéaban
nagy szerep jutott Titénak, aki a sok
kudarc ellenére is kitartott az eredeti
cél mellett. A Szovjetunié hadba 1épé-
se uj alapokra helyezte az antifasiszta
koalicié szervezetét és tevékenységét, s
4j lehetGségeket nyuajtott a jugoszlav
felszabadit6 mozgalom szdmara is. A
belsé ellenzék lekiizdése nagy feladatot
jelentett. Meg kellett gy6zni, vagy ha
sziikséges volt, el kellett tavolitani az
utbél mindenkit, aki veszélyesnek, ko-
rainak vagy szlikségtelennek tartot-
ta az Ossznépi felkelést. Ugyancsak su-
lyos gondot jelentett a londoni emig-
rans jugoszlav korméannyal val6 egylitt-
mikodés is. Felvet6dott az a gondolat,
hogy Jugoszlavidban népfront alapon
létre kell hozni egy ,nemzeti felszaba-
dité bizottsagot” s ezt ala kell rendel-
ni a londoni kormanynak. A terv a lon-
doniak merev magatartdsa miatt meg-
hiasult, ettél kezdve szétvalt a JKP,
valamint a londoni emigracié és helyi
képvisel6inek tutja. A tanulmany az

1941. szeptember 26-i stolicei kalonai
tanacskozas leirasaval és értékelésével
zarul. — Ivan JELIC: ,A Horvat
Kommunista Part vezetészerepének
el6készitése a Horvatorszag felszabadi-
tasara alakitott Nemzeti Felszabaditasi
Frontban”. (81—106. 0.) A tanulmany
bevezet6jében két alapvetd problémat
vizsgal: 1. Mivel a Horvat KP csak
1937-ben alakult meg, vezet6éi viszony-
lag kevés tapasztalattal rendelkeztek;
2. Mi volt a programja az 1941 aprilisa
utan ujjaszervez6dott HKP-nak? A ve-
reség tovabb nehezitette és bonyolitotta
a nemzeti egységfront Kkialakitdsanak
amugy sem egyszeri feladatat. A kom-
munistdk mindenek elbtt szévetségese-
ket kerestek a kozos ellenséggel szem-
ben, kutattdk az utat a befolydsos és
er6s Horvat Paraszt Parttal valdé Ki-
egyezésre. Ez a part a vereség utan 1é-
nyegében Kkettévalt, reakcidés elemei
csatlakoztak az usztasa allam tamoga-
téihoz, a centrum és a baloldal V.
Macek vezetésével visszautasitotta az
egyuttmikodést az usztasakkal, de nem
tamogatta a Horvat Kommunista Par-
tot sem, igy kozvetve a fasizmust segi-
tette. A Paraszt Part tagjai koziil azon-
ban a HKP sokat megnyert a népfront-
politika tamogatasara. — Milorad JAN-
KOVIC: ,, A katonai-politikai helyzet és
harctevékenységek Nyugat-Szerbiaban
1941—1942 telén”. (159—202. 0.) 1941 de-
cemberében a partizdnalakulatok fé&-
er6i a Szandzsdkba vonultak at, ami
sulyos helyzetbe hozta a Nyugat- és
Kozép-Szerbidban maradt partizan-
csapatokat. A 15000 harcost szamlalo 12
alegységbd6l csak kettd keriilte el a ka-
tasztrofat, mivel a csetnikek Arulova
valtak. Sulyos csapas érte a part- és
tomegszervezeteket is. A németek
60 000 embert vetettek be. Céljuk Szer-
bia pacifikaldsa és az ujabb felkelések
megaikadalyozdsa volt. Ujjaszervezték
a Nedi¢-kormanyt, amelynek fegyveres
er6i ekkor mar elérték a 30000 f6t. A
partizancsapatok maradvanyai elleni
harcokban részt vettek az arulé Mihai-
lovié csapatai oldaldan a babkormany
egységei is. A partizdnok nem kaptak
szamottevé tamogatast a nehéz Ossze-
kéttetés kovetkeztében, igy a négy ho-
napig tarté harcban vereséget szenved-
tek, de kozben Dél-Szerbidban mar
ujabb felkelés robbant ki a németek el-
len. — Vojmir KLJAKOVIC: LA né-
metek balkdni politikdja 1940—1941-
ben”. (315—322. 0.) A két vilaghaboru
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kozotti balkani német politika célja az
angol—francia befolyas kiegyensulyoza-
sa, majd visszaszoritasa volt. A masodik
vilaghaboru kitorésével jelentésen meg-
nétt e teriilet hadaszati fontossaga, a
németeket elsdésorban gazdasagi, az ola-
szokat politikai szdlak flzték a Bal-
kénhoz. Ezért a németeknek nem ked-
vezett volna a status quo felboritasa,
az olaszok viszont Jugoszlavia és GO-
rogorszag rovasara ki akartadk terjesz-
teni hoditasaikat. A németek azzal,
hogy Jugoszlaviat rakényszeritették a
haromhatalmi egyezményhez valé csat-
lakozasra, meg akartak szilarditani bal-
kani pozicioikat. Az 1941. marcius 27-i
fordulat utdn azonban ugy itélték meg
a helyzetet, hogy feltétleniil sziikség
van fegyveres beavatkozasra, még ak-
kor is, ha ez késlelteti a Szovjetunio
elleni tamadas megkezdését. — A fo-
lyéirat tobbi tanulméanya is a jugoszlav
nemzeti felszabadité mozgalom elsé
id6szakaval foglalkozik, pl. Zdravko
KLANJSCEK: ,,A fegyveres felkelés
el6készitése Szlovéniaban 1941. aprilis—
julius” (111—126. o.); Boro MITROVS-
KI: ,Megszallas és fegyveres felkelés
Macedoniaban 1941-ben” (129—155. 0.);
Ahmet DONLAGIC: , A Bosznidban és
Hercegovinaban harcolé partizanalaku-
latok harcaszatanak néhany vonasa”
(225—251. 0.) — A folyodirat e szamat
is egyéb kozlemények, koztiik a maso-
dik vilaghabord angol—amerikai had-
miuveleteinek fed6nevei (befejezé rész
349—358. 0.), valamint recenziok és bib-
liografiak teszik még tartalmasabba.
(Viniczai Istvdn).

WOJSKOWY PRZEGLAD HISTO-
RYCZNY (Lengyelorszag) 1971. 4. sz. —
B. HILLEBRANDT: , Az Ifjusagi Har-
ci Szovetség” részvétele a hitleri meg-
szallok elleni harcban”. (3—33. 0.). Az
ifjusdg a maga médjan szinte els6 perc-
t6l kezdve részt vett a megszallok el-
leni harcban. Szervezetszeri muakodé-
siikrol 1940-t6l lehet beszélni, amikor
egyes csoportjaik kommunista irdnyitas
ald kertiltek, s a Népi Garda egységei-
ben és oOndalléan is harcoltak. Elsésor-
ban 0Osszekottetési, felderitési felada-
tokkal és a foldalatti sajto terjesztésé-
vel biztdk meg a fiatalokat. Emellett
fontos szerepiik volt a lengyel kultura
megmentéséért folytatott akcidban. Az
egyetemek, foiskolak, kozépiskolak sza-
badlabon maradt tanarai lakdasukon ki-
sebb csoportokban foglalkoztak hallga-

toikkal és felkészitették Oket az ,igazi
szabadsagra és fliggetlenségre”. A ta-
nulmdany részletesen ismerteti az ,,Ifju-
sagi Harci Szovetség” jelentbés akcidit,
sajat ujsagjukon Kkeresztiil folytatott
agitaciés munkajat s a résztvevék tevé-
kenységét. — K. KACZMAREK: , A 2.
Lengyel Hadsereg felallitasa, 1944. au-
gusztus — 1945. januar” 1. rész. (34—
58. 0.) Tobb tanulmany és monografia
foglalkozott mar a 2. Lengyel Hadsereg
torténetével, jelen tanulmany a hadse-
reg feldllitasaval kapcsolatos problé-
makkal, lehet6ségekkel és nehézségek-
kel foglalkozik, a hadsereg anyagi és
technikai ellatasa biztositasanak és
megszervezésének Kkérdéseit targyalja.
A Lengyel Munkaspart és a Nemzeti
Bizottsag 1944. julius 22-i programja-
ban a legfontosabb feladatként a hitleri
Németorszag elleni harcot s egész
Lengyelorszag felszabaditasat szabta
meg. Ehhez azonban Lengyelorszag-
nak a habora, a hitlerista megszal-
16k pusztitdsai miatt nem voltak
meg az anyagi feltételei. A felalli-
tand6 hadsereg személyi kereteihez a
felszerelést a Szovjetunié biztositotta. A
mozgositas megszervezési és politikai
nehézségeit, majd az els6é egységek fel-
allitasat ismerteti a cikk, létszamada-
tokkal. — P. LOSSOWSKI: ,Lengyel
katonak internalasa Litvaniaban, 1939—
40-ben”. (59—77. 0.) Az 1939. évi len-
gyel—német habora torténetéhez hoz-
zatartozik a Lengyelorszagh6l elmene-
kiult és Romanidban, Magyarorszagon,
Letiorszagban és Litvaniaban internalé
taborogba keriilt lengyel katondk és
polgari személyeknek a sorsa. Ezzel a
még feltdratlan tertilettel foglalkozik a
cikk, elemezve a lengyel—litvan kap-
csolatokat s a litvan internalé taborok
helyzetét a lengyel katondk Nagy-Bri-
tannidba és Franciaorszagba tavozasaig.
— L. PASTUSIAK: ,Nyugat-Berlin
ugynevezett blokadja 1948—49-ben”.
(78—107. 0.) A jelenlegi eurdpai hely-
zethez s a ,keleti szerz6édések” aldira-
sahoz vezeté ut allomasait s a ,berlini
kérdés” torténeti megvilagitasat adjak
a lengyel hadtorténészek madasodik vi-
laghaboru utani eseményekkel foglal-
kozé cikkei. — A hideghabort fokozé-
dasat eredményezte az amerikai—an-
gol—francia megszallé hatalmak 1948.
junius 2t-én Nyugat-Berlinben (Biz6-
nidban) bevezetett pénzreformja. Ennek
els6 kovetkezménye Berlinnek, mint
kozigazgatasi egységnek a megszinése,
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mivel a szovjet hatésagok a pénzreform
miatt Gj ellen6érzési rendszabalyok élet-
beléptetésére kényszeriiltek. A valsag
1948. junius 25—1949. majus 12-ig tar-
tott, s gazdasagi és politikai kihatésait
vizsgalja a cikk. — A Visszaemlékezé-
sek rovatban J. SOBIESIAK: ,Egy par-
tizan visszaemlékezései” (141—146. o0.)
cimmel emlékezik Nyugat-Ukrajna te-
riletén 1942—43-ban folytatott harcaira.
— J. KUROPIESKA: ,Egy vezérkari
tiszt visszaemlékezései” (172—199. o.)
1939-b6l és T. KROLIKIEWICZ: , A
lengyel sportrepiilés torténetébdl” (200—
229. 0.) a lengyel Aeroklub felallitasara
és 1920—1939 kozotti mikodésére emlé-
kezik. — E. GRONCZEWSKI: , A cse-
lekvés emberei. Rovid életrajzok a Len-
gyel Munkaspart aktivistairél, a Népi
Gérda és a Népi Hadsereg katondirdl”
(230—241. 0.) A hazafias hagyomanyok
apolasaban fontos feladat a hésok pél-
daképiil allitasa és életiik megismerte-
tése. E célkitlizést szolgalja a folydirat
1963—65-0s évfolyamaiban mar megje-
lent s az ujabban feltart levéltari anya-
gok alapjan jelen szamban kozzétett
életrajzokkal. — F. SKIBINSKI: , Meg-
fontolasok a harcaszatrél” (242—259. 0.)
A harcészati tevékenység torténeti fej-
16désének attekintése soran Dragomirov,
Foch, Fuller nézeteit ismerteti, majd
ratér a két vilaghaboru kozott elfoga-
dott harcaszati elvek, és a masodik vi-
laghaboru harcészati példainak elem-
zésére. (Windisch Aladdrné)

MILITARGESCHICHTE (Német De-
mokratikus Koztarsasag) 1972. 1. sz. —
W. BRAMKE — K. NUSS: ,,A hadtér-
ténettudomany aktudlis problémai.” (5—
13. 0.) Az elmult évtizedek nagy tarsa-
dalmi és forradalmi atalakulasokkal jel-
lemezhet6k. Ezek értelmezéséhez min-
den tudomdanynak, igy a hadtorténet-
tudomanynak is ki kellett dolgoznia az
ujabb, féleg a szocializmus és kapitaliz-
mus vilagméretd harcara vonatkozd 6sz-
szefliggéseket és felismeréseket. Az el6t-
tlink 4all6 feladatok: a tarsadalmi fej-
16dés altalanosan érvényes torvénysze-
rliségeinek és a nemzeti sajatossagok-
kal valé Osszefliggéseinek feltarasa; a
tomegek harca a tarsadalmi haladéasért;
a munkasosztaly forradalmi katonai ha-
gyomanyainak feldolgozasa. Kiilon kér-
déskomplexum a nép és a néphadsereg
egysége, a part iranyité szerepe a had-
seregben és a hadsereg mint a Varsoéi
Szerzbdés egyik tagja. A dialektika azt

is megkoveteli, hogy az imperialista
hadseregek, elsésorban a nyugatnémet
hadsereg tevékenységét is elemezziik,
valamint a tarsadalmi haladas mai ha-
rom hajtéerejét: a szocialista tabor, a
nemzetkozi munkasmozgalom €és a for-
radalmi felszabadit6 erék harcat. — J.
KUBLER: ,, Az Egyesiilt Allamok La-
tin-Amerikéval kapcsolatos katonapoli-
tikdja a masodik vilaghaboru utan”.
(14—23. 0.) A cikk a Zeitschrift fiir Mi-
litdrgeschichte, 1971. 6. sz.-ban megje-
lent kozlemény maéasodik része. Az USA
a masodik vildghabora befejezésével el-
érte célkitlizését, a Latin-Amerika fe-
letti gazdasdgi és politikai uralmat biz-
tosan kézben tartotta. A ,hatorszag”
biztositdasa céljabdol megnovekedtek a
maganberuhdzasok a nyersanyagterme-
1és érdekében, ezen orszagok kiilkeres-
kedelme 60%)-ban az Egyesiilt Allamo-
kat érinti. A politikai fliggdség a kato-
nai beavatkozast is lehet6vé tette, a ka-
tonai bazisok egész lancolata flizi ma a
latin-amerikai orszagokat az Egyesiilt
Allamokhoz. Megvaltozott azonban a
katonapolitika Kennedy elnock idejében
— a szocializmus eléretorése kovetkez-
tében megszaporodtak a forradalmi
megmozduldsok —, aki kénytelen volt
neokolonialista médszereket bevezetni.
A kubai forradalom donté valtozast ho-
zott, és e tény, bar lassan, de elére veti
az USA politikai, gazdasagi és katonai
vereségét a latin-amerikai orszagokban.
— H. HOHN: , Nézetek a korszer( harc-
cselekmények vezetésér6l a NNH sza-
razfoldi haderejében az 1962—65. Kko-
zo6tti idészakban”. (24—36. 0.) A rakéta-
fegyverek megvaltoztatjdk a hadveze-
tést és alapvetden érintik a haderéne-
mek haddaszati alkalmazdsanak maod-
szereit. A szovjet hadmuvészet és a ha-
zai német hadtorténelem elemzéseire
éplilt a NNH tiszti kadereinek felké-
szitése és kiképzése, hogy a harccselek-
mények iranyitasat és vezetését exakt
moédon sajatithassak el. Elengedhetetle-
nil fontosak a kozés hadgyakorlatok,
amelyek nélkiilozhetetlen tapasztalat-
cserét is jelentenek. — A. STUSSZE-
VICS: ,Légvédelmi csapatok a Nagy
Honvédd Haboruban” (37—50. 0.) A ha-
bora elsé periédusidban hadaszati vé-
delmi hadmiveleteket hajtottak végre
az ellenséges tuler6vel szemben. A ma-
sodik szakaszban — 1943-t6l —, ami-
kor a hatorszag védelme mellett az arc-
vonalat hatarolé szakaszok aktiv védel-
mét is ellattdk, a tamado fasiszta 1égi-
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er6k nem tudtak Aattérni ezt a védelmi
vonalat. A harmadik szakaszban —
1945-ben — a szovjet légier6k mar négy-
szeres tulerével rendelkeztek, a légvé-
delmi csapatok, a hatorszag védelme
mellett a szarazféldi haderék tamoga-
tasat lattak el a tamaddé hadmiveletek
idején — a csapatvédelmi erékkel
egylittmikodve. A szovjet légvédelmi
csapatok a haboru folyaman 06nallé
hader6nemmé valnak — D. WEIDE-
MANN: A Diem-rezsim és a népi el-
lenallas atalakulasa szervezett onvédel-
mi haboruva, 1954—1960 kozott”. (50—
60. 0.) Az 1954-es genfi konferencia
utan két tendencia jellemzi Dél-Viet-
namot: egyrészt a lakossag forradalmi
felszabadité harca, masrészt az ameri-
kai imperialistak politikaja és taktika-
ja. melynek célja a genfi hatarozatok
végrehajtasanak szabotalasa. A SEATO
tamaszpontok lancolataban Dél-Viet-
nam fontos stratégiai helyet foglal el,
ezért segitette uralomra a Diem-rezsi-
met, amely az USA politika maradékta-
lan kiszolgaloja és a féktelen terror
képviseloje a lakossaggal szemben. A
politikai leigazast a gazdasagi kifosztas
kovette, mely gyakorlatilag gyarmatta
stllyesztette az orszagot, 1960-ban alli-
tottak fel az els6é fegyveres csoportokat,
beldliik alakult a Nemzeti Felszabaditasi
Front, amely Osszefogja és iranyitja a
fegyveres akciokat. — E. KONNE-
MANN: A hadsereg-féparancsnoksag
helyzetértékelése az 1919. marciusi har-
cok utan”. (61—71. 0.) Az 1919. marcius
22-én tartott tandacskozas harom suly-
ponti kérdést olel fel: az osztalyharc
likvidalasat Németorszaghban, a lehetd
legkedvezobb békefeltételek elérését és
a hadseregfejlesztéssel kapcsolatos el-
képzeléseket. Az osztalyharc felszamo-
lasat oly alaposan készitették eld, hogy

a szocidldemokrata part jobboldalat is
érintették a tisztogatasi akcidok. A 6
szempont azonban a hadsereg kiépitése
maradt, hogy ne csak biztos tamasza
legyen a rendszernek, hanem a ,belsd
béke” helyredllitasa utan az agressziv
tervek végrehajtasanak is kivalo esz-
koze lehessen. — W. BRAMKE — K.
FINKER: ,,A német forradalmi mun-
kasifjusag harci szervezete a »Rote
Jungfront« 1924—29-ben” (27—79. o0.)
A Kkapitalizmus viszonylagos stabiliza-
civjanak idejére esik a Vords Fronthar-
cos Szovetség és annak ifjusagi szerve-
zete, a Voros Ifjusagi Front megszerve-
zése. A német proletarifjusag fegyve-
res szervezetének tagjai 30—40 000 f6t
szamlaltak. Célja: az ifjusag felkészité-
se az antimilitarista harcra és a prole-
taregységfront demonstralasa. Szervez-
tek emlékiinnepélyeket K. Liebknecht
tiszteletére, 1927-t61 kezdoédden pedig
kovetkezetesen felléptek egy uj haboru
elokészitése ellen. 1929-ben a korméany
betiltotta a munkasszervezeteket és ra-
dikalisan fellépett a tagjai ellen. A fa-
sizmus uralomra jutidsa idején a mun-
kasszervezetek illegalitasban dolgoztak.
Forradalmi hagyomanyuk 4polasa ma
becsiiletbeli tiggyé valt. A folydirat két
volt ifiumunkas visszaemlékezéseit is
kozli. — A NNH hadtorténelmi folyo-
irata ez évt6l kezdéddéen Uj cimet vett
fel, a szemléletesség és attekinthetdség
érdekében uj grafikai kiils6ben jelenik
meg. A szovegeket fotéokkal, térképek-
kel, grafikakkal gazdagabban illusztral-
ja. Uj fejezetet szentel a katonai ha-
gyomanyoknak, 1973-t6l pedig helyet
ad a haditechnika torténetét feldolgozd
kozleményeknek is. Minden szamban
német- és kilfoldi folyodiratok hadtor-
téneti repertoriuma talalhaté. (Rdkoczi
Katalin)




