a harci helikopter! Nagyobb terhelés-
sel, sebesebben és tavolabbra jutva a
harci feladatok sorat megoldani — ez
az alapvet6 célkitiizés.

A technikai fejlédés, a reptilési biz-
tonsag fokozasa mellett, a sugarhajtasu
— gazturbinas sugarhajtémivel tizeme-
16 helikopterek iranyaba mutat. A fel-
fegyverzés utja a géppuskak és a kis
méreti repesz-, valamint gyudjtébom-
bak utdn egyre jobban a pancéltord

rakétakkal valo felszerelés felé vezet.

Milyen kilatasai, lehet6ségei vannak
a helikopterek alkalmazasanak egy
esetleges atomhaboriban? A kérdés
feltevése és megvalaszolasa a tanul-
many befejezdé gondolata.

Ime néhany kiemelkedéen érdekes
idGszerd haditechnikai kérdéscsoport —
egyetlen Kkotetben.

Szabé Sdandor

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

VOENNO ISZTORICSESZKI1J ZSUR-
NAL (Szovjetunié) 1971. 7—9. sz. — A
harom szam anyagaban két jelentés ta-
nulmany foglalkozik a polgarhaboru
idészakanak kérdéseivel. Az egyik V.
KOLICSEV: , Az ellenség csapatainak
felbomlasztasara iranyulo politikai
munka a polgarhaboru éveiben” (7. sz.
11—17. 0.) c. munkdaja. Lenin a polgar-
haboru kezdetétol fogva nagy jelento-
séget tulajdonitott az ellenség korében
végzett politikai felvilagosito munka-
nak. 1918 szepemberében Szverdlov
vezetésével zajlott le a Kozponti Bi-
zottsdgban a megszallt teriileteken dol-
goz6 partszervezetek képviseléinek ér-
tekezlete. A résztvevéknek Lenin sze-
mélyesen adott olyan utasitast, hogy
erdsitsék a német csapatok ko6zott folyé
munkat. Hasonlé kérdéssel foglalkozott
1918 oktéberében a megszallt teriiletek
partszervezeteinek 1. Osszoroszorszagi
Konferencidaja. Az OK(b)P kiilfoldi cso-
portjai feladatul kaptak e munka szer-
vezését. Tevékenységilikhoz lapokat, ki-
advanyokat bocsatottak rendelkezésiik-
re. Amikor létrejott a Koztarsasag For-
radalmi Katonatandcsanak Politikai
Osztalya, ez vette kézbe koézpontilag az
iranyitast. 1919-ben az osztalyon beliil
létrehoztdk a nemzetkézi propaganda
specialis csoportjat.

A szerzé részletesen elemzi a pro-
paganda f6bb elvi kérdéseit, a terjesz-
tés irdsos és szébeli modszereit és né-
hany konkrét példan, pl. a Csehszlovak
Hadtest moralis helyzetének alakuldsan
mutatja be a tevékenység eredményes-
ségét.

A polgarhaborua
koz6 masik munka J.

idészakaval foglal-
KORABLEV:

»V. I. Lenin a Véros Hadsereg katona-

janak pszicholégiajarol” (9. sz. 3—12.
0.) c. tanulmanya. A szovjethatalom
els§ éveiben és a polgarhaboru befe-
jezése utan nagy figyelmet forditottak
a katonai pszicholodgiara. A Voros Had-
sereg megszervezésével egyiltt meg-
vetették az Ujtipusu katona kiképzésé-
nek és nevelésének elvi alapjait, ami
sziikségessé tette, hogy a katonai pszi-
cholégia tudomanyat is megtisztitsak
az idealista maradvanyoktol. A szovjet
katonai pszicholégia fejlesztésében, tu-
domanyos alapokra helyezésében nagy
szerepet jatszottak a marxizmus—Ileni-
nizmus klasszikusainak munkai. Lenin
eszméi az ember szerepérdl a haboru-
ban, az erkolesi tényezd jelent6ségérol,
az egyéni és tarsadalmi tudat mate-
rialista értelmezése meghataroztak a
szovjet katonai pszichologia ideolégiai
és modszertani allaspontjait.

A marxista pszicholéogia szerint az
emberben mindig — a hadseregben és
a hadseregen kiviul egyarant — a tar-
sadalmi helyzetének megfelelé szemlé-
let uralkodik, ez a donté magata}rtésé—
tanulmanyozasakor mindenekel6tt egy
meghatarozott tarsadalmi berendezke-
désti orszag adott osztalydnak képvi-
selgjét vizsgdljak, kovetkezésképpen az
ember magatartasara hatast gyakorld
két, egymastol viszonylag fliggetlen, de
egymassal mégis elszakithatatlan kap-
csolatban 1évé tényezo, a tarsadalmi és
biolégiai tényez6 kozill az els6t helye-
zik el6térbe, nem hanyagolva el termé-
szetesen az egyes katona egyéni bedlli-
tottsagat, emocioit sem.

A szerz6 részletesen elemzi, hogy a
tarsadalmi tényez8k megvaltozasa ho-
gvan hatott pl. a katonak haboruval
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kapcsolatos hangulatara, mikor tuda-
tosodtak benniuk ezek a valtozasok, és
hogy az imperialista hébortval korab-
ban szembenallé tomegeket ez milyen
mérhetetlen aldozatokra tette képessé,
és milyen tomeges méretdi hdésiességet
valtott ki beldlik.

A tanulmanyok nagy része e szamok-
ban is a maéasodik vildghdbord iddésza-
kabol meriti témajat. Ezek kozé tarto-
zik L. SZANDALOV: ,A 4. hadsereg
védelmi hadmiivelete a haboru kezdeti
szakaszaban” (7. sz.. 18—28. 0.) c. ira-
sa. A 4. hadsereg a Nyugati Kilon-
leges Katonai Korzet balszarnyan, az
elsé 1épcs6ben helyezkedett el Breszt
korzetében, a hatar mentén. A hadse-
reg 1940 végén tulajdonképpen még
nem képviselt nagyobb erdt, mint egy
megerssitett 16vészhadtest. Feltoltése,
4j fegyverekkel valo ellatasa csak 1941
elsé felében kezd6dott meg, de egyik
sem fejez6d6tt be 1941 juniusaig.

A szerz6, aki a habora kezdetekor a
4. hadsereg torzsének féncke volf,
rendkiviil érdekes részleteket kozol a
haborut megel6z6 napok torténetébdl,
részletesen ismerteti a tdmadas koriil-
ményeit, a sajat és a szemben 4ll6 el-
lenség erdit, a hadsereg 4ltal a haboru
elsé napjaiban vivott védelmi harcokat.
Elemzi azt, hogy a varatlansig ténye-
zGjén tul, mik voltak az okai (a harc-
koesik minéségi kiilénbsége, a németek
elénye a vontatds, szallitis gépesitésé-
ben stb.) annak, hogy a sorozatos el-
lentdmaddasok nem tudtak jelent6s ered-
ményt elérni, és hogy az elszakadas
utdn miért nem tudtak szilirdan be-
rendezkedni védelemre, mielStt a né-
met pancélosok utélérték volna &ket.

A partizdnok tevékenységének egyik
fontos részét mutatja be V. ANDRIA-
NOV: ,,A partizanok felderitése” (8. sz.
20—28. o0.) c. tanulmianya. A Nagy
Honvédé Haboruban a partizanok a
fegyveres harctevékenység mellett fel-
becsiilhetetlen értékidl felderit6 munkat
is végeztek. A haboru els6 iddszakaban
ez a tevékenység még sok hianyossa-
got mutatott, mert szervezetlen, pon-
tatlan volt, az adatok tovabbitiasa nagy
nehézségekbe iitk6zott és a frontok pa-
rancsnoksagai sem értékelték kell6kép-
pen. Jelent8s véaltozas tortént 1943-tdl
kezdve, amikor is mér csaknem min-
den partizancsoportban megvolt a pa-
rancsnok felderité helyettese, aki szer-
vezte és iranyitotta a felderitést (rész-
ben az elharitast is), és a regularis

12 Hadtorténelmi koézlemények

csapatoktol eltéréen nem volf alaren-
delve a torzs fénokének. A partizan-

torzseknél felderitd osztilyok mikod-

tek. A mddszerek sokfélék voltak:
megfigyelés, beépiilés a német és a
helyi kollaborans iranyitéo szervekbe
stb. Egyediil a kalinyini partizanok
1943. februar 1. és 1944. jalius 15-e
kozott 30 hadosztaly, 2 dandéar, 23 ez-
red, 63 zaszldalj, 148 tabori posta, 11
replil6tér, 95 raktar és 8 védelmi terep-
szakasz helyét Aallapitottdk meg pon-
tosan, és ,nyelvként” foglyul ejtettek
128 német Kkatonat és tisztet.

A szerzd sok, ezekhez hasonlé adatot
ismertet. Hadifogsaghol szokott szovjet
katondkbdl és atdobott felderitSkbdl
alakult partizancsoportok mikodtek a
Szovjetunié hatarain tdl is. 1944 maju-
sa és 1945 januarja kozott 37 ilyen
csoporttal tartottak radidkapcsolatot.
Ezek a csoportok néha igen jelentGs
személyeket ejtettek foglyul. Pl. 1944.
augusztus 28-an a Jegorov-partizancso-
port Besztercebanya koérnyékén elfogta
a szlovdk nemzetvédelmi minisztert és
f6éparancsnokot, valamint a szarazfoldi
csapatok parancsnokét, akiket szeptem-
ber 15-én repiilén szallitottak Moszk-
vaba.

Altalanosito, atfogo jelleglt munka A.
SIMANSZKIJ: ,Bekerit6 hadmiivele-
tek” (9. sz. 12—33. 0.) c. tanulmanya. A
szovjet hadmiivészet folényét a német
fasisztdk hadmivészetével szemben kii-
1onosen vilagosan megmutatja az el-
lenség nagy csoportositdsainak bekeri-
tésére iranyulé hadmiiveletek megszer-

-vezése és lefolytatdsa. E bekeritéseket

részben Aattorés, részben az Attorés ki-
fejlesztésének koriilményei kozott valo-
sitottdk meg. A bekeritd hadmiveletek
— kiilénosen a hdbord masodik felé-
t6l kezdve — a szovjet hadsereg hada-
szati tdmadésainak alapveté modszerét
képezték. A gyorsan, nagy erokkel vég-
rehajtott bekerit6 hadmiveleteknek
idénként nemcsak nagy hadaszati, ha-
nem politikai eredménye is volt. Pl. a
iasi—kisinyovi hadmivelet szétztuzta a
németek Dél-Ukrajna hadseregcsoport-
jat, Osszeomlott a németek stratégiai
frontjanak déli szarnya, lehetdség nyilt
Németorszag nagyivd bekeritésére,
alapvetéen megvdaltoztak az erdviszo-
nyok a szovjet—német arcvonal bal-
szarnyan. Romadania kivalt a haborabdl
és hadat lizent Németorszagnak. Ezzel
a német védelmi rendszer csGdbe ju-
tott a Balkénon és Németorszag elvesz-
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tette a roman olajat, ugyanakkor le-
hetetlenné valt Churchill balkani
partraszallasi terve is.

A szerz8 tablazatokon mutatja be
16 nagy bekerit6 hadmivelet f6bb ada-
tait a sztalingraditdl kezdve a pragaiig.
A hadmitiveleteket rendszerint két-ha-
rom front hajtotta végre (5—20 0Ossz-
fegyvernemi hadsereg, harckocsi- és
gépesitett magasabbegységek, 1égiero).
A hadmiiveletek 380—540 km-es arcvo-
nalakra terjedtek ki, 160—270 km mély-
séget értek el; a tdAmadasban a napi at-
lagos elérehaladéds a lovészalakulatok-
nal 10—25 km, a gépesitett alakulatok-
nal 20—50 km volt.

A tovabbiakban a szerz6 az egyes
hadmiiveletek sajatossagait vizsgéalia,
végill roviden ramutat az egyes Kki-
sebb, fé6ként a hdboru els6é szakaszaban
szervezett bekerité hadmiiveleteknél el-
kovetett hibakra.

A szovjet légier6kkel két munka is
foglalkozik. Az egyik A. PROSZKU-
RIN: ,, A héboru els6 napja. A 127. va-
daszrepiil6 ezred harctevékenysége
Grodno korzetében” (7. sz. 11—17. o.).
c. visszaemlékezése. A szerzG, aki a
Bjelorusz Kiilonleges Katonai Korzet
teriiletén &allomasozd, a cimben emli-
tett egység politikai helyettese volt, a
haboru kitorésével kapcsolatos €lmé-
nyeit mondja el. Az adott idében az ez-
red nyari tédborozason volt Grodnoétél
mintegy 30 km-rel délre, tabori repiilo-
téren. Mivel semmiféle fels6bb parancsot
nem kaptak, 6k is a TASZSZ junius
14-i nyilatkozatat vették alapul, és az
ezred parancsnokanak is az volt a vé-
leménye, hogy kozonséges provokacio-
rél lehet szé. Ezért, amikor az ligyele-
tes raj leszallt és jelentette, hogy a ha-
taron héborus tevékenység folyik, a
felszallo pilétdknak arra a kérdésére,
hogy megsemmisitsék-e a német gépe-
ket, nem mert hatdrozott valaszt adni.
Ennek ellenére a légiharcok hajnalban
elkezd6dtek, és megkezdték a polgari
lakossdg gyors evakualasat is. A sze-
mélyi allomany a kormany déli 12-kor
elhangzott radiofelhivasabol tudta meg
hivatalosan a héboru kitorését. A cikk
ismerteti azokat a légiharcokat, amelye-
ket az ezred a héboru elsé napjaiban
vivott.

A légierékkel foglalkozé6 masik mu
V. NYIKIFOROV: ,A szovjet légierd
a Kaukéazusért vivott harcokban” (8. sz.
11—19. 0.). c¢ tanulménya. A Kaukazus

térségében a 4. és 5. repllé hadse-
reg tevékenykedett, a 4. a Déli Front,
az 5. az Eszak-Kaukézusi Front kere-
tében. Az 1942 jdliusdban kezdddott
védelmi harcok idészakdban a 4. had-
seregben 224, az 5. hadseregben 281
haszndlhaté repiilégép volt. A késbb-
biek  sorédn, kiilénésen a  tadma-
dé harcok idészakara szamuk je-
lentésen megnd6tt. 1943, aprilis 22-én az
5. hadsereg parancsnoksagat atszervez-
ték a Sztyeppei Front keretébe, az egy-
ségeket pedig a 4. hadseregbe. A szer-
z6 ismerteti a harcok legfontosabb sza-
kaszait, a harci mddszereket és azok
tokéletesitésének moédjait, pl. a repild-
gépek tomeges alkalmazasira, a va-
daszrepiilbk paros repiilési modjara
valo attérést stb. Végil megallapitja,
hogy a Kaukdazusért vivott harcokban,
1942. jalius 22-t6l1 1943. oktéber 9-ig a
front-légierék tobb mint 153 ezer fel-
szallast hajtottak végre, ebbdl 34 ezer
felszallasnal ember- és hadianyag-szal-
litast végeztek. A harcokban 13 ezer
bombat dobtak le, kil6ttek 61 ezer ra-
kétalovedéket, 2 milli6 230 ezer agyu-
golyét, 11 millié6 géppuskalovedéket. A
4. hadsereg repiil6i ez id6 alatt 2200
ellenséges gépet semmisitettek meg 1é-
giharcban és a f6ldon. 19 egység kapta
meg a ,garda”’-elnevezést, a két had-
sereg 73 repiil6je kapta meg a Szov-
jetuni6 Hése Kitiintetést, koziilik ket-
ten masodszor is.

Végiil megemlitjik még V. REZNYI-
CSENKO: ,,A szovjet harcaszat fejlo-
désének alapvetdé irdnyai a héboru
utéani években” (8. sz. 29—38. 0.) c. ta-
nulméanyat. A szerzd irasanak elsé ré-
szében azokat a valtozasokat vizsgal-
ja, amelyek a masodik vilaghaboru al-
talanositott tapasztalatai alapjan men-
tek végbe a tdmado-, a talalkozo- és a
védelmi harc terén 1945 és 1953 kozott,
vagyis a magfegyverek kifejlodéséig.
Erre az id6szakra az er6k tomoritése
volt jellemz6, tamadoharcban pl. az
attorés 1 km-ére 3—4 16vészzdszléalj,
180—240 1loveg és aknavetd, 20—30
harckoesi és rohamloveg jutott. Mindez
szervezeti atépitéssel is egyiitt jart, pl.
a lovészhadosztalyba harckocsi-onjard
10vegezredet szerveztek stb. Az egysé-
gek feladatainal né6tt a mélység és a
haboru befejezd szakaszaval ellentét-
ben szélesedett az arcvonal is: ezred —
2 km, hadosztadly — 4 km. A szerzé
részletesen elemzi a talalkozo- és védel-
mi harc harcaszatat is.
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Uj idészak kezd6dott a magfegyve-
rek megjelenésével. Ennek els6 sza-
kaszat a szerz6 az 1953 és 1959 kozti
évekre teszi, és ezt targyalja, de csak
altalanos vonasokban. Fé jellemzoként
emliti meg, hogy a harc rendkivil di-
namikussd, mandéverezévé valt. Jelen-
tésen megnétt a térbeli kiterjedése,
nétt a tamadas arcvonala, mélysége és
uteme. Ugyanilyen &ltalanos vonasok-
ban tekinti a4t a talalkozé- és a védelmi
harc véaltozasait is. (Lengyel Istvdn).

HISTORIE A VOJENSTVI (Csehszlo-
vakia) 1971. 4. sz. — Vladimir
HUML: ,,A Szlovak Partizanok Szovet-
ségének szerepe a szlovak tarsadalom-
ban az 1948 februdr el6tti torténelmi
idészakban.” (545—568. 0.) A tanul-
manyban a szerz6 Szlovakia haboru-
utani fejlédésének (1945—48) proble-
matikajaval foglalkozik. Ebben az idé-
ben jelentds szerepet jatszottak a Szlo-
vak Népfront és a tarsadalmi szovet-
ségek. Szlovakia Kommunista Partja —
fontossdgukra tekintettel — kiilénos fi-
gyelmet forditott tevékenységiikre. Az
1945. februar 28—marcius 1-én Kassan
lezajlott els6 munkakonferenciajan ho-
zott hatarozat alapjan a Népfrontba
tomoriiltek a felkelésben részt vett
partokon kiviil az 6ssznépi tdrsadalmi
szovetségek is. A kés6bbiek folyaman
e téren komoly nézeteltérések tédmad-
tak a Demokrata Parttal. A Forradalmi
Szakszervezeti Mozgalom (ROH) és a
Szlovak Partizanok Szovetsége (SSP) a
felszabadulédst kovetd elsd perctdl kezd-
ve a politikai élet jelentbs tényezbi és
a Szlovdk Kommunista Part fontos ta-
maszai voltak. Ez utébbi soraiban mun-
kéasok, parasztok és értelmiségek egy-
arant tomoriltek, s jelentés befolyasuk
volt a szlovak ifjisdg koreiben. Az
1946—47. évi kiélesedett osztalyharc fel-
tételei kozo6tt azonban szdmosan a visz-
szahlz6 tendencia eszkozeivé lettek,
részt vettek pl. a szégyenletes zsido-
ellenes megmozduldsokban Dunaszer-
dahelyen. A Demokrata Part és sajto-
féruma, Az Idé c. lap heves téamadast
intézett a Partizdnok Szovetsége ellen,
- amelynek tagjait erGsen befolyasoltak
egyéb jelenségek is, mint pl. a foldre-
form végrehajtasaban, az élelmezés, a
politikai igazolasok kiaddsa stb. terén
mutatkozé lemaradas a cseh tertletek-
hez képest. Gyakran tették fel a kér-
dést, miért is harcoltunk tulajdonkép-
pen. A part soraiban is érezhetd volt a

baloldalisag, a tulhajtott forradalmisag
és tlirelmetlenség légkore, amely nem
maradhatott hatas nélkiil a Partizdnok
Szovetsége tagjaira sem. Ilyen koriil-
mények kozott keriilt sor 1947-ben a
,banderista” csoportok fegyveres felke-
lésére, melyek likvidaldsa érdekében a
Szlovdk KP felhivassal fordult az el-
lenallasi mozgalom, koztik a Partiza-
nok Szovetsége tagjaihoz. A fegyveres
bandak ellen harcolé partizdnok nem
csupan a likvidalasi akcidkat tekintet-
ték feladatuknak, hanem energikusan
felléptek az aktudlis szlovak problémak,
f6leg a kozélet tisztasaga érdekében. A
hibak kijavitdsat remélve esetenként
szélsGséges anarchista modszerekhez is
folyamodtak. A Szlovdk KP térténelmi
érdeme, hogy fél év leforgdsa alatt
mozgositani tudta Szlovékia 6sszes ha-
ladé erdit és elérte a felkelés végleges
felszamolasat, a lakossag politikai ak-
tivitdsanak novekedését, de ezzel egy-
idében kialakultak a szlovak politikai
valsdg nyilt kirobbandsanak feltételei
is. 1947 folyaman — a cseh kommunis-
tak tédmogatiasdval — sikeriilt az erd-
viszonyokat a forradalmi er8k javara
forditani és ezzel hozzajarulni a reak-
ciés er6k 4&ltaldnos gyengiiléséhez az
egész Csehszlovik Koztarsasdgban. Eb-
ben rejlett a szlovdkiai forradalmi fej-
16dés torvényszerlisége és dinamikaja
egyarant. Ezen a példan lehet felmér-
ni a forradalmi erék kolesonds — cseh
és szlovak — tamogatdsanak jelent8sé-
gét, mint az egységes forradalmi fejls-
dés elbfeltételét. (Nddor Tibor).

VOJNOISTORIJSKI GLASNIK (Ju-
goszlavia) 1971. 1. sz. — Ivan JELIC:
Az 1941. évi horvéatorszagi népfelsza-
badité harcok hazai irodalménak is-
mertetése” (9—41. o0.) c. tanulmanya
historiografiai jellegénél fogva értékes
Utmutatéul szolgdl a jugoszldv parti-
zanmozgalom kutatdi szamara. Beveze-
t6jében a szerzd felsorolja azokat a
szempontokat, amelyek miive megira-
sdra ©Oszténozték: a) viszonylag sok
munka foglalkozik a kérdéssel; b) a
feldolgozasok eltéré jellegliek; c) sza-
mos kérdésben a szerz6k gyakran éle-
sen kiilénb6zd allaspontra helyezkednek.
EbbdSl kovetkezik, hogy a kérdés sok
lényeges vonatkozisa még sem feldol-
gozva, sem kell6en értékelve nincs. A
probléma fontossdga azonban megko-
veteli e hidnyossdgok felszamolasat. A
tanulmany o6t fejezetre tagolédik. Az
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els6 a forrasokkal foglalkozik, a méasodik
az Osszefoglalé munkakat sorolja fel, a
kovetkez6 harom pedig az aldbbi fon-
tos részteriletek feldolgozasainak ered-
ményeit ismerteti: az aprilisi haboru és
a jugoszlav kiradlysag oOsszeomlasat; az
usztasa ,fliggetlen horvat allam” Kki-
alakulasat és a megszallas rendszerét;
az ellenallasi mozgalom kibontakozgsat
Horvatorszagban. A szerzd. megallapit-
ja, hogy a problémakat a jugoszlav
népfelszabadité haboru egészébe agvaz-
va lehet csak megoldani. A tanul-
manyban felsorolt munkak kozil az
alabbiakra hivjuk fel olvaséink figyvel-

mét: a forraskiadvanyok Kkozil a
,Zbornik dokumenata i1 podataka o
narodnooslobodilackom ratu jugoslo-

venskih naroda” 2., 5. és 9. koteteire:
az Osszefoglalé munkak sorabol J. Mar-
janovié—P. Morace: Na$§ oslobodilac¢ki
rat i narodna revoljucija 1941—1945
(Beograd, 1958.) és V. Strugar: Rat i
revolucija naroda Jugoslavije 1941—
1945 (Beograd, 1962.) cimd mun-
kakat emitjik meg. Az Aaprilisi ha-
borurol lasd V. Terzi¢: Jugoslavija u
aprilskom ratu 1941 (Titograd, 1963.) és
F. Culinovié: Slom stare Jugoslavije
(Zagreb, 1958.): az usztasa allamrol F.
Buti¢—I. Jeli¢: O takozvanom ustas-
kom ustanku u Hrvatskoj 1941 ¢. mun-
kajat és J. Mirnié¢: Sistem faSisticke
okupacije u Bac¢koj i Baranji (ZDN 35.
57.1963.) magyar vonatkozasi tanulma-
nyat; a felszabadité harcok els6 sza-
kaszarol pedig D. Zivkovi¢: Postanak i
razvitak narodne vlasti u Jugoslaviji
1941—1942 (Beograd, 1969.) cimd mu-
vére utalunk elsésorban. — Borislav
RATKOVIC: , A szerb és bolgar csapa-
tok hadmiveletei Drindpoly térségében
1912—1913-ban.” (45—77. o0.) A drina-
polyi eréd jelentés feladatot kapott az
els6 Balkan-haboruban: bazisként szol-
galt a Bulgaria ellen felvonul6 torok
csapatok szamara. A 6 ezer fonyi, 430
agyuval ellatott hely6rség parancsnoka
Sukri pasa volt. Az 1. és 3. bolgar had-
sereg gyors elGretérése hamarosan el-
véagta a drindpolyi er6dot mogottes te-
rileteit6l. Az eréd blokad ala vétele
a gyengén felszerelt 2. bolgar hadsereg
feladata volt, de mivel ezt nem tudta
megoldani, a torok helyoérség kitorései
komoly gondot okoztak a szovetsége-
seknek. A sikeres Kkumanovéi csata
utan azonban megfordult a kocka, ami-
kor a 2. szerb hadsereg is — élén Ste-
pa Stepanovié¢ tdbornokkal — csatlako-

zott a bekerité er6khoz. Az ostrom
meégis 6t hénapig huzoédott, elsGsorban
azért, mert hosszu ideig nem &llt ren-
delkezésre Kkell6 ostromtiizérség. Végiil
a szerbek 38 ostromagyat kiildtek,
amelyek jelent6sen hozzajarultak ahhoz,
hogy a doént6 roham marcius 25-én
megindulhatott és igy masnapra mar a
szovetségesek uraltdk a varat. A gy6-
zelem komoly Kkatonai és politikai
eredményeket hozott. Drindpoly elvesz-
tésével egyrészt Osszeomlott a torokok
trakiai arcvonala, masrészt pedig a ko-
zos harcok kozelebb hoztak egymashoz
a szerb és a bolgar népet. — Miroslav
UJDUROVIC: ,,A 4. dalmat (biokovoi)
dandar megalakuldsa és harcai.” (81—
106. o0.) A dandar 1943. januar 7-én
alakult meg a Biokovéi-hegységben,
Sogici faluban. Az egység létszama
egy hénap mulva 820 fére nétt. Elsd
eredmeényes harcait az Imotsko koérnyé-
ki usztasa milicia ellen vivta: Nem
sokkal kés6bb a 9. dalmat hadosztaly
alarendeltségébe kerult és részt vett a
hires neretvai hadmfveletben. El8szér
az olaszok ellen védte a Neretva vo-
nalat, majd a Cvrsnica-hegységben a
csetnikek el6l fedezte a sebesiiltek
visszavonulasat. A harcokban a dandar
nagy veszteségeket szenvedett, sok ka-
tonaja elhagyta allasat, amelynek okat
a nehéz harci korulményekkel és a
dandar felkésziiletlenségével magya-
razhatjuk. A késGbbi harcokban mar
jobb teljesitményt tudott felmutatni:
eredményesen harcolt a csetnikek el-
len és segitette a sebestiltszallitast. A
veszteségek és a fellépd jarvany kovet-
keztében 1943. aprilis 12-én feloszlat-
tak, személyi alloméanyanak tobbsége a
3. dalmat dandarhoz keriilt. — Vuk
VINAVER: ,Katonai szovetségnek te-
kintheté-e az 1927. évi francia—jugo-
szlav szerz6dés?’ (145—180. o.) A két
vilaghaboru kozotti idészakban Jugo-
szlaviat a ,francia szovetségi rendszer”
tagjai kozé soroltdk. A tanulmany
belgradi, prégai és budapesti levéltari
adatokra tamaszkodva megkisérli a
kérdés pontosabb megvalaszolasat. Az
elétorténet felvazolasa utdn a szerzd
megallapitja: noha Jugoszlavia elmélet-
ben Dbeletartozott a francia katonai
rendszerbe, szorosabb egylittmikodés
mégsem alakult ki a két allam ko6zott.
S6t, az egyre erdsodS olasz agresszid
Jugoszlaviat meghatralasra és szoro-
sabb olasz—jugoszlav kapcsolatok Kki-
épitésére inditotta. Az 1927-ben kotott
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olasz—alban katonai egyezmény azon-
ban mégis kozeledésre késztette a kis-
antant allamait, és az Gj szovetségi po-
litika egyik eredménye az 1927. novem-
ber 27-én megkotott francia—jugoszlav
szerz6dés is. A szerzddés tartalmazott
ugyan egy katonai zaradékot, amely-
ben Franciaorszag héboru esetére ka-
tonai tamogatast igért Jugoszlavianak,
de ez még oOnmagaban nem Kkatonai
szovetség. A szerz6dés Jugoszldvia po-
litikai onallésagat csokkentette, a fran-
cia szovetség alarendelt tagjava tette, s
nagymeértékben hozzajarult ahhoz, hogy
a jugoszlav kormany tulzott 6nbizalom-
mal, helytelen politikat folytasson. —
Az ismertetett tanulmanyok mellett
megemlitjiik még Ante MARINOVIC
Cavtat hadiépitészetérél irt Osszefog-
laldséat, valamint Milojica PANTELIC
a 25. szerb hadosztaly harctevékenysé-
gérél és Duro VUJOVIC a Crna Gora-i
partizdnalakulatok harcair6l irt koézle-
ményeit. Recenziék és bibliografidk
egészitik ki a folyéirat e szaméat is.
(Viniczai Istvan)

WOJSKOWY PRZEGLAD HISTO-
RYCZNY (Lengyelorszag) 1971. 3. sz. —
Wladislaw BIALEK: ,,A Westerplatte
hoései elnevezési Haditengerészeti Aka-
démia megalakuldsa és tevékenysége”.
(3—54. 0.) A tanulmany 1944. oktober
29-t61 ismerteti az akadémia torténeté-
nek fontosabb allomadsait, valamint tu-
domanyos és oktaté tevékenységének
szervezeti és szakmai fejlédését. 1970-
ben a lengyel tengerészeti tisztikar 52
szazaléka rendelkezett féiskolai vég-
zettséggel az 1938. évi 14,9 szézalékkal
szemben. — Pawel DUBIEL: ,,A mun-
késtanicsok Szilézia teriiletén 1921—
1922-ben”. (88—111. o0.) 1918-ban a
lengyel nép onrendelkezési joganak el-
ismerése utdan mozgalom bontakozott ki
az 0nallé6 demokratikus Lengyelorszag
létrehozasaért. 1918 &szétél elsbésorban
az ipari centrumokban munkéstanicsok
jottek létre. Az 1919 és 1921 kozott Szi-
lézidban kirobbant népi felkelések és
azok leverése, majd az 1921-es népsza-
vazas utédn végil is a kikiildstt antant-
bizottsag Fels6-Szilézia egy részét Len-
gyelorszagnak adta. A tanulmany a
munkastanicsok programjit, a német
terror elleni tevékenységiiket, s a len-
gyel hazafiak hdésies helytalldsat is-
merteti. — Norbert MICHTA: ,,A par-
tizanharcok néhany harcaszati problé-
méjarél és a tapasztalatokrél”. (112—

133. 0.) Az ellendllasi mozgalom és a
partizanharcok harcaszatat dontéen
meghatarozta annak nemzeti fel-
szabadité jellege. A harc az egész
nép harca volt, s ebben volt a
f6 ereje. A sikerét meghatarozé
tovabbi tényezdk voltak még: szer-
vezésének fokozatai és formai; ka-
dereinek megfontoltsdga, hozzaértése
és harci tapasztalata; a regularis erdk-
kel valé szoros egyuttmiikodés és al-
landé Gsszekottetés; a kiils6 anyagi ta-
mogatas és fegyverekkel vald ellatas;
a foldrajzi korulmények stb. Mindezek,
valamint a pszicholégiai és gazdasagi
tényez6k is erfsitették a konspiraciés
szervezetek és partizanegységek tevé-
kenységeinek form&jat és harcaszatat.
A korszer(i habori — nagy altalanos-
sdgban — harom sikon folyik: fegyve-
res, politikai és pszicholégiai sikon, de
onmagaban egyik sem donté a gy6ze-
lemhez. Ez kiilénosképpen megfigyel-
het6 a partizdnharcokban. Merészség és
elszantsag, aldozatvallalds és ellendlld-
képesség jellemezte a lengyel partiza-
nok mind lelki, mind fizikai magatar-
tasat. A partizdn harcaszatban a kii-
16nb6z6 akcidk tervezésénél a kovetke-
z6 lehetGségeket alkalmaztdk: rajta-
Utést, ravaszsagot, taldlékonysagot,
cselt, gyorsasagot, hatarozottsagot, a
nagy {litkozetek keriilését, valamint az
elénytelen  helyzetekb6l valé gyors
visszavonulast. A tanulmany kiilénb6zé
lengyel partizancsoportok szervezését
és tevékenységét ismerteti 1941-t61
1944 végéig, majd a masodik vildgha-
bort alatt szerzett tapasztalatokat Osz-
szeveti a vietnami partizdnharcok ta-
pasztalataival, melyekben szintén a
nemzeti felszabadité jelleg a meghata-
roz6 tényezé. — Piotr STAWECKI: , A
két vilaghaboru kozotti masodik Len-
gyel Koztarsasag hadiiparanak torténe-
tébo6l”. (217—258. 0.) A kétrészes tanul-
many a hadviseléshez sziikséges anyagi
és termelési kapacitdsok biztositasanak
gazdasagi lehetGségeit elemzi a két vi-
laghdboru kozotti Lengyelorszagban.
Megvizsgilja az ipar alapveté &gaza-
tait, tobbek kozt a repiilégépipar fej-
16dését, amely francia kooperdaci6 segit-
ségével bontakozott ki 1921-t6l s a har-
mincas évek kozepére a Lengyel Alla-
mi Repiilégépgyar mellett magan repili-
1l6géplizemek is termeltek iskola- és
vadaszgépeket, valamint repiilégép al-
katrészeket. 1934 és 1939 kozott a len-
gyel repiilégépipar egytiittesen 2034 re-
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plilogépet allitott el6, melybdl 864 harci
repiilégép (vadasz és bombazd), 1170 is-
kola- és sportrepiilégép volt. A gépjar-
miivek és harckocsik gyartasa erétélje-
sebben akkor indult fejlédésnek, mi-
kor a ,,Smolna” és ,Praga” elnevezési
két maganvallalkozas 1928-ban &allami

irdnyitds ala keriilt, majd pedig 1934-

tél a katonai program megvalositasara
jelentés beruhazast kapott. 1935 és
1939 kozott 9300 személygépkocsit,
13700 tehergépkocsit, 2870 autébuszt és
egyéb jarmuvet, valamint kb. 5000 mo-
torkerékpart gyartott a lengyel gépjar-
muiipar, A hiradastechnikai és mdszer-
ipari termelés, valamint a hadiipari
tzemekkel egylittmikodé maganiize-
mek termelését is elemzi a tanulméany
— atfogo képet adva a két vilaghaboru
kozotti lengyel ipar haborara valo, fel-
készitésérsl, illetve 1936-t61 katonai
termelésre valé Aatallitasarol. Kitér a
haditermelési kapacitas elosztasanak
és felhasznalasanak kovetelményeire s
a nemzeti jovedelembsl a fegyveres
er6k fejlesztésére forditott gazdasagi
eszk6zok agazatonkénti megosztasara, a
honvédelmi kiadasok vizsgalatdra —
részletes tablazatos kimutatasokkal. —
Henryk BATOWSKI: ,Lengyelorszag
részvétele a Szovetségesek kozotti Ka-
tonai Bizottsagban 1939—40-ben Lon-
donban”. (259—270. 0.) A brit Foreign
Office most nyilvanossagra hozott do-
kumentumai kozott sok jelent6s len-
gyel vonatkozasu okmany  szere-
pel 1939—40-bdl, amelyek a len-
gyel emigraciés kormany tevékenységé-
re, az emigraciés hadsereg megszerve-
zésére és a lengyeleknek a szovetséges
haderdkkel valo egylittmiikodésére vo-
natkoznak. Az itt ko6zolt okményok a
haborus kabinet 1939. november 18—
februar 9. kozotti jegyzékonyveibél ko-
zolnek részleteket a lengyel miniszter-
elnok kérésével kapcsolatban, amelyet
a Legfels6bb Katonai Tandcshoz intézett
a lengyeleknek az angol—francia allan-
dé katonai képviseletben vald részveé-
telével kapcsolatosan. E kérdés titkos
megvitatasat, Sikorski londoni talalko-
zéra valé meghivasat, a katonai koordi-
nacios bizottsag felulvizsgalatat, a len-
gyel katonai erdk szervezését kérd hi-
vatalos irat megtargyalasat, s a targya-
lasokon részt vevd lengyel képviseld sze-
mélyének kijelolését taldljuk az Ttt ko-
z6lt okményokban. — Frantisek SKI-
BINSKI: ..A hadmuvészet megvaltoz-
tathatatlan alapelvei” (271—297.0.) A

hadmuvészet alapelveit vizsgalja a kor-
szeri haboru feltételeinél, s leszdgezi,
hogy bar ez minden korban vitatott téma
volt, az alapelvek nem valtoztak. Ma
is egyetért a Kklasszikus Clausewitz-i
felsorolassal, mely szerint a hadmavé-
szet nem valtoz6 alaptorvényei a ko-
vetkez6k: 1. erdosszpontositds, 2. cél-
kitlizés, 3. erdgazdalkodas, 4. meglepes,
5. biztositas, 6. tdmadas, 7. mandévere-
zés (mozgékonysag). A tanulmany rész-
letesen elemzi ezeket az alapelveket,
hadtorténeti példakkal illusztralva al-
kalmazasuk torvényszerlségét. — A
szamot szemlerovat, eseménykréonika és
masodik vilaghaborus bibliografia teszi
gazdagabba. (Windisch Aladarné)

ZEITSCHRIFT FUR MILITARGE-
SCHICHTE (Német Demokratikus Koz-
tarsasag) 1971. 5. sz. — ,Az SZKP
XXIV. kongresszusa és a szovjet had-
torténet-tudomany”. (517—530. o0.) A
XXIII. és XXIV. kongresszusok kozotti
id6szak sok évforduldja Lenin szemé-
lyét és munkdassagat, valamint a mar-
xizmus—Ileninizmus uttor6it allitotta a
hadtorténeti feldolgozasok: kézéppontja-
ba. A polgarhabord korszakardol és az
e harcokban sziileté6 szovjet fegyveres
er6krol szolé feldolgozasokban is kelld
méltatasban részesiil Lenin szerepe.
Sulypont szerint a harmadik helyre a
Nagy Honvéd6é Haborurdl szélé iroda-
lom tehet6. E korszakrol atfogd, ossze-
foglalé, nagyobb lélegzeti tanulma-
nyok és kotetek késziltek, Gj levéltari
forrasok alapjan értékelték a part sze-
repét, valamint a hadsereg egész felsé
vezetését e rendkiviil nehéz id6szakban.
Fontos forrast alkot a memodarirodalom
is. A partizanmozgalomrol is Gj rész-
ismeretek kertiltek napvildgra, melyek
gyakran népszerd tudomanyos irodalom
formajaban jelentek meg. Mintegy 90
konyv bizonyitja, hogy nagy az érdek-
16dés a katonai keriiletek, hadtestek,
gardahadosztalyok torténetének onalld
feldolgozdsa irant. Alland6 aktualis té-
ma a nyugati torténelemhamisitok le-
leplezése, ez az ideoldgiai harc egyik
legfontosabb tertilete. Az elmult né-
hény év hadtorténelmi irodalma sok
felismerést adott, amely el8bbre vitte a
haborardl, hadvezetésrdl, hadmiivészet-
rél vallott nézeteket. A XXIV. kong-
resszus a tavlati kutatast is korvona-
lazta, meghatdrozta a kutatasok stly-
ponti kérdéseit. — Reinhard BRUHL:
A fasiszta német imperializmus el6ké-
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sziletei a Szovjetunié megtamadasara”.
(531—546. 0.) A feldolgozds az el6ké-
sziiletek ama részére vonatkozik, ame-
lyet a nyugati szakirodalom egyértel-
mien csak a német imperializmusra
jellemzének deklaral, a valdsagban
azonban az imperializmusra altalaban
érvényes és a mai politikdjaban is
megtalalhaté. A fasisztdak az Gjrafel-
fegyverzést kormonfont nemzeti dema-
gogiaval leplezték — ma a nyugatné-
met findnct6ke hasonloképpen Aalcazza
osztalyérdekeit. 1933—34-ben a hadse-
reget rohamléptekkel feltoltotték, a
doktrina totalis habortrél, villamha-
borurdl irt, amely semmiképpen nem
lehetett védelmi jellegli. 1936-ban rész-
letes tervek késziiltek a Szovjetunié le-
rohanasara, az egyes haderénemek mar
sajat terveiket is elkészitették. JelentGs
szerepet jatszott a propagandagépezet
és a hadtorténetirds, amely az ideolo-
giai elGkészités eszkoze volt. E ténye-
ket elemezve a nyugatnémet hadtorté-
nészek a globdlis stratégia és a jobb
minéségli fegyverek hianyat, az ,igazi
szovetségesek” hianyat okoljak a ve-
reségért. E hiba elkeriilése érdekében
ma a NATO-hoz csatlakoztak. Az anti-
kommunizmus ma is szerepel az allam-
doktrindban, és ez a Bundeswehr leg-
komponensebb osztalyfeladata is. A
nyugati szakirodalom megkisérli men-
teni a fasiszta hadvezetést a vesztes
habori miatt, és a felelosséget egyér-
telmiien a politikai vezetésre haritja. A
német fasiszta militarizmus az er6szak-
ra és brutalitdsra épililt, a nemzetkozi
jog alapelemeit sem vette figyelembe.
A katonai vezetés teljes er6vel tamo-
gatta a politikai vezetést, parancsokban
rogzitette annak rabld jellegét. Az 1945
ota kirobbantott haborutkat is jellemzik
e Dbarbar, embertelen cselekedetek,
ugyanez mondhaté az amerikai impe-
rializmusnak a gyarmati lakossig el-
leni fellépésérsl. Nem lehet illtiziénk a
Brandt—Scheel-kormannyal szemben
sem, mert nem tud az imperializmus
stratégiai  koncepciéjan  valtoztatni:
amig szocialista tabor létezik, a tdma-
das f& iranya ellene fordul. — Heinz
WOHLGEMUTH: ,Karl Liebknecht és
a német baloldal antimilitarista kon-
cepci6éjanak kialakuldsa és fejlédése”.
(547—560. 0.) Karl Liebknecht volt az
elsd, aki a nemzetk6zi munkasmoz-
galomban elméleti sikon biralta a mi-
litarizmust. Kiilénés érdeme, hogy ra-
mutatott a kapitalista termelési mad

és militarizmus toérvényszerii Osszeflig-
gésére, és arra, hogy a német halada-
sért folyé harcnak antimilitarista-de-
mokratikus harcnak Kkell lennie. Karl
Liebknecht szerint a militarizmusnak
két funkcidja van: befelé, a sajat népe
elleni és kifelé, mas népek elleni fellé-
pése. E két cél érdekében haborukat
készit el6. Liebknecht és Rosa Luxem-
burg nemcsak az igazsagtalan imperia-
lista els6é vilaghaboru ellen lépett fel,
hanem felismerték a Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom korszaknyit6 je-
lent6ségét is. — Ingo ROSLER: ,Fa-
siszta torvényhozas a fasiszta hadsereg
és a lakossidg harcmoraljanak erdsza-
kos fenntartdsdra a masodik vilaghéa-
boriban”. (561—575. 0.) A német im-
perializmus talajabol Kkin6tt igazsag-
ligy elsé ténykedése a munkdsmozga-
lom elleni fellépése volt. Ez jellemezte
a Dbirdsagok tevékenységét 1933-ig.
1934-ben bevezették a hadbiraskodast
és rogtonitélé birosagokat. A masodik
vilaghaboru Kkitorése utdn az addig ér-
vényes normék helyett ,,alattomossagi”
térvényt vezettek be Eszak- és Nyu-
gat-Eurdopa megszallt orszagaiban. Ek-
kor fogalmaztdk meg elsé izben a
,hadsereg szétzillesztéséért” jaré ha-
lalos bilintetést. 1941 utan féleg a ke-
leti fronton egyre tobb német kato-
naval szemben Kkellett e két torvényt
alkalmazni. A sztalingradi arcvonal-
szakaszon az 1942—43-ban bekovetke-
zett vereség hatdsdra a haldlos itéle-
tek allandbéan napirenden voltak. Az
igazsagugy rendszere nem hagyott rést,
kovetkezetesen felgongyolitette a gya-
nus személyeket. Statisztikai Osszefog-
lalds nem készult arrél, hogy a maso-
dik vildghdbord idején pontosan hany
személyt érintett a hadseregbomlasz-
tds vadja. A Wehrmacht-kriminalisz-
tika adatai szerint 1939—1944-ig 444 067
katonai bilntényt kovettek el. A pol-
gari lakossidg korében tortént itélete-
ket nem hoztdk nyilvanossagra, de
évenként néhény tizezerre tehetd a
szamuk. E brutdlis jogi terrorrendszer
is ad valamelyes magyarazatot arra,
miért kiizd6tt a német hadsereg utol-
s6 pillanatig a kildtéstalan, sajat ér-
deke ellen viselt hébortban. E szam
azonban arra is enged kovetkeztetni,
hogy mindezek ellenére is sokan vol-
tak, akik a hébort ellen felléptek. —
Jorg IRMSCHER—Helmut SCHNIT-
TER: ,Egy dokumentum II. Frigyes
zsoldosseregének torténetéhez.” (576—
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589. 0.) A dokumentumot 1757-ben II.
Frigyes informalasdra készitették el,
igy igen fontos adatokat tartalmaz a
hétéves hédboru igazsagtalan, rablé jel-
legérdl. A hadseregrél F. Mehring igy
nyilatkozott: lényegesen rovidebb a
kardja mint Franciaorszagé és Auszt-
ridé, de haromszor gyorsabban tud
harcolni vele. A porosz kiraly egymas
utan kivanta megverni az ellenséges
koalicié orszadgait, igy haditerve a
meglepésre és gyorsasagra épilt. A
hadsereg tébornoki kara, a parancs-
nokok ezredszintig bezardélag a porosz
nemesség korébol kertiltek ki. A had-
sereg f6 fegyverneme a gyalogsag, va-
lamint a lovassag, elég gyenge tlizér-
séggel rendelkezett. Egységes egyen-
ruhdt még nem rendszeresitettek. To-

borzassal egészitették ki a hadsereget,
melyet barbar drillel tartottak Ossze
és a népt6l izoldltan készitettek fel a

. rablé haborura. Ez a zsoldossereg biz-

tos tédmaszt jelentett az uralkoddnak.
— A NSZEP megalakuldsanak 25. év-
forduléjara rendezett hadtorténeti kol-
lokviumon elhangzott referatumok ko-
zil a folydirat a politikai-ideoldgiai
munkat értékel6 hozzaszolasokat koz-
li. Glagoljev a szovjet haderdkben je-
lenleg folyé politikai tevékenységet
méltatta, Karli Arnold a proletar inter-
nacionalizmus néhany  problémajat
elemezte a NSZEP Kkatonapolitikdja
tikrében, Arwed Friemer pedig a 1é-
gier6k korében végzett politikai-ideo-
l6giai felvildgosité munkarol adott
szamot. (Rakoczi Katalin)



