A SZAZADOK 1966. MASODIK FELEVI SZAMAIROL

(1966. 4—5., 6. szam)

1967-ben alapitottak a Magyar Torté-
nelmi Tarsulatot, az ezt koveté he-
tekben pedig kiadtak a tarsulat folyo-
iratat, a Szazadok-at. A folyoirat 1967-
ben tehat fennalldsanak 100. évét linne-
pelheti. Erre az évforduléra igyekszik
emlékezni, illetve emlékeztetni a szer-
keszt6ség, amikor az egyes szamok bo-
ritéjanak belsé oldalan ,,A Szazadok
multjabol” cimmel képeket ko6zol a tar-

sulat és a folydirat életében fontos sze--

repet jatsz6 tuddsokrol, tudomanypoli-
tikusokrél. A 4—5. szammal kezdédden
ugyanakkor uj rovatot inditott, amely-
ben a megjelené tanulmanyok, forras-
kozlemények szintén a tarsulat és a
Szazadok torténetébsl meritik targyu-
kat. Mar az 1966. évi 2—3. szamban
megjelent egy Kképes Osszeallitas ,,A
Szazadok el6zményei” cim alatt. (Az
1860-as évek eleje torténettudomanyos
folyoiratinditéinak képével, lapjuk fo-
téjaval.) A 4—5. és a 6. szam a folyo-
irat els6 szamainak, a szerkeszt6i prog-
ram, illetve az els6 szerkesztd bizott-
sdg — Horvath Mihdaly, Thaly Kalman,
Pesty Frigyes, Toldy Ferenc — képeit
kozli. Az Uj rovatban Tilkovszky Lo-
rant (Kisérlet torténelmi tarsulat alapi-
tasara 1845-ben, 4—5. sz.) és Glatz Fe-
renc (Kisérlet torténelmi folyodirat in-
ditdsara 1865-ben. 6. sz.) forraskozlemé-
nyei foglalkoznak az alapitds el6torté-
netével. Az mar ismert volt a szakiro-
dalomban, hogy 1845-ben megkiséreltek
egy harom osztalybdél allo, a torténé-
szeket, a régészeket és a statisztikusokat
egyesité  tarsulatot 1létrehozni. Til-
kovszky Loérdnt most megtaldlta a ké-
s6ébb kiadott alapszabaly-tervezet vita-
janak jegyzOkonyvét, és ez, valamint a
korabeli tudomanypolitikai viszonyok
elemzése alapjan bizonyitja: a tarsulat

megalakulasa azért hiusult meg, mert
az Akadémia konzervativ szelleméhez
és a bécsi politikdhoz kozel allé tudo-
sok nem voltak hajlandék részt venni
egy olyan tudoméanyos szervezet mun-
kajaban, ahol a kor liberalis eszméit
tamogatd statisztikusok, az,orszag-alla-
pottan” muvel6i is helyet kaptak volna.
Amikor a Dunéantali Torténetkedvel6k
az 1860-as évek elso felében a torténet-
muvel6k tarsulati formajat a maguk
szik korében megvaldsitjak, Pesty Fri-
gyesben, a temesvari mivelt, vildglatott
polgarivadékban felmeriilt a gondolat:
meginditani az elsé hazai torténelmi
szaklapot. Glatz Ferenc azokat a for-
rasokat gyudjtotte csokorba, melyek ez-
zel a lapalapitasi kisérlettel kapcsolat-
ban fentmaradtak: a kor szellemi életét
sokoldaluan  dokumentdlé levelezési
anyagokat, a Szdzadoknak a helytarto-
tandcs iratai kozott fekvé programjat,
engedélyezését.

A folydirat roviden megemlékezik a
Torténettudomanyi Intézet mult évben
elhtnyt igazgatojarol, Molnar Erik aka-
démikusrol. Attekinti tudomanyos fej-
16désének allomasait, méltatja sokréti
tevékenységét.

Malyusz Elemér tobb évet dolgozott
Thuroéczi Janos krénikajanak sajté ala
rendezésén, s a filolégiai megjegyzé-
sek elkészitése kozben szinte egész kroni-
kairodalmunkat altvizsgalta. ,,Kronika-
problémak” cimmel kutatasainak leg-
fontosabb eredményeit teszi most kozzé
(4—5. sz.). Tisztdzza a magyar torténet
els6 feldolgozasa, a XI. szazadi un.
Osgeszta jellegét, majd bemutatja en-
nek folytatéi, a XIV. szazadban tevé-
kenykedé ferencesrendi szerzetes-kroni-
kairok iréi modszereit, politikai bealli-
tottsagat. Végil Kikillei Janos mun-
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kassagat elemzi, melyben mind jobban
feler6sodnek a ferencesek békés ural-
mat magasztalé nézeteivel szembefor-
dulé hangok, s ahol a kiraly elé az iré
a hadakozast, a mas nemzetek leigaza-
sat tlzi ki célul. A masik kozépkori
torténelemmel foglalkoz6 tanulméany
Meészaros Istvan: a Szalkai-kodex aszt-
ronémiai tananyaga c. kozleménye. A
szerz6 a kodex asztronomiai feljegyzé-
seit elemezve bizonyitja, hogy nem igaz
az irodalomtorténészek ama &llitasa,
mely szerint a XV. sz. végén hazankban
a tanitds rendje és anyaga valtozatlan
maradt volna. Ramutat azokra a szo-
vegrészekre, melyek tanusitjak: a ko-
zépkori oktatas hét ,,szabad” aga a XV.
szazad végére jelentds mértékben dif-
ferencialédott, s a korabeli Pataki is-
kola hasznéalja azokat a Kkonyveket,
amelyek a komplex reneszansz ismeret-
korok kialakuldasanak el6készitoéi vol-
tak.

Thalléczy Lajos a torténetirs, poli-
tikus rendkiviil érdekes napléfeljegyzé-
seib8l kozol részleteket Tomory Marta
(4—5. sz.). A XX. szazad elejének e sa-
jatos figuraja, aki a Bécsben jaré hazai
torténészek, féurak, miniszterek ven-
déglaté gazdaja, a csaszar tanacsaddja
a balkani kérdésekben, rendszeres nap-
16feljegyzéseket készitett, amelyeknek
egyik politikatorténeti szempontbdl igen
fontos és megbizhaté forrasértékd ré-
szét, a Bosznia-Hercegovina annektala-
sanak torténetérdl szolé fejezeteket ol-
vashatjuk a folyéirat hasébjain. Beth-
len Istvan és Szkoropadszki lengyel mi-
niszterelnok 1929—1930. évi kapcsola-
taira, kozos Kkiulpolitikai terveikre vo-
natkozé leveleket ko6zol a magyar mi-
‘niszterelnok bizalmas irataibol Szinai
Miklés (6. sz.). A Horthy-rendszer utol-
s6 hoénapjainak torténetét eleveniti meg
A. I. Puskds tanulmanya (Adatok a ma-
‘gyar haladé erék szerepéhez az orszag
felszabaditasaban, 4—5. sz.) A szerzd
részben a magyar torténeti irodalom-
ban mar ismert forrasanyagok, feldol-
gozasok, részben a Szovjetunié Honvé-
delmi Minisztériuma Irattaranak anya-
gai alapjan vézolja a nyilasok tevékeny-
ségét, majd a hazai ellenallasi mozga-
lom kérdéseivel foglalkozik. Hivatkozik
-a mar kordbbrdl ismert példakra: mi-
ként akadalyoztdk meg egy sor iizem-
ben a dolgozék munkahelyiik felszere-
1ésének nyugatra valo szallitasat, elemzi
a nemzeti felszabadité front tevékeny-
-ségét; tényeket sorol fel a magyar ha-
-zafiak és a szovjet csapatok k6zos har-

car6l Magyarorszag felszabaditasaért.
Kozben kitér a magyarorszagi harcok
részleteire, igyekszik felmérni a magyar
partizdnok részvételét a harcokban. A
Voros Hadsereg altal felszabaditott te-
riilleteken megindulé politikai élettel is
foglalkozik a szerz6, s ezt a fejlédést
az orszag teljes felszabaditasdig koveti
nyomon.

Az 1956-0s ellenforradalom torténeti
feldolgozasara kétségteleniil az eddigi
legjelentésebb  vallalkozasnak szamit
Molndr Jdnos kandidatusi disszertacio-
ja, s ennek egyik, a Szazadok 6. sza-
maban megjelent részlete (Fegyveres
csoportok 1956-ban; az ellenforradalom
,hadserege”). A szerzé a nyugaton meg-
jelent visszaemlékezésekkel és ,tanul-
manyokkal” vitatkozva fejti ki igen
gazdag forrasanyagra tamaszkodva
(Belligyminisztérium Irattara, Muavel6-
désiigyi Minisztérium Irattara, Népbi-
rosagi iratok, Foévarosi Birésag iratai,
sajté, brosura-irodalom stb.) allaspont-
jat az ellenforradalom fegyveres cso-
portjaira vonatkozoéan. Vizsgalja a cso-
portok dsszetételét: mennyiben volt ab-
ban képviselve az ifjusag (féként didk-
sag), a munkdasok bizonyos rétege, majd
megallapitja, hogy e bandak tobbségét
— mintegy 70°,-at — kezdettél a lum-
pen elemek adtadk. Katonai vezetoik
régi katonatisztek sorabol keriiltek ki,
kisebb mértékben nyugatrol bekiildott
kémekbsdl. A nyugati irodalommal
szemben igen nagy szerepet tulajdonit
a harcok tamogatasdban a Szabad
Eurépa radiénak, amely , konkrét poli-
tikai és harcaszati segitséget adott a
felkel6knek”. Ez a ,hadsereg” mindin-
kabb — s oktober 31 utdn teljesen —
a szélséjobboldali fasiszta elemek veze-
tése ala Kkeriilt. Soraikbél a didkok
egyes csoportjai hattérbe szorultak. A
vezetés el6szor Maléter P4al, Dudas Jo6-
zsef, Kiraly Béla, majd mindjobban a
volt horthysta tiszt, Kirdly Béla kezébe
keriilt, aki a fegyveres er6k iranyitasat
volt tisztkollégaira tamaszkodva vé-
gezte.

Az egyetemes torténeti tanulmanyok
soranak elejére Jemnitz Jdnos: A Né-
met Szocidldemokrata Part erfurti
programjanak megsziiletéséhez c. mun-
kaja kivankozik (6. sz.). Az els6 vilag-
haboru elétti nemzetkézi munkasmoz-
galom ismert nev{ kutatéja a 75 éves
erfurti programtervezet létrejottét meg-
el6z6 helyzetet vazolja fel. Az 1870-es
években — kiilonésen Németorszag gyo6-
zelme, a csaszarsag megalakulasa utan
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-—  amikor a francia munkdasszervezete-
ket majdnem megsemmisitették, az an-
gol és francia munkasszervezetek ve-
zetd szerepét az eurdpai munkasmozga-
lomban a német szocidldemokracia
-vette at. Az ,eisenachi” és ,lassalea-
nus”’ szarny egyesiilése (Gotha) utan
egyre jobban nétt a part mogott fel-
sorakozott tomeg, s kés6ébb Bismarck
hirhedt kivételes torvényei ellenére is
a német szocidldemokracia az orszag
politikai életében (pl. parlament) mind
nagyobb s¥lyt jelentett. A szerz6 elemzi
az 1875-6s gothai programmal kapcso-
latos marxi és engelsi allaspontot, meg-
mutatja, hogy egyes tételei ellen milyen
«éles harcot kellett folytatni (pl. a szo-
vetséges kérdésben az ,egyetlen reak-
ciés massza” elmélet ellen). Amikor Bis-
marck kivételes torvényei megszlinnek,
a német szocidldemokracidnak is 4j
programot kellett kidolgoznia, mely
-visszaszoritotta egyrészt a sok kérdésben
szlk kori prakticista, maskor az ural-
kodo korsk irant is illazidkat taplalod
Vollmar csoportjat, masrészt a refor-
mokért, a parlamenti helyekért valé
‘hare értelmét tagadéd ,,baloldaliak™ ta-
borat. Az erfurti programtervezet lé-
nyegében hozzajarult, hogy a német
munkasmozgalom az elkévetkezd idok-
ben tovabbizmosodhassék.

Leo Valiani Olaszorszagban sajté
alatt 4ll6 konyvének (Ausztria—Ma-
gyarorszag felbomlasarél, az 1905—1918.
években) egy fejezete jelent meg a 4—S5.
szamban. A szerz6 azt a kérdést igyek-
szik megvalaszolni, hogy mi késztette
Olaszorszagot 1914 augusztus és 1915
majus kozott arra, hogy otthagyja a
hiarmasszovetséget és datdlljon az an-
tanthatalmak oldalara. Valiani szerint
a Monarchia balkani politikdja mar a
haboru eldtt szembenallt az olasz im-
‘perializmus érdekeivel, Szerbia megta-
madasa pedig az 6nallé ,,olasz érdekek”
elleni tdmadasnak is szamitott. Olasz-
orszag azonban hajlandé volt egyez-
kedni: a Monarchia esetleges gy6zel-
mei, héditasai (Szerbia, Montenegro) el-
lenében karpotlast kért: Trento, Gorz
olasz lakosu varosok Atadasat és Trieszt
szabad allam-varossa nyilvanitasat. Né-
metorszag, amelynek nagy financkapi-
‘lista érdekeltségei voltak Olaszorszag-
ban, nyomast gyakorolt Bécsre az olasz
kérések teljesitése érdekében. Valiani
— t0bb orszag levéltaranak és a kérdés
irodalmanak feldolgozdsa utidn —azta
kovetkeztetést vonja le: ha a Monar-
-chia mar 1915 januarjdban megteszi

“11 Hadtdrténelem

azokat a felajanlasokat, amelyeket ma-
jusban — késén — német nyomasra
megtett, akkor Olaszorszagban a sem-
leges parti Giolitti, volt miniszterelnsk
keriilhetett volna hatalomra, s megaka-
dalyozhatta volna, hogy a nacionalista
Salandra-kormany a nép akarata elle-
nére haboruba vigye az orszagot.

Boros Ferenc: Adalékok a kisantant
létrejottének koriilményeihez és jellege-
hez (1919 augusztus—1920 november) c.
tanulmanya a kérdés eddigi irodalma-
ban érezhet6 leegyszer(lsitéseket igyek-
szik kiigazitani. Bizonyitasa szerint nem
fedi teljesen a valésdgot az az eddigi
allaspont, amely szerint a kisantant
francia égisz alatt szovjetellenes blokk-
ként jott l1étre. Igaz, hogy egy szélesebb
antibolsevista blokk kiépitésére vonat-
kozéan voltak francia elképzelések, ez
azonban a lengyel—csehszlovak és cseh
—szlovak belsé ellentétek miatt nem
alakulhatott ki. Ezutan Franciaorsag
Atmenetileg egy lengyel—magyar—ro-
man szoévetség kialakitdsara gondolt.
Ekkor kototték meg Bene§ék Jugoszla-
vidval a késGbbi szovetségi rendszer
els6 egyezményét. Az Un. utédallamok
kozeledésére igen siettetn hatott az,
hogy Magyarorszagnak a Szovjetunid
elleni intervenciéba wvalé bekapcsola-
sara Parizsban komolyan gondoltak. Ez
kétségteleniil a magyar revizids igények
er6sodését is jelentette volna. Francia-
orszag elbszor egyértelmuien elitélte Be-
ne$ék szervezkedését, s osak fokozato-
san, a nemzetkozi helyzet és a francia
belpolitikai viszonyok valtozasaval to-
ré6dott bele eredeti terveinek kudarcaba,
s tette magaéva a kozép-eurdpai antant
orientacié gondolatat.

A kozlemények soraban utoljara
hagytuk L. M. Munby: Az angol hely-
torténet és amatér mivelsi ciml irast.
A The Amateur Historian c. lap szer-
kesztéje a cambridgei egyetem mellett
miik6dé helytorténeti szabadegyetemen
tartott két eldadasaban el6szor atte-
kinti az angol helytorténetirias fejlédé-.
sét, majd a ma Anglidban sok vitat ki-
valté ,.Local History” kutatisok meg-
szervezésérdl szol. A XVI. szizadban
kialakult ,,megyetorténetek” még elsé-
birtok nemeseinek térténetét kutattak.
Szerz6ik maguk is birtokosok, papok.
A helytorténet e médjat csak az elmult
évtizedekben tamadtdk meg, amikor
miikedvel6k bevonasaval, komoly tudé-
sok vezetésével megindultak a sokol-
daly, tarsadalom-, gazdasag-, kultur- és

— 745 —




politikatorténeti vonatkozasokat is fel-
tarni kivané helyi kutatasok. A hazai
helytorténészek szamara sem érdekte-
len tanulsagokat tartalmazé cikk Munby
professzor személyes tapasztalatainak
leirasaval zarodik.

A Kkisebb rovatokrol szélva ki kell
emelniink a VITA-rovat gazdagsagat.
A 4—5. szam beszamolot kozél a Kom-
munista Internacionalé VII. kongresz-
szusanak 30. évforduldja alkalmabol
rendezett tudomanyos ulésrél, amelyen
a kérdés legavatottabb hazai kutatoi
szerepeltek. Mint a beszdmold ki is
emeli, az lilés egyik legnagyobb érdeme
az volt, hogy sablonmentesen vazolta
azokat az Osszefuiggéseket, amelyek a
Komintern VII. kongresszusanak és a
nemzetkozi munkasmozgalom torténete
mai fazisanak problémai kozott fenndall-
nak. Hunyady Gyorgy vitazé megjegy-
zéseket fliz Pandi Ilonanak a folyéirat
korabbi szamaban megjelent cikkéhez.
Mint mondja, az ideolégiatorténet-iras-
ban meg kell kiilonboztetnlink, ha a
,kor valésagahoz mérjiik tudatat, vagy
megforditva, a kor tudata fel6l kozeli-
tiink valdsaga felé”. A Kkiilonbségtétel
jogossagat Kornis Gyula ,kozéposztaly”
fogalméanak vizsgalataval tdmasztja ala.
A 6. szam szintén ko6z6l tudomanyos
ilésszakrol beszamolét. (Tudomanyos
ilés a Magyarorszagi Szocidldemokrata
Part I. kongresszusanak 75. évforduldja
alkalméabol). Kiilonosen azok a hozza-
szblasok voltak érdekesek, amelyek az
MSZDP és a revizionizmus kérdését
targyaltak, illetve Uj modszerek alkal-
mazdsat surgették a munkdsmozgalom
torténetének kutatasdban. Tobb éves
vita zajlik Sdrkozi Zoltan és Trécsinyi
Zsolt kozott az erdélyi szészok reform-
kori polgari fejlédésének kérdésében. A
Szézadokban és az Agrartorténeti Szem-
lében megjelent kordbbi vitairdsokhoz
kapcsolédik Sarkozi Zoltan: Valasz az
erdélyi szaszok ugyében ciml cikke,
melyben megbiralt konyvének allitasait
tamasztja ala korabeli szasz statisztikai
adatokkal. A jelent6ségét tekintve két-
ségteleniil tulméretezett vitat a szer-
keszt6ség egyébként ezzel a kozlemény-
nyel lezartnak tekintette. Nagyobb ha-
tasu vitaba szl bele Siklés Andrds:
Megjegyzések Mod Aladar biralatahoz
cimmel. Mo6d professzor — mint ismere-
tes — tébb alkalommal (Uj Iras, 1966.
3. sz.; Valdsag, 1966. 10. sz. és a Kossuth
Klubban 1966. majus 19-én rendezett
ankéton) biralta a kétkotetes Magyar-

orszag Torténete torténetszemléletét.
Siklés Andras tobbszor hivatkozva az
altala irt 1918—19-es forradalmakkal
foglalkoz6 részekre, visszautasitja Mod
Aladar vitamoddszerét és a ,kiragadott

mondatokhoz fUzott kdvetkeztetések
erdltetett voltat” kifogasolja; szerinte

Mod Aladar pontatlanul idézi a koényv
megallapitasait. A végig éles hangnem-
ben megirt cikk ismét mérlegre teszi
a Tanacskoztarsasag legfontosabb kér-
déseit érinté allaspontokat, majd azt
vizsgalja, hogy Moéd mostani nézetei
mennyire gyokereznek a ,,400 éves kiiz-
delem az 6nall6 Magyarorszagért” cimu
konyvének 1954-es, a Tandcskoztarsa-
sag torténetét a korabbinal részleteseb-
ben targyalé kiadasaban.

Karolyi Mihalyné megjegyzéseket flz
Simony Henrynek a folydirat 1966. évi 1.
szamaban megjelent visszaemlékezé-
seihez. Mint mondja, Simonyi allitasa
igaz: ,,az él6 Karolyi Mihaly soha éle-
tében nem tagadta meg, hogy valdéban
lemondott, atadta a hatalmat Magyar-
orszag népei proletariatusanak”, de
tény, hogy Karolyi irasban cafolta, hogy
az atadasroél szélo hivatalosan is kozzé-
tett okiratot wvalaha is alairta volna.
Amikor Simonyi Henry annakidején ezt
el6terjesztette, Karolyi — tobbek kozott
felesége el6tt — Kkijelentette: ezt én
nem irom ald”. A kozzétételt azért nem
tamadta meg utdlagosan, mert a ,,sze-
rinte tul koran Ilétrejott” tandcshatal-
mat nem akarta hatbatamadni.

A 4—5. szam a SZOVJETUNIO ES A
NEPI DEMOKRACIAK TORTENESZ-
FRONTJA rovataban Vittman Tibor ad
a Vietnami Demokratikus Koztarsasag-
ban folyd torténeti kutatdsokrédl rovid
attekintést (1953—1963 ko6zott), majd
Balogh Sdndorné a Voproszi Isztorii
hasabjain megjelent, a Szovjetunié tor-
ténete szovjet korszakdnak kérdéseit
targyalé cikkeket veszi szdmba, s ismer-
teti azok legfontosabb megallapitasait,
eredményeit. Beszamol a NEP kérdésé-
nek legujabb megvilagitasarol, a pol-
garhaboriu és a katonai intervencio
(D. Selesztov tanulmanya alapjan), a
Szovjetunié kulturalis fejlédésének fel-
dolgozasarol (L. Zak cikke alapjan),
majd a szovjet kilpolitika torténetének
legfontosabb csomoépontjait megragadd
irasokat ismerteti. A 6. szam kozli A.
Ja. Gurevics: Altalanos torvény és
konkrét torvényszerlség a torténelem-
ben c. cikkét, amely kordbban mar tel-
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jes terjedelemben megjelent a Voproszi
Isztoriiben.

A tanari rovatokban, A TORTENE-
LEMOKTATAS KERDESEI-ben jelent
meg Mann Miklés: Politikai propaganda
az ellenforradalmi rendszer torténelem-
koényveiben c. tanulmdanya. Megdallapit-
ja, hogy mennyire fontos feladat Osz-
szegezni azokat a nézeteket, amelyek
a Horthy-korszak iskoldjaban az ujkori
torténelemmel kapcsolatban uralkodtak,
majd sorra veszi azokat a legfontosabb
targykorcoket, amelyeket a rendszer a
legfeltin6bben atitatott politikai propa-
ganda célkitlzéseivel. Elészor 9 egye-
temes torténelemtankényv alapjan mu-
tatja meg, hogyan jelentkezik a fasiz-
mus és szocializmus szembeallitdsa a
tanitdas folyaman, majd néhany tan-
konyvnek a Szovjetunidrél, illetve az
oktéberi forradalomrol szélé téziseit
elemzi. Huszdr Lajos a numizmatikai
anyagnak az oktatadsban valé felhasz-
nalasarol ir (6. sz.). Az éremtan tar-
gyanak, feladatanak korvonalazasa utan
tisztdzza, milyen ismeretek megszerzé-
séhez nyujtanak a pénzleletek segitséget.
Példakat sorol fel arra, miként lehet
a nemzetk6zi Kkereskedelem iranyat,
vagy akar a hazai feudalizmus bizonyos
vondsait a pénzérmék szemléltetésével
érzékelhet6vé tenni. Végiil hasznos esz-
mefuttatast tesz arrél, miként tud egy-
egy iskola vagy osztalykozosség Kis
pénzgyljteményekre szert tenni.

A folyoirat e félévben majd félszaz

konyvrél — amelyek kozott az egyete-
mes torténeti targyu, legtobbszor kiil-
£61don megjelent munkak vannak tobb-
ségben — ko6z6l recenziét, kritikat. A
FOLYOIRATSZEMLE a szokasos ma-
gyar és kulfoldi lapok torténelem tar-
gyu cikkeirél. kozol folyamatosan is-
mertetést. Igen gazdag mindkét szam
KRONIKA-ja. A 4—5. szam Bottlé Bé-
larél, a harom éve elhunyt levéltarosrol
k6z0l nekrologot, beszdmol a Magyar
Torténelmi Tarsulat megmozdulédsairdl,
s aranylag nagy terjedelemben ismer-
teti az Eo6tvos Lérand Tudomanyegye-
temen 1966 feruarban a nemzeti ideols-
gia multja és jelene targykorben tar-
tott tudomaényos {ilésszak elSadasait,
hozzaszolasait. Két nemzetkozi konfe-
renciarol szamol be Székely Gyorgy
(Nemzetkozi konferencia az eurépai al-
lamok kialakulasardl) és Kowvdces Endre
(Vita Lengyelorszadg 1918—1921 kozotti
torténelmérdl). Nekrologgal kezdddik a
6. szam Kkronikaja is: Barta Istvanroél
(1910-—1966) emlékezik meg meleg han-
gon Tilkovszky Lérant. Ezt kovetben a
Magyar Torténelmi Tarsulat, az Orsza-
gos ‘Levéltar hireit, valamint harom
nemzetkozi torténészkonferencia tandacs-
kozasairol sz6lé ismertetést (Marburgi
konferencia — Lengyel—magyar ve-
gyesbizottsdg tandcskozidsa — Francia
és magyar torténészek megbeszélése a
kozépiskolai tankonyvekrél) olvasha-
tunk.
Glatz Ferenc
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