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A bibliografidk a kutatok legfontosabb segitétarsai kozé tartoznak.
Népes csaladjuk a koézelmultban rendkiviil értékes, tj hézagpotlo miivel
gyarapodott: a magyar konyvkiadas 15 éves eredményeit 6t vaskos kotet-
ben bemutaté ,,Magyar konyvészettel”.

A bibliografia szakmai szempontb6l csaknem Kkifogastalannak mond-
hato. Hasznalhatosagat a konnyen attekinthetd, Egyetemes Tizedes Oszta-
lyozds rendszer(i szakcsoportositds, valamint béséges wutaldsok és meg-
bizhat6 név- és tdrgymutato is biztositja. Hibaja wviszont a bibliografianak,
hogy az egyes kotetek 6nmagukban nem alkotnak 6nallé egységet. Nagyon
strln eléfordul — példaul a hadtdrténelem (355/091) és a torténelem
(930/990) szakcsoportjaindl —, hogy csak az egyik kotetben talalhatjuk
a keresett mi teljes és pontos cimleirasat, a masik kotetben kénytelenek
vagyunk megelégedni a rovid és ki nem elégité utaldsokkal. Ez természe-
tesen némileg megneheziti az olvasé dolgat. N

Az Osszeallitas gondos és aprolékos munkat igényelt. Mind a teljes-
ség igényének szinte maradéktalan elérése, mind pedig az adatok pontos-
saga elismerést érdemel. A torténelmi irodalom tizenhat évi gazdag ter-
mésének csupan egyetlen gyumolesét, Wittmann Tibor: Bethlen Gabor.
Mivelt nép, Budapest, 1952. cim{ miivét keressiik hidba.

A munka azonban nemcsak bibliografiai segédeszkozként értékes
szamunkra. A felszabadulast kovetd masfél évtized konyvészeti anyaga-
nak attekintése egyben a magyar torténettudomany addigi eredményei-
nek is megbizhatd, pontos képét szolgaltatja. Segitségével felmérhetjik
azt az utat, amelyet torténetirdsunk — az 1945—46-os szerény kezdetekbdil
— viszonylag rovid id6 alatt megtett. Amig az elsé években a regény
jellegli visszaemlékezések, s a polgari torténetiréi iskoldk mellett a
marxizmus—leninizmus tudomanyos szemléletét csupan néhany szerzé
— Molnar Erik, Révai Jézsef, Andics Erzsébet stb. — képviselte, addig
1960-ra az egész magyar torténettudomanyt athatotta a marxista dialek-
tikus modszere.

A bibliografia azonban eredményeink mellett hibainkat is feltarja.
Fejlodésiink természetesen nem volt és nem is lehetett egyenesvonald.
A személyi kultusz karos hatésai — legjellemzébb példajuk a ,,Rakosi
Matyds és a magyar torténettudomany”. Akadémiai Kiad6, Budapest,
1952. cim( tanulmanygydjteménye — fékezték a fejlédés litemét. Még sok
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a ,fehér folt’, megoldatlan probléma a magyar torténelemben, amelyek
eltiintetése nem kis részben a mi feladatunk.

S e munka maradéktalan teljesitéséhez nélkiilozhetetlen segitséget
nyuajt szdmunkra eddigi eredményeink, hli és pontos krénikaja: a Magyar
konyvészet.

Razsé Gyula
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