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A Rakéczi szabadsagharc igen gazdag levéltéri anyaga irant a mualt
szézad 60-as éveitfl kezdve nyilvanult meg egyre fokozéddé érdekiddés,
f6ként Thaly Kalman forraspublikdldé és feldolgozé munkassiaganak ko-
vetkezményeként. Thaly szenvedélyes buzgalommal vette vizsgalat ala
a koz- és magdanlevéltarak anyagat és kutatdsainak eredményeit monu-
mentélis forraskiadvanyokban kozolte. A Rakéezi Tar, az Archivum
Réakéczidnum, a szabadsagharc vezetbinek levelezése és més okméany-
tarak kozzétételével komoly szolgélatot tett a magyar torténetirasnak,
hiszen ‘a kutaték azéta is nélkiilozhetetlen forrasokként hasznaljak
munkéait. Mindamellett feltétlenilil figyelembe kell venniink azt, hogy
Thaly forraskozl tevékenysége sem valaszthaté el romantikus, hés-
kultuszt teremts térténelemszemléletétél. Ez teszi minden ériéke mel-
lett Thaly gazdag tudomanyos életének termését — beleértve a forras-
kozleményeket is — egyoldaluva és fogyatékossé.

A Réday P4l iratairél késziilt ismertetésnek nem lehet feladata, o
hogy akércsak nagy vonasaiban is Thaly munkassaganak értékelésé-
vel probalkozzék, de néhany gondolattal és megallapitassal érinteniink
kell Thaly forraspublikiciéjat is, mivel maig utdlérhetetlennek és utin-
zdsra mélténak tartottdk az illusztris kutatdé e téren végzett tevékeny-
ségét is. Raday iratainak eldttliink fekvd kiadasa utan megallapithatjuk,
hogy ez a vélemény modositasra szorul, mert Thaly munkassidga ebben
& vonatkozésban is csak kezdetnek tekinthetd, olyan kisérletnek, ame-
lyet az Uj magyar torténetirds csak alapos kritikéval haszndlhat fel.
Raday iratainak kiadésa ugyanis azt bizonyitja, hogy a forraspublikacid
valéban tudomanyos szinvonaldnak eléréséhez olven eléfeltételek sziik-
ségesek, amellyel a Raday kolet Osszedllitéi kéiségteleniil rendelkeztek.
Az okmdényok olvasasa, a historiografiai és magyardzé jegyzetek, a
lényeges kivalasztédsa a lényegtelenbdl és a kotet szamos erénye mind
arra mutat, hogy torténettudomanyunk kivalo alkotassal gazdagodott.
Thaly pontallan kozlése, Otletszerd, egyoldalu valogatasa helyett e ko-
tet minden soridban céltudatossagot, tudomanyos gondossagot és szé-
les ismeretekrdl tanuskodo felkésziiltséget talalhatunk.
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Raday P4l iratainak az Osszegy(jtését és kiadasat az tetle indo-
kolt'a, hogy Raday személyén tulmenéen ezek az iralok éles fénnyel
vildgitanak r4 a szabadsagharc mindeddig alig isinert politikai kérdé-
seire, Rakoczi allamépitsé tevékenységére, ezért lehetévé teszik a szabad-
sagharc szamos megoldatlan probléméjanak a kibontésat, Raday Pal,
a fiatal kozépnemes, Rakéczi legbelsGbb embereként betekintést nyert
e hdsi korszak valamennyi fontos {igyébe, szoros kapcsolatot tartott
fenn Eurépa nagy és kis &llamainak diplomatéival, szeme el6tt nétt
naggya a kuruc hadsereg, koriilotte zsibongott a kiizdelmes nycle év
sokezernyi szereplSje. Ezért valhatott Raday Pal iratainak a kiadasa a
Rékéezi szabadsaghare egyik fontos dokumentdcidjava, a kuruckor
beszédes tanujava.

Bar a kotet nem 1ép fel a teljesség igényével — ebben az esetben
ugyanis a fejedelmi kancellaria sokezernyi okmanyat kellett volna ma-
gédban foglalnia —, mégis a legfontosabb problémédk helyes kivalasz-
tdsa, a sulypontképzés szerencsés megolddsa miatli maradéktalanul be-
télti feladatat. Tobb van e koétetben, mint amit az egyszerd cim takar!

A kiadvany legfontosabb targyi csoportjai a kovetlkezék: diploma-
ciai, belpolitikai, katonai, gazdasadgi vonatkozdsu, béketdrgyaldsi iratol,
valamint Raday csaladi levelezése és irodalmi jellegd munkai.

. A szamunkra legfontosabb katonai iratok tekintélyes helyet kaptak
a kotetben és az egészen személyes jellegli okményoktdl eltekintve, ugy-
sz6lvan alig van olyan szemelvény, amelyben katonai eseményeket, a
kuruc és kiilfoldi hadseregeket érintd megallapitasokat ne taldlnank.

Raday oOnéletirdsdnak kozlése utan pl. a kittinGen vélogatott levelek
o szabadsagharc alapveté katonai probiémdiba engednek betekintést, a
kuruc mozgalom ellendllhatatlan lendiiletét érzékeltetik, a kiilonboz6
osztalyok magatartasarél beszélnek a szabadsdg hajnalan. A kéznemes-
ség csatlakozasa és &llasfoglalésa a szabadsdgharc egész menetél meg-
batarozé tényezévé valt, és ezért kell kiilonos orommel tidvozolni azt
a kisérletet, ahogyan a szerzék — hacsak vazlatosan is — a kdznemes-
ség csatlakozdsdnak gazdaségi és osztalyérdekbd] fakaddé okait megvila-
gitjAk s a problémat a mnéptomegek oldalarél abrazoljak.

Kuruc csapal-parancsnokoktol Radayhoz és viszont kiildott leve-
lek nemcsak ebben a fejezetben, de masutt is szerepelnek, bar nagyobb
szdmban valo kozlésiik sem okozott volna aranytalansigot a diploma-
ciai iratok karara. Feltéleniil emelte volna a kotet értékét esetleg né-
hény olyan jobbagyinstancidnak a kozlése, amelynek elintézésében
Radaynak is szerepe volt. Persze a valogatas jellege miatt a harcold
csapatok vezetéinek és katondinak levelei nem kaphattak elég sulyt a
kotetben és ennek kovetkezménye az, hogy Raday iratai csak masod-
kézb6l vald forrasnak tekinthet6k a szabadsdgharc szorosan vett katonai
problémainak, a hadmiiveleteknek és egyes Osszecsapasoknak a megis-
meréséhez, . .
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Annil részletesebben foglalkozik viszont a kotet a kuruc hadsereg
f6parancsnokanak, Rakdczinak hadszervezs, fegyelmez és az anyagi
ellatast érintd tevékenységével és ebben Raday kozvetlen szerepével.
A magyardzd szovegek oOsszefoglalé értékelést nyujtanak olyan bonyo=

. lult problémakrol, mint pl. a szécsényi orszaggylilésre elkészitett de

nem targyalt katonai tdrvénykényvrél, a Mercurius Veridicus ex Hun-
garia cimid kuruc Ujsdgrol, gazdasagi intézkedésekrdl, stb. Igen sajndla-
tos, hogy a szerz6k a hatalmas anyag atnézésekor egyetlen utaldst sem
talaltak a szécsényi orszaggyilésen fellépé rendi ellendllis olyan meg-
nyilvanuldsaira, amelyek a katonai problémak egyszeri elvetését meg-
magyaraznak, kozelebb hoznak az ezzel nyilvian Osszefiiggd anatemizalt
szabdlyzat problém&ajanak a megolddsat. E szabdalyzattal kapesolatban
csak egy aggalyunknak szeretnénk hangot adni: a sokoldalu bizonyitas
ellenére sem vagyunk meggy6zédve Raday szerzdségérdl, legaldbbis az
egyediili szerzéségérsl. Bockler munkijanak Raday kézjegyével ellatott

példanya, a szécsényi szabdlyzat Raday-fogalmazvinya nem bizonyitja -

véglegesen a secretirius szerzdségét, csak azi, hogy Raday is forgaita
Bockler mivét, illetve a szabdlyzat végsS formaba ontésében részt vett.
Jogosnak létszik az a feltevés, hogy a komoly katonai tudasrol tante—
kod6 szabalyzat Osszeadllitdsaban féként masok tevékenykedtek, Felte-
vésiinket bizonyithatja az a szerzék 4&ltal is megallapitott tény, hogy
Réday nem nagyon ismerte — vonzalom hidnydban — a katonaélet
aprdsagait, pedig a szécsényi torvénytar a katonai gyakorlat nagy hozza-
értést kovetel6 szabalyait allapitotta meg. Helyesnek tartjuk viszont,
hogy a srzerzé6k nem feledkeziek el e szabalyzattal kapcsolatban is a
kutatok figyelmé: a megoldand6 problémakra rairanyitani.

A maésik, régen vitatoty problémaban, a Mercurius Veridicus meg-
jelenésének, szerzéségének polémiijaban is kézeledik a kutatis a végsd

' sz6 kimonddsahoz. A kérdés szakavatott kutatéjanak, Esze Tamasnak

az utébbi években megjelent munkai szoros Osszefiliggésbhe hozhatok a
Riday kiadvany eredményeivel. A haditjsag katonai jelentésdgét iga-
zolja az, hogy egyes szamait jorészt harctéri jelentésekbdl allitottak
Ossze és igy a hadiesemények leghivatottablb ismeréi szdlhattak a fél-
hivatalos lap hasabjain a kilfoldi személyiségekhez. A Mercurius kérdés
helyes és bizonyilott megoldasaért nem lehet elég clismeréssel addzni e
kotet munkatdrsainak is. )
Kozvetlen hatast gyakoroltak g szabadsagharc katonai eseményeire
Rakoczi Magyarorszdg lakosaithoz és a vildg népeihez intézett kialiva-
nyai, amelyeknek z6me — kevés kivétellel — Raday Pal fogalmazdsiban
hirdette a kiizdelem igazsigossagdt, a magyar nép, a kuruc hadsereg
és Rakdczija célkitlizéseit. E publicisztikai iratokat a szerzdk teljes egé- -
sziitkben Raday szellemi alkotésainak tekintik, ami — ha kissé tulzé
megéllapitas is — sok igazat tartalmaz; Raday éveken at nydgte a
»Recrudescunt® sérelmeit, jél ismerte osztdlydnak, de az egész magyarsag-
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nak is a multjat. Mégis tudott volna-e Raday P23l vilagga kialtani év-
szdzados sérelmeket, liangragyujtani egyszerd kuruc katondkat Rakoezi,
egy kuruc program nélkiil? Nem akarjuk elvitatni Raday P&l eléviil-
hetetlen érdemeit, de azt hissziik, hogy a Rakoéczi kidltvanyok azért
elsGsorban csak Rakoczi alkotdsai; a Rakoczitol tédvoldlld nemesi on-
tudat, a stilus csiszoltsdga, a szavakban rejlé kifejezd erd, a kialtvanyok
miivészi jellege kétségteleniil Radayt dicsérik, de Rakdczi szavat repi-
tik vilagga. A Rakoczi kidltvanyok eddig pontatlan kozlésben, az idegen
nyelviiek pongyola forditdsban voltak csak hozzalérheték, most egy
kotetbe keriiliek a mar eddig kiadoitak is szdmos irattal egyiitt, és
katonai jelentéségiikon tulmenden hirdetik a magyvar nyelv szépségét, a
magyar publicisztika kuruckori viragzasat,

A publicisztikai iratok koziill kiemelkednek az antiklerikalis rop-
iratok: élikon a jezsuitdkat leleplez6 Responsio all, ami kétségteleniil
Raday fogalmazvanya. Ostorozé kiméletlenséggel veti a jezsuitdk
szemére, hogy a rendbe felvett fiatalokbol kilik a sziill6k és a haza iranti
szeretetet, hogy mindig sajat hasznukat keresik, a politikai életet min-
den eszkoézzel keziikben akarjak tartani, a lelkiismeret zsarnokai, akik
minden szelet a sajat vitorlajukba akarnak [ogni, niég az ellenkezé ira-
nyut is. A jezsuitdk és a Habsburg-haz célkitlizéseinek teljes azonulésa
a legélesebb allasfoglalasra osztomzni Radayt a jezsuitak ellen és a
Responsidval egyiitt a magyar publicisztika antiklerikalis hagyomanyai-
nak legszebb alkotésai kerulnek ki tolla aldl. Ezeknek az iratoknak,
valamint a pépai udvar haladas ellenes allasfoglalisanak a bemutata-
séval jé6 szolgalatot tesz a kotet nemzeti hagyomanyainak helyes fel-
hasznalasahoz,

Arniélkil, hogy részletesen szolnank a gazdasagi természeti, a csa-
ladi és irodalmi jellegli szemelvényekrél, kissé behatébban kell meg-
vizsgidlnunk a kotet diplomaciai vonatkozasu anyagat. Mar el5ljaroban
hangsulyozni kivanjuk, hogy a szabadsiagharc katonai térténetének tar-
gyalasa a diplomaciai anyag alapos megismerése és feldolgozdsa nélkiil
csak meddé kisérlet maradhat. Raday munkassdganak megfelelGen az ira-
tok zomét a kiilfsldi kovetségekkel, az eurdpai uralkoddék udvaraival foly-
tatott levelezések, valamint a bel- és kiilpoiitikailag egyarant jelentds
béketargyaldsok dokumentacioi alkotjak., Ahogy er6sédolt a kuruc dip-
lomaciai haldézat és Kkiterjedt Rakoczi kialfoldi Osszekotteiése, ugy sza-
porodott Réday diplomé&ciai levelezése is. Kapcsolatot tartott fenn Ra-
%éczi és sajat nevében is a nyugati uralkodoknal akkreditalt dgyvivok-
kel, a portai kivetekkel, I. Péterhez kiildott embereivel, a diploméciai
testiilethez nem tartozé alkalmi kovetekkel és masokkal. Raday iratai-
nak e kétetében a s?erz6k a kiterjedt halézat valamennyi szalat keziik-
ben tartjik és diploméciai vonatkozasban is a iegértékesebb kuruckori
kiadvaAnnyal gazdagitjak torténetirdsunkat. Az eddigi diplomiciai for-
raskdzlemények (Simonyi, Fiedler stb.) elsOsorban Franciaorsziag és a
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nyugati kozvetité hatalmak iratlermését mutattak be, és f6ként az el-
ienség oldaiarél kozelitették meg a szabadsdghare kiilpolitikai problé-
mait. Riday irataiban Ugysz6lvan egész Eurépa megszdlal és ami a leg-
fontosabb, kuruc diplomatak okfejtésében ismerjiikk meg Rékoéezi kiil-
politikai irdnyelveit, az Ugynevezett szovetségesek valddi tevékenységét

és a mediatorok (kozvetiték) kétszini aknamunkajat. Egy problémat o

azonban mégsem hagyhatunk szé nélkiil. Bar a mediatorok és a ro-
konszenvezd hatalmak ,segitési készségét® maguk a levelek és a szer-
z61 megjegyzések is leleplezik, néhany igen érdekes probléma meg-

oldésdval addsak maradnak. A porosz udvarral fenntartott kapesolatok- . . ‘

r6l és a porosz magatartds igazi arculatérdl pl. £6ként Jablonski Dadniel
Ernest udvari prédikator levelei tanuskodnak, &6t -azonban egyéaltalan
nem lehet Ugy kezelni, mint, aki ,szdsz6l6jadva v&ait nemecsak kirdlya
el6it, de a vilag protestantizmusa felé is a magyar szabadsagharc
ligyének ... Jablonski mindvégig egyik f6 i{édmasza volt Rakéezi dipio-

macidjanak.“ (145—146. old.)) Véleményink szerint a kozolt iratck is =

azt bizenyitidk, hogy Jablonski tobbet artolt, mint hasznalt Rakdczi
tigyének. Leveleinek alaphangja a kovetkezd: Magyarorszag szamara .
egy kiut van: a csészdrral valé megbékélés. (163. old) A porosz kiraly
mediaciéjat illet6en ezt irja: nem illenék a kirdly méltésidgahoz, hogy
ajanlkozzék s eselleg visszautasitsak. (220. old) Mint igazi jéakaréja
a magyarsagnak latja, hogy a magyarok mar nem Magyarorszdgért,
hanem Rakécziért harcolnak. Legjobban azzal szolgalhatjdk hazdjuk

tigyét, ha méltdnyos békét kotnek. (567. old) Hasonl6 hangnemben . o

nyilatkozik valamennyi levelében. A leszereld, destruktiv allasfoglalas
anndl is inkabb feltiiné, mert mar a szabadsdgharc els6é hénapjaiban,
a nagyszerd kuruc gyézelmek idején pengeli a hékekodtés hurjait, tehdat
nem a kés6bbi vereségek vezették el ilyen kovetkeztetések levonasdhoz.
Erdekes, hogy a hazafi Raday is észrevette Jablonski alnok céljait.
1705. marciusdba ezt irja neki Fajdalmas Magyarorszagra, hogy a vilag
az ellenkezdjét hiszi, s még 8, Jablonski is arra beszélné ra Oket, hogy _
azokat az er3szakkal k1cs1kart torvénytelen megillapodasokat fogadjak
el, amik ellen fegyvert fogtak. (224. old.) Raday masutt is szigoruan
megfelel Jablonski, esak ©no6s, porosz udvari érdekbél taplalkozé ajan-
lataira. Altaldban nem lett volna helytelen targyalni azt, hogy mennyi-
ben segitette vagy hatraltatta a kuruc iigy el6rehaladasiat a medidtorok
tevékenysége, hiszen mar a kérdés vazlatos értékelése is sok hamis
illuzié felszdmolasat segitette eld.

E megjegyzés persze nem érintheti a diplomaciai iratok kozlésében,
valogatasadban és magyarazataban taldlhaté szadmos Uj eredményt, ame-
lyek egészében a kotet legnagyobb tudomanyos produktumai. Kiilon
ki kell emelni azt a targyilagossagot, ahogyan a szerzék Raday mellett

a Rakoczi szabadségharc tobbi diplomatdjanak a megérdemelt helyét is .- L
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megtaldljak, s munkadssidgukat a szabadsagharc egészére gyakorolt
hatasukban értékelik,

Kiilonosen fajlaljuk azt, hogy az el6sz6 hely hidnyidban sem tar-
gyalhatta Raday Pal teljes élettdrténetét. Mig a szabadsagharc elétti és
wlatti tevékenységér6l meglehetds részletességgel tdjékozodhattunk, addig
az 1711 utdni évekrdl csak egy rovid utalds emliti, hogy Raday a Szat-
mart koéveté elnyomés idején — bar a megvialtozott helyzetbe bele-
jlleszkedett — a magyarorszigi protestansok Kkiizdelmét irarvyitotta a
Habsburgok rekatolizacios torekvései ellen. Tudjuk, hogy 1711 utin =z
. &llam és egyhdaz viszonyat teljes Osszhang jellemezie, és a magyaror-
szagi protestansok vallasi harcanak politikai salya volt, ezért kiilo-
nosen érdekes lett volna a Rakéezi szabadsagharc egyik koznemesi veze-
tojének az 1j viszonyok kozotti harci moédszereil megismerni, az udvar
felszolitdsara irt Descriptio-jatél — amely kétségleleniil nem tartozik
az ellenallis vonaldba — az orszaggylléseken tanusitott ellendlldsiig
megtett uijat végigkisérni.

A kotet szamtalan erénye koziil is elsé helyen kellett volna emli-
teniink a mi tudomanvos apparatusat, szerkesztését és kivitelezését,
mert e tekintetben is példamutaté alkotas keriilt torténészeink kezébe.
A szépen fogalmazott regesztik, a legkisebb részletekre is kiterjed6
historiografiai és értelmezs jegyzetek a szerzék kivald stilusardl, tudo-
" manyos munkassiguk szinességérdl, példas lelkiismeretességér6l tanus-
kednak. A szerkesztés es ezenbeliil a kotel nyomdatechnikai Kivitele-
zése Benda Kalman és Székely Gyorgy munkassigat dicséri.

Raday P4l iratainak kézkincesé tételével az Akadémiai Kiad6 és
mindazok, akik a mii megjelenését szorgalmaztik, komoly szolgalatot
tettek a magyar torténetirdsnak. Nem lehet nagyobb dicsérete egy alko-
tasnak, ha kiilonds figyelemmel és érdeklédéssel varidk mindeniilt a
{olytatasat, a masodik kotet megjelenését.

: Té6th Gyula féhadnagy



