A VOROS HADSEREG ES A DOLGOZO NEP

Matuz Joézsef

Tobb, mint hdrom hénapig, 1919. marcius 21-t61 augusztus 1-ig védte
a magyar Voros Hadsereg a Magyar Tanacskoztarsasagot az imperialis-
tdk és a belsé ellenforradalom ellen. A Kkicsiny proletdrsereg haromszo-
ros tulerdt, négy tékésorszag intervenciéjat verte vissza 133 napon Aat,
kiérdemelve ezzel a vildg dolgozdinak tiszteletét.

Mi tette képessé a. magyar proletaridtus hadseregét e hésies ellen-
allasra? Hogyan érték el a vords katonak hatalmas sikereiket?

A Vordos Hadsereg gybzelmeinek forrdsa elsésorban abban keresendé,
hogy igazsagos célokért, felszabadult hazdja megvédéséért kiizdétt azin-
tervenciés rablok ellen: hogy ez a sereg — hasonléan az orosz Vords
Hadsereghez és a Parizsi Kommiin hadseregéhez, minden megel6z6 had-
sereggel ellentétben — nem az elnyomok, a kizsdkmdanyolok hadserege
volt az elnyomottakkal, a kizsdkmaéanyoltakkal szemben, hanem ellenke-
z6leg, a felszabadult proletaridtus, a dolgozé nép fegyveres ereje a Kki-
zsdkmdanyoldkkal, a dolgozd nép elnyoméiva)l és azok uszalyhordozéival
szemben. :

Ennek tudatdban tamogatta a magyar proletaridtus, a dolgozé pa-
rasztsdg és az értelmiség tekintélyes része — hadseregét. Az 1919-es ma-
gyar Voros Hadseregre is érvényes Sztadlin elvtirs megallapltaea a nép
és a szovjet Voros Hadsereg egységét illetGen: .

.a nép és a hadsereg — egységes egésze egy csaladd. Sehol a
v11agon a nép nem veszi korilil a hadseregét olyan szeretettel és gon-
doskodassal, mint nalunk. Nalunk szeretik, tisztelik a hadsereget,
gondoskodnak réla. Miért? Mert a vildgon el6szér a munkasok és pa-
rasztok megteremtették sajat hadseregiiket, amely nem az urakat,
‘hanem a volt rabokat, a felszabadult munkéasokat és parasztnkat
szolgdalja.

. Ez Voérds Hadseregiink erejének forrdsa.”!

1 Sztélin a gy6zelem hadvezére. HM. Pol. Fesf-ség € n, 6. o.
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A dolgozé nép tamogatésanak kiilonds jelentéségét hangstilyozza
Sztalin elvtars akkor is, amikor a hébord sorsat elddnté allanddan haté
tényez6k? kozil els6ként emliti a hétorszag szilardsigat.

A hatorszdg szildrdsdga igen sok, rendkivii] bonyolultan osszekap-
csol6dé tényez6t6l fligg, Ilyen példaul az orszag egész gazdasagi élete, a
hadiipar, a ,,polgari” ipar, a mezdgazdasig, a kozlekedés teljesit6képes-
sége, a lakossig erkdlesi-politikai allapota stb.

A magyar dolgozé népnek a proletardiktatira hadseregéhez vald vi-
szonya nem valaszthat6 el magdhoz g proletirdiktatirdhoz fiiz6ds viszo-
nydtol: részét képezi annak. A dolgozbé nép és a Vorés Hadsereg kapceso-
latdnak elemzése csakis az egyes osztilyok, azok egyes csoportjaji (tar-
sadalmi és tertileti felbontasban) politikai nézeteinek, magatartdsanak,
politikai tevékenységének, termeldmunkajanak tiikrében lenne lehetsé-
ges: ha a hatorszag valamennyi problémajat mélyrehatéan feltdrnank.
A téma ilyenforméan, minden oldalrél torténd, alapos Kifejtéséhez azon-
ban kotetek kellenének. E kozlemény éppen ezért nem foglalkozik a
. targykorbe tartozé problémak valamennyiével,

Nem érinti a dolgozé nép kommunistdk mellé allasianak kérdéset;
s nem fejtegeti azt sem hosszadalmasan, hogy a tarsadalom haladé osz-
talyai, rétegei miért alltak a VOrds Hadsereg oldalara. Viszont rdvid
magyarazatot nyajtunk olyankor, amikor a fejlédés iranyatdl eltéréen,
az egyes osztalyok, rétegek elfordultak a proletardiktatira hadseregétol,
vagy éppen szembekeriiltek vele.

E cikk kozlését azért hatdroztam el, mert a Voérds Hadsereg kilon-
b6z, kérdéseivel foglalkozé tanulményok mellett tartalmaz olyan adato-
kat, amelyek elsé izben latnak napvilagot.

Tanulmanyom — jellegének megfeleléen — béven ad idézeteket,
szines részleteket a korabeli sajtobol és eredeti okmanyokbol. Ugy vé-
lem, e kis munka tanulmianyozisa, anyaganak elsGsorban az oktatdsban
térténd felhasznalasa hozzajarulhat néplink és katonaink hazafias neve-
léséhez, : )

: ’ I

A dolgozé népnek a hadsereghez vald viszonya altaldban megegyezik
a fennallé allamrendszerhez valé viszonyaval. Ez érvényes a Tanacskoz-
tarsasag iddszakara is. Az egyes osztalyok, rétegek magatartdsat a Vo-
r6s Hadsereg irdnyaban mindenkor politikai tényez6k hataroztdk meg.

A proletardiktatura létrejottekor a magyar munkdsosztdly egy em-
herként sorakozott fel annak oldaldn, Sok évtizedes vagyainak megolda-
sat remélte a Tanacskoztarsasigtol: a kizsakmadanyolds megsziintetését, a
haborGutani nagymérvli munkanélkiiliség és az élelmezési valsag felsza-

2 Ezek: a ,hatorszig szildrdsaga, a hadsereg szelleme, ; hadosztilyok szédma
&s minésége, a hadsereg fegyverzete, a hadsereg parancsnoki karédnak szervezd-
képessége“. Sztdlin: A Szovjetunié Nagy Honvédd HAaborujardl. Szikra Buda-
pest 1949. 40. o.
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moléasét, a fliggetlen Magyarorszig megteremtését, a békét. Abban, hogy
a munkdasosztdly a Tandcskoztarsasdg mellé Aallt, természetesen nagy-
mértékben kozrejatszott az, hogy a kommunistik neveldmunkdja elsG-
sorban a munkassig soraiban bontakozott ki.

A munkésosztaly a Tanacskoztérsasag fennallasanak elsé napjaiban -
nemcsak voksaival szavazott bizalmat a dolgozé nép allaménak,? hanem .
azzal is hogy mar az elsé toborzds eredményeként rovid hat nap alatt
negyvenezer onkéntes jelentkezett a proletardiktatira eredményeit vé-
delmezd Vorss Hadseregbe, frontszolgalatra.4

»A gyar munkdassiga 1919. aprilis 8-4n megtartott gyari munkasgyi-
lésen egyhangu lelkesedésse] elhatarozta, hogy megalakitja a buda-
pesti tartalék munk&shadsereg gyari osztagait. A gy(ilés kotelessé-

gévé teszi minden katonaviselt, gyadrban dolgozd, egészséges elvtars- . - A

nak, hogy haladéktalanul jelentkezzék a munkéshadseregbe vald
belépés céljabdl. A gytlés biztositja a forradalmi kormanyzétana-
csot, hogy a gyar munkdassiaga mindenkor kész a proletarforradalom
vivményait minden néven nevezendé tamadassal szemben megvé- -
deni’*® :

— mondja az egyik budapesti gyar munkasgy(lésének hatarozata s né-
hany nap alatt a vOrés vasas hadosztilyon® kiviil 25 munkdaszaszldalj -
alakult meg. ‘

S 1am, amikor aprilis 16-an a roman imperialistdk tamadasa meg-
indult, a Voros Hadsereg aruld szocidldemokrata vezetdi, mint Béhm,
Pogany vagy Haubrich, nem vették igénybe a lelkes gyari munkdassagot
a fenyegeté veszély elharitdsira. Ahelyett, hogy a munkéasalakulatokat a
frontra vitték volna, Orszolgdlat ellatasdnak triigyével a hétorszagban -
tartottéak oéket. BShm igy ir err6l emlékirataiban:

»Haubrich faradhatatlan tevékenységének sikeriilt néhany nap alatt

huszondt — szervezett munkasokbd] 4ll6 — fegyelmezett zdszléaljat

egyelére csak a belsé rend védelmére feldllitani.’?

A Haubrich altal aprilis 27-én kibocsatott hadiigyi népbiztossagi ren-
delet hasonloképpen fogalmazza meg a munkésezredek céljat:

»A sajdt tizem megvédése,

Budapest és kornyéke belrendjének biztositasa és védelme.''®

Pedig a munkdszaszléaljakra hatalmas feladatok vartak a fronton. -
A roman csapatok a keleti front egyes szakaszain szinte ellenéllds nél-

3 A Rakosi-per, II. kiadas. Szikra 1950. 353. o.

4 A RAkosi-per. 412. o.

5 Brewt Jozsef: A magyarorszagi 1918/19. évi forradalmi mozgalmak és a
voroshidboru torténete, II, kot 29. o.

6 Hadtdrténelmi Intézet Levéltara (a k&vetkezékben: HIL.), Hadligyi Nép—
biztossade (a kévetkez6kben: HUNB.) 8041/eln. 6. 1919. gz,

7 B6hm Vilmos: Két forradalom tiizében. Népszava. € n. 237. o. (Kiemelés
télem M., J)

8 HIL. HUNB. 116721. sz, (Kiemelés télem M, J.)
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kiil nyomultak elére a Tisza felé. A székely hadosztily arulasa® kovet-
keztében hatalmas rés tatongott a Vordos Hadsereg arcvonalan. A vOros
csapatokat az drulds és a roman seregek akaddlytalan eldretorése de-
moralizalta, A frontvonalon tatongé UGrt a friss munkaszaszléaljaknak
kelleti volna betolteniok, a demoralizalt csapatok szellemét a munkas-
 z&szloaljak forradalmi lendiiletének kellett volna helyreallitania.

Ezért a Budapesti Munkdasok és Katonak Tanécsa aprilis 19-én tar-
tott iilésén megkonditotta a vészharangot. A hdazak falain megjelentek a
plakatok: , Veszélyben a forradalom”, ,Be a Vords Hadseregbe”. Ugyan-
csak ,,Veszélyben a forradalom” cimme]l a Vords Ujsag hatalmas cikket
k6zolt aprilis 22-i szdmaban. A népbiztosok bejartak a varost és harcra
lelkesitették a proletariatust. A kovetkez6 napon pedig a legnagyobb vi-
déki varosokban: Miskolcon és Diésgyorott, Gyodrott, Nagykanizsan, Bé-
késcsaban, Sopronban, Székesfehérvarott, Debrecenben tartottak népgyui-
léseket a munkésosztaly fegyverbedllitasdanak érdekében.

1919. majus els6 napjai arany betlkkel irva keriiltek be népiink tor-
ténetébe. Budapest dolgoz6 népe lelkesen linnepelte meg az elsé szabad
mé&jus elsejét. A nemzetkdzi proletariatus iinnepére diszruhaba O01toztek
az utcak, a hazak. Budapest emberemlékezet 6ta igy feldiszitve még nem
volt: a legkisebb mellékutak apré hézacskaja is linnepi mezt 61t6tt.1°
Ezen az tinnepi majus elsején szent fogadalmat tett a magyar munkas-
osztaly: fegyverrel kezében, ha kell, élete 4ran is megvédi a betolakodék—
t6l szeretett hazajat, Tanacsmagyarorszagot.

Hidba akartik az aruldé szocidldemokrata vezérek 2-4n délutan a
Munkastandcs iilésén a front ingatag helyzetét a proletardiktatura felsza-
molasara felhaszndlni, a Tandcs tulnyomé tobbsége a proletardiktatiura
fenntartésa, a harc tovabbvitele mellett foglait allast.

,Ennek a hatarozatnak a végrehajtdsa azutian az volt, hogy maéjus

2-a utan, 3-4n és 4-én két nap alatt kilencvenezer munkds és pa-

raszt lépett be a hadseregbe. Teljesen elképzelhetetlen, hogy a habo-

rautél megundorodott tomeg egy blokad alatt &ll6 orszagban  ilyen
gyorsan segitségiinkre sietett volna, ha nem lettek volna a kommu-
nizmusnak mély gyokerei.” (Rakosi)!!

A korabeli sajté beszamol a munkasosztaly mindent fellilmulé 4ldo-
zatkészségérél majus elsé napjaiban, A Vords Ujsag!? példaul azt irja,
hogy 2-an szokatlan lelkesedéssel jelentek meg a munkdsok a gyarak-
ban. Mar a kora reggeli 6rakban gylléseket tartottak, ahol egyontetien
elhataroztik, hogy fegyvert fognak és a frontra mennek.

9 Az arulé Kratochwill hadosztalyparancsnok €s az ellenforradalmi tisztek
vezetése alatt a székely kiilénitmény a roméan tadmadas els§ napjatél kezdve
visszavonulot fuvatott, és miutan aprilis 20-4n érintkezésbe léptek a romaéan
1mperialistékkal a hadosztadly a h6 26-an letette a fegyvert,

¢ Az Ifju Proletar (a kovetkezokben I. P.) 1919. majus 5.

11 A Raékosi-per. 413—414.

12 Voéros Ujsag (a kdvetkezﬁkben Vv, U.) 1919. méjus 5.



A Vords Hadsereg és a dolgozé nép

A kommunista népbiztosok kimentek az ilizemek munkasaihoz és ta-
jékoztattdak oOket arrdl a hatalmas veszélyrdl, amely a Tandcskdztarsa-
sigot fenyegeti. A gyarak tobbségében a munkéasok tiirelmetleniil félbe-
_szakitottdk a szonoklatokat, s azt kovetelték, hogy haladéktalanul vi-
gyék Oket a frontra. A Teudlogg és Dietrich-féle mifiszaki gyarban a
Korméanyzétanics kiuldottét nem is engedték széhozjutni, azt mondték,
nem kell tobb beszéd, cselekedni akarnak, és elindultak a laktanyéaba.

A MAV Eszaki Fémihelyben az ott dolgozé haromezer munkisbél
ezernyolcszdz felsorakozott szdzadokba, s katonds rendben vonult be a
laktanyaba. Ugyanez volt a helyzet a MAV Gépgyarban, a Gazdasagi
Gépgyarban, az Istvantelki Fémiihelyben é&s a tébbi lizemben is.!s

A Ganz-gyari munkasok és az Eszaki Fémiihely dolgozéinak harom
felszerelt zaszléalja: 1008 katona a volt 32-esek.laktanydjiban, a Vaci-
uti munkésok fegyelmezett zaszléaljai a volt Aréna-ati laktanyaban
nyertek elhelyezést: itt képeaték ki Sket.'4

Ls bar a népbiztosok azt javasoltdk az iizemek dolgozéinak, hogy
csak a 18 és 45 év kozotti elvtarsak vonuljanak be, a munkdssag ugy
dontétt, hogy 50 évig mindenki kimegy a frontra. S6t voltak olyan 54—
55 éves munkasok is, akik fegyvert fogtak a Tanacskoztirsasig védel-
mére,1® S ha a tandcsiilés felhivasa csak a katonailag kiképzett munka-
sokat érintette is, ,,az a kivansag nyilvanult meg az Osszes... gyarak
munkdssaga részérdl, hogy kivétel nélkill kimehessenek harcolni a
kommunista rendért.”1¢

A munkéasosztaly hatalmas lelkesedését példazza az g koriilmény is,

hogy a munkasok nem voltak hajland6k magukat aldvetni a sorozéssal
kapcsolatos orvosi vizsgalatnak, Egészségesek és rokkantak egyarant
fegyvert fogtak és mentek harcolni Tanicsmagyarorszdg védelméért.'”
A gyarakban annyi munkés maradt minddssze, amennyia folyama-
tos termeléshez feltétleniil sziikséges volt. A Magyar-Belga Fémarugyar-
Jban majus elsé napjaiban csak az Orszemélyzetet és a némunkasokat
lehetett benntaldlni, a tobbiek kimentek a gyakorlétérre. A Lang-gép-
gyar, amely annakidején, a munkaszaszléaljak felallitisakor, egy zaszl6-
aljat adott a Vorés Hadseregnek, most tovabbi hdromezer katonat ad.
Nem maradt mas az iizemben, csak g gyar oregjei, rokkantjai és né-
munkasai. A Langfelder-gyar 250 munkasa ko6ziil eddig 160 részesiilt

13 v. U. 1919. majus 4.

18 Pesti Naplo (a kovetkezokben: P. N.) 1919, majus 6.

15 V. U. 1819. aprilis 22.

Tanicsok Orszdgos Gylilésének NaplGja, Athenaeum 1919, (a kovetkezdk-— -
ben: TOGyYN.) 8. iilés, juniug 21.

16 V. U. 1019. majus 4.

17 Néhany héten beliil bebizonyosodott azomban, hogy sok lelkes, de beteg,
rokkant munkdas aki igy orvosi vizsgalat nélki{il kerlilt ki g frontra, nem birja
el a faradalmakat, a harc nehézségeit; igy azutdn a veszteségek szima nagy-
meértékben megndvekedett. .

F kérdéssel kapesolatban lasd: TOGyN. 8. lilés, jun, 21.
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katonai kiképzésben, ezek haladéktalanul be is vonultak. A tébbiek ka-
tenai kiképzése mar folyik a napi munka végeztével.'®8 Es {gy sorolhat-
nank tovabb a tobbi budapesti lizemet is.

Nemecsak Budapest munkdassiaga allott egyontetlien a Tanacskoztar-
sasag, a Vords Hadsereg mellé, a vidéki ipari gécokbdl is 6zénléttek a
munkésok. a Vords Hadseregbe. Az 5. hadosztaly parancsnoksaganak je-
lentése arrdl szamol be, hogy a didsgy6ri vasasok tomegesen jelentkez-
nek a hadseregbe. Majus 10-én mar 600 f& allott menetkészen a Hadse-
regparancsnoksag rendelkezésére.!®

Majus masodik felében kapta meg a Hadseregparancsnoksig az 6zdi
banyaszok jelentkezését. Ezt azonban nem fogadta el, s ezt vélaszolta:
,Ozdi banyamunkésok értesitenddk, hogy 6k a proletarsiag érdekeit ak-
kor szolgaljdk legjobban, ha munkajukat eddigi szorgalommal a banya-
ban folytatjak.’?® Feltétleniil helyeselniink kell a Hadseregparancsnok-
sag ezen intézkedését, hiszen a Tandcskéztarsasiag csak a Salgdtarjan-
6zdi banyavidékkel rendelkezett, s a termelés és a Vords Hadsereg
szempontjabdl egyarant létkérdés volt a szén,

A kés6bbiek folyaman is taldlkozunk a gyarimunkésok jelentkezésé-
vel: igy majus végén Kkb. 4500 miskolci és didsgydri vasmunkas jelent-
kezett a Voros Hadseregbe,?! s még julius folyamén is alakultak djabb
munkésezredek. .

1919. h6s munkasosztalya nemcsak mint a Voros Hadsereg tényleges
katondja harcolt az antant rabloi ellen: veszély esetén, ha sziikség volt
ra, letette y kalapdcsot, fegyvert fogott, s olajos ruhdban, a munka ve-
ritékével homlokan ment a barrikadokra. hogy megvédje sziil6varosat,
hazijat.

A 19-es salgdtarjani banyasz ma mar kozismert hésiessége a helyt-
allds 6rok példajaul szolgdlhat a magyar munkasosztalynak. .

Salgétarjan védelme az ott 4llomasoz6 80. dandarnak volt a feladata.
A véarosnak és kOornyékének megvédése 1étkérdés volt a proletardiktatira
szamara: ez volt a tandcshatalom rendelkezésére &llé egyetlen banya-
vidék.

A dandar arulé tisztikara azonban ,harcaszati elgondolasokra” hi-
vatkozva elhatarozta Tarjan kiliritését.

E hajmereszts, ellenforradalmi cselekedetet az idékézben (maj. 2.)
megérkezé6 Réakosi Matyas akadalyozta meg, Rakosi elvtars a munkdas-

18 P. N. 1915. m&jus 6.

19 HIL, V6rds Hadsereg Parancsnoksig (a kovetkezbxben: VH. Psag.)
51016. sz.

20 HIL. VH. Psag, 529/20. hdm, sz

21 HIL. VH. Psag. 601/51. sz,
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osztaly helytalldsara hivatkozva: ,,A munkasok majd megmentik Salgé-
tarjant® — félreallitoita az &rulé dandarparancsnokot, s a védelem meg-
szervezését maga vette kezébe,

Rakosi elvtars a salgétarjani munkéasok mozgésitasara Osszbizalmi
értekezlelet, majd a labdarugé palydn népgy(ilést hivott egybe. Nem
lehet leirni a varosukat .védeni akaré emberek lelkesedését. Fiatalok és

o oregek — 14-161 60-1g —, férfiak és ndék jelentkeztek a varos megvé-

désére.??

A béanydban minddssze néhany munkas maradt, hogy a banyafenn-
tartas munksijat elvégezze. A banyéaszokkal egyiitt fegyvert fogott a tar-
jani acélgyéar, az tiveggyar, a Hirsch és Frank-féle gyar munkéssiga is.?¥

S6t nemcsak Salgétarjan dolgozéi fogtak a Tandcskdztarsasdg hi-
véasara fegyvert, hanem a kornyez$ banyatelepek: Zagyvardna, Salgéba-
nyatelep, Somoskéujfalu, Somosks, Karancsalja, Boesarlapujts, Karanes—
berény banyaszai is.2* A felfegyverzett munkdsok egységei Uj erst ontot-
tek a mar-mar meging6 csapatokba is, s veliik egylttesen tartottak egy
héten keresztiil a varost a felmentS 6. hadosztaly megérkeztéig, Ezutan
djra leszilltak a banyéba, s a széntermelés napi atlagat egy hét alatt a
kezdeti 162 vagonrél 265 vagonra emelték. 25

Kevesebbet olvashattunk eddig Debrecen hés munkasosztalyarol pe-
dig az hdrom alkalommal is fegyvert ragadott a varos védelmére.
Elgszor aprilis masodik felében indult harcba g varos munkéssaga. A ro-
man hadsereg ekkor elérenyomuldban volt, és mar Debrecent veszélyez-
tette. A munkésok puskat fogtak, s Ggy ahogy voltak, polgari ruhdban,
minden utasitds nélkiil, 6t0s, tizes csoportokban szallingéztak kifelé a
Vamospéres mellett hazédé frontra.26 — Nem rajtuk, hanem a székely
hadosztaly vezetSinek aruldsan mulott, hogy a varos mégis eleseit,

A debrecenj munkasok a roméan megszallas idején sem adtik fel a
kiizdelmet, Aprilis utolsé napjaiban fegyveres felkelést szerveztek a ta- -
nacshatalom visszaallitdsara. A munkdsok szervezkedését a romaunok fel--
fedték, s véres kegyetlenséggel elfojtotték.?”

Debrecen munkadsainak elszantsdgat azonban ez sem torte meg. Ja-
nius 4-én, amikor meghallottdk az agyadorgést a Tisza feldl, s azt hit-
ték, j6n a felszabadulds o6rija, csak kézi 16fegyverekkel felszerelve, széi--
verték a roman helyérséget.?®

- A dorogi és tokodi banyaszok és vasasok, junius elsd napjaiban, a
Parkanynéna koriili harcok sordn, a voros csapatokkal egylitt szoritottak

22 Boz6 Gyorgy: 1919, — Salgétarjan. Szabad Nép, 1949, mércius 20.

23 A banyaszok harca Salgétarjanért. V. U. 1919. majus 18,

24 Ldszl6é Imre kéziratban 16vé 1év8 tanulménya a VOros Hadseregrdl, 19. old~
HIiI..

25 V. U. 1919, méajus 18.

26 B6hm Vilmos: I. m. 239. o.

27 V. U. 1919, épril.is 30.

28 TOGYN, )
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vissza az ellenséget; a nehéz és faraszté harcok utdn Ujra szerszamot
fogtak, és ott folytattdk a termelést, ahol abbahagytik.

Salgétarjanon és Debrecenen kiviil egy sor mas varos munkassaga:
a nyiregyhaziak, az 6zdj vasgyar munkésai, a miskolci vasutasok, a
szolnoki vasili munkéasok, Szeged tékés elnyomds alatt sinyl6dé prole-
tarjai megmutattdk, hogy készek Voros Hadseregiiket fegyverrel is ta-
‘mogatni.??

Ahol és amikor pedig kilatastalan lett volna az imperialista megszal-
las alatt 1évé munkéssag fegyveres felkelése, onnan — bar az erre vo-
natkozé adatok oOsszességilikben nincsenek még feltarva — szazaval, ez-
rével szoktek &4 a proletdrok a frontvonalon, minden veszély ellenére,
hogy harcoljanak a Voros Hadsereg oldalan, megszall6ik ellen.

1919. majus elején Miskolc-Didsgydr munkéssidgdbol kétezer ember
jott at, akik feltétleniil katonai szolgalatot akartak teljesiteni a Voros
Hadseregben.®?

Junius elején g szerbektol jon at egy zaszldalj Pécsvarad-Bataszék
kozott a Voros Hadsereg oldalara;®! valamivel késébb pedig hétszaz vas-
utas Szabadkarol szokik at, a szegedi vasutasok felhivasa alapjan, hogy
katonai szolgalatot teljesithessen.’? Szeged munkanélkiilijei pedig junius
27-én azzal a kéréssel fordulnak a varos francia parancsnokahoz, hogy
engedje 6ket a Voros Hadseregbe.??

A pécesi banyaszok kozil pedig néhany hénap alatt kb. 8 ezer szo-
kott at a Tanacskoztarsasag terliletére;®* s a dombévari vords erdk ezek-
b6l a menekiilt pécsvidéki banyaszokbol kertiltek ki.?s

29 A felfegyverzett munkassadg harcaival kapcsolatban lasd:

Parkanynana: HIL, VH. Psag 616/19. hdm. sz.

Nyiregyhazi munkasok: HIL. VH. Psag. 426/22. hdm. sz.

Ozdi vasgyari munkasok: HIL. VH. Psag. 769/I1. cs.

Miskolei vasutasok: Landler Jend: A Vo6rés Hadsereg diadalmas utja €s
bomléasa. Uj MaArcius, 1929. Tandcskdztarsasag évforduldjara kiadott kiilonszam.
— HIL. VH. Psag. 601/51. sz.

Szolnok: V. U. 1919. méjus 6

Szeged: TOGyN 8. lilés. Jun 21.

A munkasosztily harckészségét példazza a komaromi akeié is, amely pedig
egyébként nem szolgllta a VOrds Hadsereg hadmiiveleteinek sikerét. Aprilis
30-an éjjel az Ujsz6nyi vOrdés csapatok — titkos egyetértésben a komaromi mun-
kéassaggal — el akartdk foglalni Koméromot, Ay akcié, mely teljesen Kkilatas-
talan volt, salyos hadaszati kOvetkezményekke] jarhatott volna. A Hadsereg-
parancsnwo\kség helyesen intézkedett, amikor a tervezett akci6ét lefijta. A nyilvan
provokativ célokkal kitervelt akcié6 mégis azt bizonyitja, hogy Komarom mun-
késsidga, amely nem rendelkezett kelld politikai és hadaszati érettséggel, szilar-
dan a Tanacskoztarsasag, a Vordos Hadsereg oldalan Aallott.

80 HIL. VH. Psag 1742. sz, 1919. majus 13.

31 HIL. Magyar Hadiligyminisztérium (a kovetkez&kben: HUM.) ([D. 9
566/919. sz. VOroshadseregrdl jelentés, 1919. VI, 14.

32 HIL. HUM. 230/1919. sz Napi hirek. 1919. VI. 14,

33 HIL HUM. (D. 9.) Napi hirek és bizalmas Jelentesek. 1919. VI. 19—30,

84 Ennek egy része mar a polgari demokratikus koztidrsasag idején atmene-
kiilt az ellenforradalmi szerb uralom alél Magyarorsaagra. — HIL. HUM. Hoff
mann Mxhély tavirata, 1918. februar 2.

HIL. HUM. (D. 9.) 566/919. Vorés Hadseregrél jelentés.
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Az otthonmaradottak természetesen szeretetiik ezernyi jelével hal-
moztik el védelmezdjliket, a Vordos Hadsereget.

A frontra indulé katonakai hozzatartozoik nem kétségbeesetten, el-
keseredve bocsatottdk utjukra, hanem bizakodva, a gydzelem remé-
nyében, .

Majus 4-én, vasarnap sok asszony és gyvermek ment be katonaférjé-
hez, apjahoz az Aréna és Lehel Gt sarkan 1év6 laktanydba. Itt gyakorla-
toznak, vértezik fel magukat a sziikséges katonai tudassal a frontra in-
duld VAci Gt munkésok. , Tébbeknek az asszonya is ott van, gyermekei
is. Elelmet szorongatnak, elhelyezik a nagy hatizsikba a fehérnemd, a
kotott ruhaféle kozé, ott szorgoskodnak g csalddfy koril, legyen meg
mindene, amire sziiksége lesz majd kint a harctéren. Nem csligged az
asszony, inkabb josdgosan inti, vigyazzon, nehogy megtetvesedjen: ha pe-
dig megsebesiilt, tudja meg, hogy a hatizsdkban font, mindjart a nyilas-
nal taldlja a karbolos flaskat meg a kotszert.”#¢

Hiven fejezi ki a proletdranya gondolkodiasmodjat, érzelemvilagat
Véarnai Zseni: ,,Eredj fiam™ c. verse. A munkdasanya, aki az imperialista
haboru idején arra kérte fidt, hogy ne pusztitsa a burzsoazig érdekében
osztalyos-tarsait, és ne valjon t6késcélok martalékava, most azt mondja:

,Hazatlanok szent hazijat
Ezer szivvel, ezer karral,
Szeresd fiam,
Védd meg fiam,

- Milliényi akarattal,
Tizzel, vassal és haraggal,
Most én mondom: sziilanyad!”

Nemcsak a csaladtagok halmoztidk el szeretetiik jeleivel a vOros
harcosokat, hanem az ismeretlen proletartémegek is. Szépen ir errdl a
Vords Katona aprilis 12-i szaméban:

,Vorés lobogé az utcan. A csepeli vords garda zaszléjat viszi egy
vOros harcos a Rakoczi tton, utdna még két vords katona halad. Hare-
térre indul a garda — mondja a zaszlét vivd elvtars — hét kijovink az
utcara feldisziteni a vorts lobogét.

Kisérem a zaszlét végig az utcan, egy asszony, egy proletirasszony
megéllitja a zaszlévivét, egy csokor ibolyat tiiz a tetejére, egy fehérru-
hés lanyka egy kis csomagot, egy masik ledny kiveszi a hajabd] a sza-
lagot és azt tlizi fel a zaszléra. Es rovidesen megtelik a lobogd, van
rajta befdtt, cigaretta, cigarettapapir, konyv, szalag sokféle szinben...
notesz, levélpapir, imakonyv, cukorka, csokolddé, st még egy porcelan-
csésze is, Egy tikor is keriil a zaszlora és a vigan siité tavaszi nap

36 V. U. 1819. majug 6. Vasarnap a proletar-laktanyaban.
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megvillan benne. A Miuzeum koritra ériink a zaszléval, a Nemzeti
Muzeum el6tt gyermekek arulnak Kkis piros papirbél késziilt szélforgét,
egyik gyermek megpillantja a zaszlét, zsebében keresgél valamit, aztdn
ranéz a papiros forgéra és ezek kozul tliz egyet a zdszlé legtetejére.

A Kialvin-téren egy szazad vordskatona halad trombitaszé mellett, a
katondk meglatjdk a zaszlét s a szdzad, mintegy parancsszora, énekelni
kezdi a Marseillest.«

Népgyiiléseken, munkéasgylléseken viharos lelkesedéssel udvozolték
a varosok, gyarak dolgozéi fronton kilizdd munkatarsaikat. Errél tands-
kodnak azok a tédviratok, amelyek nap-nap utan érkeztek a frontra.
Csak egyetlen 4alljon itt példakép:

,Landler hdt. els6 ho. MAV. gépgyari 8, m. ezred Go6dolls. A Land-
ler hdt. fényes gys6zelme alkalmdabodl, melynek ti is osztalyrészesei
voltatok, mi a gyarban itthon 1évd fizikai és szellemij elvtarsaitok a
legnagyobb lelkesedéssel és kitdors orommel parosult haldval idvoz-
liink benneteket. Bizunk abban, hogy az altalatok alkotott rendithe-
tetlen ércfal erds pajzsként védi a nagy eszmét és azt sikeresen
diadalra is fogja juttatni.”¥

Amikor a Vords Hadsereg, gydzelmes harcai soran, felszabaditott
egy-egy varost, a dolgozék leirhatatlan lelkesedéssel fogadtdk megmen-
téiket. Igy tortént az Szolnok esetében is (majus 4.).

A voros csapatok bevonuldsa diadalmenetté valtozott. Munkasok.
munkésasszonyok éljenezd, kend6ét, sapkat lobogtaté sorfala kozott vo-
nultak a varos féterére. Ismeretien emberek ugraltak fel a kocsikra és
dlelték meg a felszabadulast hozé vorés harcosokat.’8

Igy lehetne még sorolni tovabb a munkdasosztadly Vorés Hadsereg
iranti szeretetének példait.

Mint fentebb lattuk, a magyar munkdasosztdly harci szellemének
tetofokat majus elsé napjaiban érte el. A munkdésosztaly legjava fogott
e napokban fegyvert, s {lizemek szerint szervezett munk&sezredekbe
témoriilve indult a frontra. Ezek az ezredek azonban r6gtonzott jelle-
giiknél fogva tal nehéz feladatockat minden lelkesiiltségiik ellenére sem
oldhattak meg hosszabb idén 4t.%°

Ezt haszniltdk ki a jobboldali szocidldemokratidk, akik majus elsé
napjaiban ugyan héattérbe szorultak, a hé maéasodik felére azonban kezd-
tek magukhoz térni, s a veszteségek nagysagirdl sz6lé hireket még

37 HIL. VH. III. hdt. anyaga.
38 A7 1919. méius 4-i lapokban k6z0lt tavirat,
3% HIL, VH III. hdt. anyaga. 607/7. hdm. sz. Kerekes J6zsef memoranduma.
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jobban eltuloztdk.t® Amikor pedig Kassa felszabaditdsa (jun. 6.) utan a
tamaddas cs6kkend erdvel folyt, igyekeztek a munkdsosztdly lelkesedését
lohasztani. MAajus els6 napjaiban a kommunistdk egy percig sem titkol-
tdk a munkdasosztaly el6tt, hogy a Tandicskodztarsasdg megvédése hosszu
iddbe keriilhet, és sok &ldozatot kdvetel. A jobboldali szocidldemokrata

vezérek ellenben — az antanttal valé kompromisszumos megoldast
remélve — azt hangoztattdk, hogy a munkasosztilynak csak ,egyetlen

nyomadsra“ kell a frontra mennie. Most ez a jelsz6 a munkésosztaly
lendiiletének lefékezésére valt alkalmassa.#!

Kedvezétleniil befolyasoltédk a proletaridtus hangulatat a Part- és
Tanicskongresszuson lezajlott vitdk a Felvidéken fegyverrel megszerzett
terliletek Kkiliritésével kapesolatban is.4? Ha a junius 24-én Budapesten
és egyebiitt kitort ellenforradalmi ldzadas fel is razta Atmenetileg a

magyar munkdsosztalyt,?® az északi teriiletek atadasa feltétleniill nyo- .

masztélag hatott a munkéssag szellemére.

Hasonlé hatast valtott ki az a korilmény is, hogy 19. juniusdban
hosszi id6re Kkilatastalanna valt az orosz és magyar vords csapatok .
egyesilése.s* Keményen éreztette hatdsat a blokad, az ellatdsi nehézsé- -
gek melyek még az aratds utdn sem szlintek meg.45 A vords katondk
hozzatartozéi, anydk, feleségek, akik a méajusi napokban harcra lelkesi-
tették fiaikat, férjeiket, most a nehézségek hatdsara, s a szakszerveze-
tekben megbuvd jobboldali szocidldemokratak biztatasara levelek 6z6-
nével araszbottdk el a fromtot, s6t maguk is ki-kiszokddstek, hogy a
katondkat hazatérésre birjdk. A févaros lakossiga korében az a mondas
jarta: ,Nincsenek Pesten szamarak, mert mar elmentek a frontra. <48

A szocidldemokrata agitdcié ugyanakkor a proletardiktatira ,,békés®
felszamoldsa esetére antant segélyt, ,demokriciat” helyezett kildtdsba.

Mindennek hatdsara sokan a munkésok koziil, akik alig egy ho-
napja még lelkesiilten &lltak a forradalom vords zaszlai ald, a Vords
Hadsereg Budapesten torténd Aatcsoportositdsanil kereket oldottak.??

A munké&sosztély harci erejének utolsé nagy fellangoldsa a juliusi
tiszdntuli offenziva alkalméval kovetkezett be, A munkdsosztaly, az

40 Landler: I. c.

41 Milnnich Ferenc: A Magyar TandcskOztdrsagdg Vords Hadserege, Léasd:
A Magyar TanAcskdztarsasig hési kiizdelmeirdl. (A tovébbiakban: Tanulményok
— Miinnich) 155—156. o

42 Ennek jelét mutatjak azok a felszolaldsok, melyek a Tandcsok Orszagos
Gylilésén hangzottak el a felvidék Kkiuiritése ellen. Idézi: Réti Ldszl6: A Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom hatasy Magyarorszagon és z magyar forradal-
mak (1918—19). Lasd: A Magyar Tanacskoztarsasdg hosi klizdelmeirdl. (Tanul-
manyok) Szikra Budapest 1954, (A kovelkez8kben: Tanulmanyok — Réti) 99. o.

43 Tanulmanyok — Réti, 102. o.

44 Gyenyikin 1919 nyaran doénté hadjaratba kezdett, g a viérSs déll front
csapatai stlyos vereséget szenvedtek.

45 Landler: I c.

46 IIT. hdt. psag. 711/6. hdm. sz_ (Landler Jeng jelentése).

1 ho. pol. megb. 239/P. sz. jelentése.

47 Tanulméanyok — Minnich. 147. o.
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egyszeri voOrds katona, nem gyanithatta anmak provokativ jellegét.
Ennek bukésa azonban maga utdn vonta a proletaridtus erkélesi szelle-
mének hanyatlasat. Réadasul ott volt a szovjet hatalom érdekében
tervezett vilagsztrajk kudarca is.48

S e kortlmények kozott nem volt olyan proletarpart, amely ellen-
sulyozni tudta volna az egyre fokozéd6é bomlaszté tevékenységet, amely
ujra felrdazhatta volna, harcra szervezhette volna a munkdasosztalyt.
A munkassig pedig sokkal fasultabb volt annal, semhogy megismétel-
hette volna majus elsejét. Ha azonban a proletaridtus — Rakosi elvtars
szavaival élve — ,sejtette volna,... hogy a Tanacskoztarsasig likvida-
ldsa utan fehérterror és nyomor kovetkezik, akkor nemcsak fegyverrel,
hanem foggal és korommel is védelmezte volna a Tandcskoztarsa-
ségot .. <19

1T,

Mig a magyar munkdasosztalyrél megallapithatjuk, hogy tobbségé-
ben, a Tandcskoztirsasag fenndllasanak idGszakaban tédmogatta védel-
mez6jét, a Voros Hadsereget, addig a parasztsdgndl mas volt a helyzet.

A parasztsdgnak a proletardiktatirdhoz valé viszonyat alapvetden
a foldkérdés hatarozta meg.

A feudilis, majd félfeuddalis Magyarorszagon, az ,urak és papok
orszagdban®, a parasztsag tobb évszazados harcot vivott a foldért. A
magyar parasztnak az igénye a foldre az 1514-es paraszthibort, a
Rakoéczi-szabadsaghare, 1848. és az 1918-as, Un. ,,0szirézsds” polgari
forradalom utan is kielégitetlen maradt. A parasztsig joggal varta, hogy
a Tandcskoztarsasdg, a kommunistdk majd osztanak féldet. A Tanécs-
kormany azonban a foldkérdést gazdasdgi kérdés gyanant kezelte,
annak politikai vonatkozasait figyelmen Kkiviil hagyta. Joéllehet kisaja-
titotta a 100 holdon feliili foldbirtokokat, nem osztotta szét (mégesak
részben sem), hanem szocializalt, szovetkezeti nagybirtoket csinalt
belSlik. A kommunistdk tévedéséhez az is hozzdjarult, hogy a somogyi
foldmunkasok a foldosztas helyett a szovetkezeti nagygazdasagot valacz-
tottak; s azt hitték, hogy az orszdg e politikailag legfejlettebb paraszti
rétegének hangulataval az egész dolgozé parasztsdg hangulata azonosit-
haté.

A parasztsdg passziv magatartiasdban az a korilmény is kozrejat-
szott, hogy a falvakban a blokdd kovetkeztében még a varosnal is
nehezebben lehetett kozsziikségleti cikkekhez hozzajutni. Ugyanakkor
viszont rekvirdlt és katonat szedett a proletarallam, hogy a Vords
Hadsereget katondval, felszereléssel, élelemmel ellathassa, hogy a varos,
a munkasosztaly élelmezését is biztositsa.5?

48 Rdkosi MdGtyds: A KMP. megalakuldsa és harca a proletdrforradalom
gyobzelméért. A Magyar Tanicskoztarsasag. Szikra, Budapest 1954. 54. o.

49 A Réakosi-per. 482, o.

50 A RAKkosi-per. 409. o.
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Igy azutan érthetd, hogy a parasaztsdg tulnyomé része nem érezte
magaénak a proletardiktatirat; nem alakult ki a proletardiktatara
alapvet6 erdforrdsa, a munkas-paraszt szovetség. Innen szarmazik az
a koOzdény, amellyel a parasztsdg a Vords Hadsereg harcait
kisérte.51

Csak a falusi lakossig legszegényebb rétege, a napszamosok, bére-
sek szolgaltdk hiliségesen — fegyverrel keziikben — a proletardiktatu-
rat.’2 A parasztsdg egyéb rétegei — els6sorban a klerikalis reakcié és
a kulaksag altal befolyasolt teriileteken — jénéhany esetben &aldozatul
estek az ellenforradalom manipuldcidinak. Gyakorta nem teljesitették
a bevonuldsi parancsot,’? s6t tobbizben zavargasban tortek ki.54

A parasztsag forradalmasoddsinak jelei elsGsorban az ellenforra~
dalmi megszallas alatt, vagy annak kozvetlen kézelében bontakoztak Ki.

Vonatkozik ez mindenekelott a szegedkdrnyéki parasztokra, akik-
nek moédjukban allott a fehér-uralmat alaposabban megizlelnick.

1919. junius 28—29-én a szegedkornyéki tanydkon a foldmunkésok
és kisbirtokos parasztok népgyliléseket tartottak, melyen kifejezték
haragjukat és megvetésiiket a szegedi ellenforradalmi korméany és a
tobbfelé lezajlott ellenforradalmi puccs iradnt., — Szeged-Alsétanya népe
példaul kijelentette, hogy a ,Tandcskdztérsasdg alapjan 4ll és minden -
ez ellen sz6l6 és a régi rendszert visszadllitani probélkozé kisérleteket,
ha kell, kaszaval és kapaval a kezében le fogja verni. A Szegeden
bentlévd cirkusz korménynak azt izeni... hogy ne merjenek a (ran-
cidkkal és a szerbekkel egyiitt a tanyvdkra kijonni, mert szemben
taldlja magat a tanya egész népével!ss

Hasonlé volt a helyzet a fehérek megszallta falvakban is. A paraszti
lakosség egyre-maésra tagadta meg a fehér hadseregbe valé belépést.
Szegeden és kornyékén naponta a toborzédbizottsagok el6tt mindossze
100—150 ember jelentkezett.®® Amikor példaul a toborzébizottsag Dorozs-
méara megérkezett, s az ellenforradalom {igyntkei az ,Uj Magyar-
orszag’-ot kezdték &arusitani, g nép ezzel utasitotta vissza: ,Hozzanak
. yProletar -, azt majd megvesszuk de a burzsod zsebébe nem tomjik a
pénzt.”’57 ‘

A szegedi fehér kormany kémjelentései szerint ,jdlius 6-an Algyd

81 TO:GyN. 8. lilés, junius 21.

52 A Rakosi-per. 409. o.

53 A Dunantulon és Kecskemét kornyékeén,

HIL, HOM. (D. 9.) 802/1919. i,
Bhm Vilmos: i. m, 282. o.

54 A Duméantulon (Somogy megye kivételével)r valamint Eger kOrnyékén.
HIL. HUM. (D. 9.) 145/919. ‘ : -
HIL. HUM. (D 9.) 625/919.

Breit Jozsef: i, m. IIT. kotet 168——169 o,

556 HIL. VH. Pség 630/hdm. sz,

% VI58 2I;;IIL HUM. (D. 9) Napi hirek és bizalmi jelentések. 1919. junius 19—

57 HIL. HUM. 984/HUM. Bizalmas kozlések. 1919, julius 3. (D. 9)
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kozségben tartott agitacid impressioi szerint a kozség lakossaga a poli-
tikai valtozasok lényegérGl teljesen tdjékozatlan. A lakossag még a
1t0ldosztast emlegeti, a nemzeti hadseregbe valo belépésrél tartozkodsan
beszél .. . %

»Algyén a hangulat teljesen bolsevista.’??
~Kevermes kommunista.’«¢®

A fehér uralom alatt 1évé dorozsmai nép fegyvert, l6szert és kézi-
granatokat asott el, varva az alkalmas idépontot az ellenforradalmarok
elleni harcra.8!

Mig a szegedkOrnyéki falvak esetében, az ellenforradalom elhatal-
masodasanak kovetkeztében, a paraszti ellenalldas kibontakozasat tapasz-
talhatjuk, addig paraszti ellendllassal a romanok &ltal megszalit tiszan-
tuli vidékeken egyaltaldn nem taldlkozunk.

A paraszti ellendllds, s annak legmagasabb formaja, a partizdnha-
boru, a tOrténelem tanusiga szerint csak ott bontakozik ki, ahol a pa-
rasztsdg — sajat helyzetébll és célkitlizéseibsl kiindulva — sziikségét
érzi az ellenforradalom megsemmisitésének, 6?

Még Szovjetoroszorszdgban is, ahol pedig a foldrél szolé dekrétum
mar az Oktéberi Forradalom masnapjan a parasztsagnak adta orok hasz-
nalatba a foldet, el6fordult, hogy a kozépparasztsdg az ellenforradalma-
rokat és a fellazadt kuldkokat tadmogatta, és csak akkor allott a forra-
dalom oldalara, amikor mar a sajat bérén tapasztalta a fehérgardistak.
eszerek, mensevikek ,aldasos” uralmat: azt, hogy ezek elveszik téle a
forradalom altal adott foldet.®3

A magyar parasztnak ezze] szemben nem volt mit megvédenie koz-

58 HIL. HUM. (D. 9.) 888/919. i. Propaganda bizottsag jelentése. VII, 9,

59 HIL. HUM. (D. 9.) 98¢/HUM. Bizalmag kozlések. 1919. julius 11,

60 H1L. HUM. (D. 8.) 89,919 Napi hirek tudomasul adasa. VI/g.

61 HIL. HUM. (D. 9.) 984/HUM. Bizalmag kozlések K 1919. jaliug 1.

62 A parasztsagnak a partizdnmozgalomban viselt szerepét elvileg meg-
hatarozta Frunze, a Kkival6é szovjet hadvezér, 5 szocialista haditudomany avatott
miveléje: ,,A munkésosztilyt szocidlis helyzete alkalmassd teszi tdmegcsele-
kedetek végrehajtadsira; a mparasztsdg teljesen mds szocidlis feltételek kozdtt
él, ezért nem dicsekedhet ezzel a tulajdonsiggal. A teljesen szétszért paraszt-
sidg jobban megszokta az egyéni cselekvést, vagy az egész kis ecsoportokban
valé egyluttmikodést és ez a tulajdonsagy hatarozza meg hadlitetteit, A pa-
rasztsAg — g partizdnmozgalom atyja. A partizdnmozgalom ugyanis nem mas,
mint parasztsagunk lélektani adottsdgainak katonai megnyilvadnuldsa. A pa-
rasztok azért léptek a harc mezejére, hogy az ellenforradalmi veszélyek ellen
klizdjenek. Adottsagukb6l és életmodjukbol kifolybdlag azonban nem valhatnak
olyan harcészati eljarisok kovetdivé, melyek témegszervezeteket és egyontetl
tomegceselekvést kivannek meg. Lasd Frunze véalogatott miivei, I. kotet (Be-
szédek és tanulmanyok a VOros Hadseregrél)y HM. HVK. Budapest, 1950. 58. o.

63 Lenin: Az ifjusigi szbvetségek feladatai. LAsd: Marx, Engels, Marxizmus.
Szikra, Budapest, 1948, 425. o.

No6gradi Sdndor: A bolsevikok partja a killféldi katonai intervenci6é és
:Saikpolgérhéborﬁ szakaszdban. FEléadas. g PAartféiskolan 1951. januar 16-an.
zikra, 17—18. o. .
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vetleniil az ellenforradalommal szemben, hiszen nem kapott foldet, s
igy azt a fehérek nem is vehették el tSle, Emellett a TanécskOztarsasag
fennalldsanak rovid harom hoénapja alatt nem nyilott arra- lehetéssg,
hogy a parasztsag kell6en érzékelhesse a proletar- és a burzsoa diktatura -
kozotti kiilonbséget. Ez id6 jelentds része alatt ugyanis a parasztsig te-
kintélyes része hadmiiveleti teriileten élt, ahol nem nyilvanulhatott meg
a vOrdsok és fehérek parasztpolitikajanak lényege. i

A romanok altal megszallt Tiszantul, ahol clsésorban kellett volna
a partizanmozgalomnak kibontakoznia, erdésen kuldkos teriilet, s e ko-
riilmény nagymértékben éreztette hatésat. Amikor a Vorss Hadsereg ap-
rilis masodik felében Kiiiritette a Tiszantult, sok agrarproletar és sze-
gényparaszt csatlakozott hozza,®¢ a kulédk ellenben otthonmaradt; igy a
lakossdg megoszlasa sem volt alkalmas a partizanhaboru szervezésére.

Mindezen feliil a part, az allam, a hadsereg vezetése nem tekintette
kotelességének g partizdnharc szervezését. Partizanalakulatok felallitasa-
nak sziikségessége a TandcskoOztirsasag idészakaban fel sem vetddott.

Fenti okok mellett a roman hadsereg vezetése altal gyakorolt nagy-
mérvii kozigazgatasi terror, mely mindennemi szervezkedést gatolt, to-
vabbgd a teriilet kicsinysége, alkalmatlansiga partizanhdboru céljaira,
rem jatszik lényeges szerepet a partizanhdboru elmaraddsaban. )

Az egyéb ellenforradalmi megszallas alatt allott teriileteken még
kevésbé volt lehetSség a paraszti ellendllds kibontakozdsara, A fehér
csehek Altal megszallt teriileteken szinte feleslegessé tette a Voros Had-
sereg diadalmas eldnyomuldsa mé&jus 1-ét kdvetéen; a szlovaklakta vi-
dékeken pedig a parasztok inkabb a burzsoa Csehszlovakia felé huztak,
mivel az, a Magyar és Szlovak Tandcskdztarsasiggal szemben, osztotft
foldet.®®

A francidk és a szerbek Altal megszallt déli vidékek jobbara szintén
nemzetiségi teriiletek voltak; ezenkivul ezen az arcvonalon a Tanécskoz-
tarsasig fennalladsidnak egész ideje alatt fegyvernyugvas volt; esetleges
partizantevékenység semmiképpen sem szolgalta volna a Tanacskoztarsa-
sag érdekeit. Ez aldl kivételt képez a szegedi fehér kormany ellendizése
alatt 4116 teriilet paraszti lakossaga, mely a fentebb emlitett mddon fej-
tett ki bizonyosfoku ellenallast.

A proletardiktatura fennhatdsiaga ala tartozé teriileteken viszont
tobbizben eléfordult, hogy a paraszti lakossag nem allt a proletardik-
tatira és g Vords Hadsereg oldalara. Ennek a féldkérdés megoldasa
mellett igen fontos oka volt a Voros Hadsereg egyes egységeinek fegyel-
mezetlen magatartasa.

A forradalmi hadseregnek amugyis élelmeznje kell magat a helyi

64 Tanulmanyok — Miinnich 128 o. :
65 Oldner Viadimir: A Szlovak Tanacskﬁztarsaség (1919), Lasd: A Magyar
Tanacskoztarsasdg hési kilizdelmeir6l. 229, o.
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lakossdg rovésara, s ez onmagdban is bizonyos elégedetlenséget valt ki
a parasztsdg korében, Ilyen feltételek mellett kiilonésen vigyazni kell
arra, nehogy a katondk fegyelmezetlen, 6nkényes magatartast tanusitsa-
nak a falvak lakéival szemben, hiszen ,a forradalmi hadsereg magatar-
tasatél ... a parasztsdg megsegitésére valé készségétsl fiigg elsésorban a
parasztsag viszonya az uj hatalomhoz.. .”66

A Magyar Voros Hadseregnek e kérdést nem sikeriilt helyesen meg-
oldania. El6fordult olyan eset, hogy egy kozség lakossdgara a hadsereg
ellatdsa teriiletén a tobbi falvakndl aranytalanul nagyobb teher harult,
mint pl. Kartal esetében.’” De a legszigoribb parancsok,’® a kemény
megtorlas®® ellenére is gyakorta el6fordult, hogy vordskatonik, meg-
sértve a torvényességet, f6ként hadmiiveleti teriileteken, visszaéléseket
kovettek el. Allatok takarmanyozasdra lekaszaltdk a labon &lls6 gabo-
nét, borpincéket tortek fel, dnkényesen rekviraltak, stb.” Ez a maga-
tartds természetesen kivaltotta a lakossdg felhaborodésat, panaszat.

Ahol azonban a Vorés Hadsereg katonai helyes magatartast tanusi-
tottak, éltek a politikai felvildgosité munka eszkozeivel, ott a siker az
alapjaban elhibdzott f6ldpolitika ellenére sem maradt el. Majus elsé
napjaiban t6bb munkésezredet helyeztek el falun. A vordskatondk a
falu népével valé kapcsolat elmélyitésére szabadidejiikben agitécios
munkat végeztek, daldrddkat szerveztek; a z&szléalj politikai megbi-
zottak eldadasokat tartottak a falu dolgozéinak. Az agitéciés munka
eredményeként egyik faluban a termeldszovetkezet a hizott diszndék
egyrészét felajanlotta a munkéascsapatok szamara.”*

Ismeretes, hogy a legjobb munkasezredeken kiviil a legharcosabb
szellemmel éppen azoknil a paraszti alakulatoknal: tiszantuli, tiszavi-
déki foldmiivesezredek, 6. hadosztdly (amely jelentés részben szeged-
kornyéki parasztfiatalokb6l allott) taldlkozunk, amelyeknél, a forradalmi
szellem( politikai megbizottak tevékenységének eredményeként, a poli-
tikai nevelémunka a legmagasabb szinvonalra emelkedett.

66 Sztdlin Mfiivei 8. kotet. Szikra 1952, 396—97. o,
67 Kartal Kkozségben, ahol g lakossdg felterjesztése szerint koradbban is
lakasinség uralkodott, egy ezredet, egy miiszaki szdzadot, egy géppuskas sza-
zadot, Osszesen mintegy 2500 katonat helyeztek el a koOrnyez6 falvakkal ellen—
tétben, ahol a beszallasolt katonasdg szama sokkalta kisebb volt. — HIL. TK.
iratai. 47 cs. 208. sz., 1919. majus 14.
68 A VOros Hadsereg rendeletei. Szabalyrendeletek. 22. sz, 1919. aprilis 12.
101. o. 7891/Eln. 7. sz. korrendelet.
A VOr6s Hadsereg rendeletei. Kiskézlony. 27. sz. 1919. Aaprilis 26. 113. old,
111461/7. 1919. sz. rendelet.
69 VH. Psag. 724/3. hdm. sz.
70 Baldzs Jé6zsef: Salgétarjan 1919, — Hadtort, Kozl. 1954, 3—4. sz. 297, o,
Breit Jézsef: i. m. II kot. 51—52, o.
Kel. Hads. parsag 423/10, hdm. sz.
VH. Psag. 137/4. hdm. sz.
VH. Psag. 113/3. hdm. sz.
TOGyYN. 5. iilés, junius 18
TOGYN. 8. iilés, junius 21.

71 V. U. 1919. méjus 11.
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III.

Az értelmiség allasfoglalasa g Vords Hadsereggel kapcsolatban nem
volt egyontetG. A legjobb része, amely a haboru idején az ifjusig (Kor-
vin Ott6, Sallai Imre, Révai Jézsef vezetbe) antimilitarista csoportjahoz
tartozott, késGbb részt vett a Kommunista Part megalkotasiaban, s mint
ilyen, a Tan&cskoztarsasag idején teljesen azonositotta magit a prole-
taridtus célkitiizéseivel.

A nem kommunista értelmiségnek a Tandcskoztarsasaghoz, a Vorss
Hadsereghez valé viszonyat szdmos korilmény hatdrozta meg: térsa-
dalmi hovatartozés, vagyoni helyzet, szolgdlati viszony, kozvetlen kap-
csolat a dolgozé tomegekkel vagy a volt uralkodoosztilyokkal, nevelés
stb.
A miiszaki értelmiség szdmdira felszabadulast hozott a proletardik-
tatira. Megszabadult 5 t6kétsl vald fiiggéstbl, alkotéképessége szaba-
dabban bontakozhatott ki. Az értelmiség e csoportja, amely helyzeté-
nél fogva legkodzvetlenebb kapesolatban A&llott mindig a nagytizemi
munkassaggal, tekintélyes részben hivévé valt a munkésosztily Aalla-
manak. Ezt azzal is kifejezésre juttatta, hogy sziikség esetén a fizikai
munkasokkal egyiitt, magaradltotte a Vorés Hadsereg csukasziirke
- egyenruh&jat. Igy a vasuti mérnokdk maéar aprilis 25-én jelentkeztek
a Vords Hadseregbe szolgalattételre.’? Miszaki értelmiségieknek a Vo-
ros Hadseregbe vals belépése kiilondsen majus elseje utan Oltott na-
gyobb méreteket, amikor is az lzemi tisztviselGk, akik legnagyobbrészt
tartalékos tisztek voltak, tébb gyarbdl a munkésokkal egyiitt bevonul-
tak,’® és végig résztvettek a proletdrhadsereg harcaiban.

Azonositotta magat a Voros Hadsereg célkitlizéseivel tdlnyomé
tobbségében a magyar pedagdégus tdrsadalom is. A pedagégust, elsésorban
a tanitot, népi szdrmazdsa, a faluban elfoglalt tarsadalmi helyzete, a
kozigazgatasi tisztvisel6k lekezeld magatartdsa, a néppel valé kozvetlen
kapcsolata, részesedése a népéletben, sokszor nyomorban, nagyrészt a
tanicshatalom mellé allitotta.

Pedagégusaink helytalldsat bizonyitja, hogy az ellenforradalom gyg-
zelme utan haromezer tanitét, tobbszaz tanart bocsatottak e]l alldsabol,
mert fegyverrel kezében védte a munkéasosztily oldaldan hazijat. Egy
csepeli tanité, Szildgyi Gyula, elbocsatasat példdul a kovetkezs szavak-
kal indokoljak:

,Rokkantsiga dacara a Vorts Hadseregbe 1épett... az orosz bolse-

vizmust, mint az egész vildg munkdsosztilydnak tanitémesterét di-

cséri.”?4

Sajatos munk&ajukkal hozzdjarultak a Voros Hadsereg harcainak

72 Népszava. 1919. 4prilis 27.
73 V. U. 1919. m4ajus 4. Fegyverben Budapest proletariftusa,
74 Gdrdos Mikl6s: Nemzetiink torténelmének dicsé lapjai. Magyar Nemzet,

1954. marcius 21.
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eredmeényességéhez a legkivalébb szinmivészek, ir6k is. A szinmivészek:
Bajor Gizi, Bardi Odon. Beregi Oszkar, Ditréi Mér, Géthné Kertész
Ella, Goth Sandor, Jaszai Mari, Kérnyei Béla. Markus Emilia, Med-
gyaszay Vilma, Roézsahegyi Kalméan, Somogyi Nusi, Torzs Jend, stb. fel-
léptek a toborzasi linnepségeken, a vordskatonak szamaéara rendezett es-
teken szerepeltek,’® irdink: Barta Lajos, Somlyé Zoltan, Szini Gyula,
T6th Arpad pedig miiveiket bocsatottdk a voréskatona estek rendelke-
zésére.”®

Az orvosok nemcsak mint katonaorvosok segitették elé a proletar-
hadsereg harcait, hanem ismeretterjeszté munka végzésével a harcosok
miiveltségi szinvonaldnak emeléséhez is hozzajarultak. A ,Martinovics™
laktanyaban majus vége felé Bajor Lajos orvostanhallgaté tartott eld-
adast a fert6z6 betegségek elleni védekezésiél.””

Az értelmiségnek egy olyan csoportja is volt, amely 10bbségében
szembenallott a proletardiktaturaval, a Vorts Hadsereg célkitiz2seivel:
a gazdatisztek és a kozigazgatasi tisziviselék. Ezek tevékenvsége Koz-
vetleniil szolgalta az uralkodd osztaly érdekeit, kozvetlen feladatuk volt
a dolgozé nép kizsdkmanyoldsa, elnyomasa Ezer szal flzte ket a levi-
tézlett uralkodé osztilyokhoz, Sokan koziilik annyira gyUlolték a pro-
letardiktaturat és annak Vords Hadserezét, hogy még a hazadrulastol
sem riadtak vissza. Az emddi f6szolgabiré majus elsé napjaiban fel-
kérte a cseh burzsoa haderdt, szallja meg a kozséget, nehogy az a Vo-
v6s Hadsereg kezébe keriilhessen.?®

Néphez hii értelmiségiink ugyanakkor nemesak a Vorés Hadsereg
altal ellendrzott teriileteken fejtet! ki tevékenységet a Tanacskoztarsa-
sag honvédé harcanak eldmozditasa érdekében, hanem az ellenség altal
megszallt vidékeken, a fehér hadsereg keretei kozott is.

A szegedi ellenforradalmi hadsereg arkasz zaszléaljanak orvosfonoke,
aki a fehér Hadiigyminisztérium kozlése szerint ,kimondott kommu-
nista”, ugy ,kezelte® a zdszloalj embereit, hogy azok koziil tSbben
.egészségiigyi okokbol” elbocsatasukat kérték.” — Ugyancsak a szegedi
fehér hadseregben tértént, hogy a bemutaté szemle alkalmaval t6bb
tiszt nem volt hajlandé az eskiit letenni. Részben nyiltan megmondtak,
hogy ez teljesen ellenkezik nézeteikkel, részben pedig arra hivatkoztak,
hogy nem eskiisznek sajit testvéreik élete ellen. Dr. Balla orvos pél-
daul kijelentette, hogy ,,egy olyan tarsasagnak. amely legkozelebbi hoz-
zatartozéjat (6cesét) iildoézi és le akarja fogatni, nem eskiiszik. Inkabb
Oroszorszdgba szokik!80

7% V. U. 1919. marcius 29., aprilis 1., 6. <0.

Vérés Katona (a kovetkezékben: V K.) 1919. aprilis 7., 11.
i V. U. 1919. aprilis 11.
V. U. 1919. majus 31.

HIL. TK. iratai 45. cs. 149. sz. 1919. majus 2.
9 HIL. HUM. (D. 9.) 98¢/HUM, Biz.lmas kozlések. 1919, julius 1,

80 HIL. HUM. (D. 9.) Napi hirek és kizalmas jelentések. 1919. jliniuz 19—0.
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Hasonlé esetekrdl szinte nap, mint nap sirankoznak a kiilonféle el-
lenforradalmi jelentések. Egy tartalékos féhadnagy tiszttarsai elétt Ki-
jelentette, hogy teljes mértékben osztia a munkasosztaly nézeteit, s
mivel Szegeden most reakciés kormany alakult, 6 azt nem hajlandé
fegyverrel tdmogatni.®' Egy masik tartalékos féhadnagy, dsszekotd tiszt,
arra a. kérdésre, hogy miért nem viseli a nemzetiszind jelvényt, amikor
alldsandl fogva a legjobban volna hivatva a .nemzeti eszmének’ e szi-
nek viselésével szolgalatot tenni, kijelentette, hogy jelvényt majd akkor
visel. ha szabad lesz azt hordani, amilyent mindenkj akar!®®

Annak az értelmiségnek, mely fegyverrel kezében, a hatorszagban
vagy az ellenség altal megszallt teriileteken a Voros Hadsereg gytzelme
érdekében munkalkodott, természetesen csak egy kisebb része volt meg-
gy6zédéses, képzett kommunista. Igen sokakat — kozotilik szadmos régi
tisztet — nemesak tarsadalmi helyzetiik és anyagi érdekeltségiik allitott
a Vo6rds Hadsereg oldaldra, hanem a hazaszeretet is. Ez a hazaszeretet
nem volt még igaz, a proletdrnemzetkoziség eszméjével parosult haza-
szeretet. Burzsod nacionalizmus nyomta ra még arra a bélyegét. De e
nacionalista értelmiség vildgosan lathatta a vilaghdboriat kévets esemé- -
nyekb6l, majd a Tanacskoztarsasig idején a burzsoazia hazadrulasabdl,
hogy. az orszag fliggetlenségét, a magyarlakta teriiletek épségét, csakis a
komraunistdk akarjdk és képesek megvédeni.®?

Ezek a becsiiletes, hazafias értelmiségiek nemcsak értékes szaktuda-
sukat, lelkesedésiiket allitottdk a Vo6rdos Hadsereg szolgilatdba, hanem
gyakran életiiket és vériiket is felaldoztak a Magyar Tanacskoztarsasig

védelmében 84

Maga Stromfeld Aurél, a Vorés Hadsereg legendas hird vezérkari
f6ndke sem volt még a Tandcskoztirsasag idején a proletardiktatura
hive. Stromfeld, a volt monarchiabeli hivatdsos tiszt, kizdrélag hazafidi
‘érzéstgl indittatva vezette gyoézelemrdl gyézelemre a Voros Hadsereget
a teriiletrablé imperialistakkal szemben.®®

A proletardiktatara feladata lett volna, hogy benniik az igazi, szo-
cialista hazaszeretetet kialakitsa; ez viszont a Tandcskoztirsasdg fenn-

81 Névszerint: Bach Arthur 46. gy. ezredbeli t. fhdgy. HIL. HUM. 180/919,
i. sz
82 Schuck t. fhdgy. HIL. HUM_ (D. 9.) 98¢/HUM. Bizalmas kozlések 1919.
jalius 7.

83 Breit, az ellenforradalom hadtorténésze — persze mas Osszefliggésben —
magyaradzatot keresve e nacionalista értelmiségnek g Tandcskdztarsasdg idején
tanusitott magatartasara, ezt irja ,, ... sok valéban hazafias érzésii és gondolkozast
tisztiink, csak azért nem vonta ki magat g szolgalat aldl, mert ett6l vartadk az
ellenség leggyorsabb kiverését és a nemzeti ligynek is lényeges szolgalatat.
(Idézi: A Rakosi-per. 419. old.)

84 A Rakosi-per. 422—423. o.

85 Nagy Kdlmdn: Stromfeld Aurél a Magyar Voérds Hadsereg vezérkari £6-
néke. Szdzadok. 1951. 1—2. sz. 215. o. &
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4llasdnak rovid néhany honapja alatt lehetetlen volt. A legjobbak, ko-
z6ttlik Stromfeld Aurél, a Tandcskoztarsasag bukésa utéan, az ellen-
forradalmi korszakban, annak kozvetlen hatdsira lettek szocialistava.

1v.

A magyar ifjusdg 19 hési napjaiban méltéan viselkedett példaképé-
hez, a szovjet ifjusaghoz és nagy el6déhez, a 48-as ifjakhoz, A ifjuséag,
amely ,mentes minden régi tehert6l s konnyebben magaéva teszi a
lenini utmutatast, mint barki mas” (Sztélin), szdmtalan példaval bizo-
nyitotta be ragaszkodasat ahhoz a rendszerhez. mely elsGizben adta meg
neki a szabad fejlédés lehetdségét.

A monarchia idején az ifjimunkasnak még a felnétt munkasnal is
rosszabb volt a helyzete, Ifjimunkésok ezrei tengédtek munka nélkiil.
A fiatalok csak igen kis hanyadanak volt meg a tanulési lehetGsége (e
kis hanyad is tulnyomorészt az uralkodéosztily gvermekeibsl tevodott
ki); a munkas- és parasztifjisidg tdlnyomé része a felnSttekhez hasonld
feltételek kozott, de joval kevesebb bérért, 1atastdl vakuldsig dolgozott.
A legjobb esetben — tanoncként — a mester felesége helyett végezte a
hazimunkét, gondozta az aprosigokat, s bére a szegényes élelmen kiviil
elsésorban nyaklevesekbd]l allott.

Az ifjumunkas vagy parasztfiatal a legelemibb szabadsagjogokkal
sem rendelkezett: a fiataloknak még vAlasztéjoguk sem volt.

A jogfosztottsdg, nyomor, munkanélkiiliség kévetkeztében sok fiatal-
nak nem maradt mas lehetdsége, mint a kivandorlas.

A Tandacskoztarsasdgban gyokeres fordulat allott be az ifjusag éle-
tében, A proletardiktatira legnagyobb kincsének a jové reménységét,
az ifjusagot tartotta. Az iskolak kapui szélesre tarultak a tanulnivagyé
munkés- és parasztfiatalok el6tt. Rendezédott az ifjimunkéasok helyzete:
torvényesen szabalyoztdk munkaidejiket, egyenld munkéért a felndt-
tekkel egyenlé bért kaptak. A munkaltatét kotelezték, hogy tanuldjat
kizdrélag szakmajaban foglalkoztassa, és kategorikusan megtiltottak a
testi fenyitést. 18 éves kortél kezdve — nemré valé tekintet nélkiil —
valaszté és valaszthaté volt minden fiatal.

Az ifjusdg az Uj életet jelent6 intézkedéseket a Tandcskoztérsasig
fennallasanak egész ideje alatt forradalmi magatartasdval halalta meg.
Soha egy pillanatra sem keriilt az ellenforradalmirok vagy a jobb-
oldali szocidldemokratak uszidlyaba. A junius 22-—24-én megtartott ifju-
munkés kongresszuson példaul minden kérdésben a kovetkezetesen bal-
oldaliak, forradalmarok allaspontja diadalmaskodott.’®

86 I. P, 1919. junius 29.
Réti Ldszl6: 1918/19-es forradalom Magyarorszdgon, A Magyar Tandcskdz-
tirsasdg. Lasd: El6addsok a Magyar Munkasmozgalom Torténetébsl. MMI. Buda~-

pest, 1951. 34. o.
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Ez a kovetkezetesen forradalmdr ifjasdg, amikor sziikség volt r4,
-— és hozz4 kell tenniink — amikor tehette, a V5rds Hadsereg tagjaként,
fegyverrel védte proletdrhazajat, A fenyegeté veszély hatdsara mar 4p-
rilis végén egyre-masra lépnek be ifjak kollektiven  Vordés Hadseregbe;
igy az QGjpesti ifjamunkéasok és didkok; a taniték szakszervezetének
ifjimunkéas szakosztilya$? Fegyvert fogtak azok a 18 éven feliili fia-
talok, akik az Ifjimunkésok Orszigos Szovetségének kozpontjaban dol-
goztak, valamint nagyrészt az Ifju Proletar c. napilap nyomdai dolgozdi
is. Szombathely vAirosaban 300 kozépiskolis jelentkezett szolgalattételre
a Vords Gardaba.b®

Az ifjumunkésok arra szédmitottak, hogy majd kiilén ifjirnunkas
voros szazadokat szervezhetnek a Vords Hadseregen beliil,®® erre azon-
ban mégsem keriilt sor, Az ifjimunkasok hdsi lendiilete elakadt a hiva-
talokban 16 biirokratik, ellenforradalméirok mesterkedésein. Sok fiatal
viszont tilsdgosan fiatal korara valé tekintettel nem keriilhetett be —
barmennyire szeretett volna is — a VoOrds Hadseregbe. Ezért azutan
az ifjumunkasok és tanulék koziil sokan megszoktek otthonrdl, eltagad-
tdk korukat, igy igyekeztek a proletar hadsereg soraiba Aallni. Ek Séan-
dort, Népkoztarsasdgunk Kossuth- és Munkacsy-dijas érdemes miivészét,
aki a TandcskOztirsasig napjaiban szintén ifjumunkas volt, sem vette
fel fiatal kora miatt a Vords Hadsereg soraiba a sorozdbizottsag, csak
ugy sikeriilt mégis bevonulnia, hogy ismerte a Vords Hadsereg egyik
szervez(jét.2°

Hogy hény ifju hés harcolt szidmszerint 19 hadseregében, ma még
nem tudjuk pontosan. De hogy sokan lehettek, azt bizonyitja az is, hogy
kiilon rendeletben kellett szabélyozni a Vorés Hadseregben szolgalatot
teljesitd fdiskolai hallgaték és kozépiskolds didkok tanulmanyi szabad-
saganak, vizsgdinak kérdését,

Azok az ifjimunkasok, akik idGsebb testvéreikkel egyiitt az Uze-
mekbdl kikeriiltek a frontra, bebizonyitottak, hogy hi fiai a Tanics-
koztarsasagnak.

Ifjumunkdsok js részt vettek Salgotarjan védelmében, s a harc-
szlinetekben az Ifju Proletdr-on Kkeresztiil felhivist intéztek otthon-
maradott ifjimunkds tarsaikhoz: dolgozzanak a gyarakban helyettiik is.
Ugyanilyen felhivast tettek kozzé a Vordos Tengerész Dandar roman
fronton kiizd4 ifjumunkaésai.®

A szamtalan ifju hés koziil, akik életiiket adtdk a Vords Hadsereg
gybzelméért, csak egyet nevezziink meg: Kovacs Hugé ifjumunksis a

87 V. K. 1919. aprilis 22.

88 Szabad Ifjlisag. 1954. marcius 21. A hés 133 nap. .

89 Nyugatnémetorszigi Ifji Proletir (a kévetkezSkben: Nym}-

9¢ Farcos hénapok emlékébsl. Elmondta: Bk Sandor Kossuth-— és Mun.ké.csy-
dijag érdemes miivész Szabad Ifjlisag. 1954. mércxus 21 I

91 I, P, 1518. majus 18., jinius 1. L eTReT -
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gyo6ztes miskolei csatdban a kommunizmus diadaléért ifju életét aldozta
fel.®? )
A 19-es ifjak nem egy olyan tettet hajtottak végre, amely még ma,
tobb mint 35 esztendd elmultdval is lelkesitéleg hathat ifjusagunkra.

A fehérgardistdk garazdalkodasanzk esett aldozatul Sandor Ernd,
a VII-c. ifjimunkdas-csoport tagja. Sandor Erndé a budapesti dunaparton
jart éppen, amikor fehérgardistdkkal taldlkozott, Azok felszélitottak:
lépjen be a fehérgardaba. Sandor Ernd ezt megtagadta. Az ellenforra-
dalmarok erre az ifjumunkast agyonlétték. A fiatal hés életét aldozta
fel, de nem lett arul6.®®

Ilyen fiatal hés volt a 14 éves kis Gelberg Miklés is. Gelberg Miki
korabban Nagyvaradon élt, ahol az ifjumunkas-csoportok egyik leglelke-
sebb vezet6je volt, Amikor a romanok betdrtek Varadra, a szoke Kkisfiu
a voros csapatokkal egylitt Budapestre jott; s itt az egyik voros alaku-
lathoz csatlakozott. Amikor bekovetkezett ; monitorlazadas, s a moni-
torok a Margithidnal voltak, a védécsapatokkal egylitt a kemény, harcos
kis legény is kiment a Dunahoz. A kis, sovany fiucska négy kézigrana-
tot dobott el, az egyik beletaldlt a Pozsony monitor kéményébe, s a
kémény felrobbant, Gelberg Mikliés hdési tette nagymértékben eldsegi-
tette a monitorldzadas leverését.®*

Azok az ifjumunkéasok pedig, akik még Kicsinyek és gyengék vol-
tak, s igy nem vehettek fegyvert a keziikkbe, a gyarakban és lizemek-
ben, a munka frontjan igyekeztek pdtolni a fronton kiizdé felnittek
munkajat.%®

Igy segitette 1919 ifjusaga Voros Hadseregét kiizdelmes harcaiban.

V.

A Magyar Tandcskoztarsasag 1919 augusztus 1-én, az imperialistak
csapasai alatt elbukott, A dolgozé nép azonban nem felejtette el Voros
Hadseregét. Még azok 1s, akik kOzombosek voltak a proletardiktatura-
val szemben, a fehér-terror kegyetlenkedéseinek, népnyuzé politikdjanak
hatasara raébredtek arra, hogv mégis jobb lett volna XKitartani a Ta-
nacskoztarsasag mellett. %

A parasztsagnak a fehérekkel val6 szembeforduldsara jellemzd, hogy
a mori parasztok augusztus els6é napjaiban csak napi 30 korona zsold
ellenében hajlanddk polgarérséget szervezni.

A munkasosztaly szadmottevs rétegei pedig egyenesen a proletar-
diktatura feltdimadasaban reménykedtek Ebben kiilondsen Kkitintek a

92 1. P, 1919. junius 8.
93 I. P. 1919. julius 20.
9 1. P. 1919. janius 29.
95 I P. 1919, junius 1.
NyIP. 1919. majus 8.
_ % P]. HIL. HUOM. (D. 9.) 812/17. sz. 5. a oszt, 1919,
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banyaszok. Komlo, az elsé szocialista banyavaros biiszke lshet multjara.
A banyaszok augusztus els6 napjaiban megtagadtdk a fegyverek atada-
sat, szamitva arra, hogy lesz még egyszer munkas-vildg az orszagban.’”

A tatabanyai banyaszok kozo6tt augusztus kozepe tajan olyan hirek
terjedtek el, hogy a Bakonyban 80 ezer vordés katona rejtézik, akik az
idét varjak a kiizdelem ujrafelvételére, Ugyanezen idében g banyaban
nagyaranyu tlzvész tort ki..."8

De nemecsak a banyaszok, hanem a munkasosztaly tobbi rétege is
hasonlé magatartast tanusitott a fehér-terror els6 napjaiban, Papan,
Magyarovarott g munkasok, a politikai megbizottak és a sz0kott vords
katonak vezetésével, megprobaltak szembeszegiilni a fehérek wural-
maéanak.??

Miskolcon pedig auguszius masodik felében is még nagymennyiségl
fegyver (tobb mint ezer darab) volt a munkasok, elsésorban a vasgya-
riak és a vasutasok kezén. A hazaaruld ellenforradalmarok. rémiilten
hivjak fel erre a koriilményre a hodité roman csapatok térparancsnok-
saganak figyelmét, s azt javasoljak, hogy tartsanak az — ecllenforrada-
lom szamara — megbizhatatlan munkdasoknal a ,KkoOzbiztonsag érdeké-
ben’* héazkutatést.!?0

Hogy a miskolei munkésok fegyveres ellenalldsdra mégsem keriilt

97 A rendszervaltozas vidéken. Budapesti Kozlony. 74. sz. 1919. augusztus 10.

98 HIL., HUM. (D. 9.) Miniszterelnoki sajtoosztaly vidéki csoport, Helyzet-
kép 1919. augusztus 18. d. e.

99 A rendszervaltozas vidéken.

100 A7 alabbiakban teljes terjedelmében kozlom ap errevonatkozd okmanyt:
,,51/919. fp. aug. 22. A roman Csapatok Térparancsnoksaganak, Miskolc. Megalla-
pftottam, hogy midén 1918. nov. 1-én a magyar forradalom Kkitdrt és a polgar-
Orség cime alatt a rendérfokapitany a munkéasokat felfegyverezte, Kkorilbeliil
1800 fegyver osztatott szét. A fegyvereket leginkabb a vasuti miihelyben szolgalo
és vasgyarban dolgoz6, de Miskolczon laké vasas munkasok kaptak. Az 1800 db
fegyvernél azonban jelentékenyen nagyobb mennyiség jutott a ko6zOsség Dbir-
tokaba, mert g harctérrél hazatéré igen sok katona magaval hozta fegyveret és
ezt senki nem ellenérizte. En a munkasok kezén 1év6 fegyverek szamét 2500
drb-ra becslilém. KésS6bb a polgarérség feloszlott; beszolgaltattak mintegy 800
drb fegyvert s ezen fegyverek legnagyobb része meg is voit, részint 5 voros 6r-
ség kezén, részint a renddrség Orizetében, mint ilyen a megszéllas kovetkez-
menyekent a térparancsnoksagnak beszolgaltatott. A kiilonbségll jelentkezd
1700 drb fegyver azonban a Térparancsnoksagnak ily mermylsegben kiszolgal-
tatva nem lett. Tudomdsom szerint a beszolgiltatott szdm néhdny szdz darabnal
t6bbet nem tesz ki! Ezen fegyverek megbizhatatlan egyéneknél kétségtelentij el
vannak dugva. Valoszinli, hogy ezen eldugis az U. n. vas(ti Kolénia és a VAaros.
felsé részén, hol a vasgyari munkasok laknak, torténhetett. A kOzbiztonsag
érdekében javalatosnak tartanam, hogy a fegyverek utdn az Aaltalam megjelolt
terilileten hézkutatdsok foganatositassanak. Nézetem szerint leghelyesebb az
volna, ha a héazkutatdst a romé&n katonasdg és mi katonai csendorségiink egy
osszeallitott kiilonitménye foganatositand egy rendOrtisztviseld vezetése alatt.
Informaciéul megjegyzem, hogy annak idején a fegyver szétosztast a varosi
fYkapitany eszkozolte, de ez id6 szerint kimutatds nincs arrol, hogy ki kapott
fegyvert és ki adta vissza, .

A hazkutatds eredménye elére nem lathatd, de valészin{i, hogy az eljas—
nak eredménye lesz; de ha nem volna is eredménye, eredményiil nyugodtan
fogadhatjuk el azon hatast, melyet az ily komolyan végrehajtott akcio kelt.

M. — 919. VIII/23,*

Miskolc, Megyei Lt. eln. o. — 1920. 51/919. fp. aug. 22.



266 ‘ Matuz Jozsef

sor, annak oka a forradalmi hulldim hanyatldsa, a fehér uralom egyre
fokoz6dé megszilarduldsa, a klizdelem kilatastalansaga volt. Minden-
-esetre a fegyverek elrejtésének puszta ténye is azt bizonyitja, hogy a
miskolec—diésgydri munkasok kitartottak 5 Vords Hadsereg mellett.
A magyar nép az elnyomatds keseri éveiben dalaiba fonta a Vorss
Hadsereg emlékét, s fajo szivvel, de bizakodva gondolt arra, lesz még

szabad a magyar nép, lesz még sajat vérébsl és husdbél sarjadzott
hadserege.

Megallj pajtds, megérjik még,
Elindulunk ujra.

Mint a szélvész, ugy csapunk le
Majd a burzsujokra,

Lobog mar a vords zaszlo,

Allj te is aldja,

Utni fog a burzsujoknak

Hej, a végoraja!'™
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101 A néppel tlizon vizen at. Szépirodalmi koényvkiadd. 1951. 291. o Tizen-
kilences és emigracidbeli katonadalok, 4. : R
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