A magyar hadiigyi politika fejlodése a Habsburg-
uralkodok alatt.

A XVII—XVIII. szdzad forduléjan a mindegyre kibon-
takoz6 fejedelmi onkényuralom, a feuddlis képzéddmények
és a rendi kivaltsagok laza, tarka, s bizony sokszor széthullé
egyvelegébdl probalja osszekovacsolni az 1j, egységes 4lla-
mot. Ebben a torténeti fejlédésben a magyarsignak az a tra-
gikuma, hogy ezt a fejlédési folyamatot idegen kirdly és
idegenekbdl allo kirdlyi udvar testesiti meg.

A magyarsagnak nincs is médja, hogy dontéen szélhas-
son bele sajat sorsinak alakitisaba. A magyar kirdly, sajnos,
elsésorban német esdszar és igy orszdgunk sorsa akarva, nem
akarva Osszefonddik a csészari birodalom sorsaval; annak
fiiggvénye lesz a helyett, hogy sajat, nemzeti érdekei iranyit-
hatnak. Hasztalan mondjak ki torvényeink, hogy a kirdly az
orszag teriiletén lakjék' és a Magyarorszagot érintd, érdekld
iigyeket magyar tanacsosok meghallgatisaval és azok tana-
csal alapjan® intézze. A kirdly legfeljebb latogatéba jon el
az orszagba. Az uralkod6 székhelye és a birodalom féhaté-
sagai is Bécsben vannak, ez utébbiak rendelkezéseit idegen
érdekek, a csdszari birodalom érdekei hatarozzak meg.

A magyarsdg mégis megkisérli nemzeti céljainak védel-
mét mindannak ellenére, hogy az idegen torekvések elleni
kiizdelemben, az erdviszonyok mindinkabb a fejedelem ja+
vara hajolnak el. A valasztott kirdly, és az 8si kivaltsagokra
tdémaszkodé rendek kozotti kiizdelemben megvolt mindvégig
a nemzeti magyart megtartani kivdné akarat. De ebben
a harcban a rendiségnek Ggyszolvan természetévé valt bizo-
nyos foku tétlenség, ontevékenységnek és munkafegyelemnek
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hidnya, melyet még csak fokozott a kivaltsigokat &rzé és
a kiilsGségekhez ragaszkodé rendi maradisag. Az természe-
tes, hogy igy aztian minden 1jitds és minden kezdeményezés
a fejedelemre, illetve annak udvari hivatalaira harult. Ezck
a hivatalok mindenekeldtt, kiilonosen pedig ebben a korban,
a Habsburg-birtokok szétesé csoportjai felé fordulé csaladi
politikanak irdnyitisat vannak hivatva hathatésan kép-
viselni. Fzek a magyarsigot megbizhatatlan népként ke-
zelve, Gsi alkotmdnyunkat csak elavilt tikolmanvnak és
igy nem létezének tekintik. Orszaggviilést csak akkor tar-
tanak, ha oly dolgot kivannak megvaldsitani, mely végered-
ményben onkényuralmi céljaik eléréséhez az ttat egyengeti.
[lyennek nevezhetjiik az 1687. évi orszaggviilést is. Fz ki-
mondja a Habsburghdz fildgon val6 orokosodését® az orszag
trénjén, s6t az Aranvbulliban leszogezett ellenallasi jogrol
is lemondatja a rendeket. A tronorokos hitlevele pedig olv
tag értelmezést enged meg. hogy avval a toviabbi hatalmi
terjeszkedést a rendek meg nem akadalvozhatjak;* a ,.jus
resistendi” elejtése pedig minden rendi ellendllast mar eleve-
torvénytelenségre karhoziat.® A nemzeti védekezéshen a ren-
dek kénvtelenek feldrolni erejiiket és nem tudjik azt — sze-
rencsésebb nyugateurépai népek példdjara — a fejedelmi
hatalom anyagi és szellemi erejébsl fakadé. dltaldnos emei-
kedést biztosité gondoskodas szolgdlatiba allitani.

3 1687. 2. t-c.: ....hogy mostantsl kezdve jovére s orok idékre
senkit mast, mint fent cimzett & csdszari és kiralyi felségének sajat
4gyékabol szdrmazé fin orokosei kozill az elsé sziilottet fogjak torvé-
nyes kirdlvuknak és uruknak ismerni és azt mindenkor ...e Magyar-
orszéagon beliil, megkorendzzak.” (,...quod amodo imposterum. memi-
nem alium, quam altetitulatae suae caesareae et regiae majestatis propriis
cx lumbis suis descendentiumm mesculorum haeredum... pro legitimo

suo rege, et dominisint habituri: ...intra hoc regnum Hungariae rite
coronaturi.®) (Vo. 1547:V. t-c. 5. §. 1723:[III. t.-c) o ;
. 4+ 1687. 1. t.-c. el6irt eskii: mi Isten anvaszentegyhdazait, a [6pap

vrakat, barékat s nemeseket, a szabad vdrosokat s minden orszdglakést
mentességeikben és szabadsdgaikban, jogaikban, kivaltsagaikban s régi jo
helybenhagyott szokdsaikban. amint ezeknek értelmezése és hasznalata
irdnt a kiraly és a karok s vendek orszdggyiilésileg kizosen megegyez-
nek, megérizziik: (... quod nos ecclesias Dei, dominos praclatos, barones
nobiles, civitates liveras et omnes regnicolas. in suis immunitatibus, et
libertatibus. juribus, privilegiis, ac in antiguis bonis. et approbatis con-
suetudinibus, prout semper eorum intellectu et usu regio ac communi
statuum consensu, dietaliter conventum fuerit:)...*

5 1687. 1. t.-c. eskii szovegébdl: néhai felesége Andrds kirdly ren-
delkezését (kivéve s félreféve azonban ugyanezen rendelkezés 31. cikké-
nek zaradékat, mely igv kezdddik: Hogyha pedig mi, sth., e szavakig:
ellentmondhassanak”  mindoroké) — megtartjuk....": (... serenissimi
quondam Andreae regis decreta (exlusatamen, et semota articuli 31.
ejusdem decreti clausula, incipiente: quodsi vero nos, ete. usque ad
verba: in perpetuum facultatem) observabimus:...).
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Megmutatkozik ime annak kdaros hatdsa, hogv a rendek,
az idegen uralom alatt lassanként végleg kiszorulva az or-
szag kormdanvzasibol, magukra maradnak és igv kikopnak
az orszagépité munka egvre szélesedG mezdirdl.

A fejedelmi onkénvuralom végrehajtéinak nemzetiinket,
rabszolgaként sanvargaté rendszere ellen, emelt fegyvert
IT. Rakoczy Ferenc. Am, ha Rakéczy helyt nem &ll a ren-
dekért és birtokaink hatalmas eréforrasait nem allitja on-
zetleniil a nemzeti kiizdelem szolgélatiba, ez a harc is hidba
vald lett volna: mAar csak azért is, mert a rendekben nem
volt épit8, Gjat alkoté akarat és lendiilet. Igy azonban, bar

‘az orszdg a kiizdelemben végleg kimeriilt, mégsem valt
valéra Zrinvi Mikl6s azon joslata. hogv, ha a Habsburgok
verik ki a torokot orszagunkbo6l a németek ..ekkor jobban
felfuvalkodvan, éppen eltaposnanak benniinket.”

I11. Karoly kiraly mindenesetre tanult annvit a tortén-
tekbél, s belatta, hogy egv ily hosszas hadakozis nemcsak
kénvelmetlen, de veszedelmes is lehet az uralkodéhazra.
Ezért mar uralkodasra léptekor, de késébb is mindig azt han-
goztatta, hogv a bossziidllias helvett a magvarsig bizalménak
megnverésére kell torekedni. Am a bécsi fejedelmi tandcso-
sok gondoskodnak arrol, hogy kormdnvzdsuk lénvege valto-
zatlan maradjon: legfeljebb a médszerben 4all be némi valto-
zés. Eleinte, de csak a latszat kedvéért, még tgy ahogy tisz-
teletben tartjak alkotménvunkat, de késébb, kiilonosen
a pragmatica sanctionak 1723-ban tortént elfogaddsa utan,
az onkénvuralom levnlezetlen nvilisdggal all elé.

A TII. Karoly kiraly altal irdanvitott Habsburg-onkény-
uralom torekvése az egvetlen kozpontbdl irdnvitott ossz-
birodalom megvaldsitasa, mely természetesen nem vehette
tekintetbe Magyarorszag kiilonallasat. 1II. Karoly tandcso-
saitol nagvon is tdvol &ll az onallé felségjogi Magyarorszag
elismerése, jollehet nagvon sok felségjogot éppen az onallo
magvar kiraly hatalmi jogaibél vesznek. Ezek a tandcsosok
a magvarsag helvét a birodalom mésodrendii, szolgalé népei
kozott jelolik ki, hallani sem akarvan arrol. hogy a magvar-
sdg képviseldi, még sajat orszaguk sorsanak irdnvitasiba is
belesz6lhassanak.

Szamban, er8ben megfogvatkozva: 6nallo magyar had-
erd, joforman az onrendelkezés minden lehetsége nélkiil;
sajat hazdjidban is ellenséges érzelemtsl taplalt korméany-
szervektdl koriilvéve, allt a magvarsig az djkor Gjjaépitsd
munkdinak kiiszobén, értetleniil, teljesen magira hagyatva.
Nemcsoda tehat, ha az idegen uralkodé szélesen megalapo-
zott idegen érdekektdl vezetett onkényvuralminak orszdgunk
csak jaiékszere lett.
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A magyar rendeknek pedig, elszokva mar a hadakozas-
t6l és minden 6n4llé tevékenykedéstsl, a XVIII. szazad dere-
kan esziikbe sem jut a kinilkozé alkalmat kihasznalni és az
osztrak ©rokosodési habori végsd veszedelmében védteleniil
allé6 Maria Teréziat sorsira hagyni. Feledik IIl. Karolynak
a magyar allamisdgot fojlogaté onkényuralmat és lovagiasan,
alattvaloi hiiséggel sietnek kiralynéjiik megsegitésére. Ez
a ténykedésiik is csak azt mutatja, hogy a magyarsig akkori
vezet6 rétege még nem tudott, vagy nem akart rdeszmélni
a Zrinyi Miklés altal hirdetett és allamisidgunk fenntartisa-
hoz mindenekel5tt sziikséges 6ndllé, nemzeti, magyar gon-
dolkodésra és arra, hogy nem elég csak a vagyont gyarapi-
tani, de a haza megmentésére aldozatokat is kell hozni.

Sajnos, a nemzetiink sorsat irdnyité fénemesség — egye-
sek kivételével — értelmetleniil all a koreszmékkel szemben,
avagy behédolva a Habsburg kirdly, magyarnak semmi
esetre sem nevezhetd udvari szokdsainak, a nemzeti életre
a legtobb esetben elveszetinek tekinthetd.

A koznemesség pedig, a torokhodoltsag alatt egyre sze-
gényedvén, kénvielen volt valamelyik nagy dr vagy az ide-
gen kirdly szolgdlatiba allani. A vagyoni viszonyokban
beallott valtozads, majd az aranytalanul megnovekedett neme-
sités, természetesen maga utan vonta a koznemesség miivelt-
ségi szintvonaldnak siillyedését. Egyébként is megallapithat-
juk, hogy a nemesi privilégium még nem jelentett tényleges
kivéltsagot, azt a vagyon gyarapodasa vagy a kiralyi hiva-
tali szolgdlatban elért magas allas emelte csak tényleg ér-
vénvre. Azt is megallapithatjuk, hogv a fGnemesség és a —
mondjuk — hivatalnok nemesség valamint a gazdagabb koz-
nemesek, ha egyszer a Habsburg-udvar vonzékorébe keriil-
tek, nem igen tudiak tobbé az udvar lenyligozs vardzsa alol
szabadulni. Bécsben, a birodalmi hivatalok kozponti szék-
helvén, szélesebb tavlatok tarulnak a rendek eddigi sziik
latokore elé, s ha meg is 6riznek valamit 8seik politikai hi-
vatastudatabol Gket, az itt Bécsben tapasztalt kozpontosito
iranyzat lassan magdval ragadja és szinle észrevétleniil, ha-
zajok érdekeit a birodalom szempontjainak rendelik ala. Azok
a nagvbirtokos urak pedig, akik koriil még a torok hodolt-
sag alatt a végvari magyar vitézek tomoriiltek, hogy hazajuk
fennmaradas4ért harcoljanak, lassanként a Habsburg udvar
koré gytilnek és az osztrik arisztokracidhoz hasonulnak, nem
vették észre, ill. mar nem képesek észrevenni, hogy a Habs-
burg-uralkod6hiaz mar gyarmati szinvonalra és a tobbi orsza-
gokkal szemben alarendeltebb viszonyba siillyeszti orszagun-
kat. Pedig, az orszag egykor sorsat abban a hitben kototte
a Habsburg-uralkodéhazhoz, hogy az, orszigunk sajatos al-
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kotmanyat és fejlédését szem elétt tartva részére, uralkodoi
jogaruk alatt él6 orszagaik kozott kiilon elbandst biztosit,
mdarcsak azért is, mert a mindenkori Habsburg-uralkodé
mindenekel6tt Szt. Istvan koronajabol meriti uralkodéi fel-
ségjogait.

Azonban még azt is meg kell allapitanunk, hogy valé-
jaban csak most kezd kialakulni a korszerii allam fogalma:
azé az allamé, amely mar sem a rendiség hagyomanyos meg-
kotottségeit, nemesi osztalyérdekeket, hiibéri szétosztast, sem
az egyvséghen rejlé erd barmind egyéb masforméban jelent-
kez6 megbontasat nem tiiri és minden eszkozzel arra torek-
szik, hogy az orszdg cgész életerejét kozpontiasan egy kéz-
ben tartsa. Mindazt, amit eddig vagy kicsiny nemesi kozos-
ségek vagy az egvhaz értelmi munkdssidga onmagatél, hely-
hez, koriilménvekhez mért okszertiséggel termeltek ki, azt
most a korszeri allam céltudatos, messzeterjeds, nagy egy-
ségre toré hatalma veszi kezébe és alakitja a maga céljaihoz.
Nincs az allami életnek olyan teriilete, melyre ki ne terjesz-
tené figyelmét, de mindig egy a cél: az egységes, kozpontia-
san iranyitoit allam. Fzzel a friss, erétdl duzzadé onkény-
uralommal, mely mér teljes mértékben magéan viseli a fel-
viligosodds minden bélyegét és a korszerii emberszeretet
jelszavaval all csatasorba, természetesen nem kellhetett ver-
senyre a magyvar rendiség. Az id§ eljart, az élet elsuhant
folotte. Koroskoriil, az egyetlen Lengyelorszag kivételével,
a rendiség mar mindeniitt engedelmesen fejet hajtott az
uralkodénak, csak itt ndlunk élt még, latszatra toretlen erd-
ben, makacs szivissiggal. A magyar rendiség egyediil, ma-
gara hagvatva 4ll Europa porondjin: nincs nyugati tarsa,
akit6l osztonzést, (j er6t kaphatna, nincsennek 1j életlehe-
téségei. A mostoha sors és a folytonos élet-halal kiizdelem
kozepette, természetesen lemaradvan minden Wjitasrol, még
a kezdeményezést is kiadta kezébél. Igy aztin nem maradt
mas hatra, mint egész erejével a még meglévibe, a dicsd
multba valé kapaszkodds: a rendi-nemzeti kivaltsagokhoz
valé mindenképeni ragaszkodas, még akkor is, ha belattak,
hogy az, az 0j id6k kovetelményeivel homlokegyenest ellen-
téthen all és a hazara karos. Minden tekintetiik csak a koz-
jogi berendezésre irdnvult és annak_ sértetlenségén Srkodott
még akkor is, mikor a kozponti, idegenektdl iranyitott kor-
many ezek megkeriilésével terjesztette ki olyan teriiletekre
hatalmit, mely a magyar nemzeti 1ét fennmaradasat veszé-
lyeztette.

Jellemz8 rendiségiinkre, hogy az 6si alkotmany formaéi-
nak gyakorldsiban élte ki magat. A Harmaskonyv, a Corpus
Juris volt mindeniik és ami ezekbdl hidnyzott, vagy ellenke-
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zett veliik, arr6l még hallani sem akartak. Ez természetesen
ugyszolvan kinai falat vont minden haladést jelents elgon-
dolas, minden még oly Onzetlen gondoskodés elé és igv ke-
rékkotdje volt a korszeri onkényuralom még oly jétékonv,
és halad4st jelentd intézlkedéseinek is.

Am az is igaz, hogy a magyar nemzeinek idegen onkény-
uralom, akkor, mikor le akarta rombolni a magvar rendiség
kivaltsdgainak még meglévd bastvait, a magyar, nemzeti on-
rendelkezést veszéf*eztette. Ennviben tehat mentheté a rea-
diségnek az addémentességhez valé goresos ragaszkodasa.
Ez biztositotta szdmdra az anyagi fiiggetlenséget ahhoz. hogy
a korlatlan uralkodéi hatalommal szembeszallhasson. Viszont
a kozteherviselés merev elutasitisa. éppen az 4j kor kiiszo-
bén és jéformdn majdnem a XX. szdzadig, mir a korszerii
hadakoz4s kivdnalmainak sem felelt meg. Emellett még fo-
kozta ezt a fondk helvzetet az is, hogy éppen az addémentes-
ség volt a régebbi idék kafoniaskodasanak alapja. vagvis az
adémentesség olyan kivaltsig volt. mely a katonaskodas ko-
telezettségét vonta maga utan. Am a kivaltsdgos rend lassan-
ként elszokott a fegvverforgatastol. sGt még a sziikséges
katonasag fenntartasat is igvekezett minden erejével a ki-
ralvra 4thdritani, nem véve észre azt, hogv ezzel a haza meg-
védését adja ki kezébdl. Ezzel természetesen rendi kiilon-
allasa értelmetlenné valt, mert hisz eclvesztette belsé igazola-
sat s6t az egészséges nemzeti tarsadalom fejlddésének is Gtjat
allta.

De barmilyen szivésan ragaszkodott a rendiség 8si alkot-
mdanyos berendezkedéséhez. mégsem tudta megakaddlvozni,
hogy az idegen, kozponti hatalom az dllami élet kiilonbozd
teriileteirsl 6t ki ne szoritsa. A kilvilag felé latszatra az
orszag még a rendiség allapotdban van, valéjiban azonban
az idegen kirdly korlatlan akarata érvénvesiil az dllami élet
minden vonatkozasaiban.

A rendek nem akarjik észrevenni, hogv rendi kivdltsa-
guk alapja, a nemesi felkelés, immar teljesen elvesztette ka-
tonai értékét és a hadvezetés szempontjabdl hasznavehetet-
lenné valt. A nemesi felkelés nehézkes: csak nagy iiggyel-
bajjal tud osszegviilni; az osszegviilt csapatoknédl a fegyelem
hianvzik, igy az akalmazhatésig csokken. Nem tudjik meg-
érteni, hogy a korszerti hadviseléshen nem a személyes telje-
sitményeken van a fésily. hanem. az egyetlen célnak és aka-
ratnak valé aldrendeléshen. Marpedig a korszerli 4allam
csakis az egy akaratnak engedelmeskedd, fegyelmezett, a ka-
tondskodast élethivatasdnak tekintd hadsereget kivant, nem
pedig hébe-héba léraiils, gyakorlailan felkeld hadat.
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A folytonos hiboruskodds is az allandé haders fenntar-
tasanak sziikségét igazolta, de egyszersmind azt is megmu-
tatta, hogy a jol fegvelmezett és kiképzett haders hivatott
egyediil az &llami felsGbbhség biztositisara. Enélkiil semmir
sem ér a Tripartitum é a Corpus Juris. Mégis azt latjuk,
hogv a rendiség az altala is sziikségesnek tartott allandé
katonasdghban nem lat mést, mint adézasi kérdést. s igy, mert
ez nemesi kivaltsigat csorbitand, a katonasdg fenntartasa-
nak terhét megint csak az idegen kirdlyra héritja at. Ezzel
természctesen az onallé, nemzeti hadsereg feldllitasat kony-
nyelmiien kiadja kezébdl.

Az nem lehet kétséges, hogy az idegen kiralytdl, idegen
vezetés alatt feldllitott katonasdg nem lehetett nemzeti és
magvar katonasig, hanem csakis az idegen uralkods érde-
keit alatdmaszté és végrehajté hatalom.

Magvar haditandcs feléllitasa. fiiggetlen magvar hadveze-
tés csak jambor szidndék marad: s6t a nddor, hajdan az orszag
haderejének legf6bb vezére, katonai vonatkozasban teljesen
elvesziti jelentéségét.

A nédori méltésag katonai vonatkozisi hatdskore az
1485. évi, a nddori méliésdg targyiban hozott torvény 4.
cikkén alapul. Ez a kovetkez6képpen szdl: ,,Negyedszer: ha
valamikor az orszdg szorult helyzete siirgésen kivanja, és
sziikséges, hogv az orszag lakosai a megfelel6 védelemre
felkeljenek, a nador, az 6 vallalt tiszténél fogva, az orszag
és a lakosok kozonséges és fokapitanya vezesse 8ket, de a ki-
ralyi felség parancsa és hatarozata szerint.”

A rendek a nadornak ezen torvénven alapulé jogkorét
a Habsburg kirdlyok uralkoddsa alatt is igyekeznek fenn-
tartani, nem veszik, vagv nem akarjik észrevenni, hogyv
a nadornak e katonai méltésdga hovatovabb nem felel meg
a korszeri kovetelményeknek. Nem felel meg pedig azért,
mert a szigordan vett katonai kovetelménvek a folytonos
haboraskodds kovetkeztében, a févezéri mélidsag betdltésére
mindenképpen jéi képzeit katonat kivdnnak. Masrészt pedig
ennek a személynek, miutin Habsburg-kirdlyaink a févezér-
séget személyesen sohasem gyakoroltak, feltétleniil olyan
egyénnek kell lennie, aki a kozjogunk szerinti legfelsébh
Hadtr teljes bizalmat birja és e teljes bizalom birtokdban
gyakorolja aztdn a f8vezéri hatalmat.

¢ Art. 4. Est capitaneus generalis. — Quarto: si quando urgeret
regni necessitas et opus esset, ut pro ejus nccessitate, et necessaria de-
fensione regnicolae insurgerent: palatinus, ex suscepto officio debet esse
generalis, et supremus capitaneus regni. et regnicolarum, et illos guber-
nare: juXta tamen voluntatem, et arbitrium regiae celsitudinis.* V&o.
1454 : L. t-c.

ki
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- Marmost, ha tekintetbe vessziik azt, hogy a magyar ren-
aek Ugyszolvan a katonatartds minden koltségét a kirdlyra
igyekeztek &tharitani, érthetd, hogy a kirdly a nagyrészt nem
magyar pénzbdl fenntartott katonasigat nem akarja a ren-
dek kivansiga szerint a nadorra bizni, hanem sajat maga
valaszt, sajat, idegen kornyezetébdl fGvezért. Igy tehat papi-
ron eléall az a helyzet, hogy van ugyan nddor-fékapitany,
hataskor nélkiil és van, vagy vannak idegen kapitanyok,
akik bizony nagyon is sokszor beavatkoznak a magyar
ligyekbe, Ez azonban természetes, mert az idegen kapitanyok
és vezérek mar idegen voltuknal fogva sem szolgalhattak
a kizarolagos magyar érdekeket, hanem csakis Legfelsébb
Haduruk érdekeit. De azt is figyelembe kell venniink, hogy
a mar akkor is idGszeri hadviselés azt kivanta, hogy a f6-
vezérlet, amennyiben azt a kirdly maga személyesen nem
gyakorolja, egy kézben egyesittessék.

Habsburg-kirdlyaink uralkodisuk alatt, ha meg is igé-
rik, 66t torvényesen jovdhagyjidk a nadori méltosag katonai
vonatkozédsu jogkorét, ez rendesen csak a papiron van meg,
vagy legfeljebb az amugy is katonailag teljesen értéktelen
felkelés févezérletére vonatkozik.

De tekintsiink csak végig az erre vonatkoz6 torvényein-
ken. Az 1536. évi XVI. t.-c. bevezetd soraival csak annyil
mond, hogy a kirdly az orszdgban ,.a szokott hatalommal®
helytartét nevez ki.! :

Az 1552, évi XV. t.-c. 3. 8-a, ha nem is vonatkozik ki-
mondottan a nadorra, de gy intézkedik, hogy ,.a magyarok-
nak élére magyar {6kapitanyt kell allitani.”

Az 1554. évi VI. t.-c. 1. 8-a méar hatarozottan utal arra,
liogy ..ennek a nadornak pedig ugyan azon hatalma és jog-
kore legyen®, mint a tobbi nddornak mind ez ideig az orszag
torvényei és szokdsai szerint volt.°’

Az 1601. évi IV. t.-c. 2. §-a a katonasagot ,,Ofelségének
rendelkezéséhez képest kozvetleniil a magyar kapitdnyoknak
alarendeli.*

Az 1608. évi XVIIL t.-c. 1. §-ban ugy rendelkezik, hogy
.a kirdly Ofelsége a leendd nddornak mindenféle teljes ha-

7 ,XVI. — Regia majestat constituit dominum locumtenentem in
regno, authoritate solita.”

8 (3. §. ,....Hungaris similiter capitaneus generalis hungarus prae-
ficiatur...%)

9 (1. §. Quia quidem palatinus, authoritatem, potestatemque eam-
habere debebit, quam alii palatini, juXta veteres regni libertates, ac
consuetudines, habere soliti fuerunt.”)

10 (IV. 2. §. ,,...a capitaneis [lungris supremis, immediate depen-
deat: ex dispositione suarum majestatum®)
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talmat megadjon.’* A teljes hatalom alatt természetesen az
1485: évi nadori jogkort szabalyozo torvényben megallapitott
jogokat és hatalmat értették.

Az 1609. évi LXVL. t.-c. bevezet§ részében az uralkodo
,a nador ispan urat a nadorsag tisztében a hivatala teljes
méliésaganak red cruhdzdsival kegyelmesen megerdsiteni
méltoéztatott.””

Az 1613. évi VII. t.-c. ,,a nadori hatalom fenntartasarol
a régi bevett szokds szerint” cimmel van ellatva és igy szol:
»A néadori méltésagra nézve, annak hatalma a régi bevett
szokds szerint a bécsi és az 1608. k. e. cikkekhez és eskiijé-
hez képest érintetlen maradjon.”**

Az 1618, évi IV. t-c. 1. $-a akként intézkedik, hogy
»a kapitanyok osszesen és egyenként, valamint a hadaknak
barmely nemzetiségii tiszttartoi, ettél a nador urtol fiigg-
jenek.**

Az 1622, évi XXI. t.-c. 1. $-a, illetve maga az egész tor-
vénveikk a felkelés médozatait targyalja abban az esetben,
ha ellenséges tdmaddas érné az orszigot és igv erre nagy sziik-
ség lenne. Mint e torvénybdl is kitiinik, a hadkotelezettséget
a ,,nador trral egviittesen®, de ,.csak az orszag hatdrain be-
lill“ vallaltdk rendeink.'®

Az 1662, évi VII. t.-c. 5. §-a elrendeli, hogy felkelés ese-
tén ,.a megyék csapatai és tiszijei a magvar fékapitdnyok-
nak és a nadorispan trnak, Ofelsége utan aldrendeltessenek
és neki engedelmeskedjenek.“*

Az 1681. évi L. t.-c. 1. §-a galdnthai grof Esterhdzy Pal-
nak nédorra valé valasztasaval kapcsolatosan, akként ren-
delkezik, hogv ..Ofelsége ezt a nador urat, az 6 hii szolgajat,

" XVIIL 1. §. ...majestas sua regia, palatino futuro, plenariam,
ac omnimodam potestatem attribuat,”...”

12 LXVIL Quoniam sacra regia majestas, dominus noster elementis-
simus, dominum comitem palatinum, in officio palatinatus. attributa
sibiplena ejusdem offici authoritate, clementer confirmaredignata est.*

13 _Art. VII. Ratione officii palatini: meneat ejus authoritas more
antiquitus solito, juxta articulos Viennenses, et anno 1608, ante corona-
tionem editos, et juramenti ipsius continentiam.”

1 IV. 1. 8. ,Et ut omnes et signuli capitanei, et gentium praefecti
cujusvis natonis, ab eodem domino palatino dependeant:...“

15 XXL 1. §. Et cum eodem domino palatino, universi, et singuli
domini praelati barones, magnates, et nobiles, tam possessionati, quam
unius sessionis: aliae item personaeccclesiasticae possessinonatae, amili-
ter.et nobiles armales, etiam in civitatibus degentes, quo fieri poterit
majori apparatu, intra limites regni ad defensionem ejusdem insurgere,
militareque teneantur.”

16 VII. 5. 8. Gentesque, et officiales comitatuum, generalibus ca-
pitaneis Hungaris, et domino comiti palatino, post suam majestatum,
subsint ac pareant.”
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a régi nadori joghatésigban, s hatalomban... jésdgosan meg-
fogja tartani.”™”

Az 1715. évi XXI: t.-c. a nadori méltésag katonai jogko-
rét ugyancsak a felkeléssel kapcsolatosan rendeli el. ,,Az or-
szag felkelni tartozik, ebben az esetben az 1483. évi IV. t.-c.
szerint az orszag mostani és jovendd nddorispan ura legyen
tovabbra is az omszdg fékapitdnya.”*®
- Az 1741, évi IX. t.-c. a nddori hivatalré] szol és a 2.
§-ban azt mondja, hogy ,az teljes és torvényes hatalmiba
és jogaiba visszahelyeztetvén, abban meg fog tartatni.“®

Az 1751. évi 1L. t.-c. mely gréf Batthyany Lajosnak na-
dorra vélasztisat iktatja torvénybe, akként intézkedik, hogy
~aki — értsd Batthydnyt — O csdszari és kiralyi szent fel-
sége altal mindazon jogokban és torvényes kivaltsagokban,
melyek a nadori és azzal Osszekotott helytart6i hivatalt az
orszag torvényei szerint megilletik” ebben megerdsitik.>

Az 1790. évi V. t.-c. Sandor Lip6t f8herceg nadorra va-
lasztasat hirdeti ki. Ennek 2. bekezdésében a kovetkezékép-
pen rendelkezik a torvény: ,a nddori és az azzal torvény
szerint Osszekapcsolt helytart6i hivatal torvényes miikodésé-
nek gyakorlasaban, a most megvalasztott kiralyi Fenség
semmiképpen és semmi részben nem fog akadalyoztatni.“®

Az 1796. évi L. t-c. Jozsef fdherceget iktatja nddori hi-
vataldba ,.a nadori jel8lésérdl, valasztasarol és megerdsitésé-
r6l sz6l6 torvények épségben tartisa mellett.***

Az 1808, évi Il. t.-c. 17. §8-ban a felkeléssel kapesolatosan
van a nadori féparancsnoki jogkor megemlitve. Kz ugyanis

17 1, 1. § ,,Glterius etiam status, et ordines humillime confidund:
quod eadem sua majestas, eundem dominum palatinum, f{idelem servum
suum, in pristina jurisdictione, et authoritate palatinali... hoc loci reno-
vatos benigne sit conservatura.”

18 Art. XXI. De generali regni capitaneatu. ,, Annuente sua majes-
tate decretum est: quod ubi ad mentem articuli 8 praesentis diaetae, ac
aliarum regni legum superinde sancitarum, regnum hoc insurgere dede-
bit: eo in casu, sensu articuli 4. anni 1485. dominus regni palatinus mo-
dernus, et futuri. generalis regni capitaneus ultro quoque manebit.”

12 Art. IX. De officio palatinali 2. § ,Idemque in plenam et le-
galem authoritatem, atque jurisdictionem repositum, in eadem conser-
vabitur.”

20 Art. II. De noviterelecto regni palatino. ,....qui per suam
sacram caesaream et regiam majestatem in omnibus juribus, et legalibus
praerogativus, palatinali. illque lege juncto locumtenentiali officio, juxta
leges regni competentibus benigne conservandus, jurejurando juxta dec-
retalem formulam deposito initiatus et obstrictus est...."

21 Art. V. ,,...quod omnes sui partes legali palatini, adeoque
lege juncti locumtenentis officii functione, inviolabiliter, et in salvo
permansuras.”

22 Art. L. ,...Sua majestas sacratissima se clementer deferre,
salvis caeteroquin legibus de candidatione, electi one, et confirmatione
palatini sonantibus, innusset...”
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kimondja, hogy a kidllitott felkelés ,kozvetleniil O szent
Felségének az orszag ndadora, O csdszari kiralyi Fensége tt-
jan gvakorlandé féparancenoksiga és vezérlete alatt all.“#

Az 1848. évi II. t.-c. Istvan f6herceg nadorra vélasztasat
iktatja torvénybe. Erdekessége e torvénynek az, hogy mind-
annak ellenére, hogy a IIl. t.-c.-kel a fiiggetlen, felelgs ma-
gyar miniszteriumot feldllitjék, ,,a nddori méltésig hatésaga
¢s jogai... minden jovendé idGkre épségben fenntartatnak™
nvilvénitjik, sGt a torvény kovetkezd szakasza még 1jblag
megerdsiti azt, hogyv ,.a nddori méltésdgot minden torvényes
jogaiban ennekutana is fenn fogja tartani és eszkozolni, hogy
az elvalasztott if nddor a nadori €s helvtartéi méltésag min-
den torvényes jogait és kotelességeit egész kiterjedésében,
minden barhonnan eredd akadaly nélkiil teljes mértékben
gvakorolhassa.”

Ez a nddori t6rvény a nddort még meghagyja teljes ha-
tas- és jogkorének gvakorlasidban, de ugvanekkor a Ill. t.-c.
a nadort teszi meg a kiraly helvettesének, ha az nem tartéz-
kodna az orszagban és ezzel a II. t.-c.-ben adott jogokat
annyiban nyirbélja meg, hogy a ndador rendelkezéseit is
a miniszteriumnak ellenjegvezni kell, amennviben azt a ki-
raly nevében gvakorolja.**

Végiil meg kell emlékezniink az 1867. évi VII. i.-c.-rél.
melv a nddornak, mint kirdlvi helvtartonak jogkorét hata-
Ivon kiviil helyezi. Egvébként is a nadori méltésagot a be-
allott helvzetre valo tekintettel nem tolti be a torvény, csak
kilatasba helyezi, hogy ha a hat4skort Gjbol szabalyoztik.
akkor fog az orszdg nadort valasztani.

Am a kiegyezés utani kettésrendszerii egyveduralomban
erre nem keriilt sor. Nem latszott sziikségesnek, hogy ez
a kozjogi alias, alapul véve az 1485. évi nadori jogkort sza-
bélyozé torvénvt, ha korszeriibb alakban is, de megjelenjék
illetve visszaallittassék. Kiilonben sem volt meg annak a lehe-
tésége. hogy a mnddor a magvar katonasidg fdparancsnoki
méltosagat toltse be. mivel ilyen katonasig nem is volt. A ké-
s6bbi m. kir. honvédség féparancsnoki allasanak pedig méar
semmi koze sincs a nador e jogkoréhez, mert ezt a csupéan
katonai méltésdgot az 1868. évi XLI. t.-c. 25. §. rendelkezései
alapjdn ,.tisztdn katonai rendelkezés céljabol Ofelsége.....
‘evezi ki, Teh4at nem valasztjdk, mint a nddort. De a f&-

2z II. 17. §. ,,...immediate a Suae majestis sacratissimae im-
perio, et direcfione medio Suae celsitudinis caesareo regiae domini regni
palatini, qua supremi regni capitanei exXercendis, dependentiam ha-
bebit . . .*

24 V6. 1848 : XXVIIL t.-c.

~
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~arancsnoki jogkor sziikkebb voltat mutatja a torvény 26. §-a
is. Ennek cime: ,,Ofelségéhez intézends felterjesztések.

A felterjesztéseket a honvédelmi miniszter és nem a hon-
védség féparancsnoka teszi. Igy ez a torvénycikk a hon-
védelmi minisztert a kiraly és a honvéd féparancsnok kozé
iktatja. De egyébként is felettes hatésagnak tekinthetd, mert:
,.Rendeleteit a honvédelmi miniszter ahonvédségi fGparancs-
noksag Gjan intézi a honvéd hatdsdgokhoz s ugvan ezentton
veszi azokat. Ez utébbi a hataskoréhez tartozo iigyekben
a honvéd hatésdgokkal és csapatokkal rendelkezik ugyan,
de fontosabh rendelkezéseirsl egyviittal a honvédehni minisz-
tert értesiteni koteles.” .

De még jobban ravildgit a 27. §. arra. hogyv a honvéd
f6parancsnoki allasnak mar semmi koze sincs a nadori
1485 : 4. cikkhez. A 27. §. A honvédségi f6parancsnok szol-
géalati viszonva a sorhadbeli féparancsnok iranvaban® cimet
viseli és wsz6l: ,,A honvédségi fdparancsnok. béke idején
a hadsereg vezényl8 tdbornokaival egvenrendii viszonvban
alL

A tetileg szolgdlatban 4ll6 honvéd csapatok, béke ide-
jén, s valameddig kivdléan csak a belrend és biztossag fenn-
tartasdra alkalmaztainak. kizérélag a honvéd hatésagok ren-
delkezése alatt &llanak: mihelyt azonban kozos cselekvésre,
vagy a hadsereg csapataival egviittes fegvvergvakorlatra hi-
vatnak fel. ezen viszonv {artamdira az illet6 hadseregheli
csapatparancsnok rendelkezése ald esnek.

A honvéd f8parancsnok az orszdgban fennéllé honvéd-
hadosztalvok létszdma és elhelvezése, valamint az ezekben
eléfordulé valtozasok felSl a hadseregbeli vezénvyld téborno-
kokat a sziikséghez képest vagy maga értesiti. vagy a hon-
védkeriileti paranesnokok 4ltal értesitteti.

Habortiban az Osszes honvédség, féparancsnokdval
egviitt, a févezérnek van alarendelve, aki aztakb’riilménye’k
igénvlete szerint magasabb rendii kiilon hadtestekben és
vagy kiilon. vagy a hadsereg csapataival egvesitve hasz-
nalja.”

Ttt még a 31. §. mésodik bekezdését is fel kell emlite-
niink: ..A honvédség katonai képzettségi fokarsl s fegvelmi
allapotarél a kozos hadiigvminiszternek, a honvédség fépa-
rancsnoka részérgl, a honvédelmi miniszter tjan. iddszaki-
lag jelentés teendd.“*® )

Mindebbél megéllapithatjuk, hogy evvel illetve ezekkel
a torvénycikkekkel, a nddori méltésagnak az 1485. IV, tc.-ben
meghatarozott jogkore végeg megszintnek tekinthets. Az

25 V. 6. 1868. XL. tc. 49. §.

1)
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1808 évi XLI. t.-c.-ben sziikreszabott hataskor — a honvéd-
ség katonai ligyekben béke idején a honvédség féparancs-
nokanak van alarendelve, habori alatt pedig a kiraly altal
kinevezeit hadvezér vezérlete alatt 4ll — mdar nem volt a
nador kozjogi allasdhoz mérve, de nem is lehetett ahhoz al-
kalmazni, mert a magyvar haderd, mint olyan, csak az 1868.
XLI. tc.-el hivatott életre. Eddig csak csaszari-kiralyi had-
sereg volt, mely kimondottan az uralkodénak volt alaren-
delve és csak ez rendelkezett vele. A magyar rendeknek
egvéb kotelezettsége nem volt, mint, hol katonaval, hol pénz-
zel, e csaszar-kirdlvi hadsereg fenntartdsahoz hozzajarulni.

Az természetes, hogy ez a csaszar-kiralyi hadsereg 1715-
ben tortént felallitasatél a mindenkori sziikségnek megfe-
lel6en fejiddott és ment &t mindazon véltozdsokon és korsze-
riisitésen, melyek a fejlédésnek velejaréi voltak és érkezett
el ahhoz a szervezeiéhez. melvet a 67-es kiegyezés talalt.

Ez a szervezet azonban nem marél-holnapra teremtd-
dott, hanem évszdzados folyamat eredménye volt, é minden
szalaval a Habsburg kirdly féhaduri jogara tamaszkodott és
abbodl meritette erejét is. Fderdssége az egy kézben vals egye-
sités volt. £z azonban nemcsak az uralkodo szempontjabél
volt a legmegfeleldbb, hanem, eliekintve minden politikai és
hatalmi vonatkozédsoktdl, katonai szemponthdl is az egyediili
helyes megolddsnak tekinthets. Helyes megoldasnak pedig
azért, mert csakis akkor tud egy hadsereg a redbizott fel-
adatdanak jol megfelelni, ha azt egy akarat iranvitja. Ezt
mar I. Ferdindnd is feiismerte és minden bizonnval ezt sze-
rette volna hadiigvi politikdjaval megvaldsitani. Ha sikeriilt
volna I. Ferdinandnak Budan maradnia, akkor minden va-
16sziniiség szerint, ez a katonai egvkéz, a nddor kezében ma-
rad. Sajnos, masként tortént és a nadori méliésag katonai
jogkorét rendeink csak papiron mentették at. anélkiil, hogv
szamoltak volna a hadiigv id8kozben beéllott fejlddésével.
A rendek ezt a méliésigot tényleg, mint katonai, de kozjo-
gilag is kiépitett, méltésagot a korszerii kovetelményeknek
megfelelGen kifejleszhették volna, mert meg volt nemecsak
az alkalom, de a lehetség is, am a rendek nem éliek vele;
megelégedtek azzal, hogy papiron le-leszogezzék a jog fenn-
tartasira irdnyvulé kivansagukat, nem igen torddve azzal,
hogv a kiraly 4ltal kinevezeti nadorok a torvénveken ala-
pulé néadori jogkoriik és hatalmuk teljes birtokdba helyez-
tettek-e? Nadoraink pedig inkébb politikai jogaik megtarta-
sira veteiték a f8silvt. elhanyagolva méltésaguk katonai
oldal4t; vagy amennviben katondk is voltak, mint csdszar-
kiralyi tisztek mindenek el6tt a Legf6bb Haduruknak tartoz-
tak engedelmességgel és igv, e jogkor magvar érdekeknek
megfelelé kiépitését nem is szorgalmazhattak.
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A mai korszerii hadvezeiés pedig teljes mértékben meg-
Koveteli, hogy ezt a méliésagot minden tekintethen, katonai
szakember t6ltse be, akinek éppen gy, mint a legfébb biréi
méltésag viselGjének, egyéb mas természetii allami tisztje
nincs. bz azért sziikséges, mert ezt az 4llast feladatanal fog-
va, nyugodtan mondhatjuk az allam biztonsiga legfGbb
6rzéjének és igy egyike lesz legfébly kozjogi méltosigaink-
nak. Ennek a nddor f6hadparancsnoki jogkorét atvevs koz-
jogi méltésagnak, igaz teljesen idegen hatdsok alatt kifejls-
dott, de a hadiigyi fejlddésnek minden tekintetben megfelels,
jogkorét akként jellemezhetjiik, hogy az allami életben be-
toltott hivatalanal fogva, az 8 kotelessége a haza védelmét
nemcsak elGkésziteni, hanem azt a Legtelsébb Hadar jova-
hagyéasa alapjan végre is hajtani, illetve a végrehajtast ve-
zetni. A honvédelmi miniszter nem lehet, mert neki koz-
igazgatasi. szervezési és ebbdl folyé végrehajtisi jogkore
van. Ezek ma oly nagy mérviiek, hogy iranyitasuk mar egy-
magéaban is, kiilon embert igényel. Tehat a tényleges véde-
lem megszervezését, annak vezetését, valamint adott esetben
a védelem végrehajtasat, egv kiilon, csakis evvel a feladat-
korrel felruhazott egvénre lehet bizni, aki ebben a feladat-
korében, a kiralvnak allamféi jogkorében megilletd haduri
joganal fogva, kozvetleniil kell, hogy alarendelve legven, 1l-
letve ezen hivatasiban olyan kozjogi allast kell betoltenie,
melyben kifelé kifejezésre jut, hogv a szd-szoros értelmében
vett honvédelem, ebben az egy kézben fut Gssze. Ez mar azért
. is sziikséges, mert a kiralyt allamf&i jogkorében, mint Legfel-
s6bb Hadurat megilleti az a jog, hogy az é&llamélet egészé-
re kihaté létkérdésekben féhatalomszeriien, belatasra bizott
alapon® rendelkezzék. Bar az természetes, hogy itt is bizo-
nvos, az alkotmany &ltal megallapitoti korlatozésokat, illet-
ve szokéasokat kell figyelembe venni.*

Ahhoz, hogy a haderdnek hibortban valé vezetése min-
denképen a legmegfelelsbben mitkodhessék, sziikséges, hogy
az el6késziiletek mar béke idején megtétessenek, tehat an-
nak, aki az allamfé elébbemlitett f6hatalméahol és belatasa-
bél, valamint bizalmabél kifolyblag mindezek megtételé}'e
kijelolietett, kozjogi méltésagot kell viselnie. Ennek a mél-
tésdgnak azomban sohasem szabad személyhez kotottnek
fenni; ez ellenkeznék a korszerii hadviselés kovetelményei-
vel, de ellenkezik magaval a torténeti fejlédéssel is.

26 Tomesanyi Moric. ,Magvarorszag kozjoga.™ 511—15. old. Bp.
Egyetemi-nyomda, 1940. S

271920 : I. te. és 1920 : XVIL te. lit. a hadsereg vezérletére a had-
seregnek haboriban val vezetésére gondolok.
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Am a korszeri hadviselés azt is megkoveteli, hogy el-
lentétben az 1940 : IX. tc.-kel, mely a honvédelmi érdekek
békében és haboriban vals minél hathatésabb kielégitésé-
nek és oOsszhangjanak biztositasira a Legfels6bh Honvédel-
mi Tanacsot allitja fol, ez az iigvkor egy " kézben egyesittes-
sék, mégpedig arra hivatott szakember kezében. Ez nem mi-
niszterialis hatdskor, hanem teljesen kiilonleges, egyrésat az
allamtdi jogkorbdl folyd, masrészt a korszerii hadviselés ki-
vanalmainak megfelel6. A korszerii megoldds tehat azt ki-
vann4, hogy ez a kozjogi allds, minthogy tigvkore a torté-
nelmi fejlédés szerint a nadori meltosaﬂ‘ egyv ik — katonai —
velejar6jabol szarmazik,”® ennek mefrfelelo helvet Kapjon al-
kotmanyunkban. £z a méltésig ugvanis, hadiigyiink évsza-
zados idegen befolyas alatti ieﬁodesenel\ kovetkeztében tgy-
sz6lvan teljesen feledésbe ment, ami azonban semmi esetre
sem elegend8 ok arra, hogy az korszerti alkotmdnyunkban
¢és kozjogunkban uj helyet ne kapjon.

Mar emlitetiem, hogv a magyar rendek, mindannak el-
lenére, hogy 6k is tudtik, mennyire sziikséges volna a Habs-
burg-monarchia keleti felének védelmét magvar és nemzeti
hadseregre bizni. mégis egyrészt az adomentességiikben rejls
nemesi kivaltsdgukat veszélyeztetve latvan, érthetetlen el-
lenallast fe]tettek ki, mdsrészt a bécsi idegen udvar orokle-
tes blzalmatlansaga sem engedte, hogv korszeril, magvar ka-
tonasag allittasék fel. Mar pedig a torck hodoltsag “harcai,
de a nyugateurépai haborik is, mind az allandé jellegii had-
sereg felallitdsdnak sziikségességét igazoltik.

Ugyanekkor azonban mit latunk itt nalunk? Jollehet,
mar az 1602 : IX. te. is megéallapitotta, hogy a nemesi felke-
lés, mint katonai erd, feliesep hasznavehetetlen,” mégis a
magvar rendek, s ezt szomortian kell me@allapltanunk nem
az onallo magyar hadsereg felallitdsaért, hanem sajat adé-
mentességiik épségbentartasiért kiizdottek. Fkes bizonyiték a
rendek e torekvésére az 1700. évek esé két évtizedében le-
folyt és az &lland6 hadsereg felallitasat célzé kiilonféle tar-
gyalas. Ezekbdl kitiinik, hogv igenis megvolt a lehetdsége an-
nak, hogy egv magvar és nemzeti haderd allittassék fel, esak
a rendeknek kelleit volna az altaluk is elismert haderg fenn-
tartasanak sziikségességén tiilmenden, arra az alldspontra is
eljutni, hogy az a haders, melyet 6k tartanak el, amely te-

28 V. 0. 1455 4., 1554 . 6. l. §., 1608 : t. %, 1609 : 66. Bevezetd
rész, 1613 : 7., 1618 : 4., 1681 : 1. S 1715 : "1 1741 :9. 2. §, 1751 :2,
1790 : 5. 4. bekezdése., 1808 : 2. 17 § 1848 : 2. 3. bekezdése.. 1867 :7.2..

2% Az 1602:9. tc. cime ,Status et ordinis regni, personalis insur-
rectionis unitilitate declarata:...” (Az orszdg karai és rendei a sze-
mélyes felkelés haszontalansigat jelentik ki...)



44 VITEZ TIMON BELA DR.

hat 1étében tdliik fiigg, nem lesz egyediil csak kirdlyi haders,
hanem magyar nemzeti haderd is. Sajnos, azonban azt lat-
juk, hogy az 1712-ben &sszeiilt hadiigyi deputatio nem a ma-
gvar nemzeti katonasig megalkotasarsl tandcskozik, hanem
megint csak az adézas keriil szoba és emellett a lakossagot
ért sérelmek, az idegen parancsokok s katonik kihagisai fe-
letti iddtrablé jogi vitdk toltik ki a tandcskozdsi napokat.
Szinte érthetetlen, hogy a magyar rendek. minden bevallott
felismerésiik ellenére is, kitartanak azon véleményiik mel-
lett, hogy a sziikség esetén elrendelt nemesi felkeléssel ele-
get tesznek honvédelmi kotelezettségiiknek és toliik tobbet
nem lehet kivdnni: jobbdgyaik pedig amigy is oly sok ter-
het viselnek. hogv mads, allandé sereg eltartasat mar nem bir-
ndk el. Mini latjuk, a nemzeti haderd iigyét, onallé féhatal-
misdgunk egvik alapjit, a rendek megint csak pénziigvi kér-
désnek tekintik és dgv az el8zetes targvaldsokon, mint a
bizottsagi iiléseken azt kérik, hogy a felallitani tervezett ka-
tonasdg ellatdsat kirdly uruk mashonnan fedezze, sét az or-
szag terhein is konnvitsen. Ilven meggondolasok alapjan
sziiletett meg a Habsburg-monarchia allandé haderejét Ma-
gvarorszagon is torvényesen szabdlvozo 1715, évi VIIIL te.
Fnnek mar a cime se az ..exercitus hungaricus”-t, hanem
.De insurrectione, et contributione®, vagvis nein a magvar
haderdt. hanem a nemesi felkelést és a hadiad6t nevezi meg.
Béar a rendek 4ltal hozott torvény 2. szakasza elismeri, hogy
Magvarorszagnak sziiksége van egy ..hazaiakbol és kiilfol-

diekbdl all6 rendes hadseregre®, de — és itt van a szomoru
hangsily — a rendek megint megelégedtek annak a kivén-

saguknak hangoztatasaval, hogyv a hadsereget fizesse a ki-
” r” . 7 r .e s = 13
raly ..az azel6tt is dicséretesen kovetett mod szerint.”* Ezzel

30 1715 : VIII.  t.-c.: De insurrectione et contributione. Quan-
doquidem nobiles, et omnes illi, quos sub nomentclaiione hac (cu-
juscumque sint honoris, dignitatis, et status personae) in Hungaria lex
complectitur, pro regni defensione militare: adeoque personaliter insur-
gere, suaque respective banderia producere, et praestarc teneantur:

1. Id sacra caesarca regiaque majestas quoties necessum esse ju-
dicaverit, ad conformitatem hactenus sancitarum superinde legum,
amodo imposterum quoque desiderare. et exigere poterit. )

2. Quia tamen per eam solam, regnum hocce sufficienter 'defeudl
nequiret., adcoque validior, et regulata militia, tum ex nativis, tum
externis constans, pro omni eventu intertenenda veniret. quam sine
contributione comparari non posse, indubitatum esset: hine subsidio-
rum. et contributionum eatenus necessarium materia. diactaliter (quo
aliunde spectare dignoscitur) cum statibus deliberanda erit. :

5. Ubi vero extraordinarius inopinatae irruptionis hostilis casus
xemerserit: aut varii et improvisi flagrantis belli ratio, ordinariam rei tam
arduae tracrandae methodum, et formam non admitteret: pro ejusmodi
casibus iidem status, et ordines, non solum consultum, ast et necessarium
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a torvénnyel természetesen az idegen kirdly a nagyrészt sa-
jat jovedelmeibdl és egyéb orszagainak adoibdl eltartott ka-
tonasdg felett korlatlan rendelkezési jogot kapott, mig a ne-
messég megint kiadta kezébdl azt a lehetdséget, hogy maga,
sajat elhatarozasdbol allitsa fel a magyar nemzeti hadsere-
et.

¢ Az természetes, hogy ily koriilmények kozott, a rendek
altal a bizottsagi targyalasokon szébakeriilt magyar hadita-
nacs felallitasa és ezzel kapesolatosan a nador f6hadparancs-
noki jogdnak® Ujboli visszadllitdsa és minden magyarorszagi
katonasigra valo kiterjesziése, a kirdly tiltakozasan — mert
ezt felségjogaiba valé beavatkozdsnak tekintette — elbu-
kasra volt itélve. Megalakult tehdat a Magyvarorszagtol fiig-
getlen ,,Ofelsége hadserege”, mellyel a kiraly korlatlanul ren-
delkezett. A magyar nemességnek pedig Ofelsége megengedte,
hogy az adét megajanlhassa. De méar ezen engedéllvel is ki-
hiizott egy rendi méregfogat akkor, mikor ugyan ebben a tor-
vényben azt is kimondotta Ofelsége, hogy ha sziikséges és a
hadiadé iigyének targyaldsa halasztiast nem tir, nem kell az
orszaggyilésre varni, hanem ,,concursusokat” kell osszehiv-
ni.*? Ezzel Ofelsége elérte azt, hogy pénziigyi téren is fiigget-
lenitette magit az orszaggvilések idétrablé hiiza-vondjatél,
mert hisz a hadiadét a concursusra gyakorolt enyhe nyomés-
sal, orszdggyviilés nélkiil is fel lehetett emeltetni.

Annak, hogy igy a rendek kiadtdk keziikbsl a magyar
hadsereg megalkotasanak lehet6ségét, természetes kovetkez-
ménye volt, hogy a magyar talajbél kiszakadt és csak ne-
hany huszir- és hajdt-ezreddel kapcsolatban all6 csészar-
kiralyi hadsereget az orszdghan idegennek tckintették és a
katonaskodastél amigy is mindinkabb elszoké nemesség még
nemesi elGjogainak megesorbitojat is latta benne. Ez az el-
lenszenv ment 4t a magyar koztudatba, pedig e csaszar-ki-
ralyi haderd magyar ezredei dicséretes vitézséggel kiizdot-

esse statuerunt. ut palanitus, et primas regni, item praelati baroncs ta-
bula judicaria regia, comitatusque, et regiae ac liberae civitates, in
quantum, et quo frequentiori numero fieri poterit, intra, et non extra
regnum convocentur.

4. Qui cognita hujusmodi inopinatae necessitatis causa, eaque ad
utilitatem et necessitatem regni, pro sufficienti agnita, et adinventa:
in puncto hujusmodi contributionis (et non aliorum regni negotiorum)
deliberare et decernere possint.

3* 1715 : 21. te. De generali regni capitaneatu.

Annuente sua majestate decretum est: quod ubi ad mentem arti-
culi 8, praesentis diaetae, ac aliarum regni legum superinde sancitarum
regnum hoc insurgere debebit:eo in casu, sensu articuli 4. anni 1485.
dominus regni palatinus modernus, et futuri generalis regni capitaneus
ultro quoque manebit.

32 1715 : VIIL te. 3. és 4. §8.
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tek, Orizték és atmentették a magvar katonai erényeket, a
mai magyar katonasig szamara. S6t a XVII. szizad magyar
huszarja mintaképe és tanitémestere lett valamennyi allam
konnyd lovassidganak, melyek atvették nemcsak a magyar
huszar harcmodorat, hanem katonai miiveltségét és egyen-
rubhdjit, melyre még ma is biiszkék.

Miutan azonban a csaszar-kiralyi haderében lassanként
egyontetl szellem kezdett kibontakozni, s mert ennek termé-
szetes kovetelménve volt az egyintetii vezénylet és vezérlet,
ami viszont tekintve a haderd zomét csak német lehetett, bi-
zonyos elnémetesitd irdnyzat is mutatkozott, melyet sokszor
még az igazadn jO magyar parancsnokok is partolni latszot-
tak. Ez viszont megint csak a haderd ellen tiplalt hangulat
életbentartisat segitette els, jollehet, ha meggondoljuk, ezek
a  parancsnokok csak a vezetés célszeriiségébdl és nem faj-
tajok ellen cselekediek, mikor az egységes németnvelvii ve-
zérlet és vezénylet mellett dontottek. Azt meg is allapithat-
juk. hogy a tiszta magyar ezredek mindennek ellenére meg-
tartottdk mindig magyar nemzeti voltukat és szégvent a
magyar névre sohasem hoztak. Mindezeken kiviil, mivel az
orszag minden el8késziilet nélkiill — kaszdrnvak és tabor-
helyek nem voltak — keriilt abba a helvzetbe. hogy édllandé
katonasagot kellett az orszigban tartani, a sok visszaélés és
tilkapds, melyet nemcsak az idegen parancsnokok és kato-
nik kovettek el, tetézte a rossz hangulatot. Ezt kaptuk orok-
be s ezt kell most lassan elfelejteniink, illetve felejtetniink
az orszag kozvéleményével.

De, hogv a magvar kiraly hadiri jogidnak idegen ko-
rillmények kozotti alakulasat és fejlédését megérthessiik, az
allandé hadsereg, majd a csaszar-kirdlyi haderd fejlédését is
nagyjaban meg kell ismerniink. .

Az édllando jellegit haders kérdése mér a 30 éves habord
idejében fel-felbukkan, kiilonosen azzal az indokoléssal, bogy
az évenként megismétlédsé zsoldos elbocsatisokkal oly nagy
osszegeket fizetnek ki, amelyek nincsenek rendesen aranyban
az elért eredménvekkel. Azért emlitem a zsoldosokat, mert az
&llandé jellegli hadsereg nem a nemesi felkels seregbdl és nem
a hatirok védelmében fegvverben tartott katonasiagb6l kép-
z6dott, hanem ezektsl fiiggetleniil. mint teljesen kiilonallé
zsoldos hader8 alakult meg.** Ennek a kérdésnek megoldéasa
a folytonos habortiskodas kovetkeztében. hovatovidbb kor-

88 Geizkofler Z. 1597/1600 kozott, mint ,.Reichspfennigmeister” cb-
ben az értelemben ad véleményt a hatarvédelem és az 4llandé jellegi
katonasdg _megszervezésére.  (Staatsarchiv. Reichstagsakten : Fasc.
77.—1600.) Ugyan ily értelemben nyilatkozik a Hofkriegsrat 1601-ben.
(Heeresarchiv : HKR. Reg. 1601. Sept. Nr. 27.)
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méanyzati — alkotményos — kérdéssé, fileg pénziigyvi kér-
déssé valt és természetes, hogy végleges megoldéasa csak ak-
kor kovetkezhetett be, mikor a kormdnyzatnak sikeriilt olyan
pénziigyi miiveleteket végrehajtani, melyek a haderd fenn-
tartasahoz sziikséges pénzt biztositottak. Amig tehat a kor-
méanyzatnak 4llandé jellegli adék nem allottak rendelkezé-
sére, e kérdés megvalositisa bizonytalan volt.

A Habsburg-uralkedék majdnem egy évszidzadon atigye-
keztek a birodalmuk rendjeitdl oly addkat és segélyeket kap-
ni, mellvel az akkoron szlikséges haderdt fenntarthattak és
igy az allandé jellegli haderd alapjait lerakhattdk volna. Azt
ugyanis igen hamar felismerték, hogv a folytonos héborts-
kodas eredménvesen csak akkor folvtathaté, ha megfelelGen
képzett és felszerelt haderd all mindenkor az uralkodé ren-
delkezésére. Ezt a kivianalmat a zsoldos rendszer mér nem
tudja teljesen kielégiteni. Ezenkiviil a zsoldos seregek fenn-
és eltartasa is joval tobbe keriil, mint az &llandé katonasag,
azért mar az allami pénziigyek is az utébbinak a megvalo-
sitasat tették kivanatossa. De a Habsburg-birodalom foly-
tonos pénziigyi zavarai erésen akaddlyvoztak, hogy az dtme-
net a zsoldos rendszerrdl az dlland6 hadseregre zokkend nél-
kiil torténjék. .

A zsoldosok, ha fizetésiiket rendesen megkaptik volna,
télen-nyaron 4t folytatélagos szolgélatot is véllaltak volna,
mint az ekkor Hollandidban rendszerré is valt. Mivel azon-
ban a sziikséges pénz mér a toborzott ezredek feldllitdsat en-
gedélyezd kiralvi okiratban — Bestallungsbrief — kikotott
harom hénapra sem volt meg, nem igen akartak a zsoldosok
tovabb szolgdlni. De ezenkiviil még az is csokkentette a szol-
galathan maradasi kedvet, hogy lassanként — a XVITL. sza- .
zad elsG éviizedeire — szokassa valt, hogy a télen at is fegv-
verben tartott katonasidg kevesebb zsoldot kapott. Ennek
legfébb oka ugvancsak az 6rokos pénzszike volt, de a zsol-
dosokkal szemben azzal indokoltdk, hogy a téli, helydrségi
szolgdlat sokkal konnyebb, tehat igv annak olcsébbnak is
kell lennie** A XVI. szdzad végétsl, amennyiben elegendd
pénz &llott rendelkezésre, néhdny toborzott csapattestet mar
télen-nyaron at fegyverben tartottak.

A joggvakorlat a kovetkezd volt. A toborzas megejtésére
Ofelsége egy okiratot ,,Betsallungsbrief” allitott ki, melynek
alapjin a toborzdst meg lehetet ejteni. Ezen okirat szerint, a
zsoldosokat rendesen hirom hénapra és addig amig sziiksé-
giink van rd& — ,,auf drei Monate und hernach so lang wir

34 Heeresarchiv : HKR. Exp. 1596. és — Feldakten 1600/V1I. ad 2.
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seiner bediirfen — vagy .auf drei Monate und linger” —
fogadtik fol.

A valésdgban a csapatok tgyszélvan mindig tovabb ma-
radtak fegyverben, mégis mindvégig megtartottik az okira-
tok e szovegezését. Tették pedig ezt azért, mert ha tobb hé-
napra szolt volna, akkor az egész, igy kikotott idére meg kel-
lett volna fizetni a zsoldot még akkor is, ha a csapat felhasz-
naldsra nem is keriilt. Mésrészt az emlitett ,,6s addig amig
sziikségiink van red” kifejezés arra szolgdlt, hogy az ural-
kodé altal vallott és helyesnek tartott azon felfogdst tamo-
gassa, hogy a csapatoknak addig kell szolganiok, mig azt a
Hadir sziikségesnek és célszerlinek tartja. E felfogas kato-
nai szempontbél teljesen helvén valb is, & kevesztiilvitele
elé a kormanyzat orokos pénziigvi nehézségei gorditettek
akadélyokat. .

A csapatok leszerelése — ,,Abdankung” — elméletileg
uralkodéi jogkorhoz tartozott, de élni vele csak akkor lehe-
tett, ha a leszereléshez sziikséges pénz is rendelkezésre allt.
Mar pedig ez vajmi ritkdn fordult els. Tehat Ggy igyekeztek
e bajon segiteni, hogy ha a leszerelés koriil folytatott alku-
dozasok — a katondk 4ltal okozott karok betudisaval a kincs-
tar mennél kevesebbet fizessen — nem sikeriiltek és a lesze-
relési szemle elmaradt a csapatot téli szallisba helyezték.*
Ez természetesen a lakossdgra stlyos megpréobaltatas volt,
mert a zsoldosok az elmaradt zsoldjukért a lakossigon kar-
talanitottdk magukat.

Egyébként a leszerelés — Licentia-Abdankung — ren-
desen egy, erre kiilon kijelolt helységben tortént és szemlé-
vel — Musterung — volt egybekotve.*® Ennél az alkalomnal
a zsoldosokat lefegvverezték, igazolojeggyvel — Passeport —
lattik el és a sikeres alkudozisok eredménveként megéllapi-
tott osszeget ki kellett volna fizetni. Am, miként az lassan
szokassa valt, még ezt a kialkudott osszeget sem fizették ki
teljes egészében, hanem egyv részérdl az udvari kamara —
Hofkammer — maradvanvjegyeket — Restzettel — allitott
ki. Ezeket a zsoldosok — misem természetesebb — aruba
bocsatottak, hogy igy hamardbb pénzt lassanak. Igy ezek a
maradvanvjegvek a legtobb esetben a kiallitott névértéken
alul cseréltek gazdat. Ez jovedelmezd iizletnek bizonyult
olyanok részére, akik az ily jegyeket megvisaroltak és aztan a
teljes osszeg kifizetése végett az udvari kamarahoz benyuj-
tottdk. EbbG] természetesen csunva tizérkedés lett, igvhogy a
korméanyzatnak a maradvanyjegyek drubabocsatésat be is kel-

35 Heeresarchiv : HKR. Prot. Exp. 1605. fel. 797
36 Heeresarchiv : HKR. Reg. 1602, Dec. 91.
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lett tiltani. Nagyobb nehézségek elkeriilése és amennyire lehet
takarékoskodas végett, egy Gjabb megéllapodast — Accordo —
hotnek a zsoldosokkal. Ennek értelmében a kincstar kotelezi
magat a hétralékos zsold kifizetésére és a jovGben a zsoldot
négy havonként fogja kifizetni. Ezzel szemben a kincstar
azt a jogot kototte ki, hogy tobbszor tarthat a csapatok lét-
szdmdnak ellendrzésére szemlét. Minderre természetesen nem
lett volna sziikség, ha az dallam, pénziigyeinek megfeleld
irdnvitasa mellett, mindenkor a sziikséges osszegekkel rendel-
kezett volna. Azonban nagvon is gvakran el6fordult, hogy
maguknak az ezredtulajdonosoknak kellett sajit zsebokbe
nyulni és az elmaradt zsoldot kifizetni. Ha nem is szivesen,
de mégis megtették ezt az ezredtulajdonosok, mert abban
a biztos tudatban voltak. hogy, mint az udvari kamara hite-
lezdi, igényeiket sikeriil kamatos-kamatokkal megtérittetni.
Vlszont igv aztan olvan befolyvdsra tettek szert, mely hova-
tovabb kellemetlen volt a korményzatnak. Ezért latjuk, hogy
a kormanvzat igyekszik ezt a befolydst csokkenteni. Ez
azonban nagvon is nehéz feladatnak bizonvult, mert az ez-
red felallitasiat az ezredtulajdonosok igen gyiimolesozd fel-
adatnak tartottik és igyv minden befolydsukat latbavetették
kivaltsdguk csorbitatlan fenntartdsara.

Takarékoskodas szempontjabol megprobaljak a  hare-
kozben megesappant kitelékeket egybevonni, tobb ezred
toredékeibsl egvet alkotni, mert igy zsoldot lehetett meg-
takaritani. Fz ha nehezen is ment, vegtere a l\ormanyzatnak
mégis csak sikeriilt. A XVIL szizad maésodik felének ezre-
deket feldllité okirataiba mar e kérdés megoldasat is kiko-
tésként felveszik — a zsoldos kotelezi magat arra, hogy eset-
leg mds ezredben is szolgalni tartozik.’” Ugyancsak takaré-
kossagi szemponthdl, de egviital az {zérkedés megakada-
lvozésa végett, kiveszik az “ezredesek kezébél a zsoldosoknalk
fegvverrel “Vals ellatasat. Ezzel azt a célt is el akarjak érni,
hogy a fegvverzet és felszerelés egvontetiivé télessék. Ezzel
szemben az ezredesek bizonvos Osszegii banatpénzt — Er-
gotzlichkeit — kapnanak: viszont a kormanvzat szertarakat
allit fel a sziikséges fegyverzet taroldsdra. Lz a kérdés is
nagvon nehezen & csak a XVIIL. szidzad mdésodik felére
jutott nvugvopontra.®

Megkisérlik azt is, hogv a zsoldos fogadasbél kihagyjak
az ezredest és 6t csak, mint a csapatiest harcdszati vezetdjét

37 Heeresarchiv. : FA. 1598, Nov. 2., — HKR. Reg. 1601. Okt. 136,
— FA. 1604. May. 4.

38 Heeresarchiv. :FA. 1398/1V/ad. 2 — Gutachten des HKR. 1598.
26/3. HKR. Exp. 1604/V 89. — HKR. Prot. Reg. 1605. fol. 458 21/7. —
HKR. Reg. 1615/X1[/33. — Gutachten des HKR. vom 14. 1. 1615,
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alkalmazzdk. Ezt azonban dgyszélvan a XIX. szdzadig nem
sikeriilt keresztiil vinni. Egvrészt, mert a korményzat a zsol-
dos felfogadéshoz sziikséges pénzzel nem igen rendelkezett,
masrészt mert a kivéaltsaglevelet kapott ezredtulajdonos igen
sok esetben ki sem vonult, hanem czredének harcaszati ve-
zetését egy, altala felfogadott alezredesre bizta. O maga
Bécsben, vagy otthondban maradt és onnan intézte gyiimol-
csozéen ezredének pénziigyeit.* Ilyen gyiimolesoz6 pénz-
miivelet volt a tiszti helvek elad4sa. Ehhez is csak nehezen
tudott a korményzat hozzinyilni.*® A XVII. szizad végéig
nem is sikeriilt mést elérni, mint azt, hogy az alezredes ki-
nevezéséhez az uralkodénak, mint legfelsébb haddrnak jéva-
hagyasa kellett. A XVIII. szdzad kozepéig mar annyit sike-
riillt elérni, hogy a torzstiszteket az udvari haditanacs, az
uralkodé jovahagydasaval, nevezi ki. Csak 1849-15]1 kezd6dSen
nevezi ki az uralkodé a torzstiszteket, mig a haderd Osszes
tisztjeinek kinevezési jogat csak 1868-t6l gyakorolja.

A sok kisérletezésnek természetesen meg volt az a jogi
eredménye, hogy az ezredes és ezrede kozotti tisztan magén-
jogi viszony mindinkabb meglazul és az ezredek viszonya
lassanként az allamfével keriil jogi. éspedig kozjogi vi-
szonvba. A tisztdn zsoldos hadbdl igy, minden tekintetben
az allamf6t6l fiiggd haderd lesz. mellvel az urakods szaba-
don rendelkezik.

A Habsburg-uralkodék kozel 4 évszdzados uralmuk alati
mindig arra torekedtek, hogy az igy kialakult. Legfelsébb
Hadtri jogukat csorbitatlanul megtartsak. Ez végeredmény-
ben mindvégig sikeriilt is. Ha hoztak is a magvar orszag-
gviilések e jog korlatozasara torvénveket, azok inkabl csak
kivansigok maradtak és lénveges korlitozasta kirdly had-
ari joganak nem is jelentették. De nem is jelenihették, mert
mint azt mar el8bb ismertettem, a rendek a hadiigyi kérdést
mindenekel6tt adokérdésnek tekintették és kozjogi oldalat
teljesen elhanyagoltik. Aldozatot kellett volna hozniok, saj-
nos, erre nem voltak kaphaték. Igy aztdn Ggv hadiigyiink.
mint haddri jogunk, idegen behatasok alatt fejlddott és ala-
kult ki. Egy tehat mar torténeti multa fejlédésre tamasz-
kodé helyzet elgtt allottunk az 1867-i kiegyezéskor, melyet
magatélértetdGen, azonnal és gyvokeresen nem lehetett meg-
véltoztatni. De nem is lett volna célszer{i az azonnali viltoz-
{atas, mert hisz tjat. jobbat helyvébe &llitani akkori korma-

39 Heeresarchiv. HKR. Prot. Reg. fol. 361. 9/7. — FA. 1602/VIII/z.

40 Heeresarchiv. HKR. Prot. Exp. 1398. fol 753 — Bestallung 722
1602. 28/7. o

11 Heeresarchiv. : Gutachten des HKR. 1568. 21/6. — Mitteilungen
des KrAr. 1881. évf.
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nyunk nem tudott. Masrészt a pillanatnyi politikai helyzet
sem volt olyan, hogy az elért eredményeket a kozjogi hely-
zet kiélezédése nélkiil bdviteni lehetett volna. Meg kellett
tehat elégedniink az elériekkel.

Nagy érdeme Dedk Ferencnek, hogy a hadiigyi kérdések
terén, noha nem szivesen, de megelégedett a félmegoldéssal.
Félmegoldéassal azért, mert a kiegyezéssel orszdgunk had-
ligyi téren még mindig nem nyerte vissza teljes dllami fel-
s6bbségét.

Az 1867 : XIIL. t.-c. 11. §. elismeri ugvanis a hadiigyre
nézve a régi jura regiat, a kirdlynak alkotményos fejedelmi
jogét. £ torvényszakasz kimondja, hogy ,.ami az egész had-
seregnek és igy a magyar hadseregnek is, mint az 0sszes had-
sereg kiegészité részének, egységes vezérletére, vezényletére
és belszervezetére vonatkozik, Ofelsége altal intézenddnek
ismerietik el.“ Annyi azonban tény és itt van megint Dedk
nagy ¢rdeme, hogv a Habsburg-uralkoddk altal harom és fél
szazadon 4t szinte korlatlanna fejlesztett kirdlyi hatalmat
jozan korlatok kozé sikeriilt szoritani. A jovében tehat nem
lehetett az idegenben laké kirdlynak szinte barmely tiszta
magvar iigyet, kirdlyi jogara hivatkozassal, idegen tanacso-
sainak tanacsdra kozos ligynek nyilvanitani, s6t még a tor-
vényben meghatdrozott ,.kozos iigveket is, magyar alkot-
ményunkban kiilonben eléggé hatdrozatlan terjedelmii kira-
lyi jogtdl fiiggetlenitette Dedk akkor, mikor azok kezelését,
iokéletes egvenlGség és viszonossdg alapjan, az 0j osztrak-
magvar monarchia két 4llamanak torvényhozésara bizta.
Igv korldlozédott a hadiri jog is a mar emlitett teriiletekre,
mig a hadsereg kiegészitése, tijoncok megszavazisa, kialli-
tdsa, a hadsereg elhelyezése, élelmezése azonban, mar az
orszaggyilés jogai kozé keriilt.

De ne higvjiik, hogy Ferenc J6zsef és Deak kiegyezési
miive egyvcsapasra az Albrecht féherceg altal vezetett Ossz-
birodalmi felel6tlenséget is kirekesztette a korményzasboi.
Andréssy Gyuldnak sok idegold harcot kellett még ezzel az
érdekesoporttal megvivni és nagyon is nehezen sikeriilt ki-
kényszeriteni, hogv az eredetileg csak karhatalmi alakulat-
nak, vagyis mésodrend{i csapatnak szdnt honvédség nem
rendeltetett a kozos hadiigyminiszter al4, hanem onéllo,
a kozos hadsereg kiegészitd részét képezd, katonai erd lett.
Igaz, egvelére a fegyvernemek tekintetében, csonkan keriilt
ki a honvédség e kiizdelembsl. Andrissynak ugyanis, a hon-
véd tiizérség tényleges feldllitasa helyett, a torvénybe ikta-
tott ,.egveldre” szécskaval kellett megelégednie. A torvény
a honvédség fegyvernemeinek .egyeldre” csak a gyalogsa-
got és a huszarsigot engedélvezte. Andrissy az 1868 : XLI.

4*
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t.-c.-kel, a monarchia haderejének egységén csiingd és had-
tiri jogat félté kirallyal szemben, az ujbéli felborulds veszé-
Ive nélkiil, elérte az elérhetd legtobbet és megvetetie az on-
allo magvar é nemzeti haderd alapjat.

Mint mér emlitettem a hadiri jog terén a kiegyezéskor
egy tobb évszazadon 4t kialakult rendszerrel 4allottunk szem-
ben. Egy olyan rendszerrel, mely természetesen 1épést tar-
tott a torténeii fejlédéssel, illetve a hadiigyi fejlédés kor-
szerti kovetelinényeivel. Azonban az is természetes, hogy ez
a fejlédés gyokereiben teljesen idegen volt a magyar kozjog-
t0l, de mert az évszazados fejlédés folyaman az arra hiva-
tott rendiség jobbat, magvarabbat soha sem tudott életre
hivni, hanem folytonosan csak a mindinkabb értékielen fel-
keléssel és mint annak févezérével a nadorral kisérletezett;
nem csoda, hogy az idegen kirdly az 6 idegen tandcsosaiva!
olyan rendszert teremteti. mely a Habsburg-birodalom véd-
rendszerének a legjobban megfelelt.

Mivel pedig a mi hadiigyi torténetiink fejlodése vég-
eredményben 1526-t61 a Habsburg-birodalom torténetétsl el
nem vélaszthaté és mert a fejlédés, ha idegen befolyas alatt
ugyan, de lépést tartott a mindenkori korszerit kovetelmé-
nyekkel, az igy kialakult hadiigvi jogrendszert, mint a szo-
kasjog alapjdn kialakultat, meglévonek kell elfogadnunk.
Fl kell azért is fogadnunk, mert a rendszer végeredményben.
ha nem is gvokerezett a magyar kozjogban, oda hallgatéla-
gosan, mint felség jog mégis csak belekeriilt. Méasrészt a fej-
16dés az id6k folyaman a sziikséghez képest 1épést tartott
a nyugateurépai, hasonlé fejlédéssel és minden valdsziniiség
szerint, ha tisztan magvar befolyés alatt fejlédhetett volna,
akkor is hasonléan alakul a kirdly haddri joga.

Roviden meg kell most ismerkedniink ezzel a kozel
négyszéazéves torténeti fejlddéssel.

Ennél a fejlédésnél sem Janos kirdlynak, sem az erdélyi
fejedelmeknek nem volt befolydsa a Habsburg-kirdly had-
ri joganak kialakuldsira. De nem gyakoroltak semmi ilyen
befolyast a magyar hadiigy fejlédésére sem. Ezek tgyszél-
van kiilon teriileten és teijesen kiszakadva a kozés magyar
élethél, a kiilonalls erdélyi fejedelemség érdekeinek meg-
felelden alakittattak ki, a mindenkori fejedelemtsl. A fe]ede:
lemség megsziintével pedig egész Erdély is, a béesi kozponti
hivatalok igazgatdsa al4 ierﬁlve, itt is az idegen befolyas
érvényesiilt.

Nekiink tehat csak a Habsburg-kirdlyok alatt kialakult
hadiigyi korményzattal kell megismerkedniink, mert lénye-
gében az ezek uralma alatt kialakult rendszert vettiik a ki-
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egvezéskor dt, illetve kiséreltiik meg azt a magyar kozjogha
beallitani.

A fejlédés megértése végett vissza kell menniink egészen
I. Ferdinand kirdlvunkhoz, aki 1526-ban megalakitotta ud-
vartartasat, mégpedig német kiralyi és uralkodé hercegi szo-
kds szerint é6 egytttal lerakta a habsburgi kozponti kor-

manyzat alapjait. Feldllitotta a titkos tanacsot — ,,Gehei-
men Rat® —. az udvari tanicsot — ,,Hofrat” -—, az udvari
kancellariat — ,,Hofkancelei” — és az udvari kamarat —

»Hofkammer” —. Ezek a kozponti hivatalok természetesen
nemcsak az orokos tartomanyokat voltak hivatva igazgatni,
hanem a Habsburg-uralkodék jogara ald keriilt Osszes or-
szagokat is.

I. Ferdinand kozvetlenmodort, csupa jéindulat ember,
mint tudjuk trénraléptekor az akkori magvar uraknak meg-
magvarazta, hogy, ha, bar 6 nem is beszéli a magyar nvelvet,
mégis magyar uralkodé akar lenni, mint volt annak idején
Albert kirdlvunk. A magyar urak igazat is adtak neki és
I. Ferdinand a pozsonyi orszaggviilésen tett igéretet, hogyv
idegeneknek nem adoménvoz magyarorszagi birtokot® és
a magvar kirdlyi tandcsba idegent nem nevez ki** mind ha-
lal4dig meg is tartotta. Ferdindnd kirdly nagy elédjéhez Zsig-
mond kiralvunkhoz hasonl6an, kivélé magyar kirallya lesz,
ha évtizedeken 4t Budavaraban uralkodhatott volna. Am Buda
torokkézre jutdsa és a kirdlvnak idegen foldre kényszeriilt
atkoltozése, magatél értetdBen sok-sok mindenben gyokeres
valtozast jelentett. Tdegenben, idegen tanacsadoktol koriil-
véve természetesen az idegen hatasok érvénvesiiltek, kiilo-
nosen mikor német csdszarra valasztjik. elétérbe 1ép a biro-
dalmi érdek, melynek minden egvéb orszag és tartomany
érdekeit alarendelik. ‘

#2 15536 : 42, t.-c.: ,De- bonis. et juribus possessionariis, beneficiis
item, ac officiis, praefecturisque arcium et vegtigalium regiorum. alieni-
genis non conferendis, ac inscribendis: regia mejestas in his etiam, ad
instar praedecessorum suorum Hungariae regum, se ipsum geret.”

#1559 : 8. t-c.: ,Et quia horum omnium praedictorum malorum,
et gravaminum avertendorum, modus, et via inter alias. haec quoque
haud postrema videtur. ut imposterum majestas, sua caesarca. in rebus
Hungaricis, uti dignetur consilio Hungarico, et jurum ac libertatum
regni perito:

1) Quam alioqui, ii etiam, de quorum capite, vita atque fortunis
agitur, quique in dies in ipso periculo versantur, suae majestati de om-
nibus melius, quam extranei quipiam rerum Hungaricarum minus periti
deque alieno periculo non sollicit, possint consulere:

2) Justumque videatur, ut quemadmodum nunquam adhibentur in
negotiis, et consiliis, pure alinea regna concernentibus: sic etiam alinei.
his, quae, pure et praecise ad libertates, et privilegia regni Hungariae
spectant, non adhibeantur.”
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Az I. Ferdinind altal felallitott kozponti kormanyzat-
nak, mondhatnok legfébb pillére és egvittal legf6hbb mozga-
téja a titkos tandcs. Ha az 1527. januar 1-én kiadott ud-
vartartasi rendszabdly — , Hofstaatsordnung* — erre vonat-
kozé sorait olvassuk,** {igy ennek a tanacsnak elsg koteles-
sége az uralkodot kiilpolitikajiban tdmogatni és az igazsag-
szolgaltatds s a pénziigyek terén jo tandccsal szolgdlni. Ha-
taskore pontosan nincs meghatarozva. Ez a legelGkel6bb és
legfelsébb udvari szerv és egyszersmind a korményzat lelke.
Az itt egvbegviiltek tanacsainak meghallgatisa utan adtak
ki a Habsburg-uralkodék korméanyzati rendelkezéseiket.

A titkos tandcs mint ilyen 1749-ig miikodott, s mint leg-
fébb udvari szerv természetesen katonai iigyekkel is foglal-
kozott és bizony nagyon sokszor a napipolitikinak a katonai
érdek esett éldozatg{.

Ennek a titkos tandcsnak a XVI. szdzadban egyetlen
magyar tagja sincs. Az els6 magyar titkos tandcsossal csak
1664-ben taldlkozunk grof Palffy Pal személyében. Innentdl
kezdve mar vannak magyar tagok is, de ezeknek csekély
bcf<()1]yésa, a magvar iigvek magvaros intézésére nem ele-
gendad.

Méria Terézia uralkodasanak elsé éveiben még miiko-
dott a titkos tandcs, mint ,.Geheime Konferenz“, de mér
e mellett, mint 6n4llé hatosig a ,,Staatskanzelei” volt hivatva
a kiiliigyek intézésére. Grof Kaunitz, hivatalba lépésekor,
1753-ban, maga személyesen veszi 4t az iigyek teljhatalmu
intézését és iranvitasat s a titkos tandcs mar csak képviseleti
hataskort fejt ki.

A ,.Staatskanzelei“-t ugyan 1720-ban Karoly kiraly alli-
totita fel., mikor a csdszari udvari kancellariabol az osztrak
kancellaria kivalik, azzal a céllal, hogy ez a hivatal intézze
majd a kiiliigveket, de tigy, hogy a beliigyekre is legyen be-
folyasa. Igy keriilt aztin ennek a hivatalnak élére két kan-
cellair. Az egyik a kiiligveket. a masik a beliigyeket —
a ,,Provinzial und Justizsachen* — volt hivatva irdnyitani.

Maria Terézia pedig, mint lattuk a .Staatskanzeleit”
tette meg a birodalom kozponti irdnyité ezervének. Ez a koz-
ponti iranvit6 szerv aztan mind végig, ha idékozokben mas
elnevezések alatt is, de mindig megtartotta donts és befo-
lyédsos szerepét.

Az udvari kancelliria — ,Hofkanzelei“ — is teljesen
idegen szervként létesiilt, ami kitlinik az 1528-ban Eszter-
gomban I. Ferdinand éltal kancellarja részére kiadott utasi-

4+ Hofstaatsordnung Konig Ferdinand 1. Bécsi all. levélt. Hofstaa-
tenfasc. 149 ex 1527. v
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tashél.* Ebben a f6kancellair — ..Oberst Kanzler — elne-

vezés minden bizonnyal azt kivianta érzékelietni, hogy ez
a személy, példdul a magyar kancellari allasnil magasabb
udvari métésag. Ezt a nézetiinket még az is tamogatja, hogy
a kiadott irodai szabalyzat tekintetbe sem veszi a magyar
kancellart, hanem a magyar iigyeket egy titkarral kivanja
intéztetni. lgaz ugvan, hogy I. Ferdinind végeredményben
a magyar iigyeket a magvar vicekancelldrral iniézteti, mint
ahogy azt az 1559. évi VIII. t.-c. ,,Hungarica negotia. cum con-
siliariis Ilungaris {ractentur” vagyis a magyar tigyeket ma-
gyar tandcsosokkal kell targvalni: a IX. t.-c. ,,Cancelliria ex
Germanica, in rebus Hungaricis non edantur literea®, vagyis
magyar iigyekben a német kancelliria leveleket ki ne ad-
jon: az 1563, évi XXXV. t.-c. ,,Hungarico consilio rex utatur:
et literae, ex canccliaria Hungarica in regnum expediantur®,
vagvis a kirdly magyar tandccsal éljen és az orszdgban
a leveleket a magvar kancellaria adja ki. el8irta.*® Am a bé-
csi kozponti hatésdgok mindenkor megtaldltdk annak mod-
jat, hogv sikeresen megakaddlyozzdk a magvar kancellaria
kozvetlen itjat a magyar kirdlyhoz. Ezt igazoljik mindazok
a torvénvek, melyekben a magvyar orszdggyiilés nyomatéko-
san kéri a kiralyvt, hogv az orszagot érintd tigvekben magvar
tanacsosait kérdezze meg és intézkedéseit a magvar kancel-
lariaval adassa ki.* TI. Ferdinand alatt a helvzet annyiban
viltozik, hogy az osztrdk kancellaria kezd ondllé éallami hi-
vatalla fejlodni, azzal a rendeltetéssel. hogv a ,.jura™ és az
.authoritas domus Austriacae megfeleld tamaszt kapjon.
Fz a folyamat természetesen nem marol-holnapra ment
végbe, hanem lassan, de 111. Kdroly kirdly idejére, mint mar
elozbleg- emlitettem, teljesen 6nallé hivatalként miikodott.

A harmadik kozponti hatésag, amelynek 1igyszélvan
a titkos tandcs utén, igen hosszit ideig, a legnagyobb be-
folvdsa volt a Habsburg-uralkodék hadiigvi politikdjanak
intézésében, az udvari kamara — a .JIlofkammer" —, me-
lyet ugvancsak I. Ferdindnd kirdlyunk szervezett meg.
Az 1537-ben Prigdban kiadott kamarai utasitas*® kimondja
hogy az udvari kamara rendeltetése a kamarajavak rendben

# Konig Ferdinands I. Instruktion fiir den obersten Kanzler. 17.
szdzadi masolata a volt cs. kir. beliigy min. irattardban. III. A. 2. L
ex 1528. 9. csomag.

16 V6. 1553. 19. te., 1563, 34. te. 2. &

T Vo, 1608:9 és 10, 1609:21., 1613:25., 1618:8., 1622 :17,
1630 : 29., 1638 : 16., 1687 : 8., 1715 : 17., 1741 : 153 és 19, t.-c.

4% Konig Ferdinand I, Instruktion fiir die allgemeine lofkammer.
Ercdeti fogalmazvdnya a bécsi volt es. kir. beliigyminisztérium H.-ban.
V. A. 1. 2. ex 1537. 878 csmg.
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tarldsa és minden olvan intézkedés megtétele, mely azok
gvarapitasdhoz sziikséges (.,...der hocist und guetigest
haubtpunct gestelt und - gesetzt ist das unser camergueter
ordentlich gehandlt und alles, das zu merung derselben imer
dienstlich ist und sein mag, bedacht furgenommen und in
wiirkung gepracht werden solle.)* Fz ald az udvari kamara
ald volt a magyar, cseh és a felsG ausztriai kamara rendelve.

Mint latjuk tehat, a magyar kamara sem érintkezhetett
kozvetleniil a magvar kirallval, hanem minden kozjogi igé-
ret és orszaggyllési torvény ellenére is, az udvari kamara-
nak maradt aldrendelve.®®

A Habsburg-uralkodék els§ szézada a kirdlyi kozigaz-
gatds korszeriisitésének jegvében &ll. A kirilysdg nagy len-
diilettel kiterjeszti figyelmét a kozigazgatis minden agaza-
tara és igyekszik a rendiség kezébdl amit csak lehet koz-
ponti hivatalaiba 4thozni és legcélravezetébh megolddsukat
el6késziteni. E téren is kiveszi a rendiség kezébsl a kezde-
ményezést, ugyhogy a rendeknél itt is csak wvisszafejlédést
tapasztalhatunk. £z a XVI. szdzad végén, akkor mikor tugv
latszott, hogy a magvar nemzeti hader3t meg lehetne alkotni,
szomoru eredményt sziilt. 1598-ban Nadasdy Ferenc és
Palffy Miklés azt javasoltik, hogyv a portalis ads, a dica,
végkép toroltessék el s helyette a varmegvék keriiletenként
vallaljak el bizonvos szamu katonasag kiallitdsdnak kotele
zettségét. £z a gondolat mint tudjuk, papiroson az 1559-i
orszaggyiilésen meg is valésul. A torvényt tehat meghoztak.
de végrehajtani nem tudtdk. Pedig ez a torvény nem keve-
sebbet jelenteit, mint a magyar, nemzeti hadsereget, rendi
haderét, melyet a rendek sajat koltségiikon tartanak fenn.
vele 8k rendelkeznek, mig a kiilfoldi csapatok eltartisat tel-
jesen a kirdlyra haritjak. Sajnos. ott, ahol be is szedték a ki-
vetett Osszeget, az mem jutott el a f[Gkapitidnvokhoz, akik
hivatva lettek volna a zsoldosok felfogadasara, s6t az igy
befolyt osszegek legfébb kezelésével meghizott és az orszag-
gviilésen kivalasziott urak is rendetleniil szdmolnak el és
igy ez, a magyar katonasigot fenntartani szant Osszeg,
a megszervezetlen rendi pénziigvigazgatis kovetkeztében ha-
szon nélkiil folyt szét. De egyuttal j6 szdz esztenddre megint
megsziintette a magvar haderd felallitasinak lehetdségét.

Meg kell még azt is emlitenem. hogy mir a XVI. sza-
zadban megkiilonbozteiés tortént a kamarai javakbol be-
folvt osszegek és a rendek 4ltal megajanlott segély sub-

19 TEredeti fogalmazvany a volt cs. kir. beliigyminisztérium levél-
tardban. V. A, 1. 2. ex. 1537.

50 1588 : 4., 1622 :18., 1647 :46 és 146, 1655 :11., 1681 :13,
1715 : 18, 1723 : 16, 1741 : 14, 1790 : 22, 1792 : 8. t.-c.
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sidium — és hadiadé — contributio — cimén befolyt 6ssze-
gek kezelésénél. A XVII. szdzadban pedig lassanként sza-
ballva lesz. hogv a kamarajavakbol })efoTyt osszegeket az
udvartartds és a kormdanyvzat, egyszoval a ,.civile® részére
a ,camerale” fedezze, mig a katonasag .militare” részére
sziikséges oOsszegeket a ..contributionale” fedezi. Ez utébbit
rendesen az udvari haditandcs allapitotta meg és kérte az
igy megallapitott osszegnek, kamarai jovahagydsa utén, az
egves orszigok kormdnyszékeivel valé kozlését. Ez utébbiak
voltak aztin hivatva az orszag rendjeivel a kért dsszeg meg-
adasdnak modozatairl targvalni. Az természetes, hogy ily
eljaras mellett igen nehézkes és hosszadalmas volt az az qt,
amelven a sziikséges Osszeg a katonasig rendelkezésére volt
bocsathatd. Hogy gyorsabba tehessék, allitottak fel a legfel-
s6bb hadibiztossdgot — ,,obriste Kriegskommissariat“-ot —
mely gy az udvari kamardnak, mint a haditandcsnak is
ald volt rendeive és kotelessége volt a hadinép allapotat, el-
helyezését, ellatasat ellendrizni és a sziik<éges pénzek eldte-
remtését szorgalmazni.

Késébb 1. Lip6t 1697-ben az udvari {6hivalalok vezetdi-
bdl egy kiilon bizottsdgot — ,Deputation”™ — allitott fol,
melvnek féfeladata a hadiigyeket érintd pénziigyek intézése
volt. Ennek magvar tagja nem volt, mar azért sem, mert
a magyar hadiigvi kiadasokat érintd kérdéseket a kiilon erre
a célra osszehivoit tandcshan — .Konferenc® — targvaltak.
Am végeredményhen a ..materiae fundorum militarium®-rél
a Deputatio dontott. Fkkor honosodott meg, hogv mai szbval
éljek, a katonai koltségvetési év. mely november 1-t5l a ko-
vetkezd év oktber 31-ig tartott.

Az udvari kamara majdnem 3 és fél szizadon at meg-
tartotta erSs befolvasat a hadiigvek pénziigvi intézésében.
Kezdetben, mikor még kiilon haditanidcs nem volt, a kamara
volt ugvanis hivatva a hatdrdrvidékre feliigvelni, az erédit-
ménveket neki kellett j6karban és rendben tartani, alegény-
ség élelmezésérdl és fizetésérsl gondoskodni. Ezzel termé-
szetesen igen nagv befolvasra tett szert és nagvon is sokszor
egv-egv hadmiivelet kevéhbé szerencsés kimenetelét a ka-
marai tandcsosok sziikmarkisiganak lehet felréni. Az idék
folvaman igen sokszor megprébalta az udvari haditanics ezt
a visszas helyvzetet orvosolni. de teljes eredménvt megszin-
tetéséig sem éri el.

Miutan ekként ha roviden is, de megismertiik azokat
a kozponti hatésdgokat, melvek a Habsburg-uralkodék had-
iigvi politikdjara Iénveges befolvéassal voltak, most még meg
kell ismerkedniink azzal a korményhatésidggal. amelyik
ennek a hadiigvi politikdnak letéteményese és megvaldsitdja
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volt. Fz volt az 1. Ferdindnd kirdlyunk altal oly sok nehéz-
ség és alkudozdsok dran 1556 november 17-én megalakitott
udvari haditandes — ,,Hofkriegsrat™.

Az 1556 november 17-én kelt udvari haditanacsi utasi-
tas* — ,,Hofkriegsratinstruktion” — a tandcs kotelességévé
tette a katonai kozigazgatasi szolgalat legfébb iranyitasat.
Kotelességei kozé tartozott a hadinép kiallitasa, felszerelése,
élelmezése, a hadianyagrél valé gondoskodis és annak ki-
egészitése. A keleti hatdrvédelmet Ofelsége kiilonosen is
a tanacs lelkére kototte. Mindehhez természetesen a hadi-
tanacsnak pénzre is sziiksége volt, de itt nem ruhaztik fel
azzal a joggal, hogy a sziikséges osszegeket kozveileniil ki-
utalhassa. A Haditandcs a hadipénztirt — . Kriegszahlanit®
— legfeljebb 150 forint kifizetésére utasithatta, mig ha tobb
pénzre volt sziiksége, a kiutalds felél az udvari kamaraval
kellett targyalni és a kamara 1tjan az osszeg utalvanyozasat
az uralkodotdl kérni. A kamaraval valo érintkezés megkony-
nyitésére egy kamarai tandcsost vezénvelt az utasitis a ha-
ditandcshoz.

A haditanacs megalakitisandl 1. Ferdindndnak minden
bizonnyal az lebegett a szeme elétt, hogy olyan katonai ta-
nacsadokat kapjon, akikkel a hadigveket megtargvalhatja
és a targvalasok eredményeként adja ki rendelkezésert.
Az természetes, hogy I. Ferdinidnd ezt az udvari hatésagot
is, mint a tobbit, az Osszes, uralkodéi jogara ala tartozd or-
szdgokra, igy Magyarorszagra is kiterjedd rendelkezési jo-
gokkal tervezte. Ezt mar csak azért is tette, mert a XVL
szdzadi Magvarorszag, kiilonos tekintettel a torckok elleni
allandé hadakozasra, a Habsburg-birodalom keleti hatar-
orszaga lévén, erre kellett a legtobb gondot forditani. Mas-
részt, hogy a haditanacs felallitasanél féleg a torokok ellent
védelem kozpontias megszervezése volt a fGcél. mdr abbéi
is kitinik, hogy a portaval valé diploméciai levelezést is ez
iranvitotta. S6t ezt a kivdltsdgos helvzetét még akkor is
megtartotta, mikor mar az osszbirodalom hadiigyeinek az
irdnyitasat is at kellett vennie. A kelet felé irdanvulé diplo-

méaciai levelezés — Porta és Oroszorszdg — a XVIII. sza-
zadig — 1741, illetve 1720 — a haditandcson keresztiil folyt.

Az természetes, hogy a magyar urak a haditanacs mi-
kodésével és idegen osszetételével nem lehetteck megelégedve
és ezért allandéan szét tettek annak Magyarorszazra valé
kiterjesztett hatéskore ellen. Sajnos azonban, mivel a hadi-
tanacs helyébe jobbat ajanlani nem tudtak, el kellett tiir-
niok minden tiltakozésuk ellenére azt, hogy egyv az eddigi

51 Heeresarchiv. Wien: Bestallung. 1556.
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szok4soktol és torvényektdl merd8ben eltérd udvari fohivatal
irdnyitsa a jovében Magyarorszag hadiigyeit.

A rendek e tiltakozésat az 1569. évi 38. t.-c. orokitette
meg. Ebben a rendek Miksa kiralyt arra kérik, hogy a ma-
gvar iigvekben a csészari felség a magyarok tandcsival él-
jen. Azt kérik, hogy legalabb két magyar tandcsosa allan-
déan vele legven és ,akikkel, ahol a sziikség Ggy kivanja,
az orszag hadiigyeirdl is értekezni fog.” ™

Mint mindegvik kozponti szerv, ugv a haditanacs is,
a kezdet nehézségeinek lekiizdése utdn még igen sok valto-
zdson megy at. I. Ferdindnd halila utdn hataskorét meg-
nvirbaljak a Grachan felallitott ,,innerdsterreichischer Hof-
kriegsrat megalakitisaval, melynek féleg a vend és a hor-
vat hatir védelmét rendelték ala, amely egészen 1705-ig mini
onallé hadihivatal mitkodott is. Ekkor 1. Jézsef jinius 5-én
kelt rendeletével gy hatdrozott, hogv minden katonai iigy
a haditandcsban intéz6djék el és minden katonasig a hadi-
tandcs ald rendeltessék. (.das vollige Militare... von der
loblichen osterreichischen Hofkanzelei nicht mehr depen-
dent, sondern hinfiiro dero kaiserlichen Hofkriegsrat allein
subordinirt sein solle.) A végleges aldrendelést azonban
csak Maria Terézia kirdlynénk idejében, 1748-ban hajtottik
végre, mikor ez a hivatal is f6hadparancsnoksig — General-
kommando — lesz.

IT. Matyas kirdlvunk megkisérli a haditanics és az ud-
vari kamara hatdskorét rendezni. Utasitja mindkét hivatalt,
hogy egvenrangi hivatalok 1évén, és mert egyik a masiknak’
alarendelve nines, szolgalatukat az uralkodé hasznira és
javara lassak el. Az udvari haditandcs hataskore kiterjed
»pur lauteren Kriegsfach und was demselben anhingig®,
mig az udvari kamara maradjon meg ,bei ihrem camerali-
bus.” Mindennek ellenére azonban a pénzkiutalas tovdbbra
is az udvari kamara hatiskorében maradt.®® Ugyancsak
a kamara hataskorébe utaltik az id6kozben feldllitott élel-
mez8 hivatalt — ,Proviantamt —, mert mint az 1615 évi
november 15-i utasitis mondja ,,weil es mehrerentheils der
Wirtschaft und Raitungssachen unterworfen und anhéngig
ist.

ITI. Ferdindnd 1650-ben, majd késébb 1. Lip6t 1668-ban
agy rendelkezik, hogy a tandcsban csak 5 tag vehet részt,

52 8. 3. Cum quibus efiam de regni bellicis rebus, ubi necessitas
postulabit, se collaturam:...”

53 Dekret des Konigs Matthias, betreffend die Kompetenzgrenzen
von Hofkriegsrath u. Hofkammer. Staatsarchiv. Oster. Staat. Fasc. 2.

5+ Hofkriegsratsinstruktion des Kaisers Matthias. 1615. XI. 14. bei
Firnhaber: Zur Gesch. des. ost. Militarwesens. K. f. 6. Geschqu.
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akiknek javaslatait és hatdrozatait azonban a litkos tandcs
is megbeszéli. A pénziigyek intézésére az udvari kamara és
a haditandcs kozos iilésekei tartanak. A dontést Ofelsége
hozza meg.

1655-ben a rendek a haditanics hataskorét imméar any-
nyiban bévitik, hogy elismerik azt a jogat, hogy a magvar
csapatoknak is kotelezd parancsokat adhat.”® Egvediili ki-
kotésiik az, hogy a magyar iigvekben Ofelsége magvyar ta-
nécsosait is halgassa meg.%

Az 1650. II. 10-én, illetve az 166S-han djbol megerdsi-
tett utasitisban van elészor a féhadbiztossig — ,,General-
kriegskommisariat“ — megemlitve. Frre a hivatalra a mind-
gvakrabban el6fordulé visszaélések megsziintetése érdeké-
ben igen nagy sziikség voli. Féleg a szemléknél — ,.Muste-
rung” — el6fordulé rendellenességeket kellett megsziintetni.

Fnnek a hivatalnak is béviil a hataskore, mert lassan-
ként az 6 feladata lesz a hadjiratok koltségeinek hozzévetd-
leges elGzetes meghatérozasa, késébb pedig az egész katonai
koltségvetési eldirdnyzatnak — ..Generalordnungsstaat” —
elkészitése. E hivatdsanal fogva természetesen lassanként az
udvari kamara is bele-belesz6l iigykiodésébe, tgyhogv az
1681 évi utasitas ,in ratione militaris“ a haditanacsnak és
.in ratione oeconomiae” a kamardnak rendeli ald. A f8had-
biztossag ezt a kettds alarendeltséget egészen 1740-ig tobhé-
kevésbhé meg is tartja. Fkkor Maria Terézia egyenrangi
udvari hatésagga ieszi és egyszersmind kiilon utasitassal is
Jatja el.

A haditandcsnak, a kormanvzat dgvszélvan 4allando
pénzzavarai miatt, a legtobbet kellett az udvari kamaraval
harcolnia. Az uralkodék ezen, mint latjuk, itt is, ott is meg-
probalnak segiteni. de a gvokeres rendezést a pénziigyek
rendezése nélkiil nem lehetett keresztiilvinni. Ilyen rendezési
kisérlet volt az 1697. XII. 10-én kiadott rendelettel® élet-
rehivott kiildottség — ..Deputatio”. Ez az udvari haditanacs,
az udvari kamara. a két udvari kancellaria és a f6hadbiz-
tossag elnokeibdl allott és & rendeltetése az lett volna, hogy

55 1655. VII. t.-c. ..Conclusum item est:... in rebus quidem mili-
taribus, jure militari per generales, et capitaneos locorum,... processu
puniantur. 1. ... capitaneorum. eorumque generalium. et }'10(*1;.*0}191‘6{1111111.
amodo imposteribus legibus regni conformes. ex consilio bellico......
extradentur.

56 1638. I. t-c. 4. §. ,.Tertia conditio. Quod quando de rebus. et
negotiis regni Hungariae aut partium ci 51113j9ctarum agetur: ea per Hun-
garos tractare et consuliare dignabitur...”

(Vo.: 1608, k. e. X. t-c. 2. &, 1622 : 1L 9. §., 1659 :1, 4. 8)

57 (Instruktion Kaiser Leopolds I. fiir die Deputation des Status
publico oeconomico-militaris.) Bécsi Staatsarchiv. Oster. Staat. Fasc. 2.
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a katonai sziikségletek és kivanalmak pénziigyi fedezetét
eléteremtése. lit kellett az egyes orszigok és tartomanyok
hadi hozzajarulasat eldonteni, illetve a hadiad6t meghatarozni
és ennek megtorténte utan felosztani.

Azonban ezzel sem érték el a célt, mert ahelyett, hogy
a hadiigyekbe csak az eddig tgyis mindig® belesz6l6 udvari
kamara intézkedhetett, az ,aerarium bellicum®“-ban immar
joforman az Osszes udvari hatésidgok beleszélhattak. Ez
semmiesetre sem gyorsitotta az iigvmenetet, de az egyonte-
tliség, a szakszerliség is roppant sokat szenvedett és az tta-
sitdisban meghatdrozott célt ,status militaris in die beste
oeconomi und publici gesetzt und darinnen erhalten werde"
sem érte el. Mindezeken kiviil az is megnehezitette az udvari
haditandcs iigyvmenetét, hogy minden egyes iigvrél kiilon
eldadast is kellett késziteni s ezt a tanacskozdson bemutatni.
Az itt hozott hatdrozaiot erre ravezeiték és minden egyes
fontosabb esethen az uralkodé elé terjesztették. Ebben az
utébbi esetben pedig, az egész iigv a titkos tandcs elé keriilt
és csak ennek dontése utan kapott uralkodéi jovahagyast.
Majd késGbb. mikor a titkos tandes mdar csak méltosagot
jelentett és iigvkorét az 1709. III. 7-én kiadott ttasitas®
— .Konferenzordnung™ — alapjan a ,.Konferenc” veszi &t,
ez hatdskorét még a hadvezetés irdnvitasdra is kiterjeszti.
Ebben a tandcsban azonban csak az udvari haditanics elndke
vehetett részt és igy bizony igen sok esetben az elkiovetett
hibdkat és tévedéseket nem lehet teljesen a haditandcs szam-
lajara irni. Mar azért sem, mert, mint az eddig eldadottakbdl
is lattuk. a haditandcs hataskorébe tartozo iigyek Ggyszélvan
sohasem intéztettek el itt, hanem akar elézéleg, akar utdlag
mindenféle egyéb hatésag is beleszolhatott és targvalhatta
azt, mig végre az intézkedés megsziiletett. Igy érthetd, hogy
a haditanics nem is volt abban a tetter8s helyzetben, hogy
olvan kezdeménvezésekkel 1éphessen fel, mint amilyeneket
taldn éppen az adott helvzet megkovetelt volna.

De leginkabb az udvari kamara az a hatésig, amely,
valahdnyszor csak lehetséges, bele-belesz6l a hadiigyekbe.
Igy az 1714-ben a kamaran beliil felallitott ,,Hauptmilitar-
kommission® a kiadott utasitis szerint ,,das ganze oeconomi-
cum militare“-t volt hivatva intézni.*

Az 1723-ban ugyancsak az udvari kamar4anal megalaki-
tott ,Militarreferat™ is arra mutat, hogy a kamara nem igen
akart pénziigyi befolvasatél megvalni.

58 Bécsi Staatsarchiv. Oster. Staat Fasc. 3.

52  Hofkammerinstruktion Kaiser Kal. VI. Bécsi Reichsffnanz
archiv 65. D.
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Az udvari haditandcs végleges szovegezésli ttasitasat,
melyet kisebb-nagyobb, de lényegtelen valtozisokkal fenn-
allasa végéig megtartott, Maria Terézia kiralynénk 1745.
marcius 25-én adta ki.*

Az tasitds kimondja, hogy mindent az uralkodé
hagy jova. .

A tanacs féfeladata a hadrakelt sereg iigveinek gyors
elintézése, ahogy a szoveg mondja: ..zuvorderist in Kriegs-
zeiten dasjenige vorziiglich vor die Hand genommen werde,
so von den Armeen einlangt oder Connexion damit hat®. S8t
fontosabb és siirgds esetekben még a rendes tanicsiilés ossze-
hivdsa sem volt sziikséges ,nicht erst die ordentlicher Refe-
ratsession abgewartet werden solle”.

A fGhadbiztossag — ,,Generalkriegskommissariat” —,
a fészerhivatal — ,Oberstzeugamt® —, a féhajéhivatal
— ,.Oberstschiffamt” —, a f8hadbirésag — ,,Generalaudito-
rat”“ —, valamint az ésszes vezényl8tabornokok — ,,General-
kommandanten” — az udvari haditanacsnak rendeltettek ala.

Ugvancsak a haditandcs iigvkorébe utaltak az ezredek-
kel val6 fegvelmi és harcdszati rendelkezési jogot.

A {8szallasmesteritorzs — ,,Generalquartiermeisterstab
— melvet most ijonnan szerveztek, az ezredek elhelyezését
és az ehhez sziikséges menetek alatti pihend helviségeket
jelolte ki, illetve ezeket a gyalogmeneteket készitette el
és iranyitotta.

Mindezeken kiviil, mint teljesen kiilon szervet, az igaz-
sdgszolgaltatds szervét — ,, Justizwesen™ — allitotta fel ez az
Utasitds. A legfelsébb itélszék a biréi tandcs — ,,Justiz-
senat® — volt,

De ugyancsak 6j hivatal volt az udvari hadi dijhivatal
— .. Hofkriegstaxamt“® — melynck végss fokon vals ecllen-
6rzését azonban megint csak az udvari kamardra ruhdztak.

Az udvari haditandcs wjjaszervezésével majdnem egy-
idejtien, udvari hatésiggé szervezték at az eddigi f6hadbiztos-
sdgot is és igv eddigi alarendeltsége megsziinik. Mint egven-
rangi udvari hatdsdg, utasitdsa szavai szerint:® sallenthalben
fihrig und kriftig beizustehen és ..die disciplinam et oeco-
nomiam militarem betreffenden Verrichtungen ... separatim
vel conjunctim sich zu vernehmen®, réviden: e harom haté-

<6

60 Hofkriegsratsinstruktion der Konigin M. Th. Bécsi Heeresarchiv
HKR. Exp. 1008 ex april. 1745. Militdrinstruktionen IX. 12.

61 Hofkriegstaxordnung und Instruktion fiir den Hofkriegstaxator
der Konigin Maria Theresia. Bécsi Ieeresarchiv. HKR. Exp. 1039
May. 1745.

’ 62 Instruktion der Kaiserin Maria Theresia fiir den_gleichzeitig

zum_ Hofmittel erhobene Generalkriegskommissariat. Bécsi Heeresarchiv.
HKR. Exp. 612 ex Dec. 1746 és 626. ex Januarius 1747,
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sagnak — udvari kamara, udvari haditandcs és féhadbiz-
tossag — a cél érdekében egyiitt kellett mikodnie.

Mint mindebbédl latjuk, az udvari haditanacs fe]lodese-
ben, bar a Habsburg-uralkodék annak fontossagardl és sziik-
se«resssegerol minden tekintetben meg voltak gy8zddve,
mégis még hosszt idének kellett eltelme hogv ez a Kor kivé-
nalmainak bar nem minden tekintetben megfelelo hadihiva-
tal elérkezzék ahhoz az onillosigidhoz, melyre mar a monar-
chia védelmének érdekében is sziiksége volt. Mitkodését tehat
nem mint olyan egyediildllé és minden jogkorrel felruhazott
udvari hivatalét kell tekinteniink, mely intézkedéseit teljha-
talmian adhatta ki, hanem olvan hivatal volt ez, melynek
iigveibe, nagyon sokszor a katonai érdek hatranvara, agy-
sz6lvan az osszes tobbi udvari hivatalok beleszélhattak.

Mindezek utéan megallamt]ul\ hogy Fellner Tamdsnak®
nagyon is igaza van és taldléan allapltya meg, hogy . Mit
seiner schleppenden Geschiftsfiihrung und seinem tat- und
etschlusscheuen Beratungsapparate war der Hofkriegsrat
nicht schlimmer als andere Behorden. Nur daB man in seinem
Geltungshereiche die Mangel des allgemeinen Systems am
deutlichsten und empfindlichsten zu verspiiren bekam®.
Magyarul, az udvari haditandcs nem sokat kiilonbozott
a tobbi udvari hivataltél, csak hogy éppen az § mitkodési
teriiletén latszott meg leg]obban az egész rendszer minden
hib4ja.

vitéz Timon Béla dr.

83 Dic osterreichische Zentralverwaltung. Th. Fellner u. H. Kretsch-
mayr. Wien, 1907. A. Holzhaus. Bd. 1. 269. old.





