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A sereg harci szelleméréi szép példakat lathatunk a konyvben. Kiils-
nosen azok a jobbagyok tiintek ki vitézségiikkel, kik hazajukkal egyiitt ott-
honukat is védelmezték. ,,Szamukra nem volt mindegy, hogy az elienség
ellen hazuk kiisz6bén, tébbszaz kilométerrel odébb, vagy esetleg a hatdron
tul Thokoly katondjaként harcolnak.” Harci-szellemiiket nem az ellenség
Agyui torték le, hanem az arulds. Sok nemes csak kényszerbél csatlakozott
a kurucokhoz, s az els6 adandé pillanatban megszoktek, vagy elarultak a
felkelés ligyét. Cs6kkentette a felkel6k katonai erejét az a tény is, hogy
a rendelkezésre 4116 rovid id6 alatt nem lehetett katonai szolgalathoz nem-
szokott tomegekbdl, erds, iit6képes, fegyelmezett hadsereget kovéacsolni.
Mégis a felkel6k részérél elkovetett hibdk ellenére, joggal &llapitotta
meg Benczédi, hogy a hegyaljai felkelés kiizdelmekben és hostettek-
ben gazdag korszak volt.

A koényv, bar vannak benne térések, hiszen sziikségszerten birkézik
benne a tudoményos igény és a népszer(sitd jelleg, egészében véve jol
sikeriilt. Hasznalhaté, jé6 munka, mely jelentGsen megkénnyiti torténel-
miink tanitasat és tanulasat. Kiilon kell megemlékezniink a konyv sti-
lusarél, szép, eréGteljes magyar nyelvérdl, melyben kar, hogy néhany
anakronisztikusnak haté szépséghiba bennfelejt6dott. Dicséret illeti
Benczédit a fejezetcimek szerencsés kivalasztéséért is, melyvek rogton az
olvasé elé idézik a kuruckor hangulatat. Elénkidézi annak a felkelés-
nek a szellemét, melyet bar levert a tulerében 1évé ellenség, de amely-
r6l méltain mondhatjuk: ,, Annyira a t(iz meg nem oltatott, hogy pislo-
gasa ne légyen.”“ Mert ezt a tlizet nem lehetett elfojtani.
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Az 1848—49-es magyar szabadsagharc tobb tisztdzandé kérdése ko-
zil a partizdnmozgalmak, a néphdborik kérdésének feldolgozasa is
egyik fontos feladat volt. Régi torténetirasunk — alkalmazkodva
a népellenes politikai rendszerek igényeihez — lekicsinyelte, vagy tel-
jesen figyelmen kiviil hagyta népiink hési eréfeszitéseit a 48/49-es sza-
badsdgharcban. Horthy-Magyarorszag képviseléi még fokozottabban
igyekeztek elkodOsiteni 1848 népének hési kiizdelmeit, igazi értelmét.
Tették ezt azért, mert a novekvé munkasmozgalom és az agrarszocializ-
mus terjedése noévelték az uralkoddosztily félelmét a néptomegektol.
Nem merték az agyonhajszolt proletirok és éhezd zsellérek elé tarni az
elnyomdkkal vivott harcuk népi akcidit, gerillatevékenységét. Nem volt
érdekiik, hogy a nép széles rétegei a benniik 1évS erd tudatira ébred-
jenek és megkiséreljék erejiiket felhasznalni nyomorgatéikkal szemben.
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Varga Janosnak ez a munkija az els6 sikeres eredménye annak a
nagyobb méret feldolgozasnak, melynek soran az egész 48/49-es szabad-
sdgharcunkra KkiterjedGen feltirja a paraszti tomegek részvételét, a par-
tizanalakulatok, népfelkelé csapatok tevékenységét az onvédelmi habo-
ruban. Kényvében elsének vet fel és valaszol meg olyan fontos kérdése-
ket, melyeket eddig szakirodalmunk nem oldott meg. Ilyen pl. az a
megéllapitdsa, hogy a Jellasics elleni néphdboru elsgsorban a szegény-
parasztsag népmozgalma volt.

Hasonldéan 4j eredmény torténetirodalmunkban az, amit a hemzet-
Orség Osszetételében és funkcidjdban végbemend valtozdsrol megéllapit.
Az eddiginél gazdagabb bizonyité anyag alapjan tarja fel és vilagitja
meg azt az Osszefliggést is, amely az orszag fliggetlensége és a paraszi-
sag osztalyérdeke kozott volt 1848 6szén. Uj eredményeket tar fel az
1848-as 6szi néphabori egy-egy fontos fejezetének feldolgozisaban is,
mint pl. a székesfehérvari felkelés, az ozorai diadal, a Theodorovics-
féle sereg elleni mozgalom.

A munka erénye, hogy a megkivant részletességgel targyalja a poli-
tikai viszonyokat, az erfviszonyokat, a forradalom helyzetét. A feldol-
gozés jellege tudomanyos, megirasénak moédja, stilusa és péartossaga
érthet6vé és hasznossa teszi a széles dolgozé tomegek el6tt, de kiilono-
sen néphadseregiink katonai el6tt.

A szerzé konyvének elsd fejezeteiben vazolja azt a tarsadalmi, poli-
tikai helyzetet, amely lehetdvé és sziikségessé teszi a népfelkelés meg-
szervezését és meginditasat.

A nemzet 6nvédelmi harca Uj szakaszaba lépett, amikor Jellasics
serege szeptember 11-én atlépte a Dravat. Elérkezett az az id§, amikor
a népnek 1848 folyaman mdsodszor Kkellett belesz6lni kozvetleniil és
dont6 médon az események menetébe.

Arrél volt szé, hogy a haladé erdk megvédik-e azt az Uj tarsa-
dalmi rendet, amelyet 1848 méarciusdban teremtettek maguknak. Az volt
a kérdés, hogy a kozépnemesség vallalja-e a forradalom fegyveres har-
canak vezetését, vagy pedig cserbenhagyja a nemzet fliggetlenségének
lgyét; a parasztsdg, a nép felsorakozik-e azok. vezetése alatt, akiktél
még sok kovetelnivaléja van. A nemesség tobbsége nem akarta Ossze-
egyeztetni osztilyérdekeit a nemzet Altalanos érdekeivel. Ugyanakkor
azt kovetelte, hogy a paraszisdg mondjon le osztdlyérdekeirél. A ne-
messég nem sokat tett a parasztsig megnyerése érdekében, bizalmat-
lan volt a néppel szemben, ezért nem is hitt abban, hogy a nép képes
megvédeni a nemzet fliggetlenségét. Inkdbb az Ausztridval val6é tovabbi
fliggGséget akarta, minthogy osztalyérdekébdl engedjen,

Mindezek ellenére Jellasics betdrésekor a nép megkezdte ellenalla-
sat. Ugyszélvan spontanul kelt a haza védelmére. Ezzel a nép bebizo-
nyitotta, hogy kész a haza megvédésére. A parasztsdgnak ezt a hon-
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védd készségét kellett most méar tovabbfejleszteni, fokozni, szervezni.
Erre a feladatra vallalkoztak a Kossuth koré csoportosulé liberalisok
és radikalisok, akik eljutottak a parasztkérdés jelentéségének felisme-
réséhez — bar horderejének teljes felismerésére nem voltak képesek,
aminek donté oka osztalykorlataikban rejlett.

E felismerés utan alakulhatott ki az a nemzeti egységfront-politika,
amely inkdbb a parasztsdgtél kovetelt aldozatot, mint a nemességtsl.
Ez a politika bizonyult az egyetlen jarhaté utnak. A parasztsag 48
6szén nem a megdontott feudalis rend maradvanyainak azonnali meg-
semmisitésétsl tette fligg6vé a szabadsidgharc vallalésat.

Torténészeinket foglalkoztatta az a kérdés, hogy 1848 parasztjai a
kritikus 6szt6l kezdve alarendeliék-e osztalyérdekeiket a fiiggetlenségi
harc tigyének vagy sem. Az iré6 ramutat arra, hogy a kérdés ilyen fel-
vetése helytelen. Az adott helyzetet elemezve arra a megéallapitasra jut,
hogy a magyar parasztsag szeptemberben els6dlegesen 48 marciusa ered-
ményeinek megtartdsdért ragadott vasvillat és kaszat, hogy ezzel a
feudalis maradvanyok teljes megsziintetésének feltételeit is megteremtse.
Jelen esetben a parasztsdg osztalyérdeke az volt, hogy megvédje
a mér elért eredményeket, a tovabbi cél pedig, hogy osztalykovetelését

. teljes mértékben kiharcolja. 1848 6szén a maéar kielégitett osztalyérdekek
védelme Kkeriilt el6térbe. A szerzé itt azt a dialektikus Osszefiiggést
elemzi és mutatja be, mely az osztalyharc és a honvéds harc kozétt van.

E kérdések tisztazodasa utan keriilhetett sor a népfelkelés megszer-
vezésére. Az uralkodd korok azonban a szervezés kozben mindent meg-
tettek, hogy elkeriiljék az ellenforradalommal valé Osszecsapdast; még
kozben is 1lépéseket tettek a megegyezés érdekében. Tették ezt azért,
mert a parasztsdggal vald osztalyellentéteik megolddsit egyoldaldan, a
maguk szdjaize szerint akartdk és ennek kovetkeztében féltek a pa-
rasztsagtol.

Ismét a baloldal, Kossuthék ismerték fel a megoldas utjat, a hala-
dés irdnyat, amikor az Osszes hazafias er6k Osszefogasa érdekében az
osztdlyharc kérdését nem élezték ki. A kormanybiztosok megszervezé-
sével olyan szervezetet alakitottak ki, amely a nemesség szadmaiara is el-
fogadhat6 volt. Végiill is a nemesség tobbsége kénytelen volt a népet
elfogadni fegyveres tdrsdnak, mert erre kényszeritette a helyzet: a nép-
tomegek nyomésa., az ellenforradalom brutilis tdmadésa, a baloldali
politikusok koévetelése és az az objektiv tény, hogy tomegek nélkiil nem
lehet a szabadsagharcot megkezdetni, folytatni. A szerz4 itt nagyon he-
lyesen elemzi azt a kolesonhatdst, amikor a forradalom ingadozé veze-
t6i erét meritenek a nép harci szellemébdl, ezek a forradalmi vezetdk
viszont magasra szitjdk a honvédé harc tiizét.

Varga munkéja Kossuth személyét és torténelmi nagysagit a nép-
felkelés megszervezésén és vezetésén Kkeresztiil mutatja be. Az esemé-
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nyek menetén keresztil vilagitja meg azt, hogy a nép hogyan termeli
ki vezetéit, tobbek kozott Kossuthot, aki felismeri a szabadsagharc ugyé-
nek helyes politikdjat és kifejez8je lesz az &ltaldnos nemzeti haladéas
lgyének. Hisz a tomegek torténelemformalé erejében és a forradalmi
gyakorlat tapasztalataira tamaszkodva dolgozza ki a népfelkelés fel~
adatat, formdajat. A marxista torténetirds modszerével eleveniti meg
Kossuth forradalmi jellemének kialakuldsat, mozg6sité, szervezé hatasat
a tomegekre, a forradalom vezetérétegére, az ingadozékra s az uralkodd
osztdly tagjaira. Bemutatja Kossuth katonai élesladtasanak a gyakor-
latban vald érvényesiilését. Részletesen foglalkozik a Kossuth altal meg-
fogalmazott népfelkelés elvi meghatarozdsaval. Kossuth hatarozza meg
a népfelkelok és fegyveres erék egyiittmiikodésének, a gerillaharc sok-
oldald moédozatainak gyakorlati alkalmazasgt. Kiilonésen hangsulyozza
az ellenség iildozésének fontossagat és az ellenség teljes megsemmisité-
sére valé torekvés donts jelentSségét.

Ezekutdn az iré bemutatja azt az Osszeszedett rablésereget, amely-
nek Jellasics volt a févezére, akinek bécsi f6nokei azt a szerepet szan-
tdk, hogy a magyar szabadsag sirédsdéja legyen. Az az ellenforradalméar
elevenedik meg el6ttiink, akinek személyében a népek becsapasanak olyan
sokoldalt aljas taktikaja osszpontosult. Jellasics seregének bérenc és
rablo jellegét mutatja, hogy fegyverrel a bécsi udvar latta el, élelme-
zését pedig a magyar nép. kirabldsaval akarta kielégiteni. Jellemzs a
sereg erkolesi allapotdra, hogy tisztjei rablé~fénoknek tekintették ma-
gukat. Erthetd, ha a katondk nem érezték a haborut igazsigos ugy-
nek, és a bécsi udvar hidba kiildte kezdetben a fegyvereket és a pénzt,
ennek ellenére harci képességiik alacsony érték(i maradt. Ez a 35 ezer
fényi sereg és a Roth-féle 10 ezer fényi tartalékhadtest kelt a4t szep-
temberben a Drivan, hogy Bécs parancsira megfojtsa a magyar forra-
dalmat és visszadllitsa Magyarorszdgon a gyarmati kizsdkmdanyolast.

A magyar uralkodbéosztdly a nép megnyerését és a népfelkelés
megszervezését mindezideig nem vitte el6bbre olyan mértékben, mint
ahogyan azt az alsé rétegek lelkesedése és a forradalom Kkrizise elvarta
volna téle. Ezt a helyzetet tiikrozte az az &llapot is, hogy a betdréstsl
kezdve a dél-dundntili magyar haderd parancsnoka, Teleki, szabad utat
akart engedni Jellasicsnak ahelyett, hogy aktiv védelemmel id6t nyert
volna az ellentdmadés el6készitésére. Most is és késGbb is az uralkodé
osztaly ingadozé rétegét a megalkuvas, az ellenséggel valé kibékiilés
politikdjanak kisérlete vezette.

Nem igy volt ez a felkel6 nép részérdl. Varga Janos az uj kutatasi
eredmények dokumentéaldsaval tarja fel, hogy a szeptemberi napokban
kizarélag a népfelkelok szalltak szembe az ellenséggel. Zala és Somogy
megye 60 ezer parasztja allt talpra az elsd szora, melyet a kormany csak
nagyon bizonytalan, ingadozé elhatarozassal tett meg. A nép persze nem
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ingadozott és itt vilagit ra az irdé élesen, hogy Dunantdl parasztjai azért
tudtak hdsiesen harcolni, mert meggyilolték az ellenséget, és ilyen rablo-
sereggel szembekeriilve dobbentek ra, hogy mit jelent szdmukra a haza,
a szilofold védelme. A legszegényebb néprétegek nagyszerii megnyil-
vanuldsan keresztiil mutatja be legigazibb hazafisagukat. Ezek a réte-
gek szenvedtek a legtdbbet a rabldsereg pusztitdsaitdl, nekik volt a leg-
kevesebbjik, de azt mind elrabolta az ellenség, mig a grofok és plis-
pokok vagyondt maga Jellasics védte meg fegyveres Orségével,

A népfelkel6k kezdeti tevékenységére, de a tovabbiakra is jellemzd
a spontdn megnyilvanulds, alkalomszer(iség, az Osszehangoltsdg hianya.
Itt azonban az ir6 a vezetés ingadozb, sokszor gyava és Aarulé maga-
tartdsanak tényét bizonyitja be. Mindezek ellenére az adalok azt bizo-
nyitjak, hogy a nép partizintevékenysége az egész Dunantilra kiterjedt.
A népfelkel6k nagyszer(i, merész akciokat hajtottak végre. Megakada-

~ lyoztak minden utanpoétlast és bezartak a gylrGt Jellasics koriil Somogy

és Zala fel6l. E harcokban megnyilvanulé spontaneitds megadta az ala-
pot és kitermelte a vezetSket is, akik a tovabbiakban irdnyitottak a
mozgalmat.

Kossuthnak a partizantevékenységrél adott atmutatdsai a pakozdi
harcokban és az ozorai diadalban érvényesiiltek a legjobban, ahol a
partizdnok egyidejlileg tamadtak a honvédekkel és komoly résziik volt
a gybzelem Kkivivdsidban. A P&akozdnal kibontakozé harchelyzetbe kap-
csolédnak be a patkai partizdnok. A harc kritikus pillanatdban koézre-
miik6ds patkaiak tevékenységén keresztiil mutatja be az {r6 a magyar
nép egységének meghaté példajat. A csata szinhelye kérnyékén felkelt
népnek nagyrésze volt abban, hogy az ellenség balszarnya nem tudott
attorni Lovasberény felé, és lehetetlenné tette, hogy dénté fordulatot
kezdeményezzen.

A felkelt nép tehat helytallt abban a csatdban is, amely hazank
sorsa felett dontott. A pakozdi gy6zelem a felkel6 nép és a honvédsereg
egyiittes erdfeszitésének diadala volt. A tovabbi feladat az lett volna,
hogy a szétziillott és Kkisebb részekre bomlott menekiilé ellenséget fel-
morzsoljik, megsemmisitsék. Ennek a feladatnak a megoldasat ismét a
tehetetlen — mondhatni arulé — féparancsnok akadalyozta azaltal, hogy
nem kezdte meg az ildozést, hanem lehetévé tette az ellenség mene-
kiilését. Ennek ellenére a pakozdi gvézelem moralis hatdsa még a tavo-
labbi vidékeken is éreztette hatasat. A nép a t6le telhetd mdédon meg-
kezdte a csaszdariak {ilddzését, és mindentitt fellangolt a partizanmozga-
lom, ahol érintkezésbe keriiltek a menekiilokkel,

Koztudomasu, hogy a pdkozdi csata utan Jellasics serege nem szen-
vedett nagyobb vérveszteséget és mégis a Bécs felé vald szokés utjat
valasztotta. A szerzé elemezve ezt a helyzetet, Jellasics szokésének dontd
okdul tarja fel azokat az adatokat, melyek szerint a felkelt nép félelmes
ereje tette teljessé a megvert ellenség demoralizdlasat. Ezek utdn keriilt
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sor a székesfehérvari népfelkel6k nagyszerd akciéjara, amikor a Jella-
sics altal hatrahagyott Orséget lefegyverezve, nagymennyiségi tartalék-
anyag birtokdba jutottak. A fehérvari felkelés is spontanul kezd4dott,
azonban sikeriilt menetkézben megszervezni és olyan héstettet végre-
hajtani, mely Fehérvar torténetében péaratlanul All.

Azok a megmozdulisok, melyeket a péakozdi harcok, a fehérvari
akci6 és a kornyezé falvak gerilla-tevékenysége jelentett, ezek készi-
tették el6 a még fényesebb ozorai diadalt.

Roth tabornokhadteste képezte Jellasics seregének tartalékat, mely-
nek az lett volna a feladata, hogy a magyar f6varos elozonlése elGtt
egyesiiljon a fésereggel. Ez a 9—10 ezer fényi hadtest Somogy déli ré-
szén kelt 4 a Dravan és Székesfehérvar iranyéba torekedve a fésereg-
hez hasonlé vandalizmussal pusztitott. A vagyonos polgarok és a megye
f6tisztvisel6i nem mozgdsitottak felkelésre. Baranya népe azonban hama-
rosan meggy6z6dott arrdl, hogy az ellenforradalom milyen szerepet szant
Magyarorszag népének. A kornyezé falvak népe az erdsbél, a hegyek-
b6l mindeniitt kovette a vonuld ellenséget és lecsapott rajuk, ahol te-
hette. Sok merész akciét hajtottak végre, melyek koziil legjelentésebb
volt az a braviros tett, melynek eredményeként hatalmas mennyiségi
16szer Kkeriilt birtokukba.

Hasonl6éan Jellasicshoz, Roth is azért valasztotta a menekiilés dics-
telen utjat, mert a felkel6 nép erre kényszeritette. A nép bosszuja eldl
menekiild hadtest alland6é szorongattatasok koézepette ért el a dél-ozorai
atmenti volgybe, ahol elérte megérdemelt végzete. Az iré itt azt az
izgalmas helyzetet mutatja be, amikor az ellenség megdobbenve, erkol-
csileg megbénitva, 15 ezernyi népfelkelstél koriilfogva fizikailag is meg-
torpan. A kérnyez6 dombokon ezernyi és ezernyi kasza csillamlott, ami-
kor Csapdnak, a tolnai népfelkelék parancsnokanak feltétel nékiil meg-
adta magat a koriilfogott sereg.

A torténeti irodalomban vita folyt arrdl, hogy kit illet meg az ozo-
rai gybdzelem dics8sége, ugyanis az ellenség fegyverletétele el6tt meg-
érkeztek az 11d6z6 magyar sereg egyes részei is, és a korulzaras ekkor
valt teljessé. Varga hivatkozva Kossuth értékelésére, hangsulyozza, hogy
Ozora nem véletleniil és elszigetelt fegyvertényként valt az ellenség
végzetévé, hanem a diadalt néplink megmozduldsainak, partizanakecidi-
nak egész sora készitette eld. Kossuth elégtétellel gy6z6dhetett meg, hogy
helyes uton jar, amikor sziikség esetén a felkel6 népi tomegekkel is
visszaverhetének tartotta az ellenforradalom tiamadasat. Ozora igazolta,
hogy a népfelkelés a rendes hadsereg mellett bet6lti honvédelmi sze-
repét.

Jellasicsnak sikeriilt Atmentenie seregét Ausztridba anélkiil. hogy
komolyabb ellenallassal taldlkozott volna. Az adatok azt bizonyitjak,
hogy az ellenségnek ezt a f6taborat is konnyen Rothék sorsara lehe-

16 Hadtorténelmi kozlemények — 4650/2
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tett volna juttatni. A népfelkelsk eddig is azt bizonyitottdk, hogy készen
allnak az ellenség teljes megsemmisitésére. Azonban a 20.000 £f&nyi
magyar hader6 vezetésében a szabotazs, arulds uralkodott és a had-
miiveletek egész idején meglatszott az, hogy Moginak nem volt szén-
dékaban az ellenség megsemmisitése. Ezt az alkalmat haszndlta ki az
ellenség, hogy kétségbeesett futdssal menekiiljon a nép bosszija eldl.

Varga Janos kovetkezetesen elemzi az egyes osztalyok, rétegek maga-
tartasat a 48 Oszi népfelkeléssel kapcsolatban. Feltarja a népfelkelés
sikereinek igazi forrasait. Felsorakoztatja az igazi hazafiakat, akik ott
kiizdenek az elsé sorokban. Ezek kozott jellemz6 moédon talalunk mester-
embereket, kisnemeseket, varosi munkasokat, pasztorokat, cselédeket,
napszdmosokat és a legnagyobb témegben zselléreket, Ezek kozott talal-
juk a vidéki intelligencia azon elemeit, akiknek érdeke volt a forra-
dalom gydzelme, mert szabad életet, felemelkedést biztositott szamukra,
A népmozgésitas programmja a parasztsag kérében valtott ki legnagyobb
visszhangot, mert nekik volt leginkabb érdekiik, hogy a reakcié erdi
ne tudjak visszahozni a robotot és az uriszék vilagat. A szerzé itt kilo-
nos figyelmet fordit a parasztsagon beliili osztalyellentétek megjelené-
sének tényére. A forrisanyag alapjan helyesen latja a kiilsnbséget a
parasztsig egyes rétegeinek magatartiasiban, amely a honvédd harc
folyaman mutatkozott meg., Ezek szerint nagyon keveset mondhatunk
a gazdag parasztok histetteirdl, de a cselédek, napszamosok és zsellérek
példamutaté batorsigérosl, hazaszeretetérsl anndl tébbet. A parasztsagon
bellili rétegez8dés mellett ramutat a parasztsdg kozos érdekén alapulo
egységere is.

A szeptemberi veszély idején Kossuth a nemzetérségben is ezekre
a szegényebb, elszdntabb, bitrabb rétegekre akart épiteni. Eddigi tor-
ténetirasunk a nemzetdrség sszetételével foglalkozva azt Allapitotta meg,
hogy a nemzet6rok kozétt szegényebb parasztok nincsenek. A szerzd
kimutatja, hogy a nemzet8rség fennalldsa alatt mind funkciéjiban, mind
pedig osztalydsszetételében gyokeres valtozdson ment keresztiil és csak
ezek utdn valhatott a nemzetdrség a népfelkel6k és partizanharcok
magjava.

Varga nemcsak a hazafias erdket sorakoztatja fel, hanem azokat is,
akik az ellenséget tamogattik, a népfelkelést leszerelni igyekeztek, sza-
botaltak gyavasdgbodl, szamitasbol, a néptél valé félelmiikbdl vagy
egyenesen felbérelt ligynoki megbizdsbdl kifolydlag. Ezek kozott talal-
juk elsGsorban a gazdag polgarokat, kalmarokat, megalazkodé megyei
tisztikart, tiszttartokat, féldbirtokosokat, a néptdl tavolallé papokat és
szolgabirakat. A kozépnemesség ingadozo6 rétegének e tekintetben is meg-
mutatkozott kettfs arculata. Egy résziik nyilt aruléva lesz, mas résziikre
jellemz6 a polgéari forradalmaknak az a sajatossdga, hogy az ellenforra-

fegyveres szovetségesének elfogadni az elnyomottakat. Az ingadozé kozép-
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nemesség azért valaszthatta a behdédolas helyett a kiizdelmet, mert alulrél
hatoritdst, Osztonzést kapott. A belpolitikai eseményeknek azt a sajatos-
sagat fogalmazza meg itt a szerzé, amikor a népfelkelés a balratolodas
fendit6kerekének szerepét tolti be.

Nem 1igy &allt a helyzet az arisztokracidnal és nemesség jobboldali
rétegénél. Ezek csak az alkalmat vartak és keresték, hogy a népfelkeld-
ket és nemzetéroket leszereljék. Ezt az alkalmat a schwechati kudarc
utdn ki is akartdk hasznéalni. A schwechati vereséget a magyar ural-
kodéosztaly mindenképpen a népfelkeldk rovasara szerette volna irni,
holott a csata szerencsétlen kimenetele sziikségszeri kovetkezménye
volt az Ausztridba valé behatolds katonai és politikai elGkészitetlensé-
gének. ' P -

Mindezek ellenére a népfelkels és partizanhare eszmeJe nem bukott
meg, mert a nép igazi vezetSje Kossuth és a baloldal azon voltak, hogy
az Gjabb nagy tdmadéassal szemben még fokozottabban bevonjak a nép-
témegeket és Uj alapokra helyezzék a harcot. Az &szi népfelkelés fogya-

.- tékosségaibol tanulva Kossuth ujult erével folytatta a partxzanhaboru
.0 szervezését. !

A szerzb bator elméleti altalanositdsokkal segiti elé az egész munka
- ; alapos attekintését, kénnyebb megértését. Miutdn tisztizza az egyes rész-
~ letkérdéseket, néhany dontdjelentGséglii megdllapitdsdval Osszegezi &

népnek az 1848 Gszi filiggetlenségi harcban jatszott szerepét.

A népfelkelésnek dontd szerepe volt abban, hogy a magyar szahad-
sadgharc ligye nem bukott el mindjart 48 6szén, hanem visszautasitotta
a reakcié legels6é nyilt tamadédsat. A népfelkelés eredménye hozzdsegi-
tette az orszagot ahhoz, hogy Osszeszedje erejét és a reakcié ujabb ta-
madasaig haderst teremtsen, amely 1849 tavaszan gydzelemre vitte fegy-
vereit. A népfelkel8k ahhoz is hozzdjarultak, hogy az ellenségtél elvett
fegyverekkel egészitsék ki a magyar katonék fegyverzetét — kulonosen
az els§ id6kben.

A nép megmozduldsa a becsiiletes elemekben megerssitette a végsé
gydBzelem hitét és a harc bator folytatésira Osztonodzte Gket.

A népfelkelés a kés6bbi honvédség elbiskolajanak bizonvult. Az
ellenséggel szemben tanultdk meg igazén szeretni a hazdt és igy valtak
a harc folyamin a regularis sereg harcosaiva.

A ndp tudatdra ébredt mérhetetlen erejének és megtanult gyézni.
Minden egyes sikeriilt partizdnakcié djabb bizalmat Ontétt a népbe és
fokozta benne a teljes gydzelem hitét, A hadsereg és a hatorszag népé-
nek egysége jott létre 48 Gszén, amikor a népfelkel8k sikerei erdsitették
a sziiletd hadsereg batorsigit. A katondk érezték, hogy azért a népért
ontjdk a vériiket, mely maga is aktwan vesz részt az ellenség széttip-
rasdban.

Ebben a harcban a dolgozd nép 1étérdl volt sz6, igazsagos ligyrdl
volt sz6 és itt mutatkozhatott meg az az egység is, amely Dundntil nem-
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zetiségei kozott alakult ki ebben az idS6ben, az ellenforradalommal
szemben. A népfelkelés eredményeként az ellenség megdobbenve gy6zé-
dott meg arrél, hogy Magyarorszigon nem egyszeriien egy lazadé partrol
van sz6, hanem a magyar nép dontd tobbségének olyan mérvi egységé-
r6l, amelyet eddig még nem tapasztaltak.

Varga Janos munkajaval nagyban hozzadjarult ahhoz, hogy 1848
dics6é harcan keresztiill is bemutassa a népnek, mint a torténelem alko-

~ téjanak szerepét. Eddig ismeretlen forrdsanyag alapjan nemcsak feltarja

a nép hosi harcat, hanem szabadsagharcunk egyik fontos problémajat
tisztdzva, meg is védi a népfelkelés becsiiletét, &ldozatvallalasat azok-
kal a ragalmakkal szemben, melyeket az elnyomé osztialyok és azok
képvisel6i szértak ra a multban.

A magyar nép az 1848—49-es szabadsagharcban olyan hostetteket
hajtott végre, amelyekre csak hazajat szeretd nép képes. Ezek a héstet-
tek t6bb mint egy évszdzad tavlatabol is fényesen ragyognak felénk
és lelkesit6 példajukkal hazank fokozottabb védelmére kotelezik a nép-
felkel6 hosOGk unokdit.

Babinszki Mihdly hadnagy




