heves politikai szembenallasa Ferenc Jo-
zseffel — a koztik levé kapesolat az
1900-as években mar csak levelezésre szo-
ritkozott. Még ennél is erGsebb volt a
magyar vezeté korokkel szembeni gy(ilo-
let. Sajatsagos, hogy Ferenc' Ferdinand
éppen azokat tartotta halalos ellenségei-
nek, akik végeredményben az Osztrak—
Magyar Monarchia legbiztosabb tamaszai
voltak. Ferenc Ferdinand magyargyudlo-
letét jol szemlélteti két epizdd. Az els6d
az 1896. évi millenniumi emlékiinnepsé-
gek kapcsan adédott, amelyeken a troén-
orokos nem vehetett részt, mivel Egyip-
tomban tuberkulézisat gyogyittatta. Egyik
bizalmasanak irt levelében 6Gszintén saj-
néalta, hogy nem fogadhatta az ,,azsiai hu-
nok” hédolatat. Vigaszul azonban kedvelt
szamarat Borgo névrél Millenniumra ke-
reszteltette 4t. A magyar nép &azsiai hu-
nokként valé kezelésére utal Vajda-Voj-
voda Sandor feljegyzése is: egyik memo-
randumaban Vajda-Vojvoda 6szinte elis-
meréssel szolt a magyar parasztsag szor-
galmardél, nyomatékosan hangsulyozva,
hogy az semmiképpen sem marad el a
roman parasztsagé mogott. A memoran-
dumot atvevd Brosch kifejezetten kérte a
széban forgé mondat torlését, mivel az a
f6herceget féktelen diihkitorésre késztet-
né. Vajda-Vojvoda a kérést hosszas top-
rengés utan teljesitette, elsésorban politi-
kai megfontolasbol: az adott pillanatban
nem vallalta a ,hatalmas szovetséges” el-
vesztésének rizikojat. Egyébként Vajda-
Vojvoda volt az, aki talan leginkabb fel-
ismerte, hogy a féherceg liberalis politi-
kai engedményekkel kapcsolatos hajlan-
désaga csupan taktika, amely engedmé-
nyeket a Ferenc Ferdinand-i terv megva-
1ositasa esetén napok alatt visszavonna-
" nak. Kirivé példdja ennek a trondrokos
szivés harca a magyarorszagi altalanos
egyenlé és titkos valasztojogokért. A dua-
lista Magyarorszag ,,politikai hatalmasai-
nak” gyengitése egy ilyen valasztéjog ki-
harcolasaval tokéletesen beleillett a f6-
herceg terveibe. De ugyanilyen valaszto-
jog megadasa a Monarchia osztrak ré-
szén szbba sem johetett.

A haborut megel6z6 évtizedek sulyos
belpolitikai valsaga megnovelte a tréon-
Orokods politikai aktivitdasat, nem egy
esetben azonban mérsékletre is intette,
f6leg azokban az években, amelyekben .a
vildghaboru kézzelfoghato kozelségbe ke-
riilt. Igy pl. a magyargyilolet is lecsen-
desedett, s6t Ferenc Ferdinand ezzel kap-
csolatban nem egy cafolatot tett kozzé,
hangstlyozvan a magyar nép iranti tisz-
teletét. Persze nem palfordulésrol volt itt
sz0, hanem arrél a felismerésrél, hogy a
tréon varomanyosa, aki évtizedeken at a
Szapolyai Janosok, Bocskaik, Bethlenek,
Rakoczik, Kossuthok haza- és dinasztia-
arulasat vetette a magyar nép szemére,
tervei megvalositasa legnagyobb veszedel-
mét latta egy kibontakozé magyarorszagi
népi ellenalldsban. A népi ellenallas ve-
szélye a Monarchia mas népeivel kapcso-
latosan is egyre nagyobb sulyt kapott
gondolatvilagaban. Nem kétséges, hogy a
német szovetséges altal diktalt haborus
tempd — ilyen megfontolasbdl is — egy-
re terhesebbé valt szamara és nem egy-
szer adta jelét a kiilsé haboru elodazasa
iranti hajlandésaganak.

A Ferenc Ferdinand-i nagy atalakito
terv ma mar torténelmi kuriézum. Ku-
riozum mindenekel6tt azért, mert megva-
losulasat a szarajevoi merénylet egyszer
¢ mindenkorra keresztiilhuzta. A koncep-
cié ennek ellenére roppant tanulsagos: a
monarchia népei nemzeti fejlédését vég-
képp elgancsold, mélységesen reakcids
voltaval még a dualizmussal szemben is
visszalépést jelentett.

A torténész szamara azonban éppen eb-
ben mutatkozik meg a trénorokosi ab-
rand ismeretének hallatlan fontossaga,
hiszen nem egyébrol van szd, mint a
pusztulasra itélt Habsburg-monarchia
egyik, a torténelmi fejlédéssel homlok-
egyenest szemben allo s ezért eleve ku-
darcra itélt megmentési kisérletér6él. R.
Kann tanulmanykotete ezért valik a
Habsburg-monarchia toérténetével foglal-
koz6 torténész hasznos kézikonyvéveé.

Farkas Mdrton

KULFOLDI HADTORTENELMI FOLYOIRATOK SZEMLEJE

Voenno-isztoricseszkij Zsurnal ' (Szov-
jetunié) 1977. 1—2., 4—6. szam.

A folyoirat 1978. els6 félévi szamaiban
megjelent tanulmanyok kozil elséként
A. Sztruszevics és O. Francev , A 1égi-
er6 alkalmazédsa a haboru elsé id6szaké-
nak védelmi hadmiveleteiben” c. irasat
emeljik ki (1. sz, 39—47. 0.). A héaboru

kezdetekor az ellenség repiilégépeinek
szamat tekintve nem volt fdlényben, de
a repildezredekben levé harcképes re-
plilégépek és a személyzet tekintetében
jelentds folénnyel rendelkezett. Ezenkiviil
a héaboru kezdetekor folyt a szovjet légi-
eréknél a gépek lecserélése. A gépek Kkb.
80%,-a elavult konstrukciéju volt, azokat
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az Gj tipusu gépeket viszont, amelyek
1941 aprilisdban—majusaban keriiltek ki
a gyarakbol, a személyzet még nem is-
merte eléggé. Az ellenség légiereje a ta-
madés meginditasakor teljes harckésziilt-
ségben volt, mig a szovjet hatarmenti
katonai korzetek légierdi békebeli koriil-
mények kozott dolgoztak.

A haboru elsé napjan a németek ta-
madasokat hajtottak végre 68 repiilétér
ellen, amelyeken a Balti, Nyugati, Kijevi
és Odesszai Katonai Korzet repiiléezre-
deinek 70%-a allomasozott, és megsem-
sitettek 1200 replilégépet. A tamadasok
foként azok ellen a repiiléterek ellen
iranyultak, amelyeken az uj tipusu gé-
pek allomésoztak. Ezek kovetkeztében a
légier6knek a német 1égifélény korilmé-
nyei kozott kellett felvennilik a harcot.
A helyzet mésik sajatossaga: nem volt
osszefligg6 arcvonal, gyakran és jelentd-
sen valtozott a 1égi és a szarazfoldi
helyzet. A gyors pancélos attorések ko-
vetkeztében csaknem naponként kellett
attelepiteni a reptilbéegységeket. A 1égi-
er6k  felhasznaldsanak  hatékonysagat
csokkentette még a harci tapasztalat hia-
nya és a légier6 Osszfegyvernemi hadse-
regek szerinti széttagoltsdga, ami meg-
nehezitette a kozponti iranyitast és a
szarazfoldi csapatok tdmadédsanak f6é ira-
nyaba torténé oOsszpontositott alkalma-
zést. Ezt a kedvezbtlen helyzetet lénye-
gében csak a szovjet pilotdk onfelaldo-
zdsa ellensdlyozta. 1941. julius 22. és
julius 10. kozott tobb mint 47 ezer fel-
szallast hajtottak végre, ebbdl 45 ezret
a frontok egységei és a tavolsagi bom-
bazok. A haboru elsé idészakdban a
frontok védelmi harcaiban a légierdk
tobbféle feladatot kaptak: megsemmisi-
tették az ellenség repuilégépeit a foldon
és a leveglbben, fedezték a frontok fon-
tosabb csapatosszevonasait, harcoltak az
ellenséges tartalékokkal, felderitést vé-
geztek.

Az -ellenség tamadasanak megindula-
saig a légier6k harcanak' szervezése é€s
folytatasa valtozdé korilmények Kkozott
folyt. Egyes védelmi hadmiveleteket
hosszabb el6készité idGszak eldzott meg
(Moszkva védelme), maskor nagyon ke-
vés id6 allt rendelkezésre (a Délnyugati
Front védelmi hadmiivelete 1942 majusa-
ban, a harkovi iranyban). Ha hosszabb
id6 4allt rendelkezésre, elére lehetett ter-
vezni a ténykedést, meg lehetett szervez-
ni az egylittmdkodést a foldi csapatok-
kal, ki lehetett alakitani az iranyité6 pon-
tok haldzatéat, fel lehetett halmozni a 16-
szert, lzemanyagot, létre lehetett hozni
a repulétér héalézatot. Ha ilyen idé nem
allt rendelkezésre, mindez hidnyzott.

A védelmi hadmiiveletekben a repiil6-

tereket tavolabb helyezték el, mint a ta-
mad6é hadmiiveletekben. A vadaszrepii-
16k repuiléterei 40—50 km-re, a csata-
repiilék reptiléterei 60—75 km-re, a fron-
tok bombdazoinak repiiléterei pedig 120—
130 km-re telepliltek az elsé vonaltél.
A vadészrepiil6k szamara az alaprepiilé-
tereken kiviil gyakran hoztak létre kozeli
repiilétereket, az arcvonaltol 10—20 km
tavolsagra.

Nagy figyelmet forditottak a felderi-
tésre €és ebbe a tevékenységbe a felderitd
gépeken kiviil bevontak az ¢sszes repils-
nemet. Harcaszati felderitést 100 km
mélységben, hadmiiveletit pedig 350 km
mélységben végeztek.

A tdmadis meginduldsa utan a 1égi-
erdk tevékenysége feszitetté valt. A f6-
irdnyokban az ellenség nagy hadmive-
leti eré0sszpontositasokat hozott létre:
60—100, néha 150 loveget és aknavetlt,
25—100, s6t ennél is tdobb pancélost és
rohamloveget egy arcvonalkilométeren. A
harcaszati o6vezet wvédelméért folytatott
harcban a légierdk legfontosabb feladata
a foldi csapatok tamogatdsa volt. Ennek
sikere az egyuttmiikodés megszervezésé-
t6l fliggott. Ugyancsak fontos feladat
volt a harci terililet elszigetelése, az utan-
potlas aramlaséanak megakadalyozasa. Ez
a feladat a tavolsagi bombazokra, a
frontok bombazoira, részben a csata-
replilékre harult, amelyek tamadasokat
hajtottak végre. a menetoszlopok, vasuti
szerelvények, hidak, atkel6helyek ellen.
A harci tapasztalat azt mutatta, hogy ez
a tevékenység akkor lett volna igazan
hatasos, ha a védelmi harcok idején napi
24 ¢6raban tudjak folytatni. A valdsag-
ban azonban, az eszkozdk szikos volta
miatt, csak a felszallasok 2—3%/,-a jutott
erre a célra.

Egyes védelmi hadmiiveletekben a 1é-
gier6k el6készitést hajtottak végre. 1942.
szeptember 27-én éjjel példaul a tavol-
sagi bombazék és a 8. légihadsereg éj-
szakai bombazéi csapdsokat mértek* a
sztadlingradi tzemekt6l nyugatra és dél-
re tamadashoz készil6é ellenségre. Az eld-
készités eredményeként a német tama-
das elmaradt.

A légieréket néha a foldi csapatok tar-
talékainak szallitdséra is felhasznaltak.
Az orjol-brjanszki hadmitiveletben bpl..
amikor a 6. pancélos csoport 1942, okto-
ber 6-an harom részre vagta a Brjansz-
ki Front csapatait, elfoglalta Orjolt és
Brjanszkot, a Fdhadiszdllas ugy dontott,
hogy a tdmadas feltartoztatasara atdobja
ide az 5. légideszant-hadtestet (5500 em-
ber). A hadtest atszallitasa fegyverzettel
és lészerrel egyutt 3 nap alatt megtor-
tént.

A védelmi hadmiveletek idején a fol-
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di csapatok segitésére 6nallé 1égi hadmi-
veleleket is végrehajtottak. Ilyen ' had-
miiveletre kerilt sor pl. 1941, augusztus
29. és 31. kozott, amelynek az volt a cél-
ja, hogy likvidalja-a 2. pancélos csoport
tamadasat. A hadmiiveletben a nyugati
irdny frontjainak és a tavolsagi bomba-
zéknak 450 repiilégépe vett részt. A
TB—3 négymotoros nehézbombazok &j-
szakanként 2, az SZB, PE—2 és IL—2-es
gépek napi 3—4, a vadaszok napi 6—T7
felszallast hajtottak végre.

Nagy figyvelmet szenteltek az iranyi-
tasnak. Ha védelmi harcokban pl. kiilon-
boz6 alarendeltségl vadészrepiilék vettek
részt, a harc jobb megszervezése célja-
bél egy kézbe adtak a vezetést. A Lenin-
grad ellen iranyulé tomeges tamadasok
idején a légvédelem, a Leningradi Front
és a Balti Flotta gépeit a légvédelem 7.
vadészrepiild hadtest parancsnokanak
rendelték ald. A Leningrad alatti nyari
harcok idején (1941. szeptember 30-ig) a
tdamadasokban 4306 ellenséges repililégép
vett részt, de csak 508 bombazénak sike~
riilt betdorni a varos folé. A szovjet 1égi-
erék kb. 60 ezer felszallast hajtottak
végre (a vadaszoknal napi 3—4 volt az
atlag), és légiharchan megsemmisitettek
333 ellenséges gépet.

Bar az ecllenséges gépek alapvet§ ré-
szét 1égiharcban semmisitették meg, idén-
ként tdmadasokat hajtottak végre az el-
lenséges repiiléterek ellen is.

A védelmi hadmiveletekben végrehaj-
tott ellencsapasok idején a légierék fel-
adata a felderités és a foldi csapatok ta-
mogatésa volt.

A habort elején kialakult nehéz hely-
zet ellenére a légier6k komoly segitséget
nyujtottak a foldi csapatoknak. Az
1942-es nyari—0&szi hadjaratokban a 1égi-
er6k tevékenységének hatékonysiga a
végrehajtott szervezeti valtozdsok ered-
ményeként jelent6sen megnétt: 1étrehoz~
tdk a frontok: repiiléhadseregeit és a F&-
hadiszdllas tartalék repiil6hadtesteit.

A védelmi harcok idején a fasiszta
Németorszag repiilészemélyzetének jelen-
t8s részét felmorzsoltdk. A habort elsd
id6északdban a levegdben és a foldon
15700 ellenséges repiilégép semmisiilt
meg. Egyes iranyockban sikeriilt kivivni
a hadmitiveleti folényt a levegbben és si-
kertilt megteremteni a feltételeket ahhoz,
hogy 1943 nyaréra biztositani lehessen a
hadaszati 1égi f6lényt.

Ugyancsak a repiilék kérdésével fog-
lalkozik M. Novikov: ,,A bombézb repi-~
16k technikajinak fejlédése a héaboru
alatt” ciml cikke (4. sz., 35—42. 0.). A
maéasodik vildghdbord idején a szovjet 1é-
gier6k f6 lit6erejét a bombéazdk alkottak.
Kb. 1300 ezer felszallast hajtottak végre

és tobb mint 690 ezer tonna bombat dob-
tak le.

1941 nyaran a légier6knél rendszeresit-
ve voltak az SZB—2 és SZB—2—bisz ti-
pusd kétmotoros, rovid hatésugard bom-
bazbék, amelyeket az Arhangelszkij bri-
gad tervezett. Tupoljev altalanos vezeté-
se alatt. A 30-as évek kozepén ezeket a
gépeket a vildg legjobb bombazdinak
tartottak, gyorsabbak voltak sok kiilf5l-
di vadaszgépnél. A 40-es évek elejére
azonban elavultak, ezért uGjakat kellett
tervezni.

1940-ben  Arhangelszkij vezetésével
modernizaltdk az SZB-t, amely az AP—2
nevet kapta. Az egységek 1941 elején
kaptdk meg az els6é ilyen gépeket. Se-
bességlik az SZB—2—bisz-hez viszonyit-
va 450 km-rél 480 km-re, bombaterhelé-
siik 600 kg-rél 1000 kg-ra nétt.

1940-ben kezdték el a kétmotoros
JAK—4-es bombézd  sorozatgyartasat,
amely 530 km-es sebességgel repiilt.

Ugyancsak ebben az évben rendszeresi-
tették a P. Szuhij kollektivaja altal ter-
vezett SZU--2-t, amelynek az orankénti
sebessége 512 km volt. Mindkét gép 400,
kg bombaterheléssel tudott repilni.

V. Petljakov kollektivaja 1939-ben
megalkotta VI—100 kétmotoros magassa-
gi vadaszt, amely 623 km-es sebességgel
repiilt. Ezt a gépet azonban hamarosan
atalakitottdk PE—2 tipusd zuhanébom-
bazoéva. A sorozatgyartas 1940 juniusaban
kezd6dott el. A PE—2 540 km-es sebes-
séggel repiilt, 600 kg bombat tudott szal-
litani 1200 km tavolsiagra (maximaélis
bombaterhelése 1000 kg volt). Ez a tipus
valt az alapvetd frontbombazéva a méaso-
dik vilaghabort idGszakara.

A tavolsagi bombézék alaptipusat az
Iljusin kollektivaja &ltal tervezett DB—3
kétmotoros gép képezte, amelyet 1936-
ban rendszeresitettek, valamint ennek a
modernizilt valtozata, a DB—3f (1940-
t6l: IL—4).

Kozvetleniil habora el6tt sziiletett don-
tés a négymotoros PE—8 nehézbombizd
gyartasarol, amely 440 km-es sebességgel
repiilt. A legnagyobb repiilétavolsaga
4700 km volt, a legnagyobb bombater-
helése 400 kg. A fegyverzete 2 db 20
mm-es agyubdl, 2 db 12,7 mm-es és 4 db
7,62 mm-es géppuskabdl allt.

A sok géptipus jelentkezése a fokozott
késziil6désrdl tantskodik, de a habort
kezdetekor minden tipusbdél kevés volt.
1941 elsé felében pl. mindossze 458 PE—
2-t és 11 db PE—8-at gyartottak. Ez alatt
az id6é alatt 2030 JAK—1, LAGG—3 és
MIG—3 tipusd vadészgépet allitottak elo.
Mindez azt mutatja, hogy a bombézd gé-
pek gyéartasdnak liteme ebben az idében
elmaradt az altalanostol.
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A gépek kis szama és az elszenvedett
sulyos veszteségek miatt a légierst elsé-
sorban harcészati és hadmiveleti fel-
adatok megoldasara hasznalték. Az el-
lenség hatorszaganak objektumai ellen
csak ritkan intéztek tamadast, pl. szor-
vanyos tdmadasokat hajtottak végre Ber-
lin, Ploiesti, Konigsberg, Tilsit ellen.

1941 06szét6l a nagy veszteségek miatt
az SZB, DB—3, IL—4 gépeket foként &j-
jel, a PE—2-t és részben az SZU—2-t
nappal alkalmaztiak, Ejszakai bombéazas-
ra bevetették az elavult TB—3 négymo-
toros és a P—5 egymotoros gépeket is.
Az atalakitott PO—2 iskolagépek 250—
300 kg bombat tudtak magukkal vinni
és 3—6 felszallast hajtottak végre éjsza-
kanként.

Az els6é harcok tapasztalatai azt mu-
tattak, hogy az agyukkal felszerelt Mes-

serschmittekkel szemben noévelni kell a -

gépek tlzerejét. Ez el8szor a PE—2-nél
tortént meg, amely gépek 1942 végétil
attértek az 50—60° alatt torténd zuhand-
bombazasra, ami 2—3-szorosara emelte
a kis célpontok elleni tdmadisok pontos-
sagat. A gépeket egyre erb6sebb motorok-
kal készitették. 1943-ban pl. a PE—8 mér
1850 16er6és motorokat kapott, ami 6 ezer
kilométerre novelte a hatétavolsagot.

A habord masodik szakaszidban a szov-
jet légier6k megszerezték hadaszati 1égi-
uralmat. Ebben ‘nem kis szerepet jat-
szottak a bombazék. 1943 tavaszan és
nyardn légi hadmiveletek keretében to-
meges jellegli tdmadasokat hajtottak vég-
re az ellenség légierejének gyengitése
céljabol. A repulétereken rovid idé alatt
tobb mint ezer replilégépet semmisitet-
tek meg. Tevékenységliket eredménye-
sebbé tették a kiilonbozé konstrukeidja
aj célzokészilékek.

1943-ban, amikor mar az ellenség meg-
erésitett védelmi vonalai ellen kellett
nagy erejii bombatédmadisokat intézni,
és ehhez a PE—2-k mar nem voltak elég
hatékonyak, elkezd6dott a TU—2 (ANT
—b58) gépek gyartdsa. Ezek prototipusa
mar 1940-ben készen volt, a német tdma-
das miatt azonban akkor nem indult
meg a sorozatgyartds. 1943-ban TU—2-
b6l csak néhédny ezredet hoztak létre,
1944-ben azonban mar hadosztalyokat,
1945 elején pedig az 5. és 6. bombazoé
repililéhadtestet. A gép harcészati-tech-
nikai mutatéi Aallandéan javultak. Az
1942-es gépnekhez viszonyitva példaul
1944-ben 2000 kg-rol 3000 kg-ra ndtt a
bombateher, a 7,62-es géppuskakat pe-
dig 12,7 mm-esekkel cserélték fel.

A szovjet gépek konstrukeié és terme-
1ési technolégia szempontjdbdél sokkal
egyszer(ibbek voltak, mint a hasonlé né-
met repiilégépek. Haborls idékben, ami-

kor hianyzott a kvalifikalt munkaerd és
kevés volt az anyag, ez komoly elényt
jelentett és megkonnyitette a tomegter-
melés megszervezését. A technolégia le-
egyszerUsitése és a gyartasi folyamatok
munkaigényességének csokkentése soha-
sem ment a repilési-technikai képessé-
gek rovasara.

A szovjet katonai elmélet egyik terii-
letének kérdéseirdl ad osszefoglalé ké-
pet F. Gajvoronszkij: ,,A szovjet had-
miveleti mtivészet fejlddése” c. tanul-
manya (2. sz., 19—26. 0.). A szovjet had-
miiveleti mvészet alapjait Lenin fek-
tette le, amikor kidolgozta a hdabordroél
és a hadseregrdl sz6l6 tanitist, és jelen-
tésen hozzajarult a habort, a hadmi-
veletek elBkészitésének, folytatasanak
elméletéhez és gyakorlatihoz.

A szovjet hadmfiveleti mi(vészet a
polgarhaboru, az intervenciésokkal foly-
tatott harcok idGszakaban sziletett meg.
A Viérdés Hadsereg parancsnokai a ka-
tonai elméletet a fegyveres harc Gj kér-
déseinek elemzése és altalanositésa alap-
jan fejlesztették tovabb. MAar akkor
megoldottak olyan fontos kérdéseket,
mint a hadmiveleti csoportositdsok sze-
repének és helyének meghatarozidsa a
hadmf{iveletekben és a hébortdban &alta-
ldban, az erdk és eszkozok Osszetétele
a feladatok megoldasdhoz, a csapasok
irdnyanak meghatarozasa, az erék és
eszkozok Osszpontositésa, a csapatok biz-
tositdsanak és egylittmiikodésének meg-
szervezése, a lovashadtestek és lovas-
hadseregek felhasznaldsa a hadmtvele-
tekben, stb.

Az elmélet és gyakorlat kérdései visz-
szatlikroz6dtek a Forradalmi Katonai
Tandcs, a front- és hadseregparancsnok-
sadgok direktivaiban és parancsaiban, az
1918-as harcszabalyzatban, stb.

A polgarhabora idején a hadmdveleti
feladatok megolddsaban a 16vész- és lo- .
vas egységek jatszottdk a f6szerepet,
amelyek a hadseregek és frontok alap-
jat alkottdk. Jelent6s szerepet jatszottak
a Lenin kezdeményezésére létrehozott
pancélvonatok és pancélos osztagok. A re-
plilégépeket, f6ként kis szamuk miatt,
felderitésre és a lovassag elleni harcra
hasznaltak. A flotta egységei a tenger-
parti irdnyokban, a nagy folyék part-
jain, a szarazfoldi egységekkel egylitt
oldottak meg feladatokat.

Ennek az id6északnak a hadmfveleti
miivészetében 1j jelenség volt a tébb,
egymést kovets, tdmadoé fronthadmtive-
let végrehajtasa. .

A polgarhabord befejezése utan &alta-
lanositani kellett az elsG vilaghdboru és
polgarhabord tapasztalatait. A katonai
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akadémidkon és a torzseknél hadtudo-
méanyi tarsulatokat hoztak létre, ame-
lyek kidolgoztdk és megvitattdk a had-
elméleti kérdéseket. Ennek eredménye-
ként jelent meg a ,Hivatalos vezet6 a
hadseregek és frontok parancsnokai és
tabori vezetése szamara”, amelyet Frun-
ze« 1924 majusaban hagyott jova, vala-
mint Tuhacsevszkijtél ,,A legfels6bb pa-
rancsnoklds kérdései”. Ezenkiviill a had-
miveleti mivészet alapkérdései vissza-
tukrozédtek az 1925-6s és 1929-es harc-
szabalyzatokban.

Az els6 6téves tervek eredményeként
megvaltoztak az orszag gazdasagi lehe-
téségei. Tomeges méretekben lehetett
biztositani a harckocsikat, repiilégépe-
ket, egyéb modern fegyvereket. A har-
mincas évek elsé felében kidolgoztak a
mélységi hadmiivelet elméletét. A kidol-
gozdsban és tovabbfejlesztésben nagy
érdemeket szerzett Triandafillov, Jego-
rov, Tuhacsevszkij, Uborevics, Silovsz-
kij és masok.

A harmincas években nagy figyelmet
szenteltek a fronthadmiveletnek. A
fegyveres er6k parancsnoki gardaja
1940 decemberében, a korabbi gyakor-
latok és tudomanyos mivek alapjén,
megvitatta a front és hadsereg tamadé
hadmtiveletének kérdéseit és arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy a front a leg-
nagyobb hadmiiveleti egység, hadmiive-
letei nagyméretiiek, hatarozottak és ma-
néverezéek lehetnek. A hadmiveletet
végrehajthatta egy front, de végrehajt-
hatta tobb front is a tavolsdgi bomba-
zokkal, tengerparti iranyban a flotta
egységeivel. A hadsereg-hadmiiveletet a
fronthadmfivelet részeként képzelték el.
A hadsereg szamara 50—80 km széles
és 75—100 km mély tamadési savot je-
16ltek meg. A kovetelményeknek megfe-
lelé szinten dolgoztak ki a hadsereg vé-

.delmi hadmfiveletét, a fronté viszont

mar kevésbé részletes kimunkdlast ka-
pott.

A Nagy Honvédé Haboru alapjaban
véve igazolta a hadmiivelettel kapcso-
latban kidolgozott elméletet.

A haboru elsé idGszakaban a gyakor-
latban kellett megoldani olyan kérdé-
seket, mint az ellenség nagy szarazfoldi
és 1égi erdivel végrehajtott csapasok el-
héritasa, amelyeknek az volt a céljuk,
hogy a szovjet csapatokat bekeritsék,
szétdaraboljak és részenként semmisit-
sék meg; az ellenség 1égi uralma mellett
idében kivonni a csapatokat; a sziiksé-
ges csoportositdsok létrehozasa a legve-
szélyeztetettebb iradnyokban, kitart6 és
aktiv védelmi harc folytatdsa; szlikds
eszkozokkel erds ellencsapdsok ~mérése
az A4ttér6 ellenségre. Ezzel egyidében

folyt a hadsereg, a légier6k és a flotta
atszervezése.

A héboru méasodik szakaszatél kezdve
a szovjet hadmtveleti mivészet olyan
fontos kérdéseket oldott meg, mint az
ellenség elbére elBkészitett védelmének
attorése és a harcaszati siker hadmii-
veleti sikerré valé fejlesztése. Ezt az
er6k és eszkozok féiranyban valé me-
rész Osszpontositasaval érték el. Zsukov,
az 1. Belorusz Front parancsnoka pél-
ddul a Visztula—Odera hadmftveletben
az attorés 30 km széles szakaszaira (a
front tdmadéasi vonaldnak 13%,-a) Ossz-
pontositotta a 1dvészhadosztalyok 549/,-
at, a tlizérség 53%,-at, a harckocsik és
onjaré lovegek 919,-at, valamint az
egész légier6t. Ennek kovetkeztében itt
egy -arcvonalkilométerre 250 léveg és
aknavet6, 100 harckocsi és 6njaré loveg
jutott.

Magas fokot ért el a hadmivészetben
a nagy ellenséges hadseregesoportok be-
keritésének és felszamoldsanak elmélete
és gyakorlata. Kiilonleges jelentéségii a
tlizérségi tdmadas és légitamadas elmé-
letének és gyakorlatdnak kidolgozasa.

A héboru alatt rendkiviili mértékben
megnétt a személyi &alloméany erkolesi-
politikai, pszicholégiai stb. szinvonala-
nak jelentésége. :

1945 és 1954 Kkozott a hadmiveleti
mivészet a haborus tapasztalatok koz-
vetlen hatésa alatt fejlédott. A csapa-
tok anyagi-technikai bazisa javult. 7—8
év alatt tokéletesebb 16vegekkel, harc-
kocsikkal, 16khajtédsos gépekkel cserélték
le az egész korabbi fegyverzetet. Végre-
hajtottak a teljes motorizalast és gépe-
sitést, tokéletesitették a szervezeti fel-
épitést.

Az 1950-es évek kozepétdl kezdve tel-
jesen 1Uj szakasz kezd6dik a hadmive-
leti mivészet fejlédésében. Megkezds-
dott a csapatok felszerelése magfegy-
verrel, radié-elektronikaval, 4j, hatéko-
nyabb technikaval, szallitéeszkozokkel.

A fegyveres harc folytatdsdnak méd-
szerében is gyokeres valtozds ment
végbe. Kidolgoztdk a magfegyver alkal-
mazasanak elveit az 0Osszes harci for-
mak esetére, az oOsszpontositott atom-
csapésok megszervezésének és végrehaj-
tasdnak elméletét, amelyeknek az a cél-
juk, hogy elharitsak az ellenség szaraz-
foldrél, leveg6bdl és tengerr6l inditott
varatlan témadésat.

A jelenlegi szakaszban kiilondsen
nagy figyelmet forditanak az Osszes had-
erénemek 4lland6é harckésziiltségére.

A hadmfveleti miivészet kells figyel-
met szentel annak a kérdésnek, hogy
hogyan lehet felhaszndlni az elektro-
nikus szamitégépeket a csapatok irédnyita-
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sédnal. Ezek alkalmazasa felgyorsitja a
munkafolyamatot, lehetévé teszi az ada-
tok gyors Osszegylijtését, értékelését, al-
taldnositasat, elGsegiti az objektiv érté-
kelést a megfelel dontések meghozasa-
hoz.

Bizonyos mértékben az el6bbi téma-
hoz kapcsolddik. A. Dunyin: ,,A szaraz-
f61di csapatok fejlédése a haboru utéani
id6szakban” c. tanulmanya (5. sz., 33—
40. 0.) A haboru utani idészakban a
szovjet fegyveres erok, koztik a szaraz-
foldi csapatok, felismerhetetleniil meg-
valtoztak. A szarazfoldi csapatok fejlé-
désében ebben az idészakban két sza-
kasz kiilonitheté el. Az elsé 1945-t61
1953-ig terjedt. Ebben az idében toké-
letesedtek a hagyomanyos fegyverek, al-
talanositottdk a héboru tapasztalatait.

A szarazfoldi csapatokhoz tartoztak a
16vész-, harckocsi-, gépesitett alakula-
tok, tlizérség, lovassag, valamint a spe-
cidlis alakulatok — mitszakiak, hiradé-
sok, stb. A lovassag létszama &allandoéan
csokkent és 1954-ben megszlint mint
fegyvernem. Ugyanakkor egyre nétt a
harckocsi- és gépesitett alakulatok, a
tiizérség és a légelharitok aranya. A
szallitdeszk6zok hatalmas aranyd noéve-
kedése kovetkeztében igen megnétt a
csapatok mandverezdéképessége.

A lovészesapatok tlizerejének novelése
céljabol szervezési kereteikbe harckocsi-
kat és onjaré lovegeket kapcsoltak be.
A csapatok Kalasnyikov - géppisztolyo-
kat, Gorjunov géppuskakat, pancélos-el-
harité granatvetdket, aknavetéket és
mas uj tipusu fegyvereket kaptak. A
szerz$ ismerteti a 1ovészhadtest, a had-
osztaly szervezésében végbement valto-
zasokat. 1946-ban pl. a lovészhadtestbe
bekapcsoltak egy gépesitett hadosztalyt,
egy tlizérdandart, egy pancélos-elharité
tlizérezredet, egy garda-aknavetd ezredet,
egy Onallé légelharité tlizérezredet és
méas egységeket. A tiuzérség aranya 21
0/-kal, a harckocsik és onjaré lovegek
aranya 20%-kal nétt. A 16vészhadtest
ossztlizének stlya a haboru végi 5 ton-
narol 1953-ban a harckocsik, onjaro 16-
vegek és légelharité tuzérség nélkul 37
tonnara novekedett.

Jelentds valtozasok torténtek a harc-
kocsi- és gépesitett csapatok szervezésé-
benwés fegyverzetében. A haboru utén a
harckocsi- és gépesitett hadtestek he-
lyett harckocsi- és gépesitett hadoszta-
lyokat, - a harckocsihadseregek béazisan
gépesitett hadseregeket hoztak létre. A
csapatok 1Uj kozepes és nehéz harcko-
csikat kaptak, erdsebb pancélzattal és
fegyverzettel, amelyek gyorsabban ha-
ladtak, nagyobb tavolsdgra, s6t megje-
lentek az Uszé harckocsik is. -

A gépesitett hadseregben volt két
harckocsi- és két gépesitett hadosztaly,
konny(tizér-dandar, légvédelmi tiizér-
ezred, garda-aknavet6 ezred, motorke-
rékparos ezred, utészdandar, hiradés ez-
red stb., 430-cal tobb harckocsival és 6n-
jaro loveggel rendelkezett, mint a habo-
rus harckocsihadsereg.

Allandéan fejlédott a tiizérség tlizere-
je és mandGverezé képessége is. Megje-
lent az Gaj D—48 85 mm-es loveg, a 122
mm-es D—74, a 130 mm-es M—47 16-
veg, a 240 mm-es aknavetd, a célkeresd
és bemérd radidlokator alloméasok. Meg-
jelentek a hatrasiklas nélkiili pancélos-
elharité lovegek, kumulativ és repesz-
granatokkal. Tovabb fejlédott a reaktiv
fegyver. A BM—14 és BM—24 rendsze-
rek messzebb 16ttek, kisebb szoérassal,
nagyobb lovedékekkel, mint a hires ,ka-
tyusak?”.

1954 elejével kezdodott a fejlédés ma-
sodik szakasza, amely gyokeres valtoza-
sokat hozott a fegyverzetben és hadi-
technikaban, a szervezeti felépitésben,
a hadelméletben, a csapatok felkészité-
sében; Ez a szakasz is két részre oszlik.
Az els6 1954-t61 1959-ig tartott. Ekkor
késziilt el a rakéta-magfegyver, ek-
kor rendszeresitették a csapatoknél és
ezen az alapon kezdték kutatni a harc-
vezetés Uj moédszereit. A mésodik sza-
kasz 1960-t61 kezd6édik és a mai napig
tart. Ez az uj fegyverek elsajatitasanak
és tovabbi fejlesztésének idészaka, ami-
kor gyokeres valtozasok mennek végbe
a hadmiveleti miivészetben, a harca-
szatban. Hallatlan mértékben megndétta
csapatok tlizereje, manéverez6 képessé-
ge. A szarazfoldi csapatok szervezeti ke-
retében megjelentek a rakéta-csapatok,
amelyekhez  harcéaszati, hadmduveleti-
harcaszati és légvédelmi alegységek és
egységek tartoznak. A szarazfoldi csapa-
tokhoz kapcsoltdk a légideszant alaku-
latokat is.

Mindségi valtozas tortént a gyalog-
sédgnal, a harckocsizokndl, a tlizérségnél
és a specialis csapatoknal is. Kiilonosen
gyorsan fejlédtek a rakéta-csapatok és
a tlizérség. Ma a hadmiveleti-harcészati
és harcaszati rakétdk hatotavolsagukon
beliil képesek barmilyen célt nagy pon-
tossaggal megsemmisiteni. Ezek a raké-
tak a legfontosabb mutatéik szerint
megelézik a tékés orszdgok hasonlé ren-
deltetés rakétait.

A hagyomadanyos tiizérségi lovegek mel-
lett tovabb fejlédott a reaktiv tilizérség
is. Megbizhatébba és hatékonyabbéd valt
a foldi csapatok légvédelme. Mivel a
16khajtédsos gépekkel szemben a légvé-
delmi 16vegek mar nem voltak elég ha-
tékonyak, megjelentek a kiilonb6z6 lég-
védelmi komplexumok, amelyek rakétai
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igen gyorsak, nagy magassagra és tavol-
sagra repllnek és rendkiviil pontosak.
Fejlédott a hagyoményos légvédelmi tii-
zérség is. Megjelentek az onjard, sokeso-
vl rendszerek, amelyeknek igen nagy a
tlizgyorsasaguk. Ezek az alacsonyan és
gyorsan repilé légi célok ellen alkalmaz-
haték barmilyen idéjarasi viszonyok mel-
lett, éjjel és nappal.

Nagy figyelmet szenteltek a péancélos-
elharitasnak is. Az 1950-es évektdl je-
lentek meg azok az iranyithaté lovedék-
rendszerek, amelyek lehet6vé teszik bar-
milyen pancélos tavolrdl, egy lovedék-
kel valé Kkilovését.

Jelenleg a foldi csapatok Kalasnyikov
rendszerd, kiulonbozé fajtaji automata
fegyverekkel vannak felszerelve. A szil-
litashoz Gj tipust gépkocesik, péancélo-
zott szallité jarmivek és PSZH-k van-
nak rendszeresitve.

Az 0Osszes harci jarmdvek kozil a
harckocsi volt a legalkalmasabb a mag-
fegyver alkalmazisanak Kkoriilményei
ko6zotti ténykedésre. Az erds pancélzat
véd a robbanads kovetkezményeitsl és
csokkenti a személyzet sugarfert6zodé-
sének fokat. A fejlesztés a kovetkezd te-
riiletekre terjedt ki: a tlizer6 és haté-
konysag novelése, a mandverezd képes-
ség emelése, a pancélzat javitasa, sugar-
védelmi és viz alatti atkelést biztositoé
felszerelések kidolgozédsa. Az adott id&-
szakban rendszeresitett kozepes harcko-
csinak er6s, stabilizatorral ellatott fegy-
verzete van, megbizhaté péncélzattal
rendelkezik és igen gyors.

A miszaki alakulatok nagy hatéasfoku
utépits, foldkitermels, arokasé gépekkel,
gyorsjarati bulldézerekkel, Uj pontonok-
kal és lanctalpas, onjaré kompokkal,
osszerakhaté és szétszerelhetd szerkeze-
tekkel vannak felszerelve.

Megvaltozott a vegyvédelmi alakula-
tok feladata és felszerelése is. Ezek su-
gér-, vegyi- és biologiai felderitést vé-
geznek, ellendrzik a személyi Aallomany
sugarfert6zottségét, fertbtlenitik a fegy-
vereket, a technikat, a kornyéket, stb.

A modern héboru korilményei kozott
rendkiviili mértékben megnétt a hirkoz-
1és és az iranyitas jelentésége. Az ada-
tok  oOsszegy(jtésében, feldolgozasaban
egyre nagyobb szerep jut az elektroni-
kanak.

A fegyverzet és a technika valtoza-
sanak megfelelGen atalakult a szervezeti
felépités is. A 16vész és gépesitett had-
osztalyok helyett megjelentek a gépko-
csizé 1ovészhadosztalyok. Késébb ezek-
hez mas fegyvernemi és specidlis alegy-
ségeket és egységeket kapcsoltak. A
gépkocsizo . 16vészhadosztaly oOssztiizének
silya, a rakétdk nélkiil, négyszer na-

gyobb, mint egy 1939-es lovészhadosz-
talyé, a harckocsik szama 16-szor, az
automata fegyvereké 13-szor, a pancélo-
zott szallité jarmiiveké 37-szer nagyobb.

A nagy valtozdsok fokozott kovetel-
ményeket tamasztanak az egész szemé-
lyi &lloméannyal, de kiiléndsen a pa-
rancsnoki A4lloméannyal szemben. Jelen-
leg a foldi csapatoknal a tiszteknek kb.
fele mérnok és technikus. Csaknem
minden magasabbegység-parancsnok, az
ezredparancsnokok tébb mint 90%-a, a
politikai szervezetek Osszes parancsno-
kai fels6foku végzettséggel rendelkez-
nek. A tisztek 90%,-a tagja a partnak,
vagy a Komszomolnak.

Utolsoként még V. Kiszeljov: ,,A pan-
céloselharité védelem fejlédése a haboru
utédni években” c. cikkét emlitjiik meg.
Amint kordbban ismertetett tanulma-
nyok emlitették, ez a fejlédés is két
szakaszra oszlott. Az els6 a habord be-
fejezésétél az 50-es évek kozepéig tar-
tott. Ekkor a l6vész alegységek uj, ha-
tékonyabb elharité fegyvereket kaptak:
kézi és 4allvanyos granatvetSket, hatra-
siklds nélkiili lovegeket, amelyek képe-
sek voltak 150 mm-es és ennél vasta-
gabb pancélzatot attorni. Tokéletesedett
a pancéltord tlizérség, az Onjard love-
gek, a harckocsik, fejlodtek mas, spe-
cidlis elharité eszkoézok is, mint a kézi-
granatok, akndk, repiil6bombak stb.

Ebben az idGben tugy vélték, hogy a
tdmado6 ellenség 50—60 pancélossal fog
rendelkezni 1 km széles arcvonalon,
amelyek koziil az elsé 1épcsében 15—20
lesz. A megallitashoz a péancélosok 40—
500/,-4t kell kiléni. Ebb&l kiindulva a 18-
vészzaszloalj védelmének minden kilo-
méterén atlagosan 8—10, a f6 védelmi
ovezetekben pedig 25—30 elharito eszko6z-
zel kell rendelkezni. Az alegységek szer-
vezetéhez Kkapesolédva alakitottdk ki a
védelem szervezeti rendszerét is.

Az 54-el kezd6dS 14j szakasz egybe-
esik a fegyverzet &ltalanos fejlédésének
4j szakaszaval, amely gyokeres. valto-
zésokat hozott. A magfegyver az ellen-
ség megsemmisitésének 6 eszkozévé valt,
alkalmazasa pedig noévelte a harckocsik
szerepét a modern harcban. A viszony-
lag kisebb sebezhetség, a nagy tlizerd,
a nagyfoki mozgékonysag kovetkeztében
a harckocsi alakulatok tudjak leghaté-
konyabban kihasznalni' az atomesapasok
eredményeit. A harckocsik képesek nagy
mélységben, gyors tdmadast végrehajta-
ni romokon keresztiil, s6t nagymértéki
sugarzassal fert6zott teriileteken is, ahol
nehéz, vagy egyaltaldn lehetetlen maés
fegyvernemek alkalmazasa.

Emellett a péancélozott szallitéjarmi-
vek tomeges mozgaté eszkozzé valtak a
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hadszintéren. A védelem sikeres volta
nagyban fligg ezek megsemmisitésétdl.
Mindezek az okok a péancéloselharit
fegyverek rohamos fejlodését eredmé-
nyezték.

Az Osszfegyvernemi alegységek és
egységek péncélos-elharits, iranyithato,
reaktiv l6vegeket kaptak, amelyek gyor-
sak, nagy hatotavolsagtiak és nagy &at-
iit6 er6vel rendelkeznek. Egyidejileg to-
kéletesitették a harckocsik fegyverzetét,
a pancéltoré agyut, a kézi és allvanyos
granatvetéket és mas eszkozoket, ame-
lyek mar az els6 szakaszban is meg-
voltak.

Ekkor a val6szin(i ellenség harcisza-
tanak, a gyakorlatok és a helyi haborak
tapasztalatainak alapjan arra a kovet-
keztetésre jutottak, hogy a védekezd
gépkocsiz6-16vészzaszlbaljat 50—60 pan-
célos fogja tamadni, 10—12 péancélossal
egy arcvonalkilométeren. Kovetkezés-
képpen az elsé 1épcsbben tamaddé pan-
célosok szama az elsé idGszakhoz képest
csokkent. Ez részint az elharité fegyve-
rek hatékonysaganak novekedése, de f6-
ként a magfegyver miatt alakult igy,
mivel ezek mind az er6k széthizdsa ira-
nyaban hatottak.

Csak hagyomanyos fegyverek alkal-
mazisa esetén az erdk tomoritése 2—3-
szor nagyobb is lehet. Mindkét esetben
figyelembe kell venni a PSZH-kat is,
amelyekbsl 30—60 egységre lehet sza-
mitani egy arcvonalkilométeren.

A péncélos csoportok elleni hatékony
védelem legfontosabb eszkéze a rakéta-
magfegyver, amely képes rovid idé alatt
egész egységeket és magasabbegysége-
ket megsemmisiteni. Ennek az alkalma-
zasa azonban nem mindig célszerl, pl.
kisebb csoportok téamadésa esetén, kii-
16n6sen ha azok mozgasban, vagy a sa-
jat csapatokhoz koézel vannak. Ezért a
megkozelitésnél a pancélosok ellen els6-
sorban a repililéket és a tilizérségeket al-
kalmazzak. Kiulonosen fontos szerepet
jatszik itt a légieré és a reaktiv tilizér-
ség Osszpontositott tlize, amelynek ha-
tétavolsdga 3—4-szeresére nétt a vilag-
haboruhoz képest. A helyi haborik ta-
pasztalatai szerint a légierd is bdsége-
sen alkalmazza a bombadk és agyuk
mellett a reaktiv fegyvert és a gyajté-
anyagokat. Kiilfoldi katonai megfigyel6k
szamitédsai szerint az 1973. oktdéberi ha-
boriban a.Kozel-Keleten a megsemmi-
sitett péncélosok kb. 20%-a volt ko-
szonhet6 a légieréknek.

A tluzérség és a légier6k szerepének
novekedése megkonnyitette a hagyomé-
nyos péncélos-elharité eszkozokkel foly-
tatott védelem megszervezését is.

Lengyel Istvdn

10 Hadtorténelmi Koézlemények

Militirgeschichte (Német Demokrati-
kus Koztarsasag) 1977/1—6. szam.

Véltozatos tematikaju és gazdag tartal-
mu az NDK Hadtorténelmi Intézete tudo-
manyos folyodiratdnak, a Militdrgeschich-
te-nek 1977-es éviolyama, a recenzens
valéban a bdség zavaraval kiizd, amikor
ismertetni kivanja az érdekl6dd és érté
olvas6k szdmadra. Csupén azt teheti, hogy
a 29 tanulmény, 14 koézlemény, 3 forras-
publikdci6, 2 visszaemlékezés, 7 vitacikk
és egyéb kisebb irdsok koziil azokra hiv-
ja fel a figyelmet, amelyek, meglatdsa
szerint, nemcsak az NDK hadtorténelmi
irodalm&t reprezentaljak, hanem témé-
jukkal, feldolgozasi moédszeriikkel 6szton-
z6leg hathatnak a hazai kutatésra is.

Helmut Schnitter a 3. szAmban érté-
kes kozleményének cimével is egy eddig
eléggé feltaratlan terliletre hivja fel a fi-
gyelmet: , Leibniz és kora hadiigye”. A
korai felvildgosodas e kiemelkedd alakja-
nak mas tudominyokban nyujtott telje-
sitménye mar eddig is megfeleld mélta-
tast kapott, de a hadiigy valahogyan hat-
térbe szorult.

A szerz6 ismerteti, hogy torténetirdi
megbizatasai, a Német-Rémai Birodalom
nyugati hatardn jelentkezé francia ve-
szély és a keletr6l fenyegeté torok ha-
bori G. W. Leibniz (1646—1716) figyelmét
a hadiigyre is rairanyitotta.

Egy sor kis irdsdban és kiilondsen le-
veleiben nyertek lecsapédast a hadiigyi
reformot célz6 hadpolitikai és katonai
védelmi intézkedéstervei. Ezek koziil ki-
emelkedik a kis- és kozépallamok kozos
kontingens(i hadseregének, az ifjusag ka-
tonai nevelésének, a nemesség fokozot-
tabb aldozatvallaldsra Osztonzésének és a
paraszti-polgari rétegek miliciarendszert
katonai szolgédlatdnak gondolata, a biro-
dalmi szinti honvédelmi el6késziiletek
inditvanyozasa.

M4éas irasai a katonakkal foglalkoznak,
ezekben a hangstlyt az igazsidgos banas-
modra, megfeleld ellatasra és egészség-
igyi gondozasra fektette.

Irasaiban haditechnikai kérdések is fel-
bukkannak, ezek koziil legfigyelemremél-
tébb a hatultdltés puskarél vald elmélke-
dése.

A 6. szamban Rudolf Oelschligel ta-
nulmdanya ,,A héaboru és béke dialektikg-
ja a klasszikus német filoz6fidban” cim-
mel szintén fontos és aktudlis teriiletre
vezeti el az olvasékat a marxizmus—Ile-
ninizmus vonatkozé tudoményos elméle-
tének jobb megértése érdekében.

Kant és Herder elitélte a fejedelmi ha-
talom erdsitését, az 0j tertiletek meghd-
ditasat és a feuddlis privilégiumok bizto-
sitasat szolgalé habortkat, fellépett a né-
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pek Kkozotti orok béke érdekében. Ezt a
reformokkal megvalésitand6 polgari tar-
sadalommal vélte elérhetének, bar a
hosszu folyamat soran elkeriilhetetlennek
latta még a forradalmakat és haboru-
kat is.

Fichte a haboruk felszamolasa érdeké-
ben a haboruk okainak felismerését lat-
ta sziikségesnek, csak igy vélte elérhet6-
nek a tartés békét. Az okokat kutatva a
szemben &ll16 kereskedelmi érdekekre, a
tengerek folotti uralomra, a feudalis el-
nyomadsra €s Kkizsakmadanyoldsra mutatott
ra, a kivezeté utat pedig az emberi egyen-
16ségen alapulé &llamban latta. Megkii-
16nboztette tovabba az elnyomok egoista
céljait szolgalé igazsagtalan és a fiigget-
lenségiikben fenyegetett nemzetek igaz-
sagos haboruit. Ebben a szellemben moz-
gobsitott élete alkonyan a francia megszal-
las idején a Napoleon elleni felszabadité
hé&boru érdekében.

Hegel a héborut és békét elédeivel
szemben nem elvontan allitotta szembe,
hanem els6sorban a héborut vizsgalta
torténelmi-politikai valosagaban. Mérték-
addénak azt tekintette, hogy az adott ha-
bora a tarsadalmi haladast szolgalja-e, ha
igen, akkor sziikségesnek és jelentésnek
tartotta. Ezen a fokon tullépni mar csak
a dialektikus és torténelmi materializmus
tudott a haboru és béke dialektikija te-
riiletén is.

Kurt Schiitzle ,,Az 1806/7 el6tti és utani
poroszorszagi ujoncozasi rendszerrél és
annak a katondk szellemi-erkolesi maga-
tartasara gyakorolt hatasarél” cim@ koz-
leményében az 1. szamban bevezetében
leszbgezi, hogy a porosz hadsereg a XIX.
szazad elején az uralkod6 feuddlis tarsa-
dalmi rendszerbdl fakadoé udjoncozassal
rendelkezett. A katondk kétharmadat a
porosz ezredkiegészitési teriuletek legsze-
gényebb lakéibol uUjoncoztik, egyharma-
dat a tobbi német allambol toboroztik,
sziikség esetén fogdostak. A harci moti-
vacié hianyzott, a katonak életiiket a ki-
raly kivansaga és az eloljarék parancsa
szerint kockéaztattak. Az eredmény a
francia hadseregt6l 1806/7-ben elszenve-
dett katasztrofalis vereség volt.

A hadireform elengedhetetlen sziikség-
szerliséggé valt. Igy alakult ki 1813-ra az
uj 275000 f6s porosz haderd, amely az
alland6é hadseregbhdl, az Onkéntes va-
déaszosztagokbdl és szabadcsapatokbdl, va-
lamint a Landwehrbdl és népfolkelékbébl
allt. Az elméletileg altaldnos hadkotele-
zettséget tiikroz6 Ujoncozas és az idegen
uralom elleni harc jelentésen fokozta a
néptomegek hazafias magatartasat, amely
els6sorban az onkéntes katonai szolgdlat-
vallalas  tomegességében  mutatkozott
meg, tovdbba a harci erkdlesben tikro-
z06dott.

E kérdéskorhoz csatlakozik Dorothea
Schmidtnek az 5. szamban megjelent ta-
nulmanya a Landwehrnek a porosz had-
szervezetbe torténé 1815—1819 kozti be-
épitésérsl. Bevezet6ként bemutatja, hogy
az 1813/14-es nemzeti felszabadité habo-
ruban a polgari Franciaorszag £folotti
gy6zelmet Poroszorszagban a monarchis-
ta-nemesi erdk késéfeudalis restauracios
politikaja kovette. Ez az irdnyvétel a pol-
gari reformokat nem tudta djra semmis-
sé tenni, inkabb megprobalta sajat szol-
galataba allitani azokat.

Ez volt érvényes az 1814-es hadszolga-
lati térvényben és az 1815-6s Landwehr-
rendeletben rogzitett altalanos hadkote-
lezettség esetében is; a polgari formatu-
mu hadsereg a feudalis-arisztokrata reak-
ci6 megbizhat6 eszkozévé valt. Ekozben a
legnagyobb vita az alland6é hadsereg és a
népfolkelés kozott helyet foglalé tarto-
manyonkénti maéasodik vonal, a Land-
wehr koriil keletkezett.

A polgari erék az alland6 hadsereggel
szemben ezt a miliciarendszer( er6t ki-
vantdk volna fejleszteni, mig a reakcid
az allando hadseregbe valé beépitésére
torekedett, csupan az allandé hadsereg
rossz masolatanak tekintette.

Az els6 eurdpai 4ltaldnos hadkotele-
zettség is ebbe az iranyba mutatott, a 20
éves kortél kotelezd 3 éves sorszolgalati
id6t az alland6 hadseregben kellett le-
tolteni, azutan 2 éves tartalékos szolga-
lat kovetkezett ugyanott és csak azt ko-
vetben kiilén a 26—32, illetve 33—39 éves
hadkoételesek hadi, illetve megszallé
Landwehr-szolgalata, majd 50 éves korig
a népfolkels szolgalat. A jémodduaknak
lehet6ségiik volt egyéves Onkéntes szol-
galatra az &llandé hadseregben és ez
alapjan igényt tarthattak a Landwehr-
tiszti helyekre. A békelétszam a porosz
allam pénziigyi lehetGségeinek megfele-
16en a lakossag 1%-a volt.

1815-ben a kozigazgatasi beosztasnak
megfeleléen 136 Landwehr-ziszléaljkor-
zetet jelodltek ki. A 68 Landwehr-ezred
34 sorezrednek felelt meg, mozg6sitas ese-
tén két Landwehr-ezredet egy hadrakelt
Landwehr-ezreddé fogtak oOssze és azt
egy sorezreddel egyiitt dandarra formal-
tak. Békében csak a Landwehr-zaszléal-
jak torzsei miikodtek. 1816-ban elrendel-
ték, hogy a Landwehrhez tartozék 26—
32 év kozott évi 4, 33—39 év kozott évi
1 hétre vonultak be gyakorlatra, ezt ké-
s6bb pénziigyi megfontoldsokb6l csok-
kentették.

1819-ben befejezddott a Landwehr kii-
16n élete az alland6 hadsereg mellett, ak-
kor elrendelték, hogy békében is a sor-
hadosztaly-kotelékekbe épitsék be a
Landwehr-ezredeket,
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Dieter Dreetz a 6. szdmban ,,A német
hadsereg tartalékbiztositasdnak moédjai
1914—1918” cim(i kozleménye az elsé vi-
laghéabora egyik fontos tanulsiagara hivja
fel a figyelmet. A haboru kitorésekor a
2,4 millié f6bsl a4ll6 hadrakelt sereg mel-
lett a német hadvezetés 4,9 millié £6 ki-
képzett és 5,56 milli6 f6 kiképzetlen tar-
talékra szamithatott és a bevonultatas a
hadilétszamra valé feltoltéskor nem je-
lentett gondot. Ennek soran alapelv volt,
hogy az egyes kotelékek 54%p-ban tény-
leges, 46%,-ban kiképzett tartalékallo-
manybol alljanak és ekoézben szokatlan
modon igénybe vették a tartalékhadsereg
egy részét is.

A villamhdbora csédje mellett az elsé
két honapban a német hadsereg kozel
félmillié6 embert vesztett és a veszteségek
potlasa a kiképzbegységek hidnya miatt
mar akkor nehézségekbe litkozott. Igy to-
vabbi tartalékalakulatokat kellett elvon-
ni, egyuttal pottartalék-képzéshez ujabb
négy tartalékhadtestet feldllitani. Bar az
allashdboru kialakuldsival a veszteségek
csokkentek, a sziikséges tartalék biztosi-
tasa mégis nehéz volt. Ezért a tertileti
elvet feladtak, az alkalmassagi normakat
modositottak, potsorozasokat rendeltek el
és egyre tobb kiképzetlen tartalékost von-
tak be gyorsitott kiképzésbe.

fgy az 1915-6s 1,6 milli6 £6s vesztesé-
get potoltdk és 3,4 milli6 £6 tartalékot
biztositottak. 1916-ban még szintén sike-
riillt pétolni az 1,5 millié6 f6s veszteséget,
1917 elején azonban az addigi mddszerek
cs6dot mondtak, ezért a mar behivottak-
b6l igyekeztek a hadihelyzetnek megfe-
leléen gazdalkodni, ugyanakkor tovabbi
tartalékokat mozgositani. Ennek megfele-
16en 1917 végén 5,2 milliés hadsereggel
rendelkezett a német hadvezetés.

1918-ban méar semmilyen mdédon nem
sikeriilt novelni a hadilétszdmot, a vesz-
teségek akkor mar tdl magyok voltak és
a forrasok is kimeriiltek. Igy sziikségsze-
riivé valt egyes alegységek, egységek,
magasabbegységek feloszlatisa.

Werner Bramke tanulménya ,,A NKP
altal apolt forradalmi harci hagyomanyok
(1919—1929)” cimmel a 4. szdmban jelent
meg. Ez azt vizsgalja, milyen tanulsigo-
kat vont le az NKP az osztilyharc kordb-
bi fegyveres kiizdelmeibsl. A Nagy Ok-
téberi Szocialista Forradalom 2. évfordu-
16jatél kezdve az NKP a f6 hangsulyt a
politikai tanulsagok aktualizilasara fek-
tette. 1923-ban a fegyveres felkelésre ké-
szilve akartdk atvenni a német kommu-
nistdk az orosz bolsevikok katonapoliti-
kai és hadelméleti orokségét, ezért ilyen
jellegli miiveket adtak ki német fordités-
ban.

A németorszagi forradalmi hagyoma-
nyokat akkor az oroszorszigiakhoz mér-

ték és az 1919 januari harcokat allitottdk
hagyomanyapolasuk kozéppontjaba. Eh-
hez csatlakozott 1848, a Parizsi Kommiin,
1919 és 1921 marciusi harcainak hagyo-
manyapolasa. 1924-t61 ez kib6viilt az
1923-as hamburgi felkeléssel kapcsolatos
megemlékezésekkel és 1925-t61 a Lenin-
emlékiinnepségekkel haldla évforduldjan.

Ezzel kialakult a kapitalizmus viszony-
lagos megszilarduldsa idején az NKP szi-
lard forradalmi hagyomadanyapoldsa. En-
nek elmélyitésében sokat segitett a par-
tok feletti proletar védelmi szervezet, a
Voros Frontharcos Szovetség. A hagyo-
manyapoléds legszebb megnyilvidnuldsai a
januari Liebknecht—Luxemburg—Lenin-
napok és a marciusi kampanynapok vol-
tak.

A 3. szdmban Edgar Doehler az NKP
és az NSZDP 1929-es katonapolitikai
irdnyelveivel foglalkozik. BevezetSben le-
szogezi, hogy a kapitalizmus viszonylagos
megszilarduldsanak elmultaval sziikséges
volt a munkéaspartok szdmara, hogy —
miként a tobbi teriileten — a katonapoli-
tikaval kapcsolatban is meghatarozzak
allaspontjukat.

Az NKP 1929 marciusi irdnyelvei a Ko-
mintern VI. kongresszusanak hataroza-
tain alapultak és a német imperializmus
militarizdlé politikdjanak elemzését ad-
tak. A feladatokat illetGen szovjetellenes
agresszié esetén a Voros Hadsereg harca-
nak tdmogatasat, az imperialista dllamok
imperialista célokat szolgalé hadseregei,
igy a német birodalmi véderd elleni for-
radalmi harcot hirdette meg. Ugyanak-
kor harcot hirdetett magaért a véderdért
és a katonak jogainak kib4vitését kove-
telte. Tovabbi fontos helyet kapott az
iranyelvekben a proletaridtus antimilita-
rista honvédelmi nevelése, hogy az im-
perialista habortit az orosz bolsevikokhoz
hasonléan polgidrhdboriva lehessen val-
toztatni. '

A kommunista irdnyelvek egytttal vi-
tdba szalltak az NSZDP 1928 decemberi
katonapolitikai irdnyelveivel is, amelyek
a honvédelmi elv szerint az ujrafelfegy-
verzési politikaval vald egyetértést fejez-
ték ki. A szocidldemokrata irdnyelvek az
allam osztalyszempontb6l valé semleges-
ségének elméletén alapultak és a birodal-
mi véderbnek a polgari demokratikus
koztarsasdgban a néppel valdé Osszekap-
csol6déasat céloztak. Ez ellen nemcsak a
kommunistdk foglaltak &llast, hanem a
baloldali szocidldemokratdk csoportosu-
lasa is.

Kurt Schiitzle a 6. szamban ,,A semle-
ges allamok statusanak az imperialista
Németorszag 4ltali megsértése” cimmel
publikalta koézleményét. Ebben hangsu-
lyozza, hogy ez a tény is a német impe-
rializmus kiilonésen erls agresszivitasa-
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b6l fakadt és a villamhaborts elmélet
alapozta meg.

Az els6 vilaghaboris német haditervek
kezdett6l szdmoltak Luxemburg, Belgium,
Hollandia és Dania semlegességének fi-
gyelmen kiviil hagyasaval, bar szerzédés-
szerlileg kotelezte magadt a csdszari Né-
metorszag is a semlegesség tiszteletben
tartasara.

Ez a magatartas még fokozottabban ér-
vényesiilt a fasizmus uralomrajutisa utan
a masodik vilaghdbord el6készitésének
id6szakdban. Ekkor még Svajc és Svéd-
orszag elleni hadmiiveleti tanulmanyok is
késziiltek, csupan azok célszeritlensége
miatt nem keriilt sor megvalésitdsukra.

A semlegesség tényleges megsértésekor
mind a csaszari, mind a hitlerista Né-
metorszag a memzetkozi jogi felelGsséget
az 4ldozatokra igyekezett haritani.

A 3. szamban Erhard Moritz értékes
dokumentumokat kozol 1941 elsé felébol
a fasiszta hadvezetésnek a Szovjetunié
biztosnak vélt lerohanasat koveté tovabbi
afrikai és el6azsiai stratégiai elérenyomu-
lasi szandékairél, amelyek Nagy-Britan-
nia helyzetének a megrenditését céloztik
volna a brit szigeteken val6 partraszallas
el6tt.

Norbert Miiller és Margers Vesterma-
nis ,,A fasiszta Wehrmacht szovjet hadi-
foglyok ellen elkovetett blinei 1941—
1945” cimt, szdmos Uj és megddbbentd
adatot tartalmazé tanulmanya az 1. szam-
ban jelent meg.

Ernst Stenzel a 2. szamban ,,A tlizér-
ség az imperialista hader6kben a maso-
dik vildghaboru végéig” ciml tanulmi-
nyaban a gyorstiizelé lovegek és a fedett
allasbdl valo tiizelést lehetévé tevd op-
tikai eszk0zok megjelenésétél kiséri vé-
gig e fegyvernem fejlodését. Kitér vala-
mennyi haditechnikai tjitasra, ebbdl fa-
kad6é szervezeti valtozdsra, hadaszati és
harcészati alkalmazasra. Ugyanez a szer-
z6 a 4. szadmban ,,A szovjet tuizérség fej-
16dése a mésodik vilaghaboru végéig’ ci-
mi tanulméanyaval teszi teljessé a fegy-
vernem Ujabb torténetérsl nyert képet.

Ugyancsak haditechnikai jellegli Olaf
Groehler kozleménye a 6. szamban a né-
met fasisztdk altal ,,csodafegyvernek” Kki-
kialtott V—3 hosszitott csovii 100—150
mm-es messzehord6 tilizérségi fegyverrel
folytatott kisérletekral.

Olaf Groehler egyébként a 4. szdmban
figyelemremélté Gsszefoglalé tanulmanyt
kozol ,,A fasiszta Németorszag masodik
vildghdboris vereségének katonai okai”
cimmel, amelyet az 5. szdmban megje-
lent, ,,A Hitler-ellenes koalicié6 népeinek
erkolesi-politikai f6lénye, mint a fasiszta
Németorszdg masodik vilaghaborus vere-
ségének oka” cimii tanulménya tesz ke-

rek egésszé, amennyiben megvilagitja a

Hitler-ellenes koalici6 — els6sorban a
Szovjetuni6 — gy6ztes harcait el6segité

mozgositdé erdt és a néptomegek szerepét.

A 3. szdmban Karl Greese és Alfred
Voerster k6zos tanulmanyiban a Nem-
zeti Néphadsereg szocialista hagyoma-
nyainak kialakulésardl ir, ramutat a for-
rasokra és az Uj hagyoméanyok jelentke-
zésére.

Heinz Kessler az 5. szdmban , Az &al-
landé harckésziiltség biztositdsa és a had-
torténelem tapasztalatai” cimmel kozolte
értékes tanulmanyat, amelyben részle-
sen elemzi, milyen hatissal van a had-
torténelemmel val6é foglalkozas a Nem-
zeti Néphadsereg katondira és hogyan se-
giti ez a harckésziiltség magas foku biz-
tositasat.

Az egyetemes torténeti vonatkozasu té-
mak kozil els6 helyre kivankozik a 4.
szamban megjelent, egyméashoz csatlako-
z6 harom jelentGés tanulmany: Waldemar
Verner: ,,A Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom és a katonai kérdés megol-
dasa”; Rainer Lambrecht: ,,V. I. Lenin a
forradalmi harc békés és fegyveres for-
mairél”’; Horst Giertz és Wolfgang Kiitt-
ler: ,V. I. Lenin az antimilitarista harc
helyér6l a forradalmi munkdsmozgalom

V. Ny. Andrijanov ,Partizanmozgalom
a Nagy Honvédé Haboruban” cimd, a 2.
szamban megjelent tanulmanya a szovjet
népnek a fasiszta német hoditék elleni
hatorszagi fegyveres kiizdelmérdl ad at-
fogd és értékeld Osszegzést. Ismerteti a
szovjet partizanerbk vezetési rendszerét,
mukodési tertileteit és harceljarasait.

Az igy nyert képet egésziti ki Michael
Oseraner visszaemlékezése az 1. szdmban,
amely ,Német antifasisztdk a dél-szov-
jetuniébeli és lengyelorszagi partizan-
mozgalomban” cimmel jelent meg.

Ugyancsak az 1. szamban jelent meg
K. Georgijev ,,A bolgdr kommunistak
harca a forradalmi hadsereg megteremté-
séért” cim@ tanulmanya. Ez az 1891-ben
létrehozott Bolgar Szocidldemokrata Part
alapitasi kongresszusan elfogadott népfel-
fegyverzési hatarozattdl az 1919-ben meg-
alakult Bolgar Kommunista Partnak a
Voros Hadsereg megteremtését célzé
programmnyilatkozatan, az 1923-as szep-
temberi felkelésen és a reguldris hadse-
regen beliili kommunista tevékenységen
at az 1941—1944 kozti ellendllasi mozga-
lomig, a népi felszabadité hadsereg 1944-
es megszervezéséig, az 1944. szeptember
9-i felszabadulast koévetéen a korabbi
regularis hadsereg néphadsereggé szerve-
zésének kezdetéig terjedd fejlédést vizs-
galja.
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V. A. Maculenkénak a 4. szaimban meg-
jelent tanulmanya ,,Az 1945 utani helyi
héborik hadmiivészeti kérdései” cimmel
az imperialista hatalmak &ltal kirobban-
tott, a népi felszabadité mozgalmak elfoj-
tasat és a szocialista vilagrendszer gyen-
gitését, egyuttal a sajat gazdasagi-politi-
kai allasaik megszilarditasat és kiterjesz-
tését célzd fegyveres konfliktusok saja-
tossagait elemzi.

Ehhez a kérdéshez sz6l hozzd a 6.
szamban Bernhard Heimann ,,Az impe-
rialista allamok A&ltal a madasodik vilag-
héboru utan viselt helyi haboruk kérdés-
koréhez” cim@i irasidval. Ebben a helyi
haboruknak az egyéb fegyveres konflik-
tusoktél wvalé megkiilonboztetése fon-
tossagat hangsulyozza és Osszefoglalé ada-
tokat ko6zol 30, egyes szocialista allamok
ellen viselt, tovabba gyarmati és neokolo-
nialista helyi haboruroél.

A 3. szédmban Max Zeuske ,,A kubai
forradalom katonai hagyomanyai” cimd
tanulmanyaban a spanyol gyarmatositék
elleni forradalmat és fliggetlenségi habo-
rut jelentdé 1868—1878 kozti tizéves habo-
ruval, az 1895—1898 kozti forradalmi
fuggetlenségi haboruval, az amerikai fig-
g6ség elleni diktatturaellenes és antiim-
perialista 1933—1935-6s forradalommal és
az 1956—1958 kozott folytatott partizan-
haboruval foglalkozik.

Anne-Sophie Arnold tanulmanya a 2.
szamban ,,Mozambik nemzeti fliggetlen-
ségéért folytatott harcdnak politikai és
katonai vonatkozasai” cimmel az egykori
portugdl gyarmat Mozambiki Népi Koz-
tarsasaggd alakulasdnak 1960—1975 kozti
folyamatat elemzi és a hangsulyt az 1964
o6ta viselt fegyveres kiizdelemre helyezi.

A 3. szamban Wolfgang Kubiczek ,,A
magas rangi katondknak a thaif6ldi po-
litikdban jatszott szerepér6l” cimd tanul-
manyaban e délkelet-azsiai orszag torté-
netének utolsé 50 évét targyalja. Ramu-
tat, hogy az er6s feudalis maradvanyok,
a gyengén fejlett kapitalista termelés és a
proletaridtus szinte teljes” hidnya kovet-
keztében a politikai életben mindig és
egyre novekvé mértékben jelentds sze-
rephez jutott az uralkodé kordk f6 erejét
jelent6 hadsereg.

Feltétlentil fel kell hivnunk a figyel-
met I. I. Jakubovszkijnak a 2. szamban
»Az SZKP XXV. kongresszusa és a Var-
s6i Szerz6dés hadseregei harckdzosségé-
nek szilarditasa” cimmel megjelent posz-
tumusz tanulméanyara.

A 6. szadmban Siegmar Quilitzsch ta-
nulménya a Szovjetuniénak a leszerelé-
sért és a katonai enyhiilésért folytatott
hatvanesztendds kiizdelmét &abrazolja és
ekozben a hangstlyt az utolsé évtized
er6feszitéseire helyezi.

Az egyéb témak kozul elsének Joérg
Irmscher és Helmut Schnitter ,,A katonai
térképészet torténete (a XIX. szazadig)”
cim@, a 2. szdmban megjelent egylittes
attekint6é tanulmanyat emlitjik meg.

V. T. Login tanulmanya a 3. szdmban
jelent meg ,,A marxista—leninista madd-
szertan alapelvei és a hadtorténelmi is-
meret” cimmel. Ebben a szovjet hadtor-
ténészeknek az SZKP XXV. kongresszu-
sa hatarozataibél fakadé feladatait rész-
letezi.

Az 5. szamban Kurt Schiitzle tanulma-
nya ,,Az NDK hadtorténelmi tudomanya
és a haborurdl és hadseregrdl szerzett
tudomanyos ismeretek rendszere” cimmel
foglalkozik a hadtorténészeknek a torté-
nelemkép alakitasdban jatszott két évti-
zedes szerepével.

Ugyancsak az 5. szamban ehhez csat-
lakozva Hamns-Joachim Beth ,,Az NSZEP
feladatszabasa a német munkasmozgalom
fegyveres és katonai hagyomanyainak ku-
tatdsara” cimi tanulméanya az NSZEP IX.
kongresszusdnak az ideoldgiai munkdara
vonatkoz6 hatarozatabdl fakadé feladato-
kat elemzi.

Mintegy az el6z6 két tanulmanyra fe-
lel szintén az 5. szamban Manfred Lach-
mann és Johannes Streubel ,,Az NDK
Hadseregmuzeumanak munkaeredményei
és -tapasztalatdai” ciml kozds tanulma-
nyéban, amely az 1972-ben Drezddban
alapitott k6zponti hadtorténelmi szakmu-
zeum fennalldsanak 6t évére tekint visz-
sza.

Tobb munka foglalkozik az NDK hon-
védelmi szovetségével, a GST-vel. Az 1.
szamban Werner Eltze kozleménye , Az
ifjusagi szovetség (FDJ) honvédelmi szak-
koreit6l a honvédelmi szovetségig (GST)”
cimmel a fejlédés elsd szakaszat tekinti
at. A 2. szdmban ugyané a honvédelmi
szovetség megalakuldsarol szol ujabb koz-
leményében. A 4. szdmban Karl Nuss és
Rolf Pitschel ko6zds tanulménydban a
honvédelmi szovetségnek a szocialista
honvédelmi nevelésben jatszott szerepét
elemzi. Ezt egésziti ki Dieter Noeskenek
az 1. szdmban megjelent kozleménye,
amely ,,A forradalmi katonai hagyomaé-
nyok szellemében és példdjén valé neve-
1és” cimet viseli. ‘

A Militdrgeschichte 16. évfolyamdaban
is folyt a vita a militarizmusrél. Az egyes
vitairdsokon tul figyelmet érdemel a 6.
szamban Ginter Paulus tanulmanya a
militarizmus fogalmanak a nemzetkozi
munkasmozgalomban valé kialakulasd~
rél, valamint Albrecht Charisius, Ger-
hard Forster, Werner Hiibner és Karl
Nuss kozos tanulmdnya a militarizmus
tovabbi kutatasardl és abrazolasaral.

(Zachar Joézsef)
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