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Az els§ vildghaboru végén kibontakozd, a kapitalista tarsadalmat alapjai-
ban megrendité forradalmi eseményekben — a Rajnétdél a Csendes-6cednig —
mindentuitt nagy szerepet jatszott a hadsereg, a fegyveres er6 magatartésa.

Az Oroszorszagban 1917 februarjaban lezajlott, majd 1918 &szén a Koz-
ponti Hatalmak orszdgaiban végbement polgari demokratikus forradalmak
gybzelmét nem utolsésorban az tette lehetévé, hogy az uralmon levé rend-
szerek ellen a béke, a politikai és nemzeti szabadsag jelszavaival fellépé dol-
gozé tomegekkel szemben a hatalmi szervek nem tudtdk a hadsereget si-
kerrel alkalmazni. Az imperialista érdekek szolgdlatira a hadseregbe kény-
szeritett munkasok és parasztok millidit a kozds érzések és célok egységbe ko-
vacsoltdk a dolgoz6 osztdlyokkal és a sorsdonté napokban a katondk a for-
radalom oldalara &llitak.

Masként alakult a hadsereg és a forradalom viszonya, amikor a munkés-
osztaly a tékés tarsadalmi rend megdodntésének, a szocialista hatalom meg-
teremtésének igényével lépett harcba. Az orszagok tobbségében a forradalmi
er6knek a tarsadalom legszélesebb tomegeit atfogd egysége, amelyet a béke
akardsa, a haboruért felelGs, reakciés uralom elleni gytilslet s a demokratikus
szabadsagjogok kivivasara irdnyuld szédndék kovécsolt Ossze, a szocialista for-
radalom napirendre keriilésének id8szakdban felbomlott. A burzsoazidnak a
polgari demokratikus forradalmon &tment orszagokban — Oroszorszag és Ma-
gyarorszag kivételével — a munkasmozgalom jobbszdrnyara tamaszkodva, si-
keriilt megosztania a dolgozé tomegeket és — alapvetGen ebbdl kovetkezben —
a hadsereget is sajat osztalypolitikdjanak megfeleléen felhasznalni, mind kiil-
politikai torekvéseinek aldtamasztdsdra, mind pedig a proletaridtus szocialista
forradalmi mozgalmanak vérbefojtdsara. A magyarorszagi fejlédést egyebek
kozott az tette az oroszorszdgihoz hasonlova, hogy a katondk, az alakulatok
forradalmasodasa egyiitt haladt a munkésosztaly és a szegényparasztsag £6 to-
megeiével. Ezt a folyamatot a kormany sem erészak alkalmazasaval, sem pedig
politikai manipuldciékkal nem tudta megéallitani.

A hadsereg, a fegyveres er6k forradalmasoddsa a Magyar Tandcskoztar-
sasdg elétorténetének fontos és tanulsdgos részét képezi.

Hazadnkban makacsul tartja magat egy nézet, amely idénként szakmai fé-
rumokon is hangot kap, s6t kiadvadnyban is jelentkezett.! Ez a polgari de-

1 Kdddr Gyula: A Ludovikatél Sopronkséhiddig. Budapest, 1978.
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mokratikus korményt azért hibaztatja, mert — ugymond — pacifista politi-
kajaval a vilaghdborus hadsereget szétziillesztette és igy jelentés magyar
etnikumu tertiletek védelme lehetetlenné valt.

A valosag ezzel szemben az, hogy az 0Oszirézsas forradalom eredményekép-
pen hatalomra jutott kormany egy rovid — egy hetet alig meghaladé — id6-
szak utdn mindvégig nagy erdfeszitéseket tett annak érdekében, hogy fegyel-
mezett, lit6képes hadsereget hozzon létre. Nem rajta, hanem a dolgozdk és
katondk allasfoglaldsdn mulott, hogy kisérletei nem jartak sikerrel.

A polgari demokratikus kormany kezdeti, pacifista katonapolitikajat kétség-
kiviil motivaltak a vezeték humanisztikus felfogésabol eredé vonasok is. A lé-
nyeg azonban az, hogy e pacifizmusnak nagyon is egyértelmien meghatarozha-
t6 kiil- és belpolitikai funkciéi voltak. Kilpolitikai tekintetben a haborueért fe-
lelés rendszert6l valo éles elhatdrolédast, a gydztesekkel valod, lehetd legke-
vesebb veszteséggel jardo megegyezés Utjanak egyengetését volt hivatott szol-
gélni. A pacifizmus hirdetésének belpolitikai céljat Linder, az Uj kormany
hadligyminisztere félreérthetetleniil fogalmazta meg 1918. november 3-an Arz
vezérezredessel, a Monarchia vezérkari fénckével folytatott beszélgetésében:
oMi itt... a rendet csup4n a pacifizmus hangoztatasaval tartjuk fenn’
mondotta. Nem kétséges, hogy a frontokrol elkeseredetten hazatzonlé kato-
nak lecsillapitdsdban, leszerelésében — ezzel az uralkod6 osztdlyok helyzeté-
nek stabilizaldsdban — fontos szerepet jatszott a kormdny ilyen irdnyu agi-
tdcidja. Azt is.meg kell 4allapitanunk, hogy a kormdny a novemberi napok-
ban semmilyen mé&s politikdval, semmiféle er6feszitéssel nem tudta volna
megakadalyozni a frontr6l amugy is dezorganizaltan visszatérd alakulatok
felbomlésat, a katonak tobbségének hazatérését.

A kormany pacifista katonapolitikdjat, amelyet Linder ,nem akarok kato-
nét latni” kijelentése jellemzett, a kil- és belpolitikai események hamarosan
tulhaladottd tették. Belgradban vildgossa valt, hogy a pacifizmus kiilpolitikai
tekintetben nem érhet el szamottevé eredményt. Ugyanakkor az orszag sza-
mos vidékén a hatalmi szerveknek sorozatos véres akciokban kellett a ha-
boru vdmszed6i ellen felléps tomegeket — kozottiik a hazatért katondkat —
leszerelni.

Linder november 8-an tortént lemondédsa utan megkezdédott a kormany 4j
katonai politikdjanak: a hadseregszervezésnek az iddszaka. A hadseregszerve-
zést az els6 hénapokban — Bartha és Festetics hadligyminiszterek vezetésével
— lényegében a régi hadsereg egy részének feltamasztisaval, szervezeti és mo-
ralis ujjaépitésével igyekeztek folytatni.

Ami az Ujjaszervez6dd hadsereg feladatat illeti, mar kezdettél fogva a
donté hangsulyt az orszadg belsé rendjének, a polgarsdg érdekeinek védel-
mére helyezték. Barthdnak november 12-én kiadott parancsa ,,Magyarorszag
demokratikus fliggetlenségének, belsé rendjének, lakossdga személyi és va-
gyoni biztonsadganak, valamint &ltaldban a torvényes rend fenntartdsanak
biztositasara™ hivatkozva rendelte el az 6t legfiatalabb, haborut viselt kor-
osztaly bevonulasat.

Hogy a hadsereggel szemben mindenekel6tt a fennallé tarsadalmi rend
megvédésének igényét tdmasztottik, az teljes mértékben megfelelt a polgér-
sag torekvéseinek is: ,,Az ifju népkoztarsasdgnak sziiksége van tovabbra is fegy-

2 Hadtorténelmi Levéltdr (a tovabbiakban — HL) Budapest, a Polgari Demokratikus Forrada-
lom iratai (a tovabbiakban — PDF) 3/2—16.
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veres, erére, nem kiilsé ellenségek elten...” — irta a Pesti Hirlap november
30-i szamaban.

Tény, hogy a polgdri demokratikus koztdrsasag hadiigyminisztériumanak
rendelkezésére all6 fegyveres erék 1918 végén és 1919 elején az antant altal

ujbdl és ujbdl meghatarozott demarkaciés vonalakra — kisebb, egészen helyi
jelentBségli fegyveres Osszetlizésekt6l eltekintve — jelentSsebb ellendllds nél-

kil vonultak vissza. Az igazsagnak tartozunk annak megallapitdsaval, hogy
az adott helyzetben, a tomegek tdmogatdsanak hianyiban, a kormény és a
hadsereg nem is lett volna képes nagyobb katonai eréfeszitéseket tenni.
Ugyanakkor a belsé karhatalmi feladatokra igénybe vehet§ alakulatokat az
orszag minden részén igen hatarozottan vetették be a forrongd, lazadé témegek
ellen. Nem kétséges, hogy Bartha, vagy Festetics, ha arra médja nyilik, a
szocialista forradalmi mozgalom vérbefojtdsara a hadsereget éppoly eréllyel
hasznalta volna fel, mint az altaluk igen nagyra tartott németorszagi kollé-
gaik tették 1919 januarjaban.

A magyarorszagi helyzet azonban szamos hasonlésig, t6bb kinidlkozé par-
huzam ellenére lényegesen kiilonbozott a németorszagitol. Mindenekelétt ab-
ban, hogy a teriiletileg jelent6sen megkisebbedett Magyarorszagon a munkas-
osztaly tarsadalmi ereje és befolydsa nagyobb volt, mint a sokkal fejlettebb
polgarsaggal rendelkezé Németorszigban. Ennek kovetkeztében a forradalmi
munkasmozgalomnak a hadseregre gyakorolt hatisa is erételjesebben érvé-
nyesiilt. A német hadseregben — amelynek alakulatait a viszavonulas kevésbé
dezorganizalta, mint a magyarorszagiakat — a tdbornokok és tisztek renoméjat
sokkal inkabb sikerilt megbrizni. A magyar nép és a hadsereg a vildghaborut
— a legkezdetibb id6ktdl eltekintve — nem érezte nemzeti ligyének, a kato-
nai szolgalatot mind kevésbé tekintette hazafias feladatnak. A vilaghaboru
alatti vezet6it, tabornokait sem a hadmivészet alkalmazasaban elért sikereik,
sem nemzeti hovatartozdsuk alapjdn nem érezhette magéénak, hiszen a ma-
gyar katonak nagy része a kozos hadseregben szolgilt, de még a honvédség
sem volt — sem céljaiban, sem jellegében - igazi nemzeti hadsereg. Az el-
vesztett hdbori nem hasznalt a tisztikar tekintélyének sem.

A november 12-én kiadott parancesal bevonultatott katondk nem mutat-
koztak hajlanddnak a nekik szadnt szerep — a munkasok és parasztok féken-
tartdsa — teljesitésére. Mind forradalmibba valé katonatanacsaik vezetése
alatt a katondk szamos bizonyitékat adtdk annak, hogy a kormany és a t6-
megek egyre jobban kiélezddd ellentétében a nép oldaldn allanak. A munkés-
tandcsok és a katonatanacsok kozott orszAgszerte szoros, a forradalom eldre-
vitelére irdnyuld egyilittmikodés alakult ki.

Nem csupan egy alakulatra volt jellemz§ 1919 elején az, amit a salgétar-
jani karhatalmi csapatokkal kapcsolatban irt a 40. hadosztaly parancsnoksiga-
nak jelentése: ,Bizalmas értesiilések szerint a helybeli munkdastanics. azért
keres az itteni karhatalmi alakuldsok bizalmi férfiaival érintkezést, és azért
tart egylittes gytiléseket, hogy megvalésitsa azt a tervét, mely a banyaigazga-
t6sdg elmozditasat célozza és aztdn a banyak igazgatdsat atvegye.”’

Bartha és Festetics megkisérelte, hogy kiilonleges riadéalakulatok, kiilonit-
mények létrehozasaval, a legforradalmibb érzelmiieknek tartott csapatok le-
szerelésével urrd legyen a helyzeten. Kisérleteik kudarcot vallottak és a kato-
natomegek nyomadasara kellett mindkettdjiiknek a hadiigyek élérdl eltavozniuk.

Miutdn félreérthetetleniil bebizonyosodott, hogy a régi hadsereg feltdmasz-
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tasaval a kormany semmilyen céljat nem képes elérni, 1919 januarjanak ma-
sodik felében az addigiaktol lényegesen eltérd katonapolitikai program Kkerilt
napirendre. Elhataroztdk a behivott fiatal korosztdlyok elbocsatasat, egy uj,
zsoldos hadsereg szervezését. Meghirdették a ,forradalmi honvédelem” jel-
szavat, s a hadigyminisztérium élére a szocidldemokrata part egyik vezetd-
jét, B6hm Vilmost nevezték ki. E 1épések nyilvanvaldéan arra irdnyultak, hogy
a hadsereget a dolgozo tomegek szdmadara vonzobba tegyék, s amit nem si-
keriilt a régi modszerrel elérni, azt a munkasmozgalom szellemi és szervezeti
eszkoztaranak ,kolcsonbevételével” valdsitsak meg.

A tomegek azonban — sajat tapasztalataik, s a kommunista part felvildgo-
sit6 munkdjanak alapjdn — tudatdban voltak annak, hogy a ,forradalmi hon-
védelem” jelszava mogott az adott idészakban az &altaluk tulhaladottnak itélt
polgari tarsadalmi rend védelmét célz6 szdndékok huzdédnak meg. A zsoldos
hadsereg létrehozédsara iranyul6 torekvések ugyanigy cs6dot mondottak, mint
az el6z6 hadseregszervezési kisérletek. A még fegyverben allo, korabban behi-
vott katonak, egyutt a zsoldos hadseregbe jelentkezett néhany ezer emberrel,
marcius sorsdonté napjaiban egyértelmiien a szocialista forradalom véghez-
vitelét, a proletdrdiktatura megteremtését kovetelték. Ismeretes, hogy a szo-
cidldemokrata part nem egy vezetdjének marcius 21-én tanusitott magatarta-
sédra nagy hatassal volt a budapesti katonatanicsoknak a bebortonzott kom-
munista vezeték kiszabaditasara, a proletardiktattuira létrehozasidnak tamogata-
séra hozott dontése.

A proletardiktaturaért folytatott harc vértelen gyézelme azért volt lehetséges,
mert a magyarorszagi fegyveres eréket semmilyen modszerrel nem sikerilt a
szocialista forradalom vérbefojtdsara alkalmas eszkozzé tenni, nem sikeriilt a
proletaridtus, valamint a felfegyverzett munkasok és parasztok: a hadsereg
oktéber végén kialakult politikai egységét megtorni. A hadsereg, valamint a
vele egyutt forradalmasodott népérség magatartasa eleve kudarcra itélt minden
olyan torekvést, amely a renddérség és csendorség, vagy mas, az ellenforradalom
szempontjabol megbizhaté alakulatok felhasznalasaval fegyverrel akarta vol-
na megakaddalyozni a proletardiktatiira megteremtését.

A Tandcskoztarsasdg kikiadltasaval a munkdésosztalynak — de vele egyiitt
az orszag egész dolgozd népének — megvaltozott a hatalomhoz, s ezzel a hon-
védelemhez, a hadsereghez val6 viszonya.

A fiatal magyar szocialista dllam magat a nemzetkozi forradalmi mozgalom
részének tekintette, s jellegébdl eredSen a népek testvériségének, egyuttmiko-
désének elvi alapjan allott. A Tandcskoztarsasag vezet6i az elsé napoktol kezd-
ve ismételten hangoztattdak: a magyar proletariatus allamanak nincsenek el-
lenséges szandékai egyetlen szomszédos néppel szemben sem és a teruletl kér-
déseket békésen, targyalasok utjan kivanja rendezni.

Mindemellett annak is tudatdban voltak, hogy a nemzetkézi reakcié és a
belsé ellenforradalom erdi minden télik telhetét meg fognak tenni a magyar-
orszagi proletardiktatira megdontésére. A szovjet-oroszorszagi tapasztalatok
utén e tekintetben senkinek sem lehettek illuzidi.

Ennek felismerése nyilvanult meg abban, hogy a Forradalmi Kormanyzo6-
tandcs egyik els6 feladatanak tekintette egy litéképes fegyveres er6 megterem-
tését.

A magyar Voros Hadsereg létrehozasarol mar marcius 25-én nyilvanossagra
hozott rendelet a proletardiktatira fegyveres erejének jellegét, kiildetését és
feladatait id6sebb testvérének, az oroszorszagi Voros Hadseregnek példaja
alapjan hatérozta meg.
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A magyar rendelet is hangsudlyozta: ,,A Vords Hadsereg a proletarsig osz-
talyhadserege. Minden katonajanak egyenlé kotelessége a forradalmi proletér-
sag érdekeinek védelme minden kiilsé és belsd ellenség ellen. ..

Mint a Szovjet-Oroszorszigban 1918. janudr 28-an kiadott, a Munkas-Pa-
raszt Voros Hadsereg 1étrehozasarol szolé dekrétum, a Forradalmi Kormany-
zotanacs rendelete is a vildgforradalom rovid idén belil bekovetkezs tovabbi
eléretorésének perspektivajabol kiindulva jelolte meg a Vorés Hadsereg inter-
nacionalista feladatat: ,harc a vilagproletarsidg felszabaduladséért.”0 Ez a meg-
fogalmazas természetesen nem azt a szadndékot fejezte ki, hogy a kicsiny ma-
gyar hadsereg a szuronyok hegyén exportalja a forradalmat més orszagokba,
hanem azt a torekvést, amelyet a szovjet dekrétum igy rogzitett: a Vorss Had-
sereg ,,tamaszul szolgdl majd a kozelgé europai szocialista forradalmaknak.”?

A magyar Voros Hadsereg jellegérél szélva ra kell mutatnunk egy, a Ta-
nacskoztarsasag politikai és katonai vezetSinek szemléletébdl kovetkezd sajé-
tossadgra, amely nem csupan teoretikus jelentGséggel birt, hanem viszonylag
hosszabb idén keresztiil ranyomta a bélyegét a hadsereg épitésére is. A szovjet-
oroszorszdgi dekrétum szerint a munkas-paraszt Voros Hadseregnek ,,a dolgo-
26 osztdlyok legéntudatosabb és legszervezettebb erdit’”® kellett soraiba téméri-
teni. A magyar Voros Hadsereg kiegészitését pedig a rendelet szerint csak a
proletaridtus ontudatos, szervezett, onként jelentkez6 elemeibdl toborzas utjan
kivantdk a rendelet szerint végezni.

A Voros Hadsereg létrehozasardl szélé rendelet kiadasa megteremtette az
elvi alapjait az 4j tipusi szocialista hadsereg létrehozasanak. A szervezémunka,
a toborzds marcius végén és aprilis elsé felében olyan eredményeket hozott,
amelyek a munkasosztdlynak a honvédelem tligyéhez valdé megvaltozott viszo-
nyat, a Tandcskoztdrsasag internacionalista jellegét tikrozték. A munkéasok
tomegével kérték felvételiiket a hadseregbe. Kiilfoldr6l és az orszag teriileté-
rél ezrével alltak a Vords Hadsereg zaszloi ald a mas nemzetiségli onkénte-
sek. Jellemzd tény, hogy az elsd, Ujonnan szervezett alakulatok éppen az
orosz, osztrak, szlovak, lengyel, délszlav, roman és més internacionalistakbol
alakult ezredek voltak. y

A hadseregépit6 munka azonban a marcius 21-t6l aprilis 16-ig terjed6 id6-
szakban alapjdban véve nem tudta adekvat tartalommal, szervezeti erdvel ki-
tolteni az 4j tipusy, szocialista hadsereg eszmei kereteit. Alapvetfen nem valto-
zott a személyi &llomany, mert az onkéntes jelentkezdk felszerelése, kiképzése
nem tortént meg, és — redlisan nézve — még nem is igen torténhetett meg.
Nem alakult — és nem is alakulhatott ki a hadsereg Uj szelleme.

A csapatok nagy részénél még a szocialista forradalom gyé6zelme el6tti al-
lapotok uralkodtak. A parancsoknak, s a parancsnoknak nem volt tekin-
télye. A volt tisztekre nemigen hallgattak, a maguk &ltal valasztott alparancs-
nokokat a katonak csak annyiban és addig fogadtdk el, amig azok szamukra
kedvezének latsz6 moédon cselekedtek. Komisszarok, akik a parancsnoki tevé-
kenységet a proletdrdiktattra politikai sulydval tamaszthattdk volna ala, még
alig néhany alakulathoz kiildettek ki. Ez a hadsereg nagy és pozitiv torténelmi
szerepet jatszott a szocialista forradalom gy&zelme el6tti idészakban, amikor
a burzsoazia hatalméanak dezorganizaldsa volt napirenden, és amikor legfdbb

5 A Magyar Voros Hadsereg 1919. Valogatoitt dokumentumtok. Budapest, 1959. 82. o. A For-
radéaltxjni Korméanyzdotandcs 1919. mércius 24-i hatdrozata.
o.
7 A Szovjetunié torténete. Valogatott dokumentumok. Budapest, 1961. 296. o.
8 Uo.
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feladata abban allott, hogy ne lehessen rendeltetésének, a katonai vezetés
céljainak megfeleléen a proletarmozgalom ellen felhaszndlni. Lényegében
anakronisztikussd valt azonban, amikor a Tandcskoztarsasig .védelme erds,
fegyelmezett, tit6képes fegyveres erét kovetelt.

A helyzet bonyolultsagidt novelte, hogy az egyetlen viszonylag {it6képes
hadosztalyt, amelynek fegyelme megfelelé volt, nacionalista, forradalomelle-
nes tisztikar tartotta kezében. A tiszanttli front nagy részét tarté un. ,,Szé-
kely Hadosztalyt” a polgari demokratikus idGszak katonai vezet6i elsGsorban
azért értékelték és tdmogattdk, mert keményen antikommunista, forradalom-
ellenes magatartast tanusitott.? E magatartds egyenes kovetkezménye volt,
hogy a hadosztaly vezet6i a Tandcskoztarsasaggal szemben az elsé pillanattél
kezdve ellenséges érzileteket taplaltak, és csakhamar a hazaarulds utjara
1éptek.

A roman kiralyi csapatok &prilis 16-i tdmadasaval megindult intervencié Gj
helyzetet teremtett. A proletardiktatira 1étét, az orszag fiiggetlenségét fenye-
geté fegyveres beavatkozds a magyar munkdsosztélytol, a tandcshatalomtél
azt kovetelte meg, hogy ettél kezdve erkolesi és anyagi energidinak zomét a
honvédelemre mozgoésitsa. ;

Az aprilis végére, majus elejére kialakult helyzet: a polgari demokratikus
koztarsasagtol orokolt fegyveres erd teljes Osszeroppantédsa, az egész Tiszantul,
valamint a borsodi iparvidék megszallasa, a négradi medencét fenyegeté elG-
nyomulds, a dél fel6l jelentkez6 veszély nem csupan egy kicsiny, a vildghéa-
boru pusztité kovetkezményét visel6 orszdg mordlis erejét tette volna pré-
bara. A torténelem szdmos példaval szolgdl arra, hogy ennél jéval kedvezdbb
stratégiai helyzetben levd, lényegesen nagyobb és erésebb orsziagok a kapitu-
lacié utjat valasztottak.

A magyar munkésosztaly szocialista hazaszeretetének, az uj allamdhoz, ki-
vivott hatalméahoz val6é kotédésének, ragaszkodasanak bizonyitéka, hogy ebben
a sulyos helyzetben, a munkasmozgalom szdmos régi, tekintélyes vezetdjének
ellenkez6 véleményével szemben is, onfelaldozéan vallalta a tovabbi harcot,
a proletardiktatiira védelmeét.

A munkésosztaly akarata nyilvanult meg a Budapesti Munkastanacs majus
mésodikai, a proletardiktatira megvédésére hozott dontésében. Erre tamasz-
kodva sziiletett meg a Forradalmi Korméanyzoétandcs hatarozata, amely elren-
delte a munkésosztdly altalanos mozgositasat. ,,Minden katonailag kiképzett
proletar haladéktalanul tartozik frontszolgédlatra bevonulni. Minden katonailag
kiképzetlen munkas vagy kiképz6 zaszlbaljakba keril, vagy pedig er6ditési
munkak végzésére koteles”’® — mondotta a hatdrozat. E szerint tehat el-
vileg az egész munkdsosztdly katonakoteles koru férfiait a honvédelmi fel-
adatok ellatasara mozgositottak.

Az oOnkéntességen alapulé hadkiegészités gyakorlati revizidja mar kozvet-
leniil az intervencids tdmadéas utdn megkezd6dott. A Budapesti Kozponti For-
radalmi Munkés- és Katonatanics méar aprilis 19-én Ugy dontétt, hogy a mun-
kassdg felének, valamint a Forradalmi Korményzétandcs és a munkastanécs
tagsaga felének be kell 1épnie a hadseregbe. A majus masodikai hatarozat pe-
dig az onkéntességen alapulé hadkiegészités elvének végleges feladdsat jelen-
tette.

9 ,,A székely csapatok értékét legjobban bizonyitja az a tény, hogy Szatmar varos polgarmes-
tere a kormanybiztos és a nemzeti tandcs elndkének jelenlétéber: kijelentette, hogy a székelyek
jelenléte Szatmaron a rend és a kozbiztonsadg fenntartdsa érdekében sziikséges.’”” ,,A székelyek a
bolsevikieknek feltétlen ellenségei €s a rendzavar6 elemeknek lekiizdésére, a rend fenntartdsara
a hadosztaly teriiletén feltétleniil rendelkezésre &llnak...” HL PDF 40/2—7. Nagy Vilmos szds.
jelentése.

10 Népszava, 1919. majus 3.
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Nem kétséges, hogy 1919. majusdnak nagyszerd napjaiban a magyar mun-
kasok tizezreit nem a Tandcskorméany hatarozatanak imperativ jellege, ha-
nem a szocialista haza iranti szeretet, a Kkivivott szabadsag megvédésének
szandéka, az Onkéntes elhatdrozds késztette arra, hogy fegyvert ragadjanak.
A munkéssagnak, a népnek, elege volt a haborubol. Ezért vetett véget az ok-
toberi forradalommal az imperialista vérontasnak, ezért &llott ellen a polgari
demokratikus kormanyzat minden hadseregszervezé torekvésének. Most azon-
ban sajat érdekeinek, sajat allaménak védelmérdl volt szd, s lelkesen val-
lalta a harcot.

A munkéasok tomeges bevonuldsa nem csupan azt jelentette, hogy a Voros:
Hadsereg napok alatt a szocializmus {ligye iradnt elkotelezett, lelkes munkésok-
b6l allé ezredek soraval, zaszldaljak sokasagdval erds6dott meg. Forradalmi
szellemiik, elszantsdguk nem csak az aprilisi harcokban demoralizalt alakula-
tok katondit ragadta magdval, hanem kihatott az egész tdrsadalom maga-
tartasara.

A munkdésoknak a szocialista orszag megvédésére irdnyulé eltokéltsége don-
téen befolyasolta a volt tisztek allaspontjat is. A polgari demokratikus id6-
szakban a hivatasos tisztek tulnyomé része tandcstalanul, perspektivatlanul
sodrédott az eseményekkel. Ez a tandcstalansdg a Tandacskoztarsasag kikial-
tasat kovetéen sem szlint meg, s6t, a kordbbinal még ellentmondasosabba valt
a helyzetlik. Egyrészt lattdk a Voros Hadsereg létrehozasira irdnyuld szandé-
kot, tapasztaltdk, hogy a proletardiktatira igényt tart munkajukra, szakértel-
miikkre — madsrészt azt is konstatdlhattdk, hogy a csapatok harci feladatok
végrehajtasara alkalmatlanok, s az ellenseg nyomasara konnyen dezorganiza-

_lodnak. Majus 3-a utdn vilagossd valt szamukra, hogy a proletariatus akar
és tud hazdjaért harcolni, hogy az igazi Vords Hadsereg céltudatos, elszant,
fegyelmezett fegyveres erf, amely képes az elbtte allé6 nagy forradalmi és ha-
zafias feladat teljesitésére: az intervencié megallitdsara és visszaverésére.

A régi, hivatdsos tisztek tébbsége szamara — ha nem is ellentmondésok és
kétségek nélkiil — hosszd hénapok ota el6szor nyilt meg a lehet&ség hiva-
tasukat ugy gyakorolni, hogy az egyrészt az allami vezetés, masrészt a parancs-
noksédguk alatt 4116 katonak szandékanak — és lényegében a honvédelemre
iranyuld sajat torekvéseiknek is megfelelt.

A majusi fordulatot kovetd atszervezés folyaman Kkeriilt sor a Vords Had-
sereg proletarjellegének tovabbi erdsitése érdekében a munkésmozgalomban
tapasztalatokat szerzett személyeknek vezeté parancsnoki poziciékba allitadsara.
Az Ujonnan szervezett hadtestek élére Vagé Béla, Landler Jend, Hamburger
Jené (illetéleg az 6t hamarosan levalté Pogany Jozsef), valamint Haubrich
Jozsef &llott. Szamos ezred és zaszloalj parancsnoksagat is olyan, a munkas-
mozgalom irant elkotelezett személy vette 4t, mint amilyenek Steinbriick Otto,
Szanto Zoltdn, Pogany Kalman, Koblos Elek és masok voltak.

Lényegében ekkor er6s6dott meg és valt szervezetté a katonai-politikai meg-
bizottak, a komisszarok intézménye is.

A hadsereg ujjasziiletésének szimboélikus jelentéséggel is biro bizonyitéka
volt a Voros Hadsereg elsé gyo6zelme: Miskole felszabaditasa, amely az 1.
hadosztalyban témoriilt munkasezredek katonainak: a MAV-gépgyar, a Ganz-
gvar, az Obudai Hajogyar, az Istvantelki Fémiihely, dolgozéinak; budapest1
épitémunkasoknak és postdsoknak a hdsiességét dicséri.

A munkdsosztaly altalanos katonai mozgositasa tette lehetévé, hogy junius
elején a Voros Hadsereg a passziv védelmet a tartds eredmények elérésére
egyedil alkalmas aktiv cselekvéssel: ellentamadassal cserélje fel. A magyar
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proletdrok fiatal hadserege néhdny nap alatt sulyos csapast mért a csehszlo-
vak burzsoazia intervencios csapataira, s katonai sikerei megteremtették a
lehet6ségét a testvéri Szlovak Tandcskoztarsasag kikialtdsanak.

A viladgszerte nagy figyelmet kivalté siker természetesen lelkes visszhangot
valtott ki az egész magyar tarsadalomban. A Magyar Tandcskoztarsasag vé-
delme nem csak a proletaridtus ligye volt, hiszen az intervenciésok tdmadésa
az orszag fliggetlenségét, nemzeti 1étét veszélyeztette. A majus koézepe oOta
sikeresen kiizd6 Vorts Hadseregben a munkasok mellet batran helytalltak a
dolgozé nép mas elemeib6l rekrutalodott — elsGsorban paraszti szarmazasu —
katonak is.

A munkasosztaly maius masodikat kovetéen tortént altaldnos mozgdsitasa
az adott vészhelyzet ethdritdsara iranyult. Az egész munkdassagnak a fegy-
veres ertkbe, illetSleg a kozvetleniil a honvédelmi feladatokat ellaté ala-
kulatokba valé mobilizalasa azonban olyan maximalis eréfeszitést jelentett,
amely huzamos id6én keresztiil, a tarsadalom, a politikai, gazdasagi élet, s6t
a kozvetlen katonai érdekek veszélyeztetése nélkiil, nem volt tarthaté. Ele-
gendd, ha arra gondolunk/, hogy a férfi munkaerdé nagy részének kivalasa
milyen sulyosan érinti az ipar (ezen beliil a hadiipar) termelését, és mit je-
lent ez a helyzet a hadsereg utdnpétlasdnak szempontjabol.

Mint korabban rédmutattunk, a Voros Hadsereg alapité rendelete a hadsereg
feltoltésének, utanpotlasdnak bazisat eleve a munkasosztalyra korlatozta. Meg-
itélésiink szerint ennek magyarazata bizonyos szemléleti gyengék, a szovetségi
politikai kovetelményeinek nem kell6 megértése mellett abban is kereshetd,
hogy a Tanacskoztarsasdg vezetdi, akik az eurodpai szocialista forradalom gyors
eldretorését vartdk, nem szadmoltak a széles kiterjedésd arcvonalon folytatott,
elhtz6d6 haboru lehetbségével.

A hadseregben és a hatorszdgban szerzett tapasztalatok, a nemzetkozi vi-
szonyok és a stratégiai helyzet értékelése a Tandacskoztarsasdg katonai vezetdit
arra késztették, hogy ujabb lépéseket tegyenek a Vords Hadsereg tarsadalmi
alapjainak kiszélesitése érdekében. A teenddk helyes felismerésében minden
bizonnyal segitette a magyar vezet6ket a Bolsevik Part VIII. Kongresszusanak
a parasztkérdéssel kapcsolatban elfoglalt &lldspontja, melyet Szamuelynek
moszkvai utja alkalmdval médja volt megismerni. Junius elején a Forradalmi
Kormaéanyzétanacs rendeletet hozott a dolgozdék &altaldnos védkételezettségének
bevezetésérsl.

A hadkiegészités mint a forradalmi honvédelem egyik kozponti kérdése
napirendre kertilt a Tandcsok Orszagos Gyllésén is. A vita egyik legfonto-
sabb téméija a parasztsignak a Voros Hadsereghez vald viszonya volt. Mivel
elhangzottak olyan nézetek, amelyek kétségbe vontak a parasztok honvédelmi
készségét, Landler, akinek hadtestében modja volt a parasztkatondk maga-
tartdsat és szadndékait megismerni, nyomatékkal mondhatta roluk, hogy ,ha
nincsenek is olyan vilagos fogalmaik a proletardiktaturarol, de érzésben fel-
tétlentiil becsliletesebb hivei a proletardiktatirdnak, mint sok defetista, hit-
vany korménybiztos”1t, ,

A Tanacskongresszusnak a hadiigyi vita lezarasaként hozott hatarozata el-
vileg ismét jelentdés elérelépést tartalmazott a hadseregépités terén: elrendelte
a dolgozdék dltaldnos mozgdésitdsdt. ,,A tandcsok orszagos kongresszusa atérzi,
hogy az er6s Voros Hadsereg egyetlen biztositéka a proletaruralomnak. Ezért
a Voros Hadsereg megerdsitése érdekében elrendeli a dolgozok altalanos moz-

11 A Tandcsok Orszagos Gylilésének Napléja. Budapest, 1919, 206. o.
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gositasat ... Az 4ltaldnos mozgodsitds modja és ideje tekintetében a Kormany-
zétandcs tartsa szem el6tt, hogy ma ez a legfontosabb életérdekiink”!2 — han-
goztatta a hatarozat.

Ez a hatarozat a Voros Hadsereg fejlédésének tulajdonképpen olyan jelen-
t6s Aallomasa lehetett volna, mint az, amely mdajus elején a munkasosztaly
tomegeit késztette fegyverfogdsra. A valdsagban azonban a kovetkezd hetek
eseményei nem a kongresszus altal megjel6lt irdnyban haladtak.

Az északi terileteknek az antant jegyzékeiben kovetelt kiliritését a nem-
zetkozi helyzet alakuldsdnak negativ tendencidja, a hatorszag politikai és gaz-
dasagi viszonyainak romlasa, az ellenforradalom erdsédése mellett a hadsereg
kifaradésa is okozta. Ugyanakkor a visszavonulas elrendelése a katondk han-
gulatat tovabb rontotta. v

A majus elején lelkesen jelentkez6k egy részét az nyomasztotta, hogy a
visszavonulds a hési harcok eredményeit tette semmissé. Méasok ugy véleked-
tek, hogy mivel az intervenciésok egyezkedésre kényszeriiltek, s lényegében
a hatarokat is megéllapitottak, a Tandcskoztarsasagot 1étében fenyegetsé koz-
vetlen veszély elharitdsa megtortént: teljesitették kotelességiiket, nincs értel-
me a tovabbi katonaskodésnak.

Junius végén, julius elején romlott a volt hivatasos tisztek hangulata is, el-
s6sorban a godolléi féhadiszéllason és néhany magasabb beosztiasban dolgozdk
korében. Ugyanazok a tisztek, akik kozilil egyesek az év elején a polgari de-
mokratikus kormanyt arra 6sztonozték, hogy a wilsoni elvekbe fektetett déli-
babos reményeket feladva a III. Internaciondléban, a nemzetkdzi munkés-
mozgalom noévekvé erejében keressenek torekvéseiknek tédmaszt, most mar re-
ménytelennek érezték a kialakult nemzetkézi helyzetet. A vezérkarban dolgo-
zok az 4tlagembereknél sokkal jobban tisztaban voltak az orszdg gazdasagi
helyzetével, a hadsereg fenntartdsdhoz és miikodéséhez sziikséges anyagok
és eszk0zOk nyomaszté kimeriilésével. (Csak példaként jegyzem meg, hogy
julius kozepén a hadsereg l6vegédllomanyanak feléhez méar csupan 1—2 napra
elegendd 16szer maradt.)

Els6sorban a vezeté katonai beosztdsokban levék tudtak arrdl, hogy Szege-
den ellenforradalmi kormdany alakult, s az antant — mely a visszavonulés
utédn a Tandcskormannyal nem akart tdrgyalni — az ellenforradalmi korményt
tdmogatja. Addig. ha a katonai pdlyan akartak megmaradni, més lehetéség
hijdn csak a Voros Hadseregben képzelhették el tevékenységiiket. Most mar
egy masik alternativa is kindlkozott. Sok vezet6 beosztdsd volt tiszt élt is e
maésik alternativa altal kindlt lehetdséggel: titokban kapcsolatot teremtett a
szegedi ellenforradalmarokkal.

A visszavonulas és az annak kovetkezményeként jelentkez6 nehézségek ju-
nius végén és julius elején a Tandcskoztarsasag és a Voros Hadsereg vezetdit
arra kényszeritették, hogy ne a fegyveres erék szdmbeli novelésével, a dol-
gozok mozgdsitasdval foglatkozzanak, hanem er6iket a meglevd hadsereg
dezorganizalédasdnak megakadalyozasara, fegyelmének, harci szellemének
megerssitésére Osszpontositsdk.

Hogy ezek az eréfeszitések eredménnyel jartak, azt még Julier is elismerte.
Az 6 megfogalmazasdban: ,,a csapat szelleme a frontrdl valé visszavonulas
utdn a népbiztosok &ltal kifejtett agitacié kovetkeztében ismét vorpssé valt”.13
Ezzel parhuzamosan azonban ténylegesen nem folyt a dolgozok mozgbsitasa,

12 Uo. 228. o.
13 Julier Ferenc: Ellenforradalmi lélekkel a Voros Hadsereg €élén. Magyarsag, 1919. junius 13.




a hadsereg szambeli erésodése. Kozel két héttel a dolgozék mozgésitasara
vonatkoz6 hatarozat elfogadasa utén, julius 5-én, a Vords Hadsereg harcos
allomanyanak létszdma nem ndvekedést, hanem mintegy 4000 f6s csokkenést
mutatott. A parasztsdgnak a Tandcsok Orszagos Gyllésén elhatarozott széles
kord mobilizélasara s ezzel a Voros Hadsereg létszimanak jelent8s megnoéveke-
désére gyakorlatilag nem kerult sor.

A hadseregbe aradé 0j tomegek felszerelését, f6ként pedig ellatasat a nul-
lara redukdlédott készletek sem tették lehetévé. A novekvs szikség kész-
tette a Tandcskormanyt olyan elhatdrozésra, hogy az északrol visszavont csa-
patokat — féleg a Dunantulon — élelmiszerek rekvirdldsidra hasznalja fel.
Ez az intézkedés azonban elkeriilhetetleniil rossz hatdst gyakorolt volna a
parasztsdg hangulatdra és magatartdsidra. Ennek tudata nem Kkis szerepet jat-
szott abban, hogy a Forradalmi Korméanyzotanacs elfogadta a tiszantuli of-
fenziva tervét, hiszen a Tiszatol keletre esd tertiletek beérett termése lénye-
gesen enyhitette volna az orszag gondjait.

Ilyen koriilmények kozott a Voros Hadsereg utolsd, mindent egy lapra fel-
tevé tamadasa az antant igérete ellenére a Tiszantult tovadbbra is megszallva
tarté romén kirdlyi intervenciés csapatok ellen kisebb erdkkel indult meg,
mint amivel a Tisza mogott kedvezd védelmi poziciokban elhelyezkedett ellen-
fél rendelkezett.

A megdradt folyon vald erdszakos atkelésnél mutatott hdésies magatartds,
az els6 napok sikerei a proletarhadsereg majusi, juniusi diadalainak emlé-
két idézték. Nem a katondk harckészségén, hanem mindenekel6tt az inter-
venciésok tulerején, a nemzetkozi forradalmi mozgalom helyzetének atmeneti
romlasdn, a hdatorszag kifaradasan és fontos politikai, valamint katonai po-
zicibkban levé személyek aruld tevékenységén mulott, hogy onfeldldozasukat
nem koronazta gyézelem.

A magyarorszagi 1919-es szocialista forradalom fegyveres erdinek harcai a
hazai és nemzetkozi forradalmak torténetének szép és tanulsdgokban bével-
kedd fejezetét képezik. Mint az oroszorszagi munkésosztaly, az 1918—19-es
forradalmakban a magyar munkassag is bizonysdgot tett: a nemzet és a haza
érdekeinek védelme éppugy elvalaszthatatlan a tarsadalmi haladas, a nép
ugyének szolgalatatél, mint attél, hogy segitéen s egyszersmind segittetve
kapcesolédjék a nemzetkozi progresszio dramlataba. A magyar Voros Hadsereg
tettei meggyézden cafoltdk meg a munkdsosztidlynak a nemzet, a haza sorsa
irdnti kozombosségrél hangoztatott burzsod ragalmakat. Az 1919-es magyar
proletir hadsereg nem csupdn a munkasosztdly, hanem objektive az egész
nemzet akaratat, elszantsdgat fejezte ki, s ezzel még az ellenségnek is szamol-
nia kellett.

Az 1919-es magyar Vords Hadsereg kiizdelme nem csupan szocialista nem-
zetlink nagy forradalmi hagyoménya. A Nagy Oktéberi Szocialista Forradal-
mat kovet6 szocialista vilagmozgalom fejlédésének egyik jelentés dllomaésa-
ként a nemzetkozi haladas erdinek is kozos torténelmi oroksége. Emléke kii-
16nosen kozel all azokhoz a népekhez, melyeknek legforradalmibb, internacio-
nalista gyermekei a sajat hazdjukban, vagy a Vorés Hadsereg soraiban tettek-
kel fejezték ki iranta szolidaritdsukat — annak tudatdban, hogy nemcsak
a szocialista Magyarorszagért, hanem a sajat népik és az egész emberiség jobb
jovojéért is cselekszenek.
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