GAZSI JOZSEF

AZ ANTIFASISZTA ELLENALLAS IRODALMA 1979—1981

1946-ban jelent meg Kovacs Istvan és Fléridn Janos ,Magyar szabadsaghar-
cosok a fasizmus ellen” c. kis kotete, ezzel az alcimmel: ,,Adatok a magyar par-
tizdnmozgalom torténetéhez.”! Ez volt az elsd kisérlet a téma rendszeres és mod-
szeres Osszefoglalasara. A szerzOparos miive ma mar konyvészeti ritkasdg. Mi-
kor 1966-ban Harsanyi Janossal ugyanezt a cimet valasztottuk 300 oldalas do-
kumentumkotetiink megnevezéséiil, a hagyomany Orzését és egyben a tovabb-
lépést akartuk kifejezni.? Bar a Kovacs-féle kétethez valéjaban a felszabadulas
35. éviorduléjara kiadott, Dombrady Lérdand—Nagy Gabor szerkesztette ,,Fegy-
verrel a hazaért” 4ll koze13 Gondolatban ez az a két végpont, amely kdzott, s
amely koriil a magyar antifasiszta ellenalldsi’ mozgalmat targyal6, vagy azt
érints tobbszaz konyv elhelyezkedik.

Eddig mar két alkalommal, 1972-ben és 1978-ban tettik vizsgalat targyava a
kutatas tertileteit és moédszereit, a még megoldatlan problémakat, szorosabban
véve az ellenallasi mozgalom historiografidjat.t Mivel a munkdnk eredménye
cikkekben, tanulmanyokban, koényvekben, monografidkban testesiil meg, igy
dhatatlanul minden alkalommal mérlegre tettiik az eltelt évek termését is.

Illés Béla Gorkijt idézte a Kovacs—F16ridn kidnyv el8szavaban: ,,csak az tor-
tént meg, aminek torténetét megirtdk.” Ezt ugy értelmezhetjlik, hogy csak az a
tett” hat az utékorra, csak az nem volt hidbavald, csakis abbdl tanulhatnak
egyének és nemzedékek, amit papirra vetettek, amit megmentettek a feledés-
tol.

A mi témank nem bévelkedik forrasokban. A munkasmozgalom, az ellenalla-
si mozgalom kutatéi bizonyithatjak, hogy gyakorta milyen szomord eseteivel
taldlkozunk a feledésnek, milyen nagyszerd héstket, dldozatos jellemeket, meg-
gy6zodésiikért életiiket ado személyeket takart be a mostoha idé.

Nagy felel6sség harul reank torténészekre. A multrdl valé beszamolas dréme
és kotelessége, a torténelmi eseményekrsl valé itélétmondas var reank. Hiszen,
a historikus akaratlanul is itél6birdja lesz a korszaknak, cselekvéseknek, tettek-
nek és embereknek. Egy személyben vadléja és védéje olyanoknak, akik mar
magukért nem szolhatnak. S mikor nagy bolcsen leirjuk, hogy ,.igy kellett vol-
na”, vajon meg tudjuk-e érteni valasztdsi lehetGségeiket, emberi gyengéiket?

Az antifasiszta mozgalom egy olyan teriilete a histéridnak, amely telitve van
érzelmi, emociondlis tényezékkel. Akik a fasizmus elleni harc zaszlaja ala sereg-

1 Athenaeum kiadas, Budapest (a tovabbiakban — Bp.), 1946.

2 Szerk. Harsdnyi Jdnos. Zrinyi Katonai Kiadé, Bp., 1966.

3 Kossuth Kényvkiadé—~Zrinyi Katonai Xiad6, Bp., 1980.

4 Hadtorténelmi Kozlemények. 1972. 4. sz. 762—770 0., 1979. 2. 8z. 293—307. o.
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lettek, azok nagy és nemes eszmék — mint a szabadsag és fliggetlenség, a de-
mokracia, az emberi méltésdg — rendithetetlen hivei voltak.

A magyar torténészek, az ellendllasi mozgalom kutatéi, a velik szemben ta-
masztott tarsadalmi-politikai elvarasoknak igyekeznek eleget tenni. Az MSZMP
tudoméanypolitikai iranyelveinek szellemében, marxista elkotelezettséggel, an-
tifasiszta érziilettel, a haladé6 hagyoményok tiszteletben tartasaval vallatjdk a
multat. A megjelent munkak ezt bizonyitjak.

Jelen irdsomnak ezt a cimet adtam: Az antifasiszta ellendllas irodalma —
1979—1981. Ez ala legszivesebben egy alcimet tennék: historiografiai attekin-
tés. Bar amivel itt probalkozom, az egy kicsit kevesebb is, tobb is.

A tovabbiakban 1978-t6l, a salgétarjani konferencia® évétdl eltelt 3 esztendd |
termését vizsgadlom. A korabbi éveket ott méar attekintettiik.

A szakirodalom szambavételekor én itt most kizarélag konyvekre gondolok.

Cikkeket, tanulméanyokat nem veszek tekintetbe. Valyi Gabor, az Orszaggyilési
Konyvtar igazgatdja, mar évek ota siirgeti az integralt tarsadalomtudomanyi
tajékoztaté rendszer létrehozasat. Ez mindmaig nem valésult meg. Sokszor évek
telnek el, mig a kutatdsok eredményei a bibliografiadkban megjelennek. A kény-
vekrél, a vilag elé tart eredményekrél még tobbé-kevésbé bibliografia nélkil
is tudomast szerziink. Jelen esetben is magam kényszeriiltem arra, hogy Ossze-
szedjem az utobbi évek konyvtermését, vallalva, hogy 1—2 mi ki is eshet lato-
szoglinkbol.
_ Indokolt-e az utébbi 3—4 év termésének attekintése? Igen, hiszen ez id6 alatt
53 olyan konyvet adtak ki ndlunk, amelyek — részben vagy egészben — a hazai
és az eurdpai ellendllds eseményeivel, az antifasizmus, az uldoztetés témakoré-
vel foglalkoznak. Ez évi 17 konyvet jelent, ami parjat ritkité gazdagsag. Es itt
nem vettem szdmba sem a fasizmus kérdéseivel, sem a kozelmult munkasmoz-
galmaval, sem a felszabadulassal foglalkozé irasokat.

Jelenleg 4 sorozat is fut, amelyben szamunkra fontos irdsok jelennek meg.
(Magveté Konyvkiado: ,,Tények és tanuk”, Eurépa Konyvkiado: , Emlékek”.
Zrinyi Katonai Koényv- és Lapkiadé: csapattorténetek; Méra Konyvkiadé: —
Kozmosz konyvek.)

Ezek mindegyike szivesen ko6zol ellenallasi témaju irasokat is.

Kiilonboz6 szempontu csoportositasok szerint megjelent: 5 életrajzi kotet, 30
onéletiras, 10 forrasanyagot tartalmazé kotet, 16 torténeti, életrajzi monografia,
12 kilfoldi témaju; koncentracios taborokkal foglalkozik 7 mi.

Mifajilag is gazdag, valtozatos a kép. A kutatok a torténetirds minden agat,
minden teriiletét muvelik.

Megjelent 5 életrajz, (Simonffy-Téth Erné,f a Rézsa fivérek,” Kiss Janos,®
Sagvari Endre,? Killian Gyorgy!?), koziilik néhdny gazdag dokumentumanyag
kiséretében.

Meéltatlanul keveset szélunk azokrdl a fontos életrajzgydjteményekrél, ame-
lyet a megyei munkasmozgalmi intézmények adnak ki az adott teriilet forra-
dalmi mozgalmanak nagyjairél. Rangos, tudoméanyos értéket képvisel6 kotetek
lattak napvilagot pl. legutobb Vas,!! Zalal? és mas megyékben. Budapest tobb

5 A magyar antifasiszta ellenallds és partizinmozgalom a méasodik vilighabortiban c. tudomédnyos konferencias
1978. december 1—2.

6 Simonffy Andrds: A komporszag katondi. Magvet§ Konyvkiado, Bp., 1981.

7 Simor Andrdas: A Roézsa fivérek. Kozmosz Konyvek, Bp., 1979.

8 Kiss Sdndor: Emlékeim Kigs Janos altabornagyrol. Zrinyi Isaton.u Kiadd, Bp., 1979.

9 Sdgvdri Agnes: Sagvari Endre. Ifjtisagi Lapkiadé Vallalat, Bp., 1979.

10 Pintér Istvan: Killidn Gyorgy. Ifjisagi Lapkiad6 Valla,lat Bp., 1980.

11 Rdez Jdnos: Ki a jovének vet magot.. . MSZMP Vas megyei bnottséga

12 Elni emberiil ... A munkdsmozgalom Zala megyei harcosai. Zalaegerszeg, 1980.
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keriiletében a ,,Szocialista Hazaért” kitiintetés birtokosait orokitik meg emlék- -
albumok.

A mezényt a visszaemlékezések, memodarok, onéletrajzi ihletési konyvek ural-
jék. 30 ilyen munka jelent meg, magyar és kiilfoldi szerzéktél. Koziiliik a leg-
jelentésebbek Fehér Lajos,'3 Vas Zoltan,! Kallai Gyula,!s Balogh Edgar,!® és ma-
sok irasai. De jocskan vannak 2., 3. vonalbeli szerepldk életleirdsai is. Es ezt
nem értékitéletként mondom. A histéridnak egyarant sziiksége van a taborno-
kok és hadnagyok élményanyagara, latasszintjére is. Hiszen kétségtelen, hogy
mashogy ir a krasznogorszki iskolan el6adast tarté Vas Zoltan, vagy az ott ha-
difogolyként jelen volt Herencsar Lajos honvéd.?

Az irdsok kozott vannak teljes egészében az ellendllassal foglalkozo kotetek,
s vannak olyanok is, amelyek sokszor csak egy fejezetben targyaljdk azt.

Forrasanyagokat 06rzd, feltaro, vagy a forrasokbdl felépiilé kotet 10 darab
jelent meg. Sajnos, egyetlen olyan nincs koztiik, amely kizarolagosan az
ellenallasi mozgalom dokumentumainak feltadrasara vallalkozna.l® Pedig a téma
kutatasanak ez a kulcskérdése. Mindaddig nehéz megkiizdeni a magyar ellen-
allasi mozgalmat lekicsinylé —, s ma is fellelhet6 — nézetekkel, amig szembe
nem allitjuk ezzel a sajat és ellenséges forrasok vitathatatlan, tényszeri meg-
allapitasait.

Megjelent tobb monografia is, amelyek koziil néhany teljes egészében, né-
hany viszont csak érintélegesen foglalkozik a magyar ellenallassal. Koziiliik
legjelentésebb Kallai Gyulal?: A magyar fiiggetlenségi mozgalom 1936—1945.
c., immar 6. kiadasban, bévitett és atdolgozott formaban kiadott miive. A konyv
uj eleme a fliggelékében talalhaté interju és a szerzd korabeli ujsagcikkei. Ezen
a konyvon nemzedékek nevelédtek — elsé kiaddsa 1947-ben volt — s Kallai
Gyula igy egy Kkicsit az ellendllasi mozgalom minden kutatéjanak tanitomestere
is lett.

A Kallai-konyv is foglalkozik a Debrecenben zaszl6t bonté Marciusi Fronttal,
amelyrdl Salamon Konrad irt szinvonalas disszertaciét. Megjelent az , Ertekezé-
sek a torténeti tudomanyok korébdsl” 92. koteteként. ) Az , Igy tortént”-ben Fe-
hér Lajos is kozreadta ide vago nézeteit.

Bar a Mdrciusi Front idében tavol esik télunk, mégis, mint a magyar népfront-
torekvések kezdeti, kiindulasi szakasza, szamot tarthat kutatéink érdeklédésére.

A part helyes szovetségi politikdja nyoman a népi-nemzeti egység hazankban
megszilardult és virdgzik. A Hazafias Népfront alkotmanyos kozéletiink fontos
elemévé vélt. Erthet8, hogy névekszik az érdeklédés az el6zmények irant. Pintér
Istvan és Szabé Balint monografidja — A népfrontmozgalom Magyarorszagon
— az 1935 és 1976 kozotti idészakot tekinti 4t.2! Szo van a Marciusi Frontrol,
az 1941-t6l kibontakoz6 fiiggetlenségi mozgalom egységtorekvéseirdl, az adott
viszonyok kozott 1étrejovs szervezetekrdl mint pl. a Toérténelrhi Emlékbizottsag,
a szarszoi konferencia, vagy a Felszabadit6é Bizottsdg. Valamennyire az a jellem-
28, hogy soraiban a legkiilonbz6bb erék fogtak Ossze, keresték a kiutat a 6
ellenség, a habory, a nici veszély, a belsé fasizdlédas ellen.

13 Fehér Lajos: Igy tortént. Magvet§ Konyvkiado, Bp., 1979.

14 Vas Zoltdn: Viszontagsigos életem. Magvetd konynkmd() Bp., 1980.-

15 Kdllai Gyula: Tletem torvénye. Kossuth Kényvkiadé, Bp., 1980.

16 Balogh Edgdr: Szolgalatban. Kriterion Konyvkiadé, Bukarest 1978., majd Hét préba. Szolgalatban. MagvetG
Konyvkiadé, Bp., 1981. 1., IT. k.

17 Herencsdr Lajos: Két front kozott. Kossuth Konyvkiado—Zrinyi Katonai Kiad6, Bp. 1980.

18 Tanulmanyom elkésziilte utan jelent meg: Valogatott dokumentumok a baranyai haromszﬁg politikai torté-
petéhez (1941—1944. Horvatorszagi Magyarok Szovetsége. Eszék, 1980.)

19 Magvet6 Konyvkiadé, Bp. 1980.

20 Akadémiai Kiad6, Bp., 1980.

21 Kossuth Konvxkladé—Hdzaﬁd% Népfront, Bp., 1978
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Az 1944 tavaszan létrejott Magyar Fronttdl mar toretlen a fejlédés az 1945-0s
Fiiggetlenségi Fronton &t a mai Hazafias Népfrontig.

Az 1944 decemberében ujjasziilet6 Magyarorszag elott negy fontos feladat
allt: létre kellett hozni az uj magyar allamisagot, megvaldsitani a foldosztast,
felépiteni az orszagot, s bekapcsolodni a fasizmus elleni felszabadito haboruba.
Ez utébbit megvaldsitani nagy nemzeti tett, embert prébalé bator vallalkozas
volt. Messze vezetne az okok feltardsa, de tény, hogy torténettudomanyunk a
nagy nemczeti feladatok egyikét, a néphadsereg létrehozasat mindmaig szik-
kebliien, hamisan és — a tisztelendé kivételektél eltekintve — torzan abrazol-
ja. E téren sok még a teendd.

A Zrinyi Kiado6 kismonografidk formajdban mar évek ota folytatja a fegyver-
nem- és csapattesttérténetek kiadasat.?? Kis Andris ezredes az utébbi id6ben
két munkat is irt. A Jaszberényben megalakult 1. hadosztalyrol és a debreceni
16. gyalogezredr6l.?? 1945 tavaszdn mindkét alakulat hadmiveleti teriileten,
Ausztridban volt. Téth Sandor pedig konyvében a Budai Onkéntes Ezrednek
4llit emléket, %

Godé Agnes kismonografidja ezt a cimet kapta: Magyarok az eurdpai népek
antifasiszta harcaban.?® 11 orszdg és teriilet, valamint a semleges orszdgokban
miikod6 magyar antifasisztdk, partizanok, ellendllok életét, tevékenységét, és
harcait mutatja be tomoren, a tények és adatok sokasagaval. '

Pintér Istvan kdnyve az MSZDP torténetérsl?® azokat a parton és tarsadal-
mon belilli mozgésokat vizsgédlja, amelyeket a fasizmus megjelenése allitott a
magyar munkasosztaly legélis partja, s annak vezetdi elé. Elemzi a kommunis-
tdkhoz vald viszonyt, a munkésegység kérdéseit, a népfronttal kapcsolatos néze-
teket. A masodik vilaghaboru idején tevékenységét mar az eljovendd idészakra
valo felkésziilés, a legitim rendszerrel valé modus vivendi megteremtése, st
bizonyos felllrél jové kozeledések parirozasa jellemzi. A part ugyanakkor lega-
lis terepet, némi mozgéasteret biztositott a fliggetlenségi mozgalom szamara,
s6t kés6bb, a Magyar Front alapité tagjaként, részese lett a megszallék elleni
klzdelemnek. Szamunkra a konyv legutolsé fejezete az érdekes, mely az
SZDP-nek az ellenallaskban jatszott szerepét targyalja.

Korom Mihdly kényve?’ a pusztuldsrol és az tjjasziiletésrdl, két korszak hata-
rarol szol felénk. A széles forrasbazison nyugvé konyv részletesen feltarja a
tonk szélére jutott Horthy-rendszer onmagat ments kisérleteit. Gazdag anyag
van itt a Fauszt- majd a Faragho-féle delegaciok tevékenységére, a fegyverszi-
neti targyaldsokra. Tanui vagyunk a Magyar Front és az uralkod6 korok kap-
csolatteremtésének, az oktéber 15-i kiugrasi kisérletnek. N

A ,nagy diplomdcia” mozgdasa, eseményei mellett a kényvben tucatjaval tiin-
nek fel az események, 2., 3. vonalbeli szerepl6i. Grigorjev-Geiger Béla, Gyulai
Mihaly, Hadédcsy Rezsd, Kéri Kalman, Nemes Jézsef és méasok.

Mindkét konyv maximadlisan kielégiti a tudomanyos pontossagot, jol kezel-
hetd, vonzd stilusban megirt, hosszti idére szo6lo alkotds. A sokszerzés ,.Fegy-
verrel a hazaért”?® c. kotet rogziti és Osszegezi mindazt az ismeret- és tudas-

22 Példaul — Sdrkozi Sdandor: Tiizércsapatok. 1945-—1948. Zrinyi Katonai Kiado, Bp., 1980.

23 Kis Andrds: Az 1. hadosztily. Zrinyi Katonai Kiadé, Bp., 1979.; A 16. gyalogezred. Uo. 1980.; I témakdrben
osszefoglalé munkaja: Az antifasiszta magyar katonai hagyomanyokrél Akadémiai Kiado, Bp. 1978

24 Tdth Sdndor: A Budai Onkéntes Ezred. Zrinyi Katonai Kiad6, Bp., 1980. A Véphadsereg torténetéhez vag
még Vértessy Sdndor: Megkésett érettségi. Kossuth Konyvkiad6, Bp., 1980.

25 Zrinyi Katonai Kiad6—MN. Politikai nevelsmunka anyagi és médszertani kozpontja Bp., 1980.

26 Pintér Istvdn: A Szocidldemokrata Part torténete — 1933—1944. Kossuth Konyvkiadé, Bp., 1980.

%176 I:éormnglélzhdly Magyarorszag Ideiglenes Nemzeti Korménya és a fegyversziinet (1944—1945) Akadémiai
Kia Dy 1

28 Kossuth Koényvkiadé—Zrinyi Katonai Kiadé, Bp., 1980.
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anyagot, amit a témardl ma tudunk. Teszi ezt népszerlsitd és vonzé forméban,
azzal a szdndékkal, hogy a tudat formalasanak hatékony eszkéze legyen. Mivel
ez a mii ma is alapveté kézikényvnek szamit, Uigy érzem, hogy az olvasék szé-
mara nem szlikséges bemutatni.

A megjelent irodalom tanUsaga szerint gazdag, sokszind, és valtozatos a té-
mavalaszték. Nincsenek tabuk, tiltott teriiletek. A kutaté szabad véalasztasat
csak a forrasok hozzaférhetésége korlatozza.

Reméljiik, hogy egyszer az intézményi rendszer is kévetni fogja a tarsadalmi,
politikai elvarasokat, s nem a kutaték elrettentésében, hanem magahoz vonza-
séban fogja 1atni legf6bb feladatat.

A koényvekben megjelennek a Horthy-kor erdszakszervei, a fasizmus kegyet-
len és brutalis valésaga is.

Idevagé kényvek: Domokos Jozsef: Két per egy kotetben?® — sz61 a Szdmon-
kérd Szervezetrdl, dr. Lukécs Tibor: Népbirdsagok™® — itt a korabbi tettekrol
van szo, a felel6sségrevonds alkalmaval, Maté Gyorgy—Vida Ferenc: Hiség és
hiitlenség?l-ében az Andrdssy laktanyai, a Margit kéruti szérnytiségek elevened-
nek meg. Fehér Lajos: ,Igy tortént” c. miive pedig gyakran idéz egykori csend-
8rnyomozék vallomésaibdl, targyalja Ilidsék lebukasat. Sipos Gyula a csillag-
hegyi nyomozokrol, ottani élményeir6l szél az ,,Akkor voltunk fiatalok...’-
ban®2 Dmitro Popovics® pedig a horthystak 14 bérténében szerezte élményeit,

A megjelent konyvekben gazdag anyag van a munkdsszolgalatrdl, a zsidok
és keresztények elleni irtéhadjaratrél. Errél tanuskodnak Felkai Dénes, Sallai
Elemér, Fazekas Gyorgy, Bakacs Tibor és’Gallai Ervin mivei.3*

“A tulélsk sorsa innen tovabb ivel a hadifogolytaborokig, antifasiszta és parti-
zaniskoldkig, a Voros Hadseregben teljesitett legkiillonbozébb szolgalatig. Aki
ezeket a folyamatokat nemcsak torténetileg, de lélektanilag is meg akarja ér-
teni, az Orkény Istvan ,Lagerek népe” c. kényvét vegye kézbe.

A fegyveres partizdnharc koézvetlen résztvevsi,® vezetdi koéziil viszont keve-

sen jelentkeztek irassal. Olyasféle konyvekre gondolok, mint Csillik Gédbor Bu-~
dapesten harcoltunk,3” vagy Négradi Sandor kényve, a Torténelmi lecke3® volt.
'~ Kiadéink merészségét, helyes piackutatasat igazolja, hogy az elmult években
sorra jelentek meg olyan munkdak, amelyek szintere Eurépanak valamelyik fa-
sisztak altal megszallott orszaga. Izgalmas irds Jorgosz Pszikhundakisz ,,A kré-
ta futar”-a,®® Franciaorszdgba visz. Simon és Auguste Gillot — Hézaspar az
ellenallasban c. miive.’? Grenoble-ba a magyar Booc Imre ,,Az utolsé és elsé
hetek’™! cim(i konyve. Gilloték kényve egyébként a legjobb mi, amely a sok-
agu, sok ered8ju francia ellenalldsrol eddig a keziinkbe kertilt.

Olaszorszagot a Mussolini kivégzését leiré Walter Audisio kényve (,,Az olasz
nép nevében”.4?) és az ellendllds neves vezetSje Luigi Longo: ,,A nemzeti fel-

29 Magvet6 Konyvkiado, Bp ., 1980.

B 30 A magyar népbirésigi jog és a népbirosagok (1945—1950) Kozgazda%gl és Jogi Konyvkiad6—Zrinyi Kladé
p., 1979.

31 Kossuth Kényvkiads, Bp., 1979.

32 Uo. 1981.

33 Kiizdve kiizd6ttiink. Kossuth Kiadé, Bp.—Karpati Kényvkiad6. Uzsgorod, 1980.

34 Felkai Dénes: Mozgalmas élet. Zrinyi Katonai Kiado6, Bp., 1979.; Sallat Elemér: Mozgé vesztéhely. Magvetd
Konyvkiado, Bp., 1979.; Fazekas Gyorgy: Miskole—Nyizsnij Tagil—Miskole. Magveté Koényvkiads, Bp., 1978.;
Bakdcs Tibor: BEgy €letrajz tirligyén. Xossuth Konyvkiad6—Zrinyi Katonai Kiadé, Bp., 1978.; Gallai Ervin: A sza-
badsag holnap kezd6dik. Kossuth Konyvkiado, Bp., 1980.

35 Szépirodalmi Koényvkiado. Bp

36 Ide sorolnam: Sdrkizi Sandor Kiizdelmes katonaévek Zrinyi Katonai Kiadé, Bp., 1979.

37 Magveté Kiadé, Bp., 1964.
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kelés utjan*3 c. mive képviseli. Ez utobbi az ellenallas ideje alatt sziiletett ira-
sok, dokumentumok gy(jteménye is. Ezzel a konyvvel az olasz ellenéllds leg-
fontosabb dokumentumait magyar nyelven vehetjiik kézbe. Mivel az antifa-
siszta mozgalom ott is sokaig a fasiszta rendszer keretei kozott folyt. az olaszok
tapasztalatai segitségiinkre lehetnek a magyar viszonyok és lehetdségek meg-
itélésében is. Hogy a kiuilhoni antifasiszta irodalom megjelentetése is hasznos,
hogy annak sokszor magyar vonatkozasai is vannak, azt Kazimierz Moczarszki-
Beszélgetések a héhérral®t c. konyve is tanusitja.

A valtozatos és sokrétii témacsoportok koziil egynek nagyobb figyelmet kell
szentelni. A koncentraciés tdborokrol van sz, amely a magyar ellenéllasi moz-
galom kutatdsanak talan leginkdbb elhanyagolt teriilete.

,»Vajon ki mer egyszer vallalkozni ra, hogy mindazt megirja, amit itt atél-
tiink” — mondja egy katolikus pap Kroo Laszlé konyvében. Bar egyre gyeé-
riil, még mindig nem apadt el a koncentraciés tdborok egykori foglyainak va-
dol6 szava. Hol vagyunk mar idében az elsé tudositasoktél — ilyen volt Ratkai
Karoly ,,A két torony”-ja,’® Millok Sandortél ,,A kinok utja”, de a seb ma is
eleven, a szenvedés nem csitul. De csillapodhat-e egyaltalan, hiszen a buchen-
waldi eskiiben 6rok mementora kotelezték magukat.

A koncentraciés taborokrél hét kényv is megjelent. (Kroé Lészlé: Bolesém
koporsém Buchenwald4’; Berey Géza: Hitler-Allee®® [Flossenburg—Hersbruck—
Dachau] ; Wieslav Kielar: A 290 szdmu auswitzi fogoly;%® Fred Wander: A hete-
dik kutfé*® [Buchenwald]; Gallé6 Olga: Tiz hénap Babilon® [Auswitz-Breslau];
Vagyim Bojko: Kivégzés utan®? [Auschwitz]).

Mi az g kép, ami ezekbdl a konyvekbd6l azonosan tarul elénk? A fasizmus ar-
ca! Az az ‘élet, amely teljesen azonos <volt Bajororszagtél az Eszaki-tengerig
Himmler birodalméban. A memoarokbél hideg targyilagossidggal bontakozik ki
a tdborok iszonytatéan azonos szervezete. Az a gépezet, amely hivatva volt fel-
morzsolni a Harmadik Birodalom minden ellenségét.

Megrenditéen abrazoljak a lagerek, a KZ-ek, mindennapi életét. Ilyen szava-
kat ismerlink meg: Appel, Revier, Kap6, Lagerilteste, Rapportfiihrer, Block
stb. Itt nem a nagy haboru torténelmi eseményei adjak a témaét, hanem a napi
élet apré6 gondjai, a mult és jovo képei, az étel, az alvés, a test, a 1ét fizikai sziik-
ségletei, az SS, a tulélés lehetbségei.

Miben nyilvanulhatott meg itt a foglyok ellenalldsa? Mindenekel6tt a szoli-
daritasban. Ahogy menteni igyekeztek elvtarsaikat, honfitarsaikat, vagy egy-
szerlien csak embertarsaikat. A konnyebb munka, az idében adott széntabletta,
a kanal zsir, egy melegebb ruha, vagy sokszor mar a vigasztalé szé is életet
menthetett. A vorés haromszoges foglyok megprobaltak kézbe venni a taborok
vezetését, kiszoritani onnan a biin6z6 elemeket. Mentették az embereket gy is,
hogy hoénuk al4 nyultak, hogy a sulyos vétkekkel terhelteket — papiron — el-
hunytnak jelentették, méasok nevét és szdmat adva neki. Kroé konyve leirja,
hogy a magyarok hogy segitették a tabor gyermekeit, hogy hoztak ki embereket

a gazba mend transzportbdl.

A foglyok a legnagyobb titokban kiépitették titkos szervezetiiket, s eljutottak

43 Magvet$ Konyvkiad6, Bp.
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a szervezett ellenallasig is. Buchenwaldban pl. 1étrejott a L. K. = Lagerkommi-
té. amely megszervezte a tabor foglyainak felkelését.

Olyan életrdl, olyan vilagrél tuddsitanak ezek a kotetek, amelyekrdél nalunk
semmiféle irott anyag nem maradhatott fenn. Pedig kozel félmilli6 honfitar-
sunk kerult erre a sorsra, koztiik kb. 30 000 politikai fogoly. Nyomukat felkutat-
ni, sorsukrol hirt adni nemzeti kotelességiink lenne. Sajnos a témaval tovabbra
sem foglalkozik senki sem.

A taborban a foglyoknak nem volt neviik, nemzetiségiik, csak egy szdm je-
lezte testliket. Akikrél a memodrokban név szerint is sz6 esik, azok mar oda-
haza is neves emberek voltak. .

Berey konyvébdl 1ép elénk Sombor-Schweinitzer Jézsef, a politikai rendérség
fénoke, aki a tabor raktarosa, az irnokka lett Keresztes-Fischer Ferenc, vagy
Pallavicini Gyorgy, aki a Magyar Front koril tevékenykedett. Dachauban volt
még Békeffy Laszld, aki a feledés ellen minden nap felmondta otthoni kinzoéi
nevét.

Emlitettem mar, hogy nem jelent meg olyan dokumentumkotet, forrasgyijte-
mény, amelynek targya az antifasiszta ellenallds lenne. Kiadtak viszont tébb
olyan koteteket, amelyekben — mas témdak mellett — szadmunkra is fontos anya—
gok rejtéznek.

A Fényes szelek nemzedéke™ c. munka valogatas abbél a 100 000 oldalnyi NE-
KOSZ anyagbdl, amelyet a Parttérténeti Intézet Archivuméban 6riznek. Ezen
belil kiilon egységet képez az ,,Antifasiszta illegalis tevékenység” c. gyujtékor.
Aki az ellenallas ifjusagi vonulatdaval, a fliggetlenségi és népfrontmozgalom tor-
ténetével, a Gy6rffy-kollégium, a ,,Nemzeti Ellendllas Didkmozgalom”, a dia-
kok, majd az ifjusag szabadsagfrontja tevékenységével foglalkozik, azitt gazdag
forrdsanyagot talal. A gyorffystdknak az ellenallasban jatszott szerepét mu-
tatja, hogy koziiliik 22 £6 kapott ,,Szabadsig rend” kitlintetést.

Ugyanezen vilagot lattatja Sipos Gyula ,,Akkor voltunk fiatalok .. .” c. posz-
tumusz kotete is. Az el6zd konyv dokumentumaibdl szaraz targyilagossdggal
megismert események szinessé valnak, megelevenednek az iré miivészete nyo-
man. A tanu erejével szol az 1942-es marciusi tiintetésrél, elvisz a csendérnyo-
mozok csillaghegyi telepére és atéljlik a szokés izgalmat is.

A német kiiliigyi iratok utdn most mar kézbe vehetjiik az angol diplomacia

Magyarorszaggal kapecsolatos iratait is. Juhdsz Gyula: A magyar—brit titkos

targyalasok 1943-ban® c. kdonyve végigkoveti a Kallay-kormany béketapogatéd-

zasait, beszamol a semlegeseknél folyo targyalasokrol a Szent-Gyorgyi miszio-

rél. A kényvben szdmos okméany van az OSS és a SOE titkosszolgalatok tevé-
. kenységére.

A kotetben sok utalas torténik a magyarorszagl ellenéllasra, annak polgari
szarnyara, s féként a korményhoz kapcsol6dd, igymond ,hivatalos ellenallas”
vonalara.

A dokumentumokboél a magyar ellenallds rendkiviil ellentmondésos képe raj-
zolédik ki. Az angolok egyrészt aktiv németellenes fellépést (szabotazsok, német
szallitasok akadalyozasa, hirszerzés elGsegitése stb.) kovetelnek, masrészt ugyan-
akkor elismerik, hogy ez valészinilileg német ellenlépést, akciét valtana ki,
amelyben szamukra tobb a hatridnyos, mint az elényos tényez6. A Zsidé Vilag-
szovetség vezetSi pl. kifejezetten abban reménykedtek, hogy ,,a magyarok nem

s

53 Szerk. Kardos Ldszld. Akadémiai Kiad6, Bp., 1980.
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tesznek semmit”, amig arra a németek reagalni képesek. Igy remélték megmen-
teni az Eurépaban ,,utolséként fennmaradt jelentSs zsidé kozosséget’.5

Tanulmanyozast érdemel, hogy az antifasiszta kiizdelem egyetemes érdekei
szempontjabdél mi volt a ,,j6” abban, hogy Magyarorszag a fliggetlen allamisag
fenntartasdra torekedett, igyekezett nem totalis fasiszta allamma valni, s kor-
latozta héborus részvételét.

Ertékes forrasgydjtemény Andorka Rudolf napléja,’® amely Lérincz Zsuzsa
szerkesztésében jelent meg, A tédbornok-diplomata ellenezte a német szovet-
séget, s felismerte, hogy az orszag Hitler oldalan a katasztréfa felé rohan. Ha-
zafias érzések vezették, amikor ugy latta, hogy az orszédgnak az az érdeke, hogy
szembeforduljon a nacikkal. ,,Ha Németorszag gy6z, mi protektoratus lesziink”
~— irta napléjaban. 1942—43-ban mar tultekintett osztdlyanak érdekein, s el-
jutott annak felismeréséig, hogy az orszdg megmentése érdekében Ossze kell
fogni a munkasosztallyal. Tisztelend6é a kidllasa Schonherz megmentése érde-
kében is.

Aki a magyar uralkodd osztdlyok németellenességét, angolszasz-baratsagat
kivanja tanulményozni, aki a vezet6 réteg liberalis részének gondolkodasat, tet-
teik indokait akarja megérteni, szandékaikat atlatni, az sokat tanulhat Andorka
konyvébol.

Legitimista politikusok, a Nemzeti Osszetartozas Tarsaskér Hitlert csepiilé
arisztokratai, az SZDP és a kisgazdapart politikusai, liberalis polgari értelmi-
ségiek lépnek elénk a konyv lapjairol.

Andorka napléjat 6szintének, gondolatai hi tikrének tartom. A kényv appa-
ratusat ért biralat ellenére®” a mi kitling torténeti forras.

A flggetlenségi mozgalom 1941-es, 42-es kulturalis rendezvényeivel kapcsola-
tosan fontos anyagokat kozol a ,,Munkasmozgalom és kultura” c. Kossuth ki-
advany.”® Ez a megmozduladssorozat jo példdja volt a nemzeti egységtorekveé-
seknek, a politikai célok legalis eszkozokkel torténé megvalositasanak.

Meg kell emliteniink még két olyan sajatos miifaju kotetet is, amelyre az a
jellemz6, hogy onmagat dokumentumokbdl épiti fel. Vagy kozvetlen atvétellel.
vagy interpretalassal, a forrasok feltarasaval.

Domokos Joézsef: Két per egy kotetben c. munkaja jorészben a Felszabadito
Bizottsag el6torténetével, tevékenységével és lebukasaval foglalkozik. Domokos
ehhez eredeti okméanyokat hasznal. Jellemz& kozallapotainkra, hogy fontos,
nemzeti kincset jelentd iratok, a kutatok elél elzdrva. 33 éven at magangytUjte-
ményben heverhettek. Lehet, hogy azéta mar levéltarba keriiltek, én minden-
esetre nem tudok réla. A torténész igy ki van téve annak, hogy egyediil Domo-
kos itéletét fogadja el, ez pedig a szervezkedés résztveviivel szemben elfogult
es torz.

Felmeril a forrasok hitelességének kérdése is. Mennyiben fogadhatjuk el ki-
zarolagosnak olyan emberek fasiszta birdsag el6tt tett vallomasat, akiknek a
kotél mar a nyakdban van?

Szamos példat idézhetnénk a forraskritika alapveté hidnyara. Az egész konyv
alaphangjat egy bizonyos igazsagoszto pdz, a mindent leegyszerisité szemlélet
hatdrozza meg. Lekicsinyli azt, amit Bajcsy-Zsilinszkyék tettek. Domokos sza-
vai — magyarazkodasa ellenére is — szinte kegyeletsértéek. ,,Csak a gittet
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ragték. Mert a gittnek nem volt szabad kiszaradnia.”™ Mondja ezt egy olyan
perrdl, hol 7 halélos itélet sziiletett.

Simonffy Andras Komporszdga, a ,, Komporszag katonai”, méltan lett az
1981, év nagy konyvsikerévé. Apja élete, sorsa az a forras, amelyre felfiizi
a masodik vildghaboru, az abbdl szabadulni akard, az Gj sziletése koriil
babaskods személyek megannyi torténetét. Fajdalmas oOnvizsgalat is ez, hogy
a torténelem e valasztovonaldn ki, mit és hogyan tett, tehetett volna. T6bb
ez a konyv, mint apja, Simonffy Andras vezérkari szdzados életregénye.
A hés lehetne barki, valami hasonlé sorsu személy, a historia ugyanezeket
a helyzeteket, dontéseket és valasztasi lehet8ségeket allitotta volna elé.-

Az mar sorson, neveltetésen, szellemi tisztanlatdson és a dontések véllaldsdn
mulott, hogy ennek ki, hogyan felelt meg.

Mondjik, — s ezt Tolsztoj 1812 kapcsan oly szépen megirta —, hogy a torté-
nelmi események részese sokszor nincs is tudatiban a koriilotte zajlé dolgok
valédi suilyanak. Leirja ezt olyan személy is, aki belekeriilt a sztalingradi csata
szelének sodraba. Simonffy szds. megérzett valamit a térténelmi valtoztatasok-
bél, a térténelmi sziikségszeriliségbdl, s teljes szivvel fordult az 1j felé, ha ez az
Uj nem is 6lelte jészivvel magahoz.

A konyvben tobb tucatnyi szereplé bukkan fel, akiknek neve ott van a ma-
gyar antifasiszta mozgalom tdrténetében. Az iré Simonffy feltirja tetteiket,
kapcsolataik rendszerét, a részjelenségeket integralja a nagy egészbe. Fontos
dokumentumokat ko6z6l — pl. Almdassy Pal, Nemes Jozsef napléjat —, nagy
mennyiségl 4j anyagot tar fel.

A megjelent konyvek z6mét az emlékiratok teszik ki. Bar a miifajmeghata-
rozas sokszor nehézkes — hova sorolom pl. Maté—Vida: Hlség-hlitlenségét —
magyar és kilfoldi szerz6kt6l mintegy 30 életleirds jelent meg. .

Prébaljuk megragadni ezekben az 4ltalanos vonasokat, a £6 tendenciakat.

Az, hogy az emberek memodrt irnak, az j6 dolog. A politika stabilitasat, a
rendszer iranti bizalmat tiikrozi. Azt is mutatja, hogy az irénak lehet a tudo-
many elfogadott allaspontjatol eltérd véleménye, vagy kozolhet olyan igazsa-
gokat, amelyeket a tudomany vagy a politika még nem tisztdzott. Elég ha csak
Vas Zoltan Viszontagsigos életem c. miivére, vagy Kallai Gyula Eletem tér-

vénye c. munkéjira, netdn. Kddar Gyula a Ludovikatol Sopronkohldalg“' c.

élénken vitatott konyvére gondolunk.

Az ird, igy a memodriré munkaja ott kezdédik, ahol a dokumentumok véget
érnek — igy hangzik egy taldlé mondas. A memoéarok valéban olyan teriiletre
visznek el, ahol kevés, vagy éppenséggel nincs is mas irott forrdsanyag. Igy
értesiiliink pl. Kallai Gyula kdnyvéb6l a Magyar Front létrejottének korulmé-
nyeir6l.

Hogy milyen volt az élet a hadifogolytaborokban, hogy dolgozott az antifa-
siszta bizottsag, mi volt Krasznogorszkban, milyen adaz kiizdelem folyt a légi6
szervezéséért, — ezt aligha értenénk meg Felkai Dénes, Fazekas Gyodrgy és
Herencsar Lajos konyvei nélkiil.

Ne becsiiljiik tehat le a memoart mint térténelmi forrast.b! A maga helyén, a
maga miifajidban kell nézni. Nem kizarélagos forras, de egyes teriileteken sok-
szor csak a valloméast tevék tantskodhatnak. Hany olyan témaja van pl. a
Kadar Gyula-konyvnek — éppen a dolgok jellegébdl fakaddéan —, amelyre

59 Domokos: idézett miive, 343. o.
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semmi mas forras nem taldlhaté. Elég, ha csak a Hatz-féle missziéra, a Cana-
rissal folytatott beszélgetésre utalok.

Igaz, az onéletirds szubjektiv miifaj. Az ,En” képe minden masnal hataro-
zottabban 1ép elénk. Ahogy a szerzék kortarsaikrol, az egyes korszakok vezetd
személyiségeirdl nyilatkoznak (pl. Farkas Mihalyrol Vas, Fazekas és Herencsar
irasai), ahogy bemutatjdk apré cselekvéseiket és jellembeli megnyilvanulésai-
kat, azok ugyancsak jellemz&ek a korra, és egyénre, és semmi mas ,hivatalos”
forrasban nem lelheték fel. Tapasztalataim szerint az itt emlitett memoarirék
hitelesen és pontosan &abrazoljak kortarsaikat. Kéallai Gyula jellemzései olyan
pontosak Peyerrdl, Kabokrol, Banrdl, vagy masokrdl, mint az éles rézmetszet
rajzai. Kddar Gyula Szombathelyirdl alkotott képe sziikségszeriien mas mint a
Margit koruton Szombathelyi itéletére varé Vida Ferencé. Fehér Lajos nem-
egyszer oldalvagast tesz, de ahova iit, az mindig talalé.

Miben van az életleirasok erdssége? Miben rejlik népszertiségiik titka? Abban,
hogy legtobbjiik élvezetes olvasméany — talan az orvos Bakacs Tibor konyvét
kivéve, amit szdraznak taldlok —, ahol a szereplék a maguk hus-vér voltdban, a
torténelem tanulsigai pedig nem elvont igazsagok forméjaban, hanem létre-
jottuk izgalmas, tanulsidgos folyamatédban jelennek meg. Latjuk — veliik éljiik
at — vivédasaikat, elhatdarozasaikat, a dontések folyamatat. Ahol meg tollfor-
gaté ember a memoar irdja, mint pl. Balogh Edgar, vagy Kallai Gyula esete—-
ben, ott az olvasé kifejezetten irodalmi élménnyel talalkozik.

Emberek altaldban szivesebben olvasnak érdekes, izgalmas, szines, az élet
kozelségét sugallé leirasokat, mint szaraz, elvont tanulmanyokat. Az életleira-
sok torténelemszemléletet formalé hatdsa tehat rendkiviil nagy. Nagy a szerzék
felelssége is! Az idGsebbek nemegyszer csak ilyen formaban taldlkoznak a tor-
ténelemmel, mint tarsadalomtudomaéannyal, a fiatalokat pedig a benniik él6 igaz-
sag és valosagigény vonzza ezen miifaj felé.

A Partizdn Szovetség torténeti bizottsdganak mindenképpen tdmogatnia kell,
s Osztonodznie érdemes az ilyen anyagok, egyéni és tarsas kotetek megjelenését.
Ez utébbi olyasmi lehetne, mint pl. Bajomi Lazir Endre ,Ego sum gallicus
captivus”®2-a, ahol 7 egykoru francia internalt hadifogoly vall magyarorszagi él-
ményeir6l.

Az id6 viszont slirget, az ellenédllasban résztvevok atlagéletkora feliil van a
hatvanon. Oszténdzni és a jov6 érdekében modszeresen is gytjteni kell a ma
még fellelheté emlékanyagot. Ha nem sietiink, olyan elvtarsak, kortarsak men-
nek el koziliink, akik a XX. szdzad 3——4 haborujanak, orszagot-vilagot fordité
tarsadalmi valtozdsoknak voltak tanui.

Osszegezés

A fasizmus ellen a 30-as évektdl foly6 eszmei politikai hare, majd a maésodik
vilaghdboru alatti ellenallas és fegyveres kiizdelem nagy jelent6ségli, a magyar
nép torténetén is nyomot hagy6 esemény volt. Ez az a hagyomany, amely 6sz-
szekapesol benniinket népilink szabadsigharcos multjaval, a fasizmus elleni
gybztes harcot megvivé nemzetekkel. Redlis, minden torzitistél mentes &bra-
zolasa fontos nemzeti érdekiink. Maig nyulé hagyomany ez, melyre partunk
népi-nemzeti egységet 4pol6 politikéja is biztosan tdmaszkodhat.

Napjainkra az a jellemz8, hogy szabad a tudomanyos élet, kibontakozhat az
alkot6 légkor. Az ellenallas fogalménak Uj és megvaltozott — tagabb — értel-
mezése van sziiletében.

62 Eurépa Konyvkiadé, Bp., 1980.
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Fehér Lajos a ,Fegyverrel a hazaért” c. kotetben a kutatas jovs feladatait
ebben latta. ,,A tudomanyos kutatas eredményeire tdmaszkodva rendkiviil fon-
_ tos az egykori harcok és harcosok valésaghtli dbrazoldsa. Nincs szlikség sem fel-
nagyitasra, sem elhallgatasra, sem fekete sem rézsaszinl szemiivegre.”’63

‘Aprobb  hibdk és hidnyossagok ellenére — ugy érzem — a magyar ellen-
&llasi mozgalom kutatisa; s az eredmények publikaldsa, az eltelt négy évben is
alapvetéen j6 iranyba haladt. A megjelent miiveket nemes emberiesség —
antifasizmus, a humé&num, a haladds és a demokracia tisztelete — jellemzi,s a
szamszerd termés is kielégitd. Uj vonas, hogy fokozottan jelentkezik az igény
' az eurépai és orszdgos Osszefliggések feltarasa irant. A mfivek az antifasiszta
klizdelmet torténelmi folyamatnak tekintik, s a megtett utat sikerek és kudar-
cok egyarant szegélyezik.

A neofasiszta jelenségek lattan uj feladatként meriil fel, hogy tovabb folyta-
t6djék a fasizmus leleplezése, embertelen, agressziv voltanak feltarasa. Tiszt4zni
kellene elméleti problémaéakat is — terrorizmus, népi felszabadité hare, gerilla
térekvések — s ezek viszonyéat a multbeli torténelmi jelenségekhez.5*

63 Uo. 15. 0.
64 Az anyag el6ad4sos formaban elhangzott: ,,A magyar ellenallis és partizinharc orszdgos kutatdsinak méd-
szerei és feladatai” c. konferenciér}. Szentendre—Annavolgy. 1981. november 26.
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