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A kozépkori német térténelem forrésainak
kiadésara alakult térsasag jelen kongresszusa-
nak téméjaul a kozépkori irdsbeliséget 4tsz6v6,
kulesfontosségi médszertani kérdéskort, a ha-
misitdsok probléméjst valasztotta. A rene-
szansz-kori szdvegkritika megsziiletése 6ta a
kutaték tudatosan igyekeznek elkiiloniteni
az eredeti és hamis dokumentumokat, illetve
egyazon dokumentumon beliil rdtaldlni a be-
toldott vagy kitaldlt részekre. 1962-ben a
»»Deutscher Historikertag’-on Duisburgban a
torténeti gondolkodés keretei elnevezésii téma-
korben Horst Fuhrmann mér atfogéd igénnyel
vizsgéilta a kézépkori hamisitdsokat a korabeli
igazsagfogalom tiikrében. A miincheni kong-
resszuson személye igy egyuttal a térténeti ku-
tatdsok folyamatossagat is reprezentalta.

Akonferencia szeptember 16-4n a Monumen-
ta Germaniae Historica térsasdg elncke, H.
Fuhrmann, a miincheni Ludwig-Maximilian
Egyetem elndke, Wulf Steinmann, valamint a
bajor oktatdsi- és kultuszminiszter, Hans
Maier készéntjével nyilt meg az egyetem
épiiletében.

A megnyité eléadast Umberto Eco (Mildnd)
tartotta. A hamisitdsok tipoldgidjat nyajtva
a problémakdr szdmos kérdésére (térténeti for-
résérték, hagyomény és tekintély szerepe, a hi-
telesség kritériumai stb.) is valaszt prébalt
adni. A kozépkorban egy szerzd vagy egy kéz-
irat sokszor a hagyomdany totalitdsat testesi-
tette meg, az eredeti és a madsolat kézotti kii-
l6nbség — a Szentirds, az oklevelek kivételével
— koézdémbés maradt. Megitélésiik is gyokere-
sen kiilénbézétt a modern felfogéstél, mint
Anselmus vélekedése is mutatja (,,Certus
enim sum, si quid dico, quod Sacrae Scripturae
sine dubio contradicat, quia falsum est.”).
Tovéabbé utalt arra, hogy az auctoritésok ha-
misitésa a kézépkori gondolkodésban a kritikus

ratio emancipalédésénak is jele, a dogmatizmus
ellenében (,,Non nova sed nove’’) — igaz, hogy
a filoldgiai pontossdg és eredetiség rovéséra.-

Szeptember 16-4n délutdn Dag Norberg
(Stockholm) elngkletével még a kovetkezd
eléadésok hangzottak el: Franz-Josef Schmale
{Bochum) s kézépkori térténetirék hamisité-
sait, pontosabban tartalmi manipuldcibit,
kritikétlan dtvételeit vette szdémba. Felhivta a
figyelmet a miifajbdél az adott korban adédé
irodalmi konvencidkra, amelyek a torténet
események leirasanak objektiv kereteként érté-
kelhet8k. Qyorffy Gyorgy (Budapest) egy nem-
zetkozi néprajzi dsszehasonlitds utdn a magyar
térténelmi tudat fiktiv 8seit tekintette &t kré-
nikairodalmunk alapjan (Attila, hunok, Hu-
nor és Magor stb). Max Kerner (Aachen) a
Johannes Saresberiensis Policraticusdbél ismert
kirdlytiikér, a Plutarchosnak tulajdonitott
Institutio Traiani eredetiségének kérdését
elemezte. Valdszinlsitette, hogy Johannes egy
korakézépkori tractatust, kompildciét hasz-
nalhatott forrésként (amelynek Plutarchos
szévegéhez semmi kéze nem volt). Gabriel
L. Asirtk (Notre Dame) a kozépkori egyetem-
torténeti kutatdsok doyenje a périzsi, bolognai,
oxfordi, cambridgei egyetemi alapitdsoknak
mitikus idékbe tértént visszavetitésérdl (Nagy
Karoly, Nagy Alfréd, II. Theodosius stb.
koraig) tartott eléadést.

Szeptember 17-én délelétt a hamisitott jogi
szovegek témajat Gérard Fransen (Louvain-la-
Neuve) elnskletével vitattak meg. Peter Landau
(Regensburg) a Gratianus eldtti kanonjogi
gylUjtemények hamisitott szdvegeir8l adott
tajékoztatast. Kitlén kitért az — egyébként a
magyar térténelemre is— nagy hatést Pseudo-
Isidorusi gytijtemény toérténetére, majd arra,
hogy e teriileten a pépai auctoritas és a széve-
gek interpretatios médszerének a megszilar-
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duldséval miként sziintek meg a hamisitdsok.
Qerhard Schmitz (Tiibingen) a Karoling-kori
forrésokbél (769. [ ?] évi capitulare, Capitulare
de clericorum percussoribus) esettanulményo-
kat tart a hallgatésag elé. Roger E. Reynolds
(Toronto) a kdnonjogi gytlijtemények és liturgi-
kus kommentarok, leirdsok Osszefiiggéseit ele-
mezte. Végiil Uta-Renate Blumenthal (Washing-
ton) az invesztituraharcok korédnak politikai
célt kdnonjogi hamisitésait mutatta be. Rész-
letesen szélt Deusdedit gytijteményérsl, amely
ismét az auctoritasnak a ratio f5lé kerekedésé-
nek példéja.

17-én délutén az oklevélhamisitédsokkal
foglalkoz6 el8adésok Ivan Hliavidek (Priga)
elnéklete alatt hangoztak el. Carlrichard
Briihl (GieBen) a hamisitdsokat felfedé diplo-
matikal médszerekrdl szélt. Kitért az oklavél-
hamisitds megitélésével kapcsolatos diploma-
tikai ir4nyzatokra, a formalis és 1ényegi hami-
sitdsok megkiilonboztetésére. A bevezetd el6-
adést ismét ismét referatumok kévették: Hans
Constantin Faufner (Minchen-Innsbruck) t6b-
bek koézott IT. Henrik esészar bambergi, Theo
Kélzer (GieBen) a trieri St. Maximinus egyhéz,
Georges Despy (Briisszel) az alsé-lotharingiai
hercegek, Wendy Davies (London) a redoni
cartularium okleveleirdl tartott mddszertani
tanulsdgokkal jaré bevezetést.

18-4n délelstt Aleksander Gieyszior (Varsd)
elnskletével a fiktiv levélirodalom volt a téma.
Qiles Constahle (Princeton) dttekintette a levél-
miifaj tipusait, a secretariusok, a formulariu-
mok és epistolariumok, az ars dictaminis, a rit-
mikus préza szerepét a levelek eredetiségének
meghatérozdsdban. Heinz Jiirgen Beyer (Saar-
briicken) egy X1II. szdzadi levélgyijtemény kri-
tikai elemzésére vallalkozott. John F. Benton
(Pasadena) Abelard és Heloise levelezésének
eredetiségét szamitégépes szévegelemzés segit-
ségével vizsgalta, mig Dieter Schaller (Bonn) a
fiktiv szerelmeslevelek miifajat jarta koriil
el6adésaban.

Délutén Claudio Leonards (Firenze) elndkle-
tével a pietas és a hamisitasok téma kdvetke-
zett. Frantisek Graus (Basel) a pia fraus eléfor-
dulésait kévette nyomon a miraculummal, a le-

genda-irodalommal, az ereklye-tisztelettel és a
bticstikkal kapesolatban. Robert Lerner (Evans-
ton, Ill.) a késéantik hagyomdnyig visszanyulé
pépa-profecidk széveg- és ikonografiatdrténe-
téhez hozott ujabb adatokat. Bernhard Schim-
melpfennig (Augsburg) és Hartmut Boockmann
(Géttingen) a reformécié el6torténete szem-
pontjabdl is nagy jelentéségli bucsufeltételek
alakulisat elemezte. Erdekes adatokkal vilé-
gitottdk meg a bucstk szentségének és haté-
sossdganak ,,inflaciéjat”’, az ezzel kapesolatos
hamisitdsok és visszaélések okait, jellemzdit.

19-én délel6tt Sten Gagnér (Miinchen) elnék-
letével az el6addssorozat ill6 lezardsaként a
hamisiték biintetésének, szankciondldsdnak
kérdése keriilt napirendre. Wolfgang Schild
(Bielefeld) jogfilozéfiai téméju eldaddsa sok
tekintetben a hamisitdsok egész problémakéré-
nek filozéfiai és gondolkodéstérténeti alapjait
is megrajzolta. A ,,discrimen veri et falsi”
bonyolult kérdését az igazi és hamis megjelenési
forméinak skolasztikus elméletével magyaréiz-
tak, amibdl a kozdsségek védelme az emberi
illetve 6rdégi miinek tekintett hamisitdsokkal
szemben is kévetkezett. A referdtumok sordban
Hans Hattenhauer (Kiel) a hamis eskiivel,
Hermann Nehlsen (Miinchen) a jog szévegek
védelmével, Peter Herde (Wiirzburg) a hamisi-
ték megbiintetésével foglalkozott.

A konferencidt a térsaség elnékének, Horst
Fuhrmann-nak szélesivii eléadédsa zarta.

A t6bb mint hatszdz résztvevivel megren-
dezett konferecia nagy terhet rétt a vendég-
latékra, akik feladatuknak tokéletesen meg-
feletek. Aldozatos szervezémunkéjukért kiilsn
koszonetet illeti Dr. Gabriel Silagit és Dr.
Detlev Jaspert.

A konferencidhoz kapesolédva a Bajor Alla-
mi Levéltéarban felajitotték a Levéltar értékeit
bemutaté korabbi kidllitdsukat, kiegészitve
egy ,,Falschungen und Fiktionen” eimii kama-
rakiallitdssal. A bemutatott anyag egy 742-es
maganoklevéltél az 1980-as évek elején hami-
sitott Hitler-naplékig terjedt. A Bajor Allami
Konyvtar pedig az ujkori irodalmi hamisité-
sokat tarta kidllitdsén az érdekléddk elé.
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