DOMBRADY LORAND

HADSEREG ES POLITIKA MAGYARORSZAGON 1938—1944

(Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1986. 404 o.)

A magyar ellenforradalmi rendszer 1938—
1944 kozotti katonapolitikdjardl az utébbi év-
tizedekben szémos figyelemre mélté vissza-
emlékezés, hadtérténeti feldolgozds, diplomé-
ciatérténeti munka jelent meg, mind a hazai,
mind kiilfsldén €16 és kiilféldi szerzdk tollabol.
A fenti id6szak magyar katonapolitikdjanak
osszefoglaldsdt adja meg a szerzd rendkiviil
pontos, tudoményos igényti és értékii levéltari
kutatésok, magyar és kiulféldi diplomécia-
torténeti forrdsok, dokumentumok és vissza-
emlékezések felhaszndlasdval. A fenti korrél
a szerzé olyan munkéat ad olvaséja kezébe,
ami olvasményossdga mellett forrasértéke
szempontjabdl is rendkiviil jelentds.

A koényv 1938-t6] kéveti nyomon az ellen-
forradalmi rendszer politikdjanak alakuldsét.
Ebben az évben keriil sor Ausztria bekebelezé-
sére, a miincheni egyezmény utdn Német-
orszag befolydsidnak névekedésére, de ebben az
évben jelentkezik minden korédbbindl hango-
sabban a nyilas mozgalom Magyarorszégon,
s hangjukat sokszorosan felerdsitik azok a sike-
rek, melyeket a teriileti revizié jelentett. Térté-
nelmi tény, hogy a magyar katonai vezetés
hatésa a politikdra elmaradt a német, vagy az
olasz szévetségeséétél, de kiilondsen az egymil-
lidrdos program beinditésa utat nyitott az ese-
ményekre gyakorolt szerepének névelésére.

A szerz6 nem hagy kétséget afelél, hogy a
politika alakuldsidra déntd mértékben az ural-
kodé osztaly egésze gyakorolt hatdst, de mun-
kéjidban eredeti dokumentumok felhasznalésa-
val rdmutat arra a térténelmi bilinre, mely
Werth Henrik vezérkari f6n6kést és a hadsereg
németbardt vezetSit terheli az orszédg és hon-
védsége haboriiba taszitdsdért. A Horthy 4ltal
reaktivaltatott gyalogsdgi tdbornok szédméra
az volt a legfontosabb, hogy az orszdg semmi-
lyen kérilmények kozétt ki ne maradjon a
héborubél. Werth, aki igyekezett a politika-
mentesség latszatét kelteni, nézeteiben kifej-
tette, hogy az els§ vildghdboru ,,politikailag’
veszett el, s ennek oka a politikai és katonai
vezetés Gsszhangjénak hidnya volt, melyet
meg kell teremteni. A vezérkari f6nck hadve-
zéri képességeit igyekezett kiprébalni egy igazi
hébortban, természetesen a németekkel kiépi-
tett szoros szévetségben, melyet ugy értelme-
zett, hogy ,,egészen be kell hédolnunk a néme-
teknek”. Véleménye nem maradt elszigetelt
jelenség, helyzete a Teleki-kormény hivatalba
lépésekor megszilérdult. A tisztikar revizids
céljai elérése érdekében felsorakozott Werth
mogott, tdmogatta a Németorszdg melletti
szilard elkotelezettséget, szerintiik 6 képviselte

»»2 korméany diploméciai utakat keresé és ku-
nyerélgaté eljarasdval szemben a cselekvd
katonai akaratot.” A katonai fels§ vezetés,
élén a vezérkari fénoskkel, a németekkel folyd
medd§ targyaldsok alatt megbizonyosodhatott
arrél, hogy Németorszag nem tdmogatja olyan
korszerti magyar haderd létrehozdsdt, mely
szomszédaival szemben 6n4llé akeiéra is képes,
netén alkalmas legyen a német érdekek ellen
fellépni.

Dombrédy Lorédnd kényvében plasztikusan
mutatja be a Teleki-kormény és a vezérkar
kozotti kiilonbséget a revizié megvaldsitdsanak
kérdésében. A magyar politika 1939 8szén és
1940 tavaszén tapasztalhatta a nyugati élla-
moknak a lengyel-német habort sorian tanu-
sitott magyar magatartés feletti elégedett-
ségét, de tapasztalhatta a magyar revizids
torekvésekkel szembeni nagyobb megértést is.
Teleki szdndéka az volt, hogy a Roménidval
szembeni reviziét Németorszag jévahagyasa
nélkiil, éner6bél oldja meg, s ennek érdekében
akarta fejleszteni a hadsereget. Ugy szémitott,
hogy kénnyebb lesz a gybztes hatalmakkal
a mar visszaszerzett teriileteket de iure elismer-
tetni, mint a békekonterencidn mddositani a
hatérokat. A hadsereg vezetése — élén Werthtel
— a revizié kizardlagos letéteményesét Német-
orszagban latta, ezért hangsulyozta a vele 6ssze-
hangolt kiilpolitika és a katonai egytittmiiks-
dés sziikségességét. 1940 &szére a fenyegetd
kézelségbe keriilt Németorszag beszikitette a
magyar kormany politikai mozgésterét. A ki-
alakult helyzet kedvezett a feltétlen német-
barat politikat kovetels, eréséds szélsdjobb-
oldalnak és a katonai vezetésnek.

A német irdnyba t6érténd behédolassal szem-
ben a magyar politikai vezetés nem élt azzal
a lehetGséggel, melyet a Szovjetuniéval kiala-
kithaté kapecsolatok jelenthettek volna. A
szovjet kormény 1939 &sze 6ta rendszeresen
tanujelét adta jészomszédi torekvéseinek,
tdmogatta a magyar kormény torekvéseit kiil-
politikai mozgésterének tagitdsdban.

‘Werth mindent elkévetett annak érdekében,
hogy a korményokat egyre inkdbb a német
érdekek kiszolgaldjava tegye, s ha ez nem volt
eredményes, igen sokszor szembehelyezkedett
a hivatalos korménypolitikéval, sziikség esetén
azt keresztezni is igyekezett. Ez oda hatott,
hogy a kormény vonal4tél egyre inkdbb eltérd
katonapolitika volt kialakuléban, melyet
Horthy jéindulattian szemlélt.

Werth nagyban hozzdjirult ahhoz, hogy a
Jugoszldvia elleni intervencidhoz valé csatla-
kozéssal a magyar kormény végleg Német-
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-orszéghoz ldncolja magét, felszamolta a Teleki
4ltal képviselt fegyveres semlegesség politiké-
jat. A vezérkari fénék a német hadsereg tjabb
villdmhéborus sikerétél elkdpraztatva ismét
megerds6dott abban a meggy6z6désében, hogy
csak a német fegyveres eré akciéjahoz vald
fenntartésok nélkiili, idében és megfeleld erdk-
kel végrehajtott csatlakozas lehet a maradék-
talan reviziés siker atja. Elhatérozta, minden
alkalmat megragad, hogy felajanlhassa a had-
sereg csatlakozasat a részleteiben ugyan ekkor
elétte még ismeretlen de immér kétségtelen
Szovjetunié elleni hadjarathoz.

Dombrady Lérand olyan részletességgel mu-
tatja be a vezérkari f6ndk és a németbarat
tisztek szerepét a Szovjetunié elleni haboruba
val6 belépésben, ami megalapozottabb, egy-
értelmiibb ismereteket eredményez az olvasé
6s kutaté szdmara. A kormannyal elégedetlen
katonak korében felvetédott egy szabadesapat
megalakitdsdnak gondolata, s Werth 1941. ju-
nius 25-6n Himer tédbornok villdsreggelijén
terjesztette el§ elképzeléseit annak érdekében,
hogy a felel6s magyar politikusokra nyomést
tudjon gyakorolni a hadbalépés érdekében.
A szervezés végrehajtésa azonban mér nem
volt aktudlis, a Kassa ellen junius 26-4n 13.10-
kor végrehajtott provokacié megteremtette
az alkalmat a hadba 1épésre.

I

Horthy 1941 szeptemberében ugyan meg-
valt vezérkari f6n6kétsl, de arrél a péalyéardl,
melyre az orszagot dllitottdk sem 6, sem a kato-
nai vezetés nem tudott, de igazdbdl nem is
akart letérni. A hébortba valé belépést nem
tudtdk megakadéalyozni azok a jézanul gon-
dolkodé kérsk sem, akik érdekeltek voltak
az orszdg semlegességének megdrzésében. A
hadba 1épés a revizids politika logikus kévet-
kezménye volt. A Szovjetunié elleni hdboru a
katondk toémegeit eszmei szempontbdl felké-
sziiletleniil érte. A korabbi évek propaganda-
munkéja a szomszéd népek ellen irdnyult, s a
katondk nem értették, miért kell harcolniok a
Szovjetunid ellen olyan szévetségesekke!, me-
lyek az elért teriiletgyarapodésokat veszélyez-
tetik.

Dombrady Lérand a magyar térténelem e ro-
vid, de rendkiviil jelentds idészakaval Gssze-
fligg6 és elemz6 szemléletéhez kovetkeztesések
levonéséhoz jarult hozzé, amikor tudoményos
igénnyel, t6bb, eddig még nem publikilt doku-
mentum, visszaemlékezés alapjan térekedett
bemutatni, hogy az ellenforradalmi rendszer
torténetének e tragikus szakaszdban déntd
szerep jutott az akaratukat a politikusokkal
szemben érvényre juttatni képes katonai veze-
t6knek.

Szauter Lajos

TOTH GYULA

HADAK, HITEK, HISTORIAK

(Magveté Konyvkiadé, Elvek és Utak, Budapest, 1986. 644 o.)

A Magveté Konyvkiado6 egyre inkabb szako-
sodé sorozatai, a ,,Tények és Tanuk”, a ,,Nem-
zet és Emlékezet”, a ,,Gyorsulé Id6”” mellett az
,» Elvek és utak” e. sorozat az, amelyben mind-
maéig helyet kaptak térténeti, rrodalomtérté-
neti, mlivészeti, szocioldgiai, elméleti és ideols-
giai jellegli miivek. Ez az 6j kotet is a ,,Torté-
nelmi, irodalmi és mftvel6déspolitikai tanul-
ményok” alcimet viseli, mintegy reprezentélva
azon sorozat sokrétiiségét, melyben napviladgot
latott. Egy sorozat, megfelel6 szerkesztdi elvek
mellett viszonylag kénnyen lehet sokrétii.
De alkothat-e valaki egyszerre jé toérténelmi,
irodalmi és miivel6déspolitikai tanulményo-
kat? Ez mér fogasabb kérdés. Korunkban
gyakran gondolunk vissza nosztalgidval a
reneszansz, a felvildgosodds vagy akar a XIX.
szézad polihisztoraira, s gyakran bizony mér
azzal is megelégednénk, hogy a térténész
értsen az irodalomtérténethez, az irodalom-
torténész konyitson a térténelemhez, a mate-

matikus a fizikdhoz, a fizikus a matematiké-
hoz, és igy tovabb. E kétet egy ilyenfajta
polihisztorsdgot hivatott jelképezni az un.
humén tudoményok teriiletén. Léassuk, milyen
eredménnyel.

Az alecimmel nyomban vitatkoznunk kell.
A kétet tiz nagyobb tematikai egységben tar-
talmaz kiilénb6z6 mifaju irdsokat, a kényv-
ismertetéstdl az esszéig, az ujsdgeikktdl az els-
sz6ig, de tanulménynak csak a cannae-i csaté-
rél sz616 irdst neveznénk. Ez ugyanis az egyet-
len, amely a tanulmény klasszikus kévetel-
ményeinek (pl. jegyzetanyag) megfelel. A t&b-
bi nem kényvismertetés-jellegli iras t6bbsé-
gében is taldlunk ugyan hivatkozasokat a f&-
sz6vegbe beleépitve, s ezek egy része is viszony-
lag konnyen visszakereshetd, de sok esetben
egyszerien nem lehet tudni, honnan vette
adatait a szerz6. Ennek legjellemzébb példaja
a gy6rvari csatdrél szolé irds, amelyben t6bb-
szor is hivatkozik egy ,,hivatalos osztrak had-
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