CLAUSEWITZ, JOMINI, KAROLY FOHERCEG
ES GONDOLATAIK HABORUROL ES BEKEROL

_A XIX. SZAZAD SZELLEMI HARMASA
ES A JELENKORRAGYAKOROLT HATASUK

Nemzetkozi tudomanyos iilésszak, Bécs, 19-7. oktéber 12—15.

Az Osztrak Politikai-Stratégiai Tanulma-
nyok Téarsasaga, fennallasinak 25. esztendejé-
ben, immér a 16. nemzetkozi tudoményos iilés-
szak megszervezésére vallalkozott, ezuttal a
Német Clausewitz Tarsasdggal, az Osztrak
Szoévetségi Hadsereg Honvédelmi Akadémidjén
miikéd6 Katonai Biztonségpolitikai Intézettel
és az Osztrak Hadtérténelmi Bizottsiggal
egylittmiiksdve. A Tarsasig, amely az 6rékos
osztrak semlegesség szempontjabol a nemzet-
kézi politikai eréviszonyoknak, a védelmi rend-
szereknek, a hadszervezeteknek, a stratégidk-
nak, az eurépai biztonsidgnak, a gazdasagi és
szellemi honvédelemnek és a leszerelésnek a
kérdéseit vizsgalja, jelen rendezvénysorozaton
12 orszagbdl érkezett mintegy 200 résztvevot
udvozolhetett az Osztrak Gydriparosok Szo-
vetségének béesi palotdjaban. A rendezdk cél-
kitfizése szerint a nemzetkozi tudoményos
ulésszak a XIX. szazad elején tevékenykedett
hirom jelent6s hadelméleti gondolkodé, Karl
von Clausewitz (1780—1831) porosz tabornok,
Henri Jomini (1779—1869) francia, majd
orosz téabornok és Habsburg Kéroly féherceg
(1771—1847), csaszari-kiralyi vezértabornagy,
eszméinek egykori kélesénhatdsait és a mai
stratégiai és hadelméleti nézetekre gyakorolt
hatésait vizsgalta.

A megnyité iilésre oktéber 13-a4n reggel
keriilt sor. Karl Schwarzenberg herceg, az
Osztrak Politikai-Stratégiai Tanulményok Tar-
sasaganak az elndke, bevezeté szavaiban a
mésodik vildghdboru dta eltelt eurdpai béke-
id6szakot a francia forradalmi és napdleoni
habortkat kéveté évtizedekkel hasonlitotta
ossze. Ezt kévetéen azt elemezte, a béke alda-
sainak élvezete kézepette indokolt-e a haboru-
val valé foglalkozas. Befejezésiil azt vizsgalta,
hogy a jelen sajatos viladgpolitikai-globalstraté-
giai helyzetben a kélesénosen elfogadott biz-
tonsagpolitikai megfontolads alapja az, hogy a
politikat nem szabad més eszkozokkel folytat-
ni. E gondolatok jegyében a tanacskozast
megnyitottnak nyilvanitotta.

Els6ként Werner Hahlweg tanszékvezetd
egyetemi tanar (NSZK) tartotta meg ,,Filozo-
fia és hadelmélet Clausewitz gondolkodésédban
és feljegyzéseiben’ cimi eléadasat. Elsédlege-
sen mindeddig kiadatlan irdsok, féleg az
1816-ban keletkezett ,,Deutsche Streitkrifte’”
cimii jelentds kézirat alapjin azt elemezte,
mennyire filozéfiai alapon kozelitette meg
Clausewitz a hadelmélet és a stratégia kérdé-

seit, mennyire fontosnak vélte a jelen szamara
tapasztalatot nyajté toérténelmi elézmények
nek a tanulményozésat, mennyire a politikat
tartotta legf6bb meghatirozénak a jévendd
béke vagy hébort perspektivéija szempontja-
bdl, 4m mennyire figyelembe vette a gazdasagi
és tarsadalmi viszonyokat is. Ezt kovetGen az
fejtette ki, hogy a gondolkodési, felismerési és
dontési folyamatban igényelt totélis szemlélet-
méddal a pragmatizmus, prakticizmus és
technokratizmus ellenpdlusat képviseli Clau-
sewitz, aki az 4j korszak altal megkovetelt Gj
hadviselési elvek keresése szempontjabol ma
is aktudlis és kévetendd.

Dr. John E. Tashjean tudoményos tanacs-
adé6 (USA) ,,A kulminacié fogalma Clausewitz-
nél és Clausewitzet kivetden” cimil eléadasa-
ban bevezetéként azt emelte ki, hogy a kulmi-
nacié (delelés, tetézés) fogalma ugyan korab-
ban is ismert volt, azonban azt a modern csil-
lagaszatbol atvéve a hadtudomanyban elss-
ként Clausewitz alkalmazta. Féleg a ,,Strategie
aus dem Jahre 1804” és ,,Vom Kriege” cimii
miivei tartalmazzik ezzel kapcsolatos gondo-
latait. Ezek elemzése alapjan az eléadé leszo-
gezte, hogy Clausewitz ezt a fogalmat fejlédés-
térténetileg, a tobbi alapfogalommal wvalé
Gsszefiiggésrendszerben és az alapul vett pél-
dak differencidlasaval igyekezett értelmezni.
Jomini geometriai megkozelitését elvetette, az
a hatarozott véleménye alakult ki, hogy a
kulmindcié a haboriban nem mérhetd. A had-
vezér felkészitése szempontjabdl azonban fon-
tosnak vélte, hogy Macchiavelli kommentar-
jaibdl kiindulva, 4m azokon tallépve, elemezze
a haboru felfelé ivel6 és hanyatlasi szakaszat.
Ezek sordan, ahogyan az el6adé részletesen
bemutatta, Clausewitz eljutott ahhoz a fogalmi
meghatéarozashoz, hogy a haboru felfelé ivelési
szakasza lényegesen meredekebb, mint a kul-
minécié elérését koveté hanyatldsé, utobbi
leginkdbb nem lejtészerii, hanem lépesézetes.
Ezt kévetéen a porosz hadgondolkodé meg-
alkotta ,,a hdborti meredek felfelé ivelési és
lépesészeri hanyatlasi gorbéjét”. Az eléadd
befejezésiil a fogalom maig valé tovabbélését
mutatta be, amelynek betetézéseként Erich
von Tschischwitz (1870—1958) gyalogsagi ta-
bornok eljutott ahhoz az altaldnositott nézet-
hez, miszerint a Rémai Birodalom 6ta a vilag-
helyzetet meghatérozé hatalmak gyorsan
emelkedtek fel, 4am bukasuk lassa volt.
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Ebédsziinet utén keriilt sor a masodik ilés-
re. Ezen el3szor André T'iirpe egyetemi docens,
a térténelemtudomanyok kandidatusa (NDK)
olvasta f6l ,,A béke kérdése Clausewitz és ko-
vetéinek gondolkoddsdban” eimil eldadasat.
Ebben kifejtette, hogy Clausewitz a hiborat
tarsadalmi jelenségként, atartds korszakot je-
lentd béke teoretikusaként vizsgalta, nem a ha-
talmi politika szdsz6l6ja volt, nem az agresszié
partjan allt. Ebben az sszefliggésben idézte az
eléadas a kovetkezdé Clausewitz-gondolatot:
»» Vilagbékét vildgeselekvés utjan az egyensily
érdekében.” A tovabbiakban azt elemezte az
eléado, hogy az egyensulyelmélet alapjan hang-
stalyozta a porosz hadgondolkodé a megtama-
dott hédboriba 1épésénck indokoltsagat és
szilkségességét, a védelmi hdboru jogossagat.
Befejezésiil ismertette Clausewitznek az allan-
dé békével kapesolatos gondolatait. Ehhez
kapesolédva kiemelte, hogy a tartés béke ma
ugyanolyan tédvoli, mint volt Clausewitz idejé-
ben, mégis kuizdeni kell, hogy részleges, majd
teljes leszereléssel elérheté legyen, hiszen a
nagy teoretikus szavaival ,,a béke az értelem
mestermiive”.

Ezt kovetéen Daniel Mihajlovics Projektor
akadémikus, tudomanyos tanicsadé (Szovjet-
unid) ,,Clausewitz és a jelen” cimili el6adisa
hkovetkezett. BevezetSben azt hangstlyozta,
hogy az abszolut habort kérdésének a vizsgi-
lata, a Clausewitz altal kidolgozott médszer-
tani megkozelités aktudlisabb, mint valaha.
A politika és a habora Gsszefonédasanak clau-
sewitzi felismerését allanddéan szem el6tt tart-
va, hozzd hasonléan, a kor 4ltal felvetett
&eszefliggésben kell ezt a kovetkezetes vizsga-
latot elvégezni. Igy eljarva, a két vildghatalom
szovetségi rendszerére és hadipotencialjara
tekintettel, a kélesénds totalis megsemmisités
redlis veszélye miatt, a haborut méar nem lehet
a politika folytatasinak tekinteni. Egy esetle-
ges termonuklearis habort utdn mar nem lenne
békekdtés, igy a hdborut ma mér nem lehet
az igazsagos béke elérését célzé eszkdznek te-
kinteni. Egy atomhdbort nem a politika, ha-
nem az abszurditds folytatdsa lenne — hang-
sulyozta az el6adé. Attérve a hagyomdnyos
eszkozzel vivand6 habora kérdésére, kifejtette,
hogy az is lehetetlen lenne, elére nem lathatd
kihatésai miatt, példaul akar a békés céla
atomerémiiveket ért nem széndékos csapas
kovetkeztében. Clausewitz egyenstly-elmélete
a biztonsagpolitika teriiletén élhet tovabb,
mivel az adott vilagpolitikai-globalstratégiai
helyzetben minden vitds nagyhatalmi kérdés
targyaldsok utjan oldand6é meg. Befejezésill,
ehhez a gondolatkdrhéz csatlakozva, ismer-
tette a Varsdi Szerzédés ujonnan kidolgozott,
szigorian védelmi jellegii katonai doktrindjat.

A harmadik iilés oktéber 14-én reggel kez-
dédétt. Dr. Michael D. Krause ezredes, tan-
székvezet6 katonai akadémiai tanar (USA)
»Jomini befolydsa az amerikai hadiigyre” ci-

mi eléaddsa hangzott el elséként. Az eléadd
részletesen ismertette, milyen koran és hény-
féle forditdsban, kiad4sban ismerhette meg a
milt szdzadi amerikai katonai koézvélemény
Jomini principiait és maximadit, a sikeres had-
viseléssel kapcesolatosan megfogalmazott tizen-
két feltételét. Ezt kdvetben e nézeteknek a
tisztképzésbe vald beépilését elemezte, majd
ratért arra, hogy az amerikai polgarhaboraban
és a mexikéi hdboriban miként hatottak ezek
az akkorra mér kozismert nézetek. A tovab-
biakban azt a folyamatot vizsgilta, hogyan
fejlesztették tovabb és amerikanizaltdk Jomini
nézeteit. Befejezésiil a mai amerikai doktrina-
ban valdé tovabbélést részletezte, hozzatette
azonban, hogy ma mér nem ismert, mennyire
Jomini hadelméletébdl kiindulva és azt tovabb-
fejlesztve jutottak el ehhez a doktrindhoz.

Dr. Daniel Reichel vezérkari ezredes, kutato-
intézeti igazgaté (Svaje) ,,Jomini — Anti-
Clausewitz ?”’ cimmel egy sokat vitatott kérdés
szemszogébol vizsgilta elbadésdban e hadgon-
dolkodé nézeteit. BevezetGben kiemelte, hogy
Clausewitz-cel ellentétben Jomini gondolatvi-
laga alig ismert. Idegennyelvii kiadasra csupan
az az egyetlen elméleti dolgozata keriilt, ame-
lyet 6 maga csak nagy hadtérténelmi-had-
elméleti Osszegzése bevezetGjének tekintett.
Jomini teljes életmiivének ismeretében, bele-
értve szamos madig kiadatlan irdsét is, az el6-
ado6 azt a kévetkeztetést vonta le, hogy Jomini
és Clausewitz gondolatvilaga sok szempontbdl
kiegészitette egymast. A célkitlizés, az alap-
fogalmak és az &abrazolds mddjat tekintve
azonban mélyrehaté killsnbségek vannak,
amikor a habort és béke kérdéskérét vizsgal-
jak. Hozzdtette elemzéséhez, hogy Clausewitz
ismerte Jomini hadtérténelmi-hadelméleti mii-
vét, azt szdmos vonatkozasban forrisként
hasznalta, ugyanakkor éles kritikaval illette.
Befejezésiil, a két nagy hadgondolkodé egyéni-
ségét egybevetve, Jominit bizonyité, logikusan
gondolkodd, tisztdn racionalista, mig Clause-
witzet idealista, a romantikusokkal rokon, ir-
racionalista vondst bélesel6ként jellemezte az
eladd.

A negyedik iilésre oktéber 15-én reggel ke-
rillt sor. Elsének Zachar Jozsef alezredes, a
torténelemtudomanyok kandiddtusa (Magyar-
orszag) ,,A hegyvidéki védelmi habora kérdése
Karoly f6herceg irdsaiban” cimmel tartott
el6adéast. Hangstlyozta, hogy Karoly féherceg
nézeteit dsszefliggden nem fejtette ki, azonban
irdsaibél mozaikként rekonstrualhatéak el-
képzelései. Ezek szerint egy hegyvidéki 4llam-
nak, amelybe t6bb, a félényben levé témado
ellenség szdmara elényds hagd vezet, olyan
eréditménydvre épild védelmi rendszerrel kell
rendelkeznie, amely a kiilénbszé hadmiiveleti
vonalakat egyarant biztositja, és amelyben a
dontd pontok védelme nem esupan a hadsereg,
hanem a katonailag szervezett nemzet egészé-
nek a feladata. A védelmi funkeiéji hadsereg
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z6mének annal a hagdénal kell feldllnia, ame-
lyikbe a tdmadd fél féseregével kisérli meg a
betorést. A védelmi hadseregzémnek azonban
nem defenziv vérakozéssal kell az események
elé néznie, hanem a tdmaddval szemben még a
hagé elétt, majd a hiagéban megfelel mand-
verekkel kell fellépnie, a dénté csata eldl ugyan
kitérve, mégis megkisérelve az ellenséges be-
térési szandék meghitsitasat.

Ezt kévetben dr. Manjfried Rauchensteiner
egyetemi docens (Ausztria) olvasta fel ,,Karoly
féherceg és a korlatozott habort” cimii els-
adasét. Bevezetében Halperin, Osgood,
O’Brian és Liddel Hart irésainak tiikrében
ismertette a korlatozott hdborti mai fogalmat.
Ezt koévetéen Karoly féherceg méig publika-
latlan frésai, féleg az ,,Uber die falsche Ver-
wendung von irrig aufgefassten Begriffen” ci-
mi kézirat alapjan ismertette az er6, idé és
tér korldtozottsagira vonatkozé gondolatme-
netet. Részletesen bemutatta, hogy ez a had-
gondolkod6 a héborut elkeriilhetének vélte, ha
mégis a habort mellett kellett allast foglalnia,
akkor azt csupdn a féldrajzilag behatérolt tér-
ségben, lehetébleg révid idé alatt, az elkertilhe-
tetleniil sziikséges hader6 bevetésével igenelte,
a teljes megsemmisitést vagy tokéletes alive-
tést elvetve, ugyanis hdborus célként csakis a
békedllapot helyreallitasat ismerte el. Azt a
lefrt gondolatot, miszerint ,,a haboru végsé
célja a jobb béke”, gy vették at a korlatozott
héboru jelenkori képvisel6i, hogy ,,a hadmiivé-
szet moralistdjanak” ez irdnya nézetét nem
ismerték. Am Kéroly féherceg mégis a korla-
tozott hdbortu elméletének eléfutara — fejezte
be fejtegetését az eldado.

Valamennyi eléaddst élénk vita kévette,
Osszesen 34 résztvevé szolt hozzd az elhang-
zottakhoz. Mig valamennyi el6adds Karl
Schwarzenberg herceg elndkletével kertilt meg-
tartdsra, a vitat mind a négy ulésen dr. Johann
Christoph Allmeyer-Beck udvari tanécsos, az
Osztrak Hadtérténelmi Bizottsdg clnske ve-
zette. A hozzaszolasok donté tébbségébdl az a
térekvés sugarzott at, végig kellene gondolni,
mi lenne ma a teendS a jelen totdlis helyzet-
elemzésével, egyuttal a mult tanulsdgainak
figyelembevételével, hogy eljusson az emberi-
ség a tartés béke korszakahoz. Mivel pedig
ma nem jelentkezik enciklopedikus hadelméleti
gondolkodd, a mult szédzad harom kimagasld
boleselSegyéniségének  gondolatrendszerében
keresik a megfelel$ valaszt. A védlaszkeresésben
bizonytalansdgot okoz, hogy a témeghadsere-
gek és a termonukledris és hagyomanyos fegy-
vertémegek koraban térténik ez, amikor a meg
nem oldott hatalmi konfliktusok athelyezédtek
a békeiddszakra, és a békeidészakra eshet a
kulminéciés pont is, amelynek felismerése az
allamférfiai bolesességen mulhat. Aggodalma-
san meriilt fel igy a kérdés, meddig érvénye-
siilhet a két vilaghatalom kézti kézvetlen
Gsszecsapas helyett a helyettesek 4dltal vivott

periférikus korlatozott haboru elve, és fenn
lehet-e tartani a békekorszakot, amelyet ez a
jelenség eleve erésen megcesorbit.

Az eléadésokban és a vitdkban elhangzott
nézetek Gsszegzésére Dietmar Schossler egyete-
mi tanar (NSZK) véllalkozott. Clausewitz-cel
kapcsolatosan a térténelmiséget, a dialektikus
megkézelitési médot, a redlis-kritikai elem zést
emelte ki. Jominire ratérve a konkrét elemzs-
sekbdl levont kévetkeztetéseket, a politika
4ltal kezdeményezett hadmiiveletek tanulsa-
gainak 6sszegzését hangstlyozta. Végiil Kéroly
féhercegrél szélva az intézményesitett erd-
szak korldtozaséara térekvést, vagyis a gvakor-
lati megkézelitést allitotta kézéppontba. Végiil
azt a termonukledris korban kiilénssen fontos
momentumot, idézte fel, hogy a XIX. szazad
els6 felének héarom kiemelkedé hadelméleti
gondolkoddja nemcsak a hébortval, hanem a
békével is foglalkozott. Mivel pedig térténel-
mét az ember maga alakitja, rajta mualik, mi-
lyen tanulsdgokat szivlel meg, habortt kezd-e
vagy pedig békét teremt-e — fejezte be dsz-
szegzését az el6ado.

A téars rendez6 szervek nevében Lothar
Domrose altdbornagy (NSZK), a Német Clau-
sewitz Térsasig elnoke értékelte az elhangzot-
takat. A helyszin aktualitdsat, az idészer(isé-
get és a targyszeriiséget méltatta bevezetéként.
A francia forradalmi és napéleoni héborik
utani évtizedek és a masodik vildghaborut ks-
vetéen eltelt negyven esztendd koézstt parhu-
zamot vonva rendkiviil aktudlisnak és atmu-
taténak nevezte a hdrom nem véletleniil egy-
id6ében fellépett kortars nézeteinek tanulma-
nyozésat, akik egy 1j eurdpai rendezés korab an
nem véletleniil foglalkoztak a rendezdelvként
miikédott habortval.

A tudomanyos iilésszak Karl Schwarzenberg
hercegnek, az Osztrék Politikai-stratégiai
Tanulményok Térsasaga elnékének zéarszavi-
val ért véget, aki elsédlegesen a rendezvény-
sorozat korrekt tudoményos szellemét hang-
sulyozta.

A résztvevéknek tobb egyéb rendezvényen
is médjuk nyilt kotetlen eszmeeserére multrdl,
jelenrdél és jovérdl.

Oktober 12-én a politikailag akadalyoztatott
Helmut Zilknek, Bécs polgarmesterének és tar-
toményfénskének a nevében Erik Hanke ke-
reskedelmi tanécsos, tartoményi képvisel
adott fogadast az iilésszak résztvevéi részére a
béesi varoshéza Cimeres Termében. Ezen a
béesi politikai, tudoményos és kizélet szdmos
képviseléje, koztiik sok vezeté beosztésu té-
bornok és tiszt is megjelent.

Oktéber 14-én délutan a résztveviket
dr. Franz Kaindl udvari tanacsos, a Hadtérténel-
mi Mazeum igazgatéja ismertette meg az dltala
vezetett intézmény gytijteményeivel.
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Ugyancsak oktéber 14-én este a szolgalatilag
kilfsldon tartézkodé dr. Robert Lichal honvé-
delmi miniszter nevében a Hadtérténelmi
Muzeum Dics6ség Termében Othmar Tauschitz
tabornok, az Osztrak Szovetségi Hadsereg
fészemlélje adott fogadast. Ezen ugyancsak
szémos vezetd beosztast tdbornok és tiszt,
valamint & politikai, tudomanyos és kozélet
sok reprezenténsa jelent meg.

Oktoéber 15-én délutén az lilésszak résztve-
v6i a napéleoni haborik Bécshez kozeli leg-
nevezetesebb csatahelyeivel és a helyszinen
szakszerli magyarazatokbél az események le-
folyéséval ismerkedhettek meg. Utjuk Aspern,

Wagram, Hollabrunn és Schéngrabern térsé-
gébe vezetett. Az utolsé helyszinen kiiléndsen
megrézé élményt jelentett Ljev Tolsztoj
Hruébo és béke cimi regényébél az e helyszin-
re vonatkozdé résznek az egykori csatatéren
val6 felolvasésa.

Ugyancsak oktéber 15-én este Siegfried
Ludwig, Als6-Ausztria tartomanyfénske adott
fogaddst Hagenbrunnban térténelmi kulisszak
kozott a nemzetkézi tudoményos iilésszakon
résztvettek tiszteletére, ezen a meglétogatott
helyszinek képvisel6i, tovabbs szdmos tartomé-
nyi politikai, katonai vezet6 is megjelent.



