muk ald tartozé varak és ispansagok
listajat is megtaldljuk. Masodik el6ada-
saban XIV. szazadi Vas megyei példak-
kal igazolja a honor-rendszerre vonat-
kozb elméletét (v. 6. Torténelmi Szem-
le 24, 1981. 1— , Szdzadok 116, 1982.
902— ). Feiszt Gyorgy azt vizsgalja,
hogy a XIV. szizadban a nemzetség
tagjai kozil kik és mennyi ideig t6ltot-
ték Dbe az ispani—alispani tisztséget
Vas megyében.

Borus Joézsef elGszor altalanossagban
sz0l a XIII. szazadi hadseregekrél és
haditechnikardl, majd a magyar takti-
kat és haditechnikdt mutatja be az
1278-as diirnkruti (morvamezei) iitko-
zet, s a Koszegiek Albert, stajer her-
ceg felett aratott 1285. évi gy&6zelme
alapjan. Megerssiti azt a tobbek Aaltal
is vallott nézetet, hogy a XIII. sziza-
di magyar seregekben a lovagi médon
harcolé nehézfegyveresek mellett fon-
tos, nélkiilozhetetlen szerep jutott a
konnytlovas csapatoknak is.

Gerald Gdnser Albert stijer herceg
1282 és 1290 kozotti nyugat-magyaror-
szagi harcainak szentelte el6adasat. El-
s6sorban a Rimes kroénika alapjan
nagy figyelmet szentel a varostromok
technikai leirasanak és az alkalmazott
ostromtechnikanak.

Diether Kramer a steiermarki kézép-
kori varak és erGsségek lokalizalasi
problémaibdl kinal valogatist, Wolf-
gang Meyer pedig a Készegieknek a
mai Burgenland teriiletére esé varépi-
téseit mutatja be a kotet legterjedel-
mesebb és gazdagon illusztralt tanul-
manydban. Magyar részr6l Bariska Ist-
vdn a nemzetség Vas megyei varainak
attekintésével teszi teljessé a képet. Ba-
riska Istvdn masik tanulmanyaban a
Koészegieknek K{@szeg alapitdsaban és
kivaltsagainak megfogalmazasaban jat-
szott szerepét vizsgalja. Valter Ilona a
Koszegiek épittet6 és templomalapité
tevékenységét foglalta 0Ossze, kétséget
kizaréan nekik tulajdonitva Készegdo-
roszlé és Készegszerdahely templomait,
lehet6ségként megemlitve még Rech-
nitzet és Goberlinget. Dedk Erné a nyu-
gat-magyarorszagi varosfejlédés kezde-
teit tekinti a4t a varosprivilégiumok
alapjan a XIII—XIV. szazadban.

Miként a sorozat tobbi darabja, ez a
kotet is jol szolgalja a kozépkori Nyu-
gat-Magyarorszag torténelmének, em-
lékanyaganak 0j eredményeket felmu-
taté kozos kutatiasat és kozzétételét.

Veszprémy Ldszlo

DIE RITTER

Burgenlindische Landesausstellung 1990.

Burg Giissing, 4. Mai—28. Oktober 1990. Katalogband
(Burgenlindische Forschungen, Sonderband VIII.)

Redaktionsleiter: Oberregierungsrat Dr. Harald Prickler
(Amt der Burgenldndischen Landesregierung, Eisenstadt, 1990. 338 o.)

A ,Die Gissinger: Beitrdge zur Ge-
schichte der Herren von Giins/Giissing
und ihrer Zeit” c. torténeti targyua ta-
nulmanykotet megjelentetése utan (Ei-
senstadt, 1989. Wissenschaftliche Ar-
beiten aus dem Burgenland, Heft 79.) a
burgenlandi tartomanyi kormaéanyzat
jgazan nagyszabasu kiallitassal hivta
fel magara a figyelmet. Ezittal éppen a
Németujvariak, majd 1524-t61 a Bat-
thyanyiak tulajdonaban lévé fest6i var-

kastélyban, Gilssingben, azaz Németij-
varott rendezték meg a koOzép-eurdpai
lovagsag torténetét bemutaté reprezen-
tativ kiallitast. A kidllitasi targyak a
mai allamhataroknak megfeleléen
Ausztriabdl, Horvatorszagbol, Magyar-
orszaghol ‘ valamint Németorszagbdl
szarmaznak, a kolesonzék és a kozre-
mikodék szamat tekintve azonban nyu-
godtan mondhatjuk, hogy a kiéllitas és
az azt bemutaté kataléguskotet osztrak
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és magyar egyluttmiikodés eredménye-
ként jott létre. (A szponzorok felkuta-
tasa kizardlag az osztrak fél érdeme,
koézottik hazai cégeket sajnos nem ta-
lalunk.) A bevezet6ben felsorolt targy-
kolesonzd intézmények kozott orommel
fedezziik fel a budapesti Nemzeti Mua-
zeumot, a Nemzeti Galériat, az Orsza-
gos Levéltarat, az esztergomi Keresz-
tény Muzeumot, a gybéri Xantus Janos
Muzeumot, a soproni Szent Gyorgy plé-
baniat és a Liszt Ferenc Muzeumot, a
pannonhalmi bencés levéltarat.

A témakorhoz, s egyuttal a kotethez
is, j6 bevezetésiil szolgal Ernst Englisch
és Karl Vocelka ligyesen megirt tanul-
manya, amely az eurdpai lovagsagrol
nyujt attekintést, bemutatja az olvaso-
nak a lovagsag-kutatas f6bb iranyait
és szempontjait. Elfogadjak Francois
Louis Ganshof véleményét, miszerint a
lovagsag egyidejlleg intézmény, tarsa-
dalmi csoport és a mindennapi élet leg-
kiilonfélébb aspektusaiban jelentkezd
és kimutathaté ideal. Helyesen hangsu-
lyozzak a szolgalat kozponti szerepét a
lovagsag életében, igy a hibérur had-
seregében, az egyhdz és a nék védemé-
ben valé szolgalat jelentGségét. (A ta-
nulmanyirok figyelmét bizonyara vé-
letleniil keriilte el az utébbi évek leg-
jelentésebb tanulmanykotete a lovag-
sagroél, a Howell Chickering és Thomas
H. Seiler szerkesztésében megjelent The
Study of Chivalry. Resources and Ap-
proaches. Kalamazoo, Mich. 1988.)

Teljes mértékben indokolt, hogy a ko-
tetben nagy teret kap a magyarorszagi
lovagkori szellemi és anyagi kultura be-
mutatisa. Igy Fiigedi Erik a magyaror-
szagi lovagsagrél elsésorban mint tar-
sadalmi csoportrol ad képet, az okleve-
les és elbeszélé forrasok mellett a ko-
rabbi kutaték — Kurcz Agnes, Boro-
sy Andras — eredményeit hasznositva.
Vizkelety Andrds ugyanazon korszak
irodalmi termését tekinti at, s kettejik
tanulmanyabol  vildgosan  kiveheték
azok a problémak és nehézségek, ame-
lyek a hazai lovagsag kutatasat jellem-
zik, s6t bizonyos idészakokban magé-
nak a terminusnak a hasznalatat is jog-
gal megkérdbjelezhetévé teszik. Kolba
Judit elsésorban a Nemzeti Muzeum
gyljteményei alapjan a kozépkori min-
dennapi élet haszndlati targyairél ir
(gvertyatarték, ivékannak, aquamani-
1ék, jatékkockak stb.). A Szent Laszlo-
ikonografia megkeriilhetetlen témajat
Kerny Terézia ért6 munkaja foglalja

ossze. Loévei Pdl Zsigmond kirdly Sar-
kanyrendjét mutatja be, Marosi Erné
pedig a magyarorszagi var- és kastély-
épitészetet foglalja oOssze. Petneki Aron
lengyelorszagi példakat is felhasznalva
a lovagi idedlok és szokasok utééletérdl,
els6sorban XVI—XVII. szazadi érde-
kességekroél értekezik.

A hadiszolgalat témakorében tanul-
sagos irasokban vizsgaljak a szerzok a
lovagsag antik és korakozépkori meg-
jelenési formait (Karl Kaus), a lovagi
harecmodor és fegyverzet jellemzsit
(Matthias Pfaffenbichler), a felovezés
és lovagga {ités szertartasat (Irmitraut
Lindeck-Pozza), az Okori fegyverkova-
csok teljesitményét (Hermann Born)
valamint a XIII—XV. szazadi burgen-
landi varépitészetet (Wolfgang Meyer).
Az egyhaz szolgilatat és a vallasos
mentalitas szerepét, a katona- és lovag-
szentek kultuszat ismét Englisch és Vo-
celka kozos tanulmanya targyalja. A
német nyelvli lovagi irodalom alkota-
sairdl is képet kapunk (Gerhard Vito-
relli, Gerhard J. Winkler). Jakob M.
Perschy tanulmanya a ko6zépkori iro-
dalom lovagabrazoldsait kovetve (Chre-
tien de Troyes, Boccaccio, Chaucer stb.)
mar atvezet az ujkorba s eljut Heimito
von Doderer 1936-os lovagregényéig.
Egy masik tanulméany a kozépkor-re-
cepcié kutatdsa keretében vizsgalja a
lovagsagrol kialakitott képet a felvila-
gosodastol egészen Umberto Eco leg-
frissebb Dbestseller konyvéig (Markus
Reisenleitner).

Németujvar épitéstorténetérsl és res-
tauralasi munkdirol, a varos és var tor-
ténetérsl is ill6 tajékoztatast kapunk
Franz Bunzl és Maria Draskovich tol-
14bol.

A tudomanyos katalégusok mifaja-
nak megfeleléen a tanulmanyok utan a
katalégusrész kovetkezik. A tanulma-
nyokhoz hasonléan igényesen Osszeal-
litott katalégusrészhez csak néhany ap-
rébb megjegyzést tennénk: 197. o. Nr.
9.: hihetetlen, hogy még mindig ma-
gyar lovasnak vélik az aquileiai kated-
ralis altemplomanak egyik falfestmé-
nyét. Az &llitds anndl is furcsabb, mi-
vel a katalégus szerzlje atveszi a he-
lyesnek tind datdlast, amely a keresz-
tes haboruk korara, a XII—XIII. sza-
zadra teszi a kép keletkezését. A 251. o.
Nr. 65.: az Admonti biblianal joggal
hianyolhaté a kézirattal legutébb mo-
nografia keretében foglalkozé Wehli
Tinde részben németiil is megjelent
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munkajanak megemlitése. (Acta hist.
art. Acad. Scient. Hung. 1977. 3—4. sz.)
329. o. Nr. 27.: A Zagrabi missalénal
pedig a kézirat provenienciajat megha-
tarozé Dobszay Laszl6 nevét hidnyol-
juk. Legalabb a Kodexek a kozépkori
Magyarorszagon (Bp. 1985.) c. katal6-
gus megfelel6 tételére illett volna hi-
vatkozni.

Sajnalatos tovabba, hogy a szines ké-
pek ko6zott a XVII. és XXXI. kép ala-
irdsa felcserélédott. (Szent Istvan, illet-

5

ve Kaéroly Rdébert harcat mutatjak a
Képes Krénikaban.)

Az igényes kiallitdsu, gazdagon il-
lusztralt katalégus, s maga a kiallitas
kovetendd példajat mutatja annak,
hogy miként lehet korlatozott anyagi
er6forrasokkal is egy nemzetkozi témat
egy adott régié keretein beliill igénye-
sen, és egyuttal a nagyk6zénség érdek-
16dését felkelt6 médon bemutatni.

Veszprémy Ldszlo

NICOLAE CIOBANU—ION CRISTEA—STEFAN PASLARU (SZERK.)

LA GUERRE ET LA MONTAGNE DANS I’HISTOIRE DES ROUMAINS

[N

A Nemzetkozi Hadtorténelmi Bizott-
sag XVII. (zirichi) kollokviumara ké-
sziilve a Roman Haderé Hadtorténel-
mi és Hadelméleti Intézete a meghir-
detett ,,Habord és hegység” témaban
»,a romanok tiorténelmében” végigve-
zetve, tanulmanyok sorat készitette el
és adta ki francia nyelven.

Nemcsak altaldban — mint romaniai
kiadasa hadtorténelmi mi — érdemel
figyelmet magyar szempontbél is ez a
tanulmanykotet, hanem kiilonosen
azért, mert Ion Safta elészava . szerint
»e mu fészerepléi a Karpatok és a ro-
manok” (5. 0.), mivel ,,a romanok leg-
dics6bb haditetteinek szinhelye, fligget-
lenségiiket védve, e hegységben volt”,
mégpedig ,,az 6kort6l a masodik vilag-
hiboru végéig terjedéen” (6.0.).,Aro-
man Karpatok természetes fellegvara-
nak megtamadasara indult agresszor el-
leni harcot” (5. 0.) a cimlapon a Bécsi
Képes Krénikabdl atvett miniatiura je-
leniti meg, amely azt a torténelmi ese-
ményt Aabrazolja, amikor az 1324 6ta
tobb izben hédité tamadast inditd, majd
vereségeit kovetéen I. Kéarolynak I1at-
sz6lag meghédolé 1. Bassarab vajda
1330. november 9—12. kozt a havasal-
f6ldi  Posaddnal lesb6l megtamadja
a seregel élén bevonuld magyar kiralyt
és megsemmisité vereséget mér ra. A
képalairas sajnalatos modon leegysze-
rasitve és altalanositva, a koézépkori fe-
udalis Osszecsapast a ,,Romanok és ma-
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gyarok kozti csataként” nevezi meg a
helyszin és az id6pont megadasaval.

Attérve az egyes tanulmanyokra, el-
s6nek Nicolae Ciobanu katonaféldrajzi
bevezetsjét kell megemliteniink. Ez a
Keleti-, Déli- és Nyugati-Karpatok
osszefoglalo leirasat kovetben a ,hegy-
korona” gazdasagi, tarsadalmi és kato-
nai jelent6ségérdl szél, tudomanyos igé-
nyd minél szokatlanul rendkivil alta-
lanosan és tulzottan leegyszeriisitve.
Mit kezdjen az érdekléd6 és a témat
értd olvasé olyan megfogalmazassal,
mint példaul: ,,A Karpatok termeésze-
tes domborzatukkal, éghajlati feltétele-
ikkel, uthalézatuk sajatossigaival, nagy
hémérsékletkiilonbségeikkel stb. alap-
vetéen meghatarozzak a harccselekmé-
nyekre vonatkozé elhatarozast, annak
elGkészitést és végrehajtasat” (42. o.).

E bevezetd utan kronoldgiai sorrend-
ben kivetkeznek tovabbi tanulmanyok.
Az Okorral kapcsolatosan Mihail Za-
hariade foglalta 6ssze az elmult két év-
tizedben roméan részrdl publikalt néze-
teket. A Kr. e. XII—IX. szazadig(!)
visszanyuléan véazolja fel a hegyvidék
hadi szerepét. Emliti ugyan a hallstatti
kultirakat, a szkitdkat, a szarmatikat,
a hunokat és az avarokat is Erdéllyel
kapesolatosan, mégis, a hangsulyt az
észak-balkani triakok, valamint a ge-
tadk és dakok jelenlétére helyezi. A
hegyvidéki harc szempontjabol is Bu-
rebista Kr. e. 82—44 kozti és Decebal
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