CASTALDO ERDELYBEN.

NEGYEDIK KOZLEMENY.

XI.

A szolnoki vdr iigye és Kaszim pasa expeditiéja Erdélybe egy-
fel6l, masfeldl pedig az afrikai tengerparton fekvé emlitettem két
vdrosnak elfoglaldsa Doria részérél és az id6kozben a porta szolga-
latdba dllott Dragut-Reisz tovdabbi gardzddlkoddsai stirti jegyzék-
véltozdsra adtak alkalmat a porta és az osztrdk testvérpdr udvarai
kozt, de egyelére még mindig csak tollhdborandl maradt a dolog.

Rusztem pasa panaszkodott Malvezzinek, hogy Ferdindnd
fegyveres er6t kiildott a barat segélyére, de Ferdindnd ezt kereken
tagadta s utasitotta kovetét, hogy jelentse ki a portdnak, hogy
Ambar hatalmukban 4dllott volna Ferdindnd csapatainak az Erdély
ellen vonuld budai pasdt hatulrél megtdmadni s neki nagy kart
okozni, Ferdindnd seregei hiven megtartottik a fegyveraziinet fol-
tételeit és zavartalantl engedték a pasdt a hadba vontlni és szék-
varosaba Buddra visszatérni. Mindaz a mit Ferdindnd Erdélyt
illetéleg tett, egyszeriien az volt, hogy bizonyos koveteket (certos
nuntios) kildott az orszdgba oly €zé1bdl, hogy az Izabella, a bardt
és Petrovies kozti viszdlyt elintézzék s Sket arra intsék, hogy békés
egyetértésben éljenek egymdssal és patvarkoddsaikkal ne ingerel-
Jék haragra a torokot. Egyéb dolgokban pedig (in reliquis autem)
szivesebben magihoz a torokok hatalmas csdszdrjdhoz fog Ferdi-
nand fordalni és az § igazsdgossdga-, méltdnyossdga-, bardtsdga-
s kegyességét6l elvdrni minden vitds dolog elintézését, mintsem
ellenséges indulattal fegyvert ragadni ellene.?)

') Ferdinand Malvezzihez. 1550 decz. 31. Hurmuzakinal, vol. IIL.
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162 KROPF LAJOS.

A két afrikai vérost illet6leg pedig — Bucholtz szerint — a
szultdn f6orvosa és vaddszmestere («der Protomedikus und Jiger-
meister») azt felelték 1550 deczember havdban, hogy a szultén a
két vdros elfoglaldsa miatt folotte neheztel és hogy mig ez az tgy
elintézve nines, nem volna tandcsos, vele valamit «Magyarorszdg
ugyében» megkisérteni («ihn wegen des Konigreichs Ungarn zu ver-
suchen»),!) azaz a szultdnt a torok-magyar hatar vildgos megszabd-
sdra nézve egyezkedésre birni. A szultdn kész 1551 mérczius havdig a
hatdrid6t meghosszabbitani. Ha addig V. Kdroly vissza nem tériti az
elfoglalt két vdrost Afrikdban, Ggy bizonydra vége lesz a békének
és ily eshet&séggel szemben haszontalan dolog volna id6ékozben
Kéroly vagy Ferdindnd mds tigyeiben tdrgyaldsokba bocsdtkozni.
Ha pedig a két vdros visszatérittetik, Ggy a hatdrkérdés tgye is
remélhetéleg gyorsan el fog intéztetni. Az hogy a hatdrszabalyozds
ald esd teruleten mdar mecsetek is épultek, nem képezne e tekin-
tetben akaddlyt, mert mint mér volt erre nézve t6bb praecedens..
(idézve Bucholtznal). Csak annyi volna szikséges, hogy a torok
papok beleegyezésiiket adjak a mecsetek dthelyezésére és a tertilet-
kivdltdsnak azutdn mi sem dllna atjaban.

Azt is irja a tovdbbiakban Malvezzi (u. 0.), hogy a pasdk kozt
nagy vitdkra adott alkalmat a kérdés, hogy vajjon mi volna jobb:
a keresztényekkel kotott békét tovabbra is fontartani s a birodalom
egész erejét ismét a perzsdk ellen vezetni, vagy pedig békét kotni
ez utdbbiakkal és Magyarorszdg és a kereszténység ellen hdborut
viselni. A szultdn s a pasdk és a tobbi torok fétisztek tobbsége egy
perzsa hadjdrat mellett széltak, Rusztem pasa és fivére (az els6 ten-
gernagy) azonban a keresztények ellen inditandd hédbort tervét
pértoltdk. De egyelbre végleges megéllapoddsra nem jutottak.

Azon kérdés eldontésénél, hogy a torokkel béke legyen-e vagy
héborQ,, Malvezzi a maga személyét teljesen tekinteten kivil ha-
gyatni kéri, «mert boldogabb haldlt nem ismer anndl, a keresz-
ténység érdekében, Ferdinand és a csdszdr szolgdlatdban meg-
halni». Vértant-haldlra gondolt-e a derék ember ? vagy pedig a

part. I. p. 262. — Tobb levél idézve a Venet. Depesch. II. kot.-ben, tovabba
Hubernél, Lanznal stb. kiilonésen a szolnoki var dolgiban.
1) Bucholtz VII. 239.
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Jediculdban lassankint éhen veszd és orvosi segély nélkul kinos
nyavalydban fetreng6 szerencsétlen Mayldd Istvan sorsa lebegett-e
szemei elott ?

Malvezzinek mdrezius 21-iki levelébdl (u. o.) pedig arrél érte-
sulink, hogy 6 ezttal az irdnydban jéindulati Akhmet pasinil,
«ama bizonyos fontos Ugyben» még egy kisérletet tett, de a pasa
nem engedte meg neki bevégezni elSterjesztését, hanem udvarias
szavakban tudtira adta a kovetnek, hogy mindaddig, mig a két
afrikai vdros iigye el nincs dontve, mds gy szoba sem johet.

E levelében éptgy mint dpril 17-ér6l kelt jelentésében is azt
irja Malvezzi, hogy a szultdn §szintén kivdnja, hogy fegyverszinet
maradjon tovdbbra is és hogy Szulejman még inkdbb akarja a békét,
mint akdr Kdroly csdszdr, akdr pedig Ferdindnd.?)

Si vis pacem, para bellum ! Es az e régi mottoban adott
utasitdshoz képest mind a szultdn, mind pedig szovetségese, II.
Henrik franezia kirdly, nagy erélylyel haladtak elére hadi gdlydik
folszerelésével és folfegyverezésével. A két hajoraj czélja az volt,
hogy egymdssal egyesilve, az algiersi «kirdly» és Dragut-Reisz
segélyére menjenek.?)

A franczia kirdly azonkivil fegyveres erével elfoglalta a pdr-
mai herczegséget. Ertésére esett ugyanis, gy irja, hogy V. Kdroly
csdszdr a pdpa segélyével magahoz szdndékozta ragadni a herczeg-
séget; de Henrik oltalmdba vette a pdrmai herczeget, ki karjai kozé
menekilt s e miatt annyira megharagudtak a pdpa és a csdszér a
herczegre, hogy székvérosdban ostrom ald készultek 6t venni, de
Henrik megel6zte 8ket s pénzt és fegyvereseket kildott a fenyege-
tett orszdg védelmére. E fegyveres beavatkozds zavardlag fog hatni
a trienti zsinatra is, melyet a pipa a csdszdr kérelmére hivott
volt dssze, hogy a Németorszdgban dilé vallési villongdsoknak véget
vessen. Henrik elbeszéli V. Kdroly tovabbi bajait és gondjait is és
azutdn hozzdteszi, hogy «egy széval a csdszarnak legaldbb egy évre
ki vannak szabva a teend8i.»

!} Bucholtz VII. 240,
%) Aramon jelentése apr. 7-r6l és II. Henrik utasitisa részére.
Champigny méjus 17-én. Ribier, II. 294—300.
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164 EKROPF LAJOS.

XII.

Hogy Frater Gyorgy pityergése Izabella kirdlyné ldbaindl
Gyula-Fejérvarott csak szinpadi hatdsra ¢zélzd tettetés volt, hogy
tovdbb4d eszedgaban sem volt a Ferdindnddal egyszer meginditott
targyaldsokat félbeszakitani s hogy azért az Izabella kirdlynévali ki-
békiilése csak szinlelt volt, és soha sem volt komoly szdndéka a
bardtnak a kirdlynénak és fidnak igért hiiségben megmaradni —
azt nem Frater Gyorgy ellenségeitsl, hanem sajit levelezésébol
tudja a torténelem. Mar deczember 6-dn irja Bdthory Andrdsnak,
hogy «azokat a dolgokat», melyekrs] Bathory és Salm grof irtak
volt neki, «kivdlé gondjaban fogja részesiteni», s egy vagy két nap
mulva el fogja hozzdjuk killdeni bizalmas emberét. Ks csakugyan
médsnap, decz. 7-én, kidllitotta meghizé levelét Somlyéi Bathory
Endre és Tinninai Boynichych Gyogy részére.l) A bardt emlitette
chalasztdst nem tiré Ggye» aligha volt més, mint Erdély dtaddsa
és «az uraky, kiknek eljovetelét a bardt biztosainak be kellett var-
nia, nem voltak mdsok, mint Ferdindnd biztosai.?) A kozottik folyt
tdrgyaldsokrol azonban hidnyoznak a tudésitdsok.%)

Nagyvéradra pedig, hova Erdélybél jovet kardcesony elbesté-
Jén érkezett meg, a bardt mdr janudr 20-ra (Fabidn és Sebestyén
napjdra) részleges gylilést hirdetett vala «mind erdélyieknek és
magyarorszdgiaknak». A rendek egybegytiltek és Frater Gyorgy be-
menve a gyfilésbe, u. a. hé 22-én intette a rendeket, hogy «a
veszedelem rajtunk vagyon és hogy sem 6 sem a kirdlyné

1) Karolyi 198—200. 11.

?) Kérolyi szerint «Sbardalath Agoston vhezi piispdk, (Ecsedi)
Bathory Andris és Teuffel Matyas» (igy) voltak a kiralyi biztosok.

%) Karolyi kozli Frater és Petrovics megbizé levelét Salm Miklés és
Bathory Endre «csész.» biztosokhoz somlyai Béthory Endre és Boynichych
Gyérgy részére 1530 decz. 7. (198. 1) — Ha ezt a levelet Petrovics csak-
ugyan alafrta Ggy 6 valészinilileg nem tudta, hogy mi jaratban volt ama
két egyén. — Decz. 24-én irja a barit Salmhoz, kinek halalat még nem
tudta, hogy «credimus Dominationen vestram ... hactenus de omnibus
rebus et negotiis per eosdem dowminun Andream Bithory de Somlyd et
Georgium Horvat certiorem factum esse» (U. o. 199.)
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asszony nem elég az oltalmazdsdra (és) intette arra 6ket, hogy feje-

delmet és urat keressenek, ki megmaraddsukra gondot tudjon
viselni.n1) Hogy vajjon Frater Gyorgy adott-e némi utmutatést,
hogy a fold kerekségének melyik pontjan voltak a sokat zaklatott
rendek keresendék ily fejedelmet, arrdl hallgat a kronika. Ha a
Lajtdn tal keresték, agy elmondhatta rélok a vildg, hogy «ces mes-
sieurs n’ont appris rien et ont oublié toutr. Mdr az 1542-iki év ese-
ményeib6l meggyézédhetett a szegény magyar haza, hogy az osz-
trék hatdr feldl hasztalantl vdr hathatés segélyre a torok ellen.
Dr. Kérolyi Arpdd az azon évi fegyverviselést elnevezte a német
birodalom «nagy hadi vdllalatd»-nak Magyarorszdgon. Az ered-
mény utan itélve, a «kudarez» sz6 taldlébb volt volna «vdllalat»-ndl.

«A vildg» — irja Horvdth Mihdly — «mely mindig kilszin
szerint s azért gyakran ferdén itél, nem tudta felfogni, hogy Fréater
Gyorgy nem annyira 6nhatalom- és uralkoddsi vdgya miatt, mint
azért jétszd a torok irdnt ama kétszinii szerepet, mivel Ferdindnd-
ban eddigelé az orszdg védelmére elég tdmaszt nem nyervén, csak
ilyféle szinlelés dltal volt képes megbrizni a hazdt, hogy a barbdr,
dlnok partfogd azt el ne foglalja.»?) Ha Frater Gyorgy csakugyan
lehetségesnek tartotta azt, hogy a torokot 4mitdssal és szinleléssel,
hazugsdgokkal és hizelgéssel Erdélybél tavol tarthatja mindaddig,
mig az osztrdk hdznak megszaporodott annyira pénze és hadereje —
no meg a jéakarata is — hogy a szerencsétlen erdélyieknek is jut
valami bel6le, s mig 6ket a német a megesalt torok bosszijatol hat-
hatosan megvédeni képes, vagy pedig kész lett, dgy a bardt nem
volt ama langész, melynek 6t véd6i és bdmuléi foltiintetik, hanem
szellemi vaksdggal sjtott szerencsétlen dbrdndozé és szdnalomra
mélté hoébolygds.

Drindpolyban ezid6tdjt mér j6l tudtdk, hogy a bardt min torte
fejét. A franczia kovet mdr idézett, 1550 deczember 16-16] kelt leve-
1ebol vildgos, hogy a porta, értesiilve volt arrdl, hogy Frater Gyorgy

1) Bathory Andras magyar levele, 1551 jan. 27. Teljes szovegét
kozli Pesty Krassd vdrmegye torténetében IV. 51—52; és utina a Doc. pric.
la Ist. Rom. I part. IV. 512. — Részletet kozol Fraknéi is Magyar Orsz.
Eml. II1. 381.

% Id. m. 276. 1.
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166 EROPF LAJOS.

és Ferdindnd titkon egyitt tartanak. A kdsza hir szerint ez utébbi
megengedte volt katondinak a bardt szolgdlatdba dllni és téle zsol-
dot htizni.l) De egyel6re a torokok nem akartak Frater Gyorgyos
tilszigort rendszabdlyokkal végletekre kényszeriteni, mert attol
tartottak, hogy fenyegets veszély esetén konnyen rdabeszélhetné a
kirdlynét is a porta elleni «ldzaddsra» (que ledit Frére George ne
persuade & elle de se rebeller contr’ eux), ki ily elpartolds esetén
épen akkortdjt szdmithatott fivérének, a lengyel kirdlynak, tdmoga-
tasdra is.2)

Mar pedig, mint mar el6bb lattuk, egy ily eshetéleges hdrmas
szovetségtol, Ferdindnd, Izabella és a lengyel kirdly koz6tt, nagyon
félt a szultdn. A meddig tehdt a bardt a ldtszatot megérizte és a
porta ellen nyilvdnosan fol nem tamadt, s6t ellenkezbleg folotte
aldzatos hangon irt szdmos leveleiben folyvdst a porta hii szolgd-
janak és rendiletlen hivének vallotta magét,?) a t6rokok czélsze-
riinek tartottdk a bardt irdnydban ugyanazt a politikdt kovetni,
mint 6 a porta irdnydban és az dltala kezdeményezett komédidban
a részérdl nekik szdnt szerepet nyugodtan elfogadni. Mundus uni-
versus exercet histrionam! gy fogta fol a dolgot Aramon is, ki
miutdn elbeszélte volt kirdlyi urdnak az erdélyi dolgoknak akkoron
valo alldsat, hozzd teszi azt, hogy «szép jatékra» (quelque beau jeu)
lehetiink elkészillve s megigéri, hogy tehetsége szerint minden

1) Valészintileg csak Aldana és Balassa Janos embereinek kalandjai-
nak hire jutott el a portara.

%) Igy pl. 1530 julius 21-én irja Malvezzi, hogy Petrovich «ha man-
dato a dire a bocha al Bassa che fra Zorzi cerca di atosicarlo esso Petro-
vich et la Regina et il figliolo et che .... continuamente etiza el Re de
Polonia per inimicarlo al detto Signor.» Hurmuzaki, vol. IL. part. I. p.
261. — A porta és lengyel kiraly, Zsigmond Agoston, kézt éppen ez idé-
ben némi fesziiltsdg uralkodoit, melyre a lengyel kiraly orsziagaban él6
«némi latrok» adtak okot, kik kiraboltak, foldaltak és folégették «Ianchyar-
mam (? Ochyakovo)», mely iligyben a porta Musztafa csauszt elkiildotte a
lengyel kiralyhoz. L. «Litterae Turcae ad Regen Poloniae» (u. o. p. 238)
ily kelettel «die decimo Martii 1550 a Nativitate vestre Messie». — To-
vabbs a lengyel kirily feleletét a szultinnak (u. o. 260) junius 15-rél;.
Hammer XXXI. kényvét (franczia kiadas VI. 19. jegyzet), Verancsics leve-
16t Hasenbergius Janoshoz, 1550 julius 7-érél (VII. 80—83); stb.

%) Lasd pl. leveleit Epist. Proc. II. 369 és kov. 1l
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ajénlkoz6 alkalommal és eszkozzel fogja elémozditani II. Henrik-
nek érdekeit — azaz a fegyverszinet folbomldsat.

A porta tehdt az djonnan elvéllalt szerephez alkalmazkodva,
két csauszt kuldott Erdélybe, Alit és Musztafat, kik 1551 janudr
kozepe tdjdn érkeztek meg DBrasséba,!) honnan Ali csausz levél
Gtjdn tudatta a még mindig Nagyvdradon tartézkods Frater Gyorgy-
gyel, hogy levelekkel érkezett meg a portdrol és vagy be fogja varni
a bardtot, vagy pedig el fog menni hozzd, ha ez utobbi el nem jo-
hetne. A bardt erre folszélitotta a csauszt, hogy j6jjon el hozza
még pedig minél gyorsabban, mert a portai adé behajtdsdval 1évén
elfoglalva, hozzd el nem utazhat. Ali csausz vdlaszdban megigérte,
hogy fol fogja keresni a bardtot és ki is tlizte a taldlkozds napjat,
de megviltoztatvan Gti tervét Izabelldhoz utazott Gyula-Fehér-
varra. Az alatt, hogy ennek udvardndl id6z6tt, a barat kétszer is
kuldott hozza futdrt, f6lkérve 6t, hogy j6jjon el, de a csausz azt
adta feleletiil, hogy szivesen jonne, de a kirdlyné nem ereszti. Mi-
utdn pedig tgy értesilt a bardt egynémely elékel6 erdélyi artol,
kik beszéltek volt a csauszszal, hogy ez a szultdn egy fermédnjdval
jott meg, melyben a nagyar Friter Gyorgyot régi méltosdgaiba
visszahelyezi, a kirdlyfit Gjra az 6 gydmsdga ald rendeli, a portai
add behajtdsdval 6t bizza meg s megparancsolja az erdélyieknek,
hogy a bardt tudta és akarata nélkul misem torténjék: Frater
Gyorgy rogton atnak indalt, hogy Ali csauszt folkeresse,?) s meg is

Yy Erd. Orsz. Eml. 1. 270, a jegyzetben. — Hogy pedig a Frater
Gyorgynek a szultdnhoz irt levelében Ali csauszra vonatkozd tudésitésa
(Eptst. Proc. I1. 370—372.) a csausznak ezen és nem a megel8z6 évi lato-
gatésira vonatkozik, amint ezt némely torténetirénk vélte, az az egész el-
beszélésb6l vilagos. Ali elsd latogatasa alkalmaval a barat vagy Gyula-
fehérvar alatt vagy a varhoz kozel valahol tdborozott s igy a csausz aligha
utazhatott volna el négy nappal a rogtén ttnak indalt bardt megérkezése
elott. — Horvath Mihaly 1551 kozepén Alit ismét Erdélybe importalja
(id. m. 287) és hivatkozik Malvezzinek junius 15-ki jelentésére Bucholtz-
nal (VIL 259); de ott a csauszrél egy arva széval sincs emlités téve. — Egy
Ali nevli csausz csakugyan jart a baratnal julius hava kériil, de kiildetésé-
nek czéljarél mitsem tudunk. L. a beglerbdg levelét a barathoz. Karolyi-
nal 265, 1.

%) A barat mentségil, hogy miért nem ment el a fehérvari gyiilésre,
azt irja Ferdinadndnak, hogy a folyék aradisa akadalyozta meg 6t oda el-
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irta Alinak és csausztdrsdnak, hogy mér Gthan van hozzdjuk. De a
csauszok figyelembe sem vévén leveleit, mdr négy nappal a barsit
megérkezése el6tt elutaztak és azért a bardt velilk nem beszélhetett.

Hogy a csauszok Erdélyben mit végestek, azt mdr elbeszélte
részletesen Szildgyi Sdndor?) s azért a jelen alkalommal csak
roviden akarom érinteni a dolgot. Izabella meghallgattatdsukra
orszaggytilést hivatott Ossze Gyula-Fejérvarra februdr 22-ére.
A rendek megjelentek és Gjolag hiiséget eskidtek a kirdlynénak
és fidnak és ezeket uralkoddiknak ismerték el. A porta részé-
r6l kovetelt adéfolemelés kérdésének tdrgyaldsdt rendes orszdg-
gylilésre halasztottdk, melyre a Gyula-Fejérvaron jelen nem
lev6 bardtot is meghittdk, hogy j6jjon el de sereg nélkil?) a
rendek pedig fegyveresen. A torokck részérdl Gjabban siirgetett
becsei var igyében pedig hatdrozzon a kirdlyné, a mint ezt fia és az
orszag java kivdanjdk.®) Azonkivil kivetséget killdottek a bardthoz,

menni. Kérolyi 218, — Ezt a mentséget azonban elfelejti a szultinhoz irt
levélben, kinek azt irja, hogy a portinak szant ad6é behajtasaval volt el-
foglalva. Epist. Proc. II. 370. — Amint azonban baritai megmutattik neki
az Ali hozta ferman méasolatat, az Arvizzel vagy portai adéval nem torddve,
rogtén ttnak indalt. U. o. 371,

Y Erd. Orsz. Eml. 1. 269—272 és 312—319.

%) A barit azt irja Ferdinidndnak (u. o. 317), hogy «intellexi diem
comiciorum, a dominica Reminiscere ad dominicam Judica dilatam esse,
terminum autem ita brevem non alia ratione comitiis constitutum esse
judico, quam ut illis interesse non possim.» Ezt marczius 4-én irja a barat
Nagyvaradrél. Miutan pedig Judica vasirnap 1551-ben marczius 15-ére esett
és a kiralyné a gyiilés helyélil Enyedet tlizte ki, a bardtnak nem volt oka
zugolédni az id8 rovidsége miatt. Ambar ¢ mar febr. 23-4n tudta (u. o.
273), hogy Ali csausz a szultinnak 6t régi allasiba visszahelyezd ferman-
javal érkezett meg a kiralynéhoz, még marczius 9-én is (u. o. 319) Nagy-
varadon vesztegel. Ha tehit a kirilyné csakugyan szintszidndékkal révidre
szabta az idSt, azt vagy arra kell magyaraznunk, hogy a csauszok ftiirel-
metlenkedtek (u. o. 314). vagy pedig, hogy a kirilyné valéban nem akart
iddt engedni a baratnak, hogy sereget gytijtson és fegyveres erdvel jelenjék
meg a gytilésen. UtieSenovié, kinek Petrovics a «mumus»-a, egész komoly-
saggal azt irja, hogy «da schrieb Isabella, wahrscheinlich auf Anstiften
des Petrovié, fiir den 15. Mirz 1551 einen Landtag nach Gross-Enyed aus,
mit der Absicht, Br. Georg abzusetzen.»

%) Bucholtz szerint (VIL. 257) Malvezzi azt irja &pr. 8-4n Drindpoly-
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megkérdezni 6t, valljon igaz-e a hir, hogy 6 német uralmat akar
az erdélyiek nyakdra hozni. A rendek ugyan nem adnak hitelt
ennek ; ha azonban csakugyan ez volna szdndékdban, folszolitjak,
hogy hagyjon fol tervével, mert 6k, az erdélyiek, Izabella kiralyné
és fidnak hivei akarnak maradni. A mibé6l eléggé vildgos, hogy bar-
mily régen és bdrmily melegen is 6hajtottik vala széles Magyar-
orszdgon a német uralmat, a Kirdlyhdgon tal Ferdindnd orszdgldsdt
még ekkor nem tekintették «6rvendetes esemény»-nek.!) Tinddy sze-

bél, hogy a kiralyné Becse vara helyett pénzt ajénlott a portinak, hogy
tovabb4 Izabella engedélyt kért a szultantél, hogy fiat kiralylya koronaz-
tathassa és a nemrég torok fogsigban meghalt Maylad holttestét Konstan-
tinapolybdl haza szallittathassa, — Verancsics méas valamit hallott haran-
gozni ¢ azt irja Béesbél 1551, mérezius 8-an, hogy a két csausz (t. i Ali
és Musztafa) azért jott Erdélybe, hogy Janos Zsigmond megkoronaztatasat
«koveteljéks (1?). Epist. Proc. II. 243 — Err6l azonban Bathory Andris
mitsem emlit, ambar kiilonben j6l van értesiilve az erdélyi dolgokrél.
(U. 0. 245.) — Verancsics ezuttal megnevezi a hir forridsat, hogy t. i
«hoc novum ex vulgarium hominum (vetularum ?) rumore» hallotta és
nem is merné ismételni «nisi id ipsum etiam a Reverendissimo Domino
Cancellario confirmari audivissem». Nyomban azutan hozzateszi, hogy
Frater Gyorgy «embere (Bornemissza Gergely) a mult éjjel» utazott el
Bécsbél Ferdinandhoz ( Agosté,ba.) és megigérte, hogy nyakra-fére, l6halé-
laba fog sietni hozza. dgy beszélik a dolgot». — A barat egy hivének
jelentésébsl tudjuk, hogy a két csausz a kiralyfi megkoronaztatisat meg-
igérte és nem kovetelte. L. Erd. Orsz. Eml. 1. 312—313. — Még 1550
oktéber havdban azon &lhir terjedt el, hogy Petrovics a budai pasinak
ajanlatot tett vala, hogy neki Becse és Becskerek varait atadja. Huber
szerint (17. 1) Frater Gydrgy terjesztette a hirt; forrast azonban nem idéz.
Ugy latszik az Epist. Proc. 11, 214, és 219. lapjain elofordulé két passust
forrasztotta Gssze («zusammengeschweisst!»). Hogy a hir mer6é hazugsig
volt, a fénnebbiekbdl eléggé vildgos. A vaczi plispdk plane azt hiresztelte
Agosté.ban, hogy Petrovics Erdély és Tisza kozt fekvé két varat mar at
is adott a torokoknek. L. a velenczei kovetek jelentését, 1550 nov. 6-arél.
Venetian. Depesch. II. 472. — Ugyanezek jelentik 1551 feb. 1-jén, hogy
«a barit egy embere» érkezett meg Agostiba. Ettél hallottak hogy Petro-
vieshoz Temesvarba két csausz érkezett, hogy &t Becse (Bache et Bache-
rech) és Becskerek Atadasara siirgessék. (U. o. 503.)

) Magy. Orsz. Eml. II1. 329. — Frater Gydrgy is azt irja (Karolyi-
nal 219) hogy «major tamen numerus est eorum, qui rectius de salute
patriae sentiunt» azaz mint 6; csakhogy ez az 6 képzeletében 1étezd tobb-
8ég nem adott életjelt magirél mig 6 a Nagyvaradrél hozott csapatokkal
Enyeden meg nem jelent.

s W . < W .

- ETT

[ " ) PN N, S ]

Gl A




170 KROPF LAJOS.

rint még a szdszok is «akkor fére megeskiivé)nek (hogy a) kirdly-
finak anyjdval hiveik lennének».l)

Az Enyedre marczius 15-ére kitfizott gytilésen Izabella is
fegyveres erével jelent meg, mely czélra neki minap Gyula-Fejér-
varon hdrom ezer embert szavaztak meg a rendek ?) és megnyitotta
a gyllést. Frater Gyorgy szerint %) a gytilésnek az volt a czélja, hogy
az erdélyl rendek a gyiilésen megjelenend8 Mahmut esausz 4) ke-
zeibe a hliségi eskit ajbdl letegyék. A gytilés Tinddy szerint %) egy

') IIT. 28. — Frater Gyogy azt irja — és Huber Alfonz elhiszi neki
(21. L ®) jegyzet — hogy Izabella az 1531. év elején ismét késznek nyilat-
kozott Ferdindnddal egyezkedni, hogy még Petrovics sem ellenezte a dol-
got, hogy a kiralyné maga siirgette a baritot az egyezkedds fonalanak fol-
vételére és csak Salm gréf halala utin kezdett ismét a torok felé hajlani.
(Kéarolyi 201.) Erre csak annyit mondhatunk, hogy credat Judaeus Apella!
— A kétszinti, fondorkod6 barat apologistdi azt a kiilonds eljardst varjak
el olvasdiktél, hogy partfogoltjuk megitélésénél ugy itéljenek réla mint
oly egyénrdl ki természetét teljesen megvaltoztathatja. «Ha akarom, vem-
hes; ha akarom nem vemhes». Ha a téréknek ir, tigy a legrikitébb ha-
zugsagokat irja; ha pedig Ferdinanddal levelez, igy & az igazmondéas nemes
példanyképe. Mar Jeremias proféta figyelmeztetett benntinket arra, hogy a
szerecseny borét, a leopard szérét el nem valtoztathatja.

%) Ezt a barat allitja. A gytilés végzései szerint azonban csak altala-
nossagban, hibori esetére, rendelte el az altalanos vagy részleges folkelést.
L. Erd. Orsz. Eml. 1. 316. E végzések egy példinyat maga a barat kiil-
dotte el Ferdinandnak méarez. 9-én.

3) Karolyi, 218.

Y) A barit elég viligosan 6t «Mahmwth principis Turcarum inter-
pres»-nek nevezi. Ali csausz ekkor, wgy latszik, még FErdélyben idézott
(lasd FErd. Orsz. Eml. 1. 272. lapon a %) jegyzetet), de az az enyedi gytilé-
sen Mahmut s nem 8 mint Horvath Mihaly beszéli tévesen (id. m. 279—
281) volt jelen. — Horvath itt is szokésa szerint sok oly dolgot mesél,
miket hiaban keresiink az Altala idézett forrasokban. — Bucholtz is «Mach-
mut»-nak nevezi a csauszt VII, 257.

5 III. 28. — Tinédy zildlt el6adasabdl egyediil azonban bajos volna
megérteni, hogy tulajdonképen mi tértént Enyeden. Mindenekelstt is azt
irja, hogy a kiralyné megtiltotta a baratnak, hogy a gytilésre eljonne; ezt
az 4llitdsat azonban a hivatalos végzések czafoljak meg. Azutin elbeszéli,
hogy a barat «hivatlanil» megjelent népével és hogy erre az elébb a kiraly-
nénak hiiséget eskiidott, de most a barathoz &tpartolt szdszok «az kirdlyné
asszont kezdék engesztelni, barat szolgilatjat hogy akarnad venni»; mire
azonban Izabella kitéré valaszszal felelt s figyelmeztette Gket, hogy «elGszor
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4116 hétig semmi hasznos végzést nem hozott. Végre megérkezett
a hir, hogy a bardt a tilalom daczdra és adott igérete ellenére fegy-
veres néppel kozeleg, mire az erdélyi h6sok legnagyobb része «el-
péarolgotts?) és csak az enyedi var brizetével megbizott ezer szdsz
allta meg helyét.?) A bardt pedig, hogy megakaddlyozza azt, misze-
rint a gytilés valami a kirdlynénak kedvezf végzést hozzon, red-
birta a székely és szdsz nemeseket, hogy az iigyek megbeszélése
czéljabol «valami szabad helyen» gyiiljenek Gssze. A kirdlyné lat-
vin, hogy a barat beavatkozasa miatt «kitlizott czéljat el nem ér-

jobb volna orszigra gondolni». S csak miutan «egy hétig asszon vara ba-
natba» és semmi végezés 16n gyiilésbe haszonba», ment el a kirdlyné «bé
Fejérvarba, az gy6lés ott alla barat akaratjaba.»

1) «Ubi» — irja a bardt — «de meo ingressu et copiis quas habe-
ban, certiores facti essent, concidit omnis illorum animus, collectaque
illa praesidia dum quisque se clam subduceret, praster mille Saxonum, qui
in castellum, ubi regina erat, introducti tenebantur, in nihilum redacta
sunt.» — Vagy mint Bechet irja (269. 1.) «megjelenése eloszlatid a gytlést
mint a nap folkoltével eloszlik hiivés éj folyamaban meggyiilemlett paran.
— Centorio szerint (69. 1) a barat kocsija utkézben Korosbanyanal (?!)
(Cheresuania) egy kis folyé (fiumicello) atkelésénél folfordult, de a barit
sértetlentl megmenekiilt. Kisérdinek, kik ezt baljoslati jelnek magyaraz-
tak, és 6t visszatérésre négattak, nevetve azt ada feleletfil, hogy az ilyen,
(foldélt) koesikbdl eredé joslatokra ne hederitsenek, mert tudniok kell, hogy
van mas kocsi az égen, mely befolyasaval megvédi ket (minden szeren-
csétlenség ellen). A szerz6 magyarazatiil hozzateszi, hogy e «tréfabeszédé-
vel» a barat alkalmasint azt értette, hogy az égen tiindoklé génezél sze-
kere volt az 6 kalauza (che il carro di Erittonio locato nel cielo tra’ suoi
segni sarebbe stato la sua guida). — Bethlen (I. 481) alkalmasint Brutus
révén, Bechet pedig (Histoire du ministere du Cardinal Martinusius Paris.
1715. 269. 1.) taldn Bethlen utin emlitik ez incidenst, mely azonban
aligha tortént Korosbanyidn, mert Centorio szerint a barit a baleset utan
Thordaig utazott s csak azutdn megy Enyedre, mér pedig Nagyvaradrdl
Enyedre Thorda érintésével vagy a nélkiill nem Korosbanyin vezet 4t a
legrovidebb ut. — A balesetrdl maga Frater Gyorgy is megemlékezik Ferdi-
nindhoz Enyedrsl mércz. 31-én irt levelében. (Karolyinal. 218 1) Szerinte
6 éppen a megiradt Kérosén akart athajtani, midén kocsija gat (obex)
médjara folduzzasztotta a vizet és a meggytlt ar folforditotta a koesit, de
a baratot és a vele utazé tarsait a l6haton ket kiséré szolgik kimentették
a habokbél. Quem Dii pendere volunt, — tutus natat gurgitem!

%) Az enyedi var tovabbra is Izabella virnagyjai kezein maradt. Erd.
Qrsz. Eml. 1. 276. 280. stb.
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heti», Enyedrol «surgés dolgok» miatt ) Gyula-Fejérvarra utazott,
s pdrthivenek egyrésze is eltdvozott vele. A visszamaradt ren-
dek ezutdn elintéztek némi halasztdst nem tiird ugyet, 4. m.
kivetették a toroknek fizetendé évi adot s folkérték a kirdlynét,
hogy a begytilendett adét kiildje el a portdra, oly kéréssel, hogy
a szultdn elégedjék meg a régi contributiéval és ne helyezzen
nagyobb terhet az orszdg vdllaira. Miutdn pedig a visszamaradt
«urak» csekély szdma, a magyarorszdgi «testvéreik» elmaraddsa és
a kirdlynénak eltdvozdsa miatt a kozj6 tigyében tobbet mint a mik a
égzésekben meg vannak emlitve, nem hatdrozhattak, folkérték a
kirdlynét, hogy Szent-Gydrgy napja utdni 15-dik napra egyetemes
gylilést hirdessen, melyre mindenki kételes lesz megjelenni, hogy
ott a kirdlyné és fia méltésdga és az orszdg megmaraddsa iigyében
egyuttesen hatdrozatot hozhassanak.?)

De Erdélyben a kirdlynérol és orszdggytiléseirdl ekkor ugyan-
azt lehetett dllitani, mutatis mutandis, a mit Zamoisky elmondott
a lengyel kirdlyrél, hogy t.i. «rex regnat sed non gubernat». Az
erdélyiek elhatdroztdk volt, hogy a szultdn hiiségében maradnak,
és nekik német uralom nem kell, de a jottment dalmata barit
méskép végzett sorsukrél. Fdjdalom, az egész fejedelemségben nem
akadt férfia, mélté e névre, kinek volt volna vagy elég batorsdga
és hazafisdga, vagy tobb a batorsdga és hazafisdga, mint indolen-
tidja, hogy a hatalmat bitorl és a parlament szabadsdgat labbal
taposd bardt ellen sz6t emelni vagy mereszelt vagy nem restelt
volna.%)

1) Erd. Orsz. Eml. 1. 320.

2) igy értem a végzést, melynek illetd passusa igy hangzik: «ut ...
melius tam de dignitate Majestatis suae ejusque . . . filii quam de con-
gervatione regni domini regnicole decernant»., Mint lattuk, mar a gyula-
fejérvari gyiilésen hatiroztik el a rendek, hogy az orszig atadasarél hallani
sem akarnak. A «dignitas» alatt talan a kiralyfi megkoronaztatasat kell
érteniink, melyet maga Izabella kivant és mely iigyben Bucholtz szerint
(VIL. 257) még 1551 elején (valdszinlileg a fejérvari gyilés utan) folyamo-
dott a kiralyné engedélyért a szultanhoz. Horvath Mihaly még sok minden-
fé16t beszél el a barat életrajziban, igy pl. az enyedi gyilés utan a barattal
meginterviewoltatja Ali csauszt (281. 1), pedig a barat sajat leveleibdl
tudjuk, hogy sem vele sem Mahmuddal nem talalkozott.

%) Horvath Mihalynak ugyancsak fonik fogalmai voltak egy parla-
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XIII.

A bardt az osztrdk hdzzal valé alkudozdsait agy latszik a
meddig ez lehetséges vala, titokban igyekezett tartani mindaddig,
mig Ferdindndnak régdta siirgetett segélycsapatai meg nem érke-
zendettek az erdélyi hatarhoz. fgy pl. visszatartotta magénsl
V. Kéroly csdszdrnak Izabella szdmdra kildott és Augsburgbol
1551 marczius 6-4rdl kelt levelét.!) Mentségiil ezért azt hozza fel,
hogy fél attdl, miszerint a kiralyné majd elkildi a levelet Torok-
orszdgba — s ily médon mint az angol mondds taldléan megjegyzi,
majd kiszalasztja a macskat a zsdkbol. Mint ldttuk, a fondorkodé
bardt Nyirbdtorban Izabella meghatalmazdsa, de s6t még tudta
nélkil kezdeményezte az Erdély dtaddsa ugyében vald tdrgyaldso-
kat az osztrik haz biztosaival. Ez, mint lattuk, még 1549 6szén

ment és egy az alkotméanyhoz alkalmazkodé regens hatalmérdl, jogairél
és kotelességeirdl. Izabella, Erdély torvényes regense, 6sszehivja az enyedi
gyilést, melyre meghivja a fejérvari gyitilés hatirozata értelmében a hiva-
talatdl megfosztott Frater Gyorgyot. A barat eljon, de az orszig rendeinek
hatarozata ellenére fegyveres er6vel és egy idegen trénpretendens érdeké-
ben wmegzavarja 2 szabad tanadcskozast. A barat tehat sokkal nagyobb biint
kovetett el, mint I. Karoly angol kirdly, ki pedig fejével lakolt tettéért s
Ambar vannak elegen Anglidban, kik rosszaljak kivégeztetését, aligha akad
ember ki védeni merészelné 6t a parlament szabadsiga ellen elkovetett
merényletért. Horvath folfogisa szerint azonban a barat nem tett egyebet
mint azt, «<hogy a fondorlat halézatit széttépte» (id. m. 281), melyet Izabella
é8 az erdélyiek széttek — hogy a maguk tulajdonat, javat a barit fondor-
kodasai és az osztrak haz kielégithetlen teriiletkapzsisiga ellen megvédjék.
— Egyaltalaban Horvath Mihaly teljesen félreértette a torténetirénak
foladatat s 6 Frater Gyorgynek nemesak életiréja, hanem, még pedig f8leg,
védd iigyvéde és nem életrajzt hanem apologist sét helyenkint apotheosist
irt. A védo iigyvédek régi fortélya szerint azért a védelmébe vett egyén-
nek artatlansigit olyképen igyekszik bebizonyitani, hogy bemocskolja az
ellenparton szerepld egyének jellemét. Azonkiviil félremagyaraz nem rossz
akaratbél ugyan, hanem elfogultsagbdl, mindent, a mit akir Izabella akar
parthivei tettek «a 1étért valé kiizdelemben»; pedig amint ezt mAir az
elmiondottakbél lathattuk, Izabellanak féhibaja csak az volt, hogy nem
engedte magat konnyli szerrel mintegy hajinal fogva és erészakkal a barat
részérol szaméra kijelslt német paradicsomba hurczoltatni.
1) Karolyi 216 és 207.

Hadtorténelmi Kozlemények. IX. 12
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tortént s dmbdr Ferdindnd mar 1550 els§ napjaiban tudatta a
bardttal, hogy orommel értesilt mindarrél mit a barit Batorban
Salm gréfnak titokban elmondott és a teendék végett beszélni fog
Kéroly csdszdrral, ez beleegyezését a Nyirbdtorban megbeszélt £6l-
tételek elfogaddsdhoz csak 1550 nov. 1. tudatta a barittal és Fer-
dindnd ekkor még mindig akadékoskodott és Kassdt kovetelte tsle
foglaléal.l)

Friter Gyorgy ismételt tovabbi tirelmetlenkedé siirgetéseire
végre Ferdindnd kinevezte biztosait!) 1550 végén s ezek kettejé-
vel?) t. i. Bdthory Andrdssal és Teufel Rézmannal («Ordég
Métydsn-sal) a bardt taldlkozott Fr-Diészeghen Biharmegyében
febr. 3-d4n. Az 6 kivansdga volt, hogy a taldlkozds valami alkalmas,
de félreest helyen (in commodo loco, remotiori tamen) torténjék.)
Félreest helyet azért vdlasztott pedig valdsziniileg, nehogy Izabella
vagy Petrovics neszét vegyék, hogy 6 az elhalt Janos kirdlynak

1) Ha Petrovics vesz igénybe sok idét valaminek megfontolisira, ugy
ez Huber véleményében «Mangel an Entschlossenheit und Thatkrafts ; ha
pedig Ferdindnd, ugy az csak «zdgernde Haltung» vagy «auffallende Lang-
samkeit». — A fénnebbi ddtumokbél lathatjuk még azt is, hogy Istvinfi nem
oly nagyon téved, mint Huber hiszi, midén azt irja, hogy «sed dum Sal-
mensis Agriae et Solnoco muniendis incumbit, ac earum quas tractabit
rerum expediendarum finem expectat, priusquam Caesaris et Ferdinandi
mentem accepisset, maligna febri Agriae tentatus, non multo post vita
functus est». Ezen allitisra alig lehet rafogni, hogy Istvanfi «lisst auch
Salm ein Jahr zu frith sterben» (13. 1), hanem igenis maginak Hubernek
azon botlasara, hogy «Graf Salm warim December 1549 gestorben (20. L),
mert Miklés gréf egy egész évvel tovabb élt. — Szilidy Aron szerint
Egerben decz. 20-4n halt meg «pestisben» (R. M. K, T. III. 393.), de élek
a gyantpdrrel, hogy a szerzé (ki forrast nem idéz) diagnosisiban tévedt
8 mas betegségben halt meg a gréf. — Szederkényi szerint (Hevesmegye
torténete 11 121.) Salm deczember hé 26-an halt meg, forrisat igy idézi
«Verancz. 10. k. 158. L.» ott pedig semmi sincs. Verancsics (VIL 158)
pedig csak azt irja (nov. 20), hogy a gréf betegeskedik. — Olah szerint
Salm halaldnak hire deczember 28-in érkezett Agostiba. Epist. Proc.
II. 224.

*) Kéarolyi CXXVII. sz.

3) Csak ketten irtak als a jelentést és Tindédy is azt irja, hogy a
barat «Dibdszegen két tirval végezé & dolgats. (28. 1)

%) Epist. Proc. I1. 229. 233.
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adott eskiivel egyezbleg, Jdnos Zsigmond és a kirdlyné javdnak és

Erdély udvének mimédoni hathatés és minél gyorsabban valé el6-

mozditdsdnak tigyében készill tandeskozni az osztrak hiz meg-

bizottjaival. A megbeszélt pontok koztil benntnket jelenleg csak

-azon egy érdekel, hogy a f6siilyt a bardt egy segélyseregnek, még

pedig minél gyorsabban valé kildésére helyezte, hogy ez Erdélyt
elfoglalja és ennek virait védelemre képes dllapotba helyezze,
mielétt a toroknek alkalma vagy ideje volna Erdély védelmére
megjelenni és a mit elhallgatott a bardat — Izabelldnak és az er-
délyieknek meglepetésiikbél foloesidni. Petroviesnak viszdlko-
ddsai a lugosi és kardnsebesi rdczokkal éppen kedvez$ alkalmat
nyajtott egy ily dllamesiny keresztilvitelére és taldn az @j mold-
vai vajddt, Istvint is megnyerhetné Ferdindnd a szent tigy szd-

mdra.!) Hi székelyeit e résziikr6l nem igen szivesen latott vendé-

gek meghivasardl aligha értesitette Frater Gyorgy.

Azt is megmagyardzta a barat a két kirdlyi biztosnak, hogy
miféle segélycsapatokra volna neki sziiksége. Mindenek f6lott
500 panczélos lovas (equites cataphractos) kért az oldhok és tors-
kok megrémitésére.?) Ha pedig ilyeneket «ily hamar megkildeni
nem volna lehetséges», figy «a kéznél levdé spanyol csapatokat»
kérné elkuldetni, mert szerinte olyanok a magyar csapatok «con-
ditiéi», hogy kiilfoldieket kell melléjik adni, hogy mindent a leg-

1) De Urechi szerint, mint lattuk, Elids csak 1551 majus 1-én kdszont
le. — V. 4. tovibbs Malvezzi leveleit Hurmuzakinil (II. I 263.264.),
melyek szerint Elids mdjus 21-én kezet csékolt a szultdnnak és 500

_janicsart kért téle, hogy ezekkel némely az erdélyi hataron fekvd varat

elfoglaljon. A vajda u. a. hé 30-4n mozlimmé lett, 31-én folvette «a torok
keresztségets, Uj neve Mehemet pasa lett és junius 9-én mar mint Szilisz-
trin Gjonnan kinevezett szandsakbégje csékolt kezet. — Mint ilyen jelen
volt Temesvar ostromanal 1552-ben. Czimer Karoly 6t tévesen «Musztafas-
nak nevezi Istvinfi nyoméan. Temesvdr megvétele 147. 1. De a szultin maga
is «Mehmet»-nek nevezi 6t «Qui. .. antea erat vaivoda Moldaviensis, apud
portamn nostram excelsam sibi baptismum (Mahometanum) accepit, (et) . . .
Zanzakbeg de Zylyztre deputatus est Mehmetque appellatus» Karolyi 367.

%) A phnczéltél azonban nem annyira féltek mint a puskaktol. Még

a keresztesi csata idején is féltek a t6rokdk és tatirok a puskaropogistol.
-Szdzadok. XXIX.
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kényelmesebb médon az osztrdk felség nagyobb dicsdségére és
javéra lehessen keresztilvinni.?)

A biztosok mdr mdsnap elutaztak és atjukban Nagylétardl
megirtik jelentésiiket Ferdindndhoz, ugyanaznap (febr. 4) pedig a
bardt is irt még Dibszeghb6l %) neki s be sem vérva feleletét, mar
febr. 16-4n elinditotta Bornemissza Gergelyt, ki mint Veranesics-
6l tudjuk, 16haldlaban sietett Ferdindndhoz Agostébaﬁ) A levélre
felelettil Ferdindnd megigérte, hogy Erdély dtaddsa ligyében a
szuikséges utasitdssal elldtott teljhatalm biztosokat hovahamardbb
el fogja hozzdkiideni, kozottik egy vagy két német tandcsost és
hogy 6 (Ferdindnd) Bécsbe készil utazni, hogy a tandceskozds he-
lyéhez anndl kozelebb lehessen. Egyszersmind tudatja a bardttal
az orvendetes hirt, hogy «a rémai szent birodalom»*) rendei a jelen
gytilésen tetemes pénzsegélyt szavaztak meg neki s hogy 6 nem
mulasztotta el Bathory Andrdsnak és mds kapitdnyoknak utasitdst
adni, hogy a bardtnak szukség esetén csapataikkal segélyére sies-
senek.?) Két napra rd azutdn kinevezte a négy teljhatalma biztost,

1) « ... eas enim esse regni illius (Transylvaniae) hominum condi-
tiones ut, si Hungarae Nationi externus miles addatur, omnia commodius,
et majori Majestatis Vestrae Sacratissimae reputatione, ac fructu confici
possint.» A biztosok Ferdinindhoz. Epist. Proc. II. 238.

2) Az Epist. Proc. szerint «Didss»-bél (IL. 222) de Ferdinind levele
szerint Didszegrél. Karolyi 202. :

3 Epist. Proc. TI. 244 és Kérolyi 211. — Ot érti valésziniileg Brutus
midén irja, hogy «alii tradunt quibus assentior, Georgium, antequam illi
de (fgy! de taldn helyesebben illic in) colloquio cum Ferdinando (de értsd
legatariis Ferdinandi) convenisset (in Dibészeg oppido posito in Sigismundi
Forgachii ditione) certuwmn hominem e suis, cujus maximis in rebus fidem
exploratam habebat, ad Ferdinandum misisse» és igy tovabb, III. 381
Csak az idérendet illetéleg téved Brutus. Kiilonben azonban még a bizto-
sok kilétével sincs egészen tisztdban, mert szerinte Salm (! ?) és Bathori
mentek el Didszegre. Salm mint tudjuk ekkor mar nem élt.

4) Egy angol cynicus szerint nevét onnan vette, mivel nem volt sem
szent, sem rémai, sem pedig imperium.

5 A velenczei kévetek azt a hihetetlen hirt irjak haza febr. 10-én,
hogy a birodalmi rendek 3 milli6 (!?) aranyat szavaztak meg Magyar-
orszig visszahdditasara («tre milione d’ oro per la recuperatione d’ Ongaria).
Tenet. Dep. 11, 506. — Az igért vagy kiildott segélycsapatokban azonban
nem vo't koszonet, mert mar mdarczius 28-an Ferdinand folszélitja a.
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4. i. Sbardellati Agoston véczi piispokot, ecsedi Bathory Andrdst, a
muszka kovetségérsl hires baré Herberstein Zsigmondot és Har-
rach Leondrdot.?)

Ferdindnd levele, melyet a bardt mdrcz. 3-an kapott meg
Nagyvdradon, rendkiviill viddm hangulatba hozta 6t. Csak azért
maradt eddig vissza székhelyén — irja 6 — hogy megtudja Fer-
dindnd akaratdt; most tehdt misem tartéztatja 8t tobbé és azért
engedelmeskedve a kirdlyné és rendek meghivdsdnak, Erdélybe fog
sietni. Miutdn pedig hdboras dolgokban az els6 «impetus» rende-
sen nehéz szokott lenni, kéri Ferdindndot, hogy a targyaldsoknak
nyomatékokat adando, a nehéz és konnyt esapatokat toboroztassa
ossze haladék nélkil, hogy ezek az értekezlet megnyitdsdndl jelen
lehessenek. Petrovies meghasonlott a rdczaival és ezek jelenleg
hozz4 (a barathoz) szitanak.?)

Egy ugyanazon naprél kelt mdsodik levelében pedig tudatja
Ferdindnddal, hogy két elékels emberrel Réezorszagban alkudo-
zdsban 4ll. Bakies Pdlndl nem sildnyabbak. Ezek készek volndnak
a torok iga ellen a népet follazitani és 60 ezer folkel6t a csatatérre
dllitani, ha a keresztény fejedelmek segélyérdl biztosak lehet-
nének.?)

Hogy mint érkezett a bardt Erdélybe, s mint zavarta meg a
nagyenyedi gytilés tdrgyaldsait, azt mdr fonnebb lattuk. Forrd-
saink azonban ballgatnak arrdl, hogy vajjon ez alkalommal ko-
zolte-e a j6 erdélyiekkel az Gjsdgot, hogy 6 mdr taldlt 4j fejedel-
met szdmukra, s hogy akdr inyiikre van a valasztdsa akdr nem, 6
az 1) fejedelemmel mdr megegyezkedett az orszag elfoglaldsdt ille-
toleg. Petrovies késébb méjus 7-én azt irja,?) hogy a barit avval
dmitgatja az erdélyieket, hogy a szultdn maga mondott le Erdély
birtokdrdl, Ferdindnd javéra.

baratot hogy, miutdn hirlik (allata est fama) hogy a budai pasa 6sszevonta
a hatdron 4allomésozott csapatait és tizérségét Pestre kiildstte, és Eger,
vagy Szolnok vagy Ferdinand valami més varianak ostromara késziil, a
barit kiildje vissza a Bathory részérél szamara kiildott csapatokat, de sét
a maga részérél is kiildjon a lehetd legnagyobb segélyt. Karolyi 214.

1) Karolyi 204. — Mércz. 30-in azonban mésokat nevezett ki Sbar-
<ellati és Harrach helyébe.

#—8) Karolyi 205—207.
Y Epist. Proc. I1. 253.
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XIV.

Végre tehdt sikerilt a baritnak az 4lmos Ferdindndot fok
ébreszteni indolentidjabol és 6t erélyesebb cselekvésre nogatni, a
miben Bornemissza Gergelynek tgy latszik nagy érdeme volt.
Hosszabb huza-vona és halogatds nélkiil (citra longiorem moram
et procrastinationem) Ferdindnd elbocsdtd a bardt hii emberét és
megkiildé vele csdszdri batyjdnak levelét, melyben ez a bardt buz-
galmdt Erdélynek az osztrdk hdz szamdra tervezett megszerzése
koril megdieséri.?)

1550 végén valaki egy ujabb okot fedezett f6l, hogy Erdély
miért csatoltassék vissza az_anyaorszdghoz és felismerték végre
Magyarorszagban is a fejedelemség strategiai fontossdgdt. «Ha a
torok elfoglalja Erdélyt és a Tiszakebelt»?) — igy ir Nddasdy Fer-
dindndhoz — «fgy révid id6 alatt és konnyti szerrel hatalmdba
keritheti majd az egész magyar hazdt.»%) Miutdn a torok az egy
Szolnok kivételével mar birta a Duna-Tisza kozt fekvd vdrakat fel
Hatvanig és a Dunantdl is Buddt, Székesfehérvart és szdmos.
mést, Magyarorszdgnak azon része, mely még Ferdindnd kezén
maradt, mint l4tjuk, mdr anélkill is nagyon csekély teriletre olvadt
le és azért Nddasdynak igaza volt.*) Erdély stratégiai fontossagat
azonban, mint Aramon leveleib6l ldthattuk, mér régéta folismer-
ték Sztambulban és a Frater Gyorgy gondjaira bizott teruletet mdr

1) Lasd a csaszar levelét Karolyinal 207 ; Ferdinandét u. o, 211.

2) Tin6dy hasznalja e szdét (20. 1.) s amennyire megértem 6t «Tisza-
kebel»-lel az Izabellanak hédold, a Kiralyhagd és Tisza folyo kozott fekvd
teriiletet érti lantosunk és nem csupin «Békés és Csanid megyék teriiletét
és az ezekkel szomszédos részeketr mint kiadéja, Szilady Aron allitja
R. M. K. T. II1. 396.

%) Kanizsabél 1551 febr. 5. — FEpist. Proc. IL. 239.

%) A ki masok bénasigin nevet, maga ne sintikaljon. igy tartja a
régi magyar kézmondas. A jelen cziksorozat elejében (a 358. lapon) Szeged
varat hibasan a Tisza bal partjira helyeztem. Salamon Ferencz (Mayyar-
orszdg a tirdk hdditds kordban) vezetett félre. Czimer Karoly Szegedi ve-
szedelmebil azt latom most, hogy a régi var a folyam ugyanazon oldalin
fekszik, mint a véros,
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régota meghdditottdk volna a torokok, ha a szultdn nem volt
volna elfoglalva régi ellenfelével, a perzsa fejedelemmel.

«Magyarorszdgot (azaz az orszdgnak a térok hatalmaban levo
részét) Erdélybsl kell elfoglalni» — irja tovabb Nadasdy — «ha
ez utobbit elvesztjilk és a tordk elfoglalja, Ggy rovid id6 mialva
ezer forinttal sem leszink képesek keresztulvinni azt, a mi most
egy forintunkba kerulne.»

«Ex Transylvania Hungariam, non ex Hungaria Transylva-
niam !» a magyarorszdgi politikusok védlasztott jelszava 16n. Ezt
hangoztatidk Ferdindnd és a bardt V. Kdroly filébe ) és ezt han-
goztatja vissza a csdszdr is, midén irja a bardtnak, hogy gy érte-
sult, hogy «ea provincia (Erdély) ad reliquum pondus totius regni
Hungariw sustinendum apta sit».%)

Ferdindnd tovdbbd feltiiné erélylyel haderdr6l is kezdett
gondoskodni®) s még arrdl is, hogy az Erdély elfoglaldsdra indulo
csapatoknak legyen jo hadvezérik. Ez utébbi czélbdl batyjatol a
hires Marignano %) dtengedését kérte. Eleinte a terv az volt, hogy
Miksa f6herczeg, Ferdindnd fia, foglalja el az elhalt Salm gréf he-
lyét s hogy Marignano segédul és tandcsadéul legyen melléje ren-
delve. V. Karoly szinleg megadta ugyan beleegyezését, de don
Ferrante Gonzaga kérelmére Marignano mégis Olaszorszdgban
maradt és Castaldo, V. Kdroly esdszdr nagyhatalmt miniszterének

b Ig’y pl. Ferdinand a német birodalmi rendek szAméira szént és
1550 decz. 16. Karoly csaszartél az 6zvegy Maria kirdlynéhoz kiildott eld-
terjesztésben azt irja, hogy «de ladicte Transylvanie le royaueme
de Hongrie est plustot recouvrable que de la Hongrie la Transylvanie.»
Briissz. okm. tdr, II. 248. — Lasd Ferd. levelét Karoly ecsiszarhoz,
decz. 14. U. o. 239. — A barit pedig capacitilni igyekszik a
csaszart, hogy Erdélytol figg Moldva-, Olah-, Lengyel és Morvaorszigok
és Szilézia sorsa, «faciliusque longe regnum Hungariae ex Transylvania
recuperari poterit, quam Transylvania ex regno Hungariae posset restitui.»
Karolyi 216.

?) Karolyi 207.

%) Peyto, egy angol ember, azt irja Firenzébdl 1551 febr. 7., hogy a
rémai plispok (a pipa) és a florenczi herczeg hadakat késziilnek gyiijteni
Magyarorszag részére. Calendar of Statepapers — Edward VI. Foreign. A
datum alatt.

4) Johannes Jacobus de Medici Marignano.
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180 KROPF LAJOS.

Granvellanak kegyencze, lett sajdt kérelmére, Miksa foherczegnek
«in rebus bellicis vicegerens»-évé kinevezve.1)

Az Archivio Mediceo egy kézirata szerint?) Castaldo egy
«tenente generale e supremo consigliero di guerra» rangjét és
fizetését nyerte el, mely utébbi havonkinti 400 aranyra rigott.3)
Alig hogy megérkezett vala Erdélybe, a firenzei militia fékapitd-
nyivé lett kiszemelve és egy Tordarél 1551 aug. 27-érél kelt spa-
nyol levélben?) engedélyt kért Alba herczegétsl, hogy utazdsdt
Firenzébe rovid id6re elhalaszthassa. Ijgy ldtszik azonban, ez dlldst
vagy nem nyerte el, vagy ha igen, igy nem foglalta el.

XV.

Miel6tt hozzdfognank Castaldo erdélyorszdgi szereplésének
részletes elbeszéléséhez, czélszerli lesz életrajzdnak f6bb vondsai-
val megismerkednunk. Az a néhdny év, melyet a fejedelemségben
toltott, aligha elegends az ember jellemének helyes megitélésére.
Mint ldtni fogjuk, vannak torténetirdink kozt olyanok, kik még
keresztnevét sem tudjdk; mdsok pedig nemzetiségével nincsenek
tisztdban.%)

Castaldo nem rokonszenves alak Erdély torténetében barmily
buszkék legyenek is red honfitdrsai, az olaszok ;¢) de minden hib4i
mellett azon egy elidegenithetlen joga mégis megmarad, hogy
részrehajlds nélkul itéljik meg viselt dolgait. S e foladatomban
tehetségemhez képest lelkiismeretesen fogok eljarni.

Y Venetian. Depesch. IT. 494. 502. 508. 517. — Utiesenovi¢ Urkun-
denbuch 24. — Castaldo utastidsa april 27-érél van keltezve de a csiszari
udvarnal idézé angol kévet mar 4pril 7-én jelenti haza, hogy Castaldo az
nap Bées felé késziil utazni. Cal. of Statepapers. U. o.

%) Filza 74. D'Ayala.

%) Damula velenczei kovet irja 1552 végén, hogy 1547 ota Castaldo
a csaszartol 1200 scudira rugé évdijat is hizott. Venetianische Depeschen
II. 387,

%) U. a. levéltarban, Filza 404 p. 416.

%) AkArhany irénk azt allitja réla, hogy spanyol volt.

%) «Gia ho temperato la penna d’oro per celebrare il valor vostro»
— irja Paulus Jovius.
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Giambattista 1) Castaldo 1488-ban sziletett. Az egyetlen adat,
‘melyet sziiletési évére nézve birunk, Damula, a csdszdri udvarndl
1d6z6 velenczei kovet egy levele, ki azt irja 1552 deczember hava-
ban, hogy Castaldo akkor mdr 64-dik évét betoltotte. Sziiletési
helyét illet6leg maguk az olaszok sinesenek tisztdban. Némely irdk
szerint 3) Nocera de’ Pagani, ismét mdsok szerint ) Cesinola (dis-
tretto del quartiere di Mitigliano della Cava) volt sziiletési helye.
Mindkét emlitett hely egyméshoz kozel a ndpolyi kirdlysdgban
fekszik, nem messze Ndpolytél és Salernotol.

Halaldnak éve sem ismeretes, mert 4mb4dr Filamondo 1560
mérezius 25-ét emliti haldla napjdnak, d’Ayala szerint ez hiba
és Castaldo végrendeletének kelete. Ascanio Centorionak Com-
mentarii-ban, melyek 1566-ban jelentek meg, van egy elllustris-
simi Castaldi Elogium» 1563-iki kelettel, melyben a tabornok
haldlarél nines ugyan emlités, de van a konyvben magatél a szerzé-
t61 egy kelet nélkuli «Sonettor Castaldo dicséretére, mely «még
akkor iratott, midén 6 még életben volt». S végre maga a konyv
Ottavio Farnese, pdrmai herczegnek, és a Sessa-i herczegnek van
ajdnlva 1565 oktdber 4-iki kelettel, melyben Castaldo fia, Signor
Ferrante Castaldo, van «Marchese di Cassano»-nak czimezve és
egvéb vonatkozdsokban is a mi Castaldonkr6l mar mint olyanrdl
van sz, ki nagy vezér «volt». D’Ayala tovdbbd idézi Thuanust, az
ismert franczia torténetirdt, ki szerint Castaldo 1562-ben Milané-
ban halt meg.

!} Castaldo tdbornok keresztneve Baptista Janos volt és nem Janos
Alfonz. Dr. Szadeczky (Izabella es Jdnos Zsigmond) a tabornokot osszetéveszti
unakocsesével, Ioannes Alphonsus Piscara Castaldo-val, amint erre mar
Huber Alfonz is (Ferdinand I. und Isabella von Siebenbiirgen) flgyelmez-
tette Gt.

%) Venetian. Depeschen IL. 519.

%) Castaldonak egy életrajza még 1867-ben az Archivio Storico Ita-
liano 5. seriesének 3. koétetében jelent meg da Mariano d’Ayala tollabél,
de rendkiviil gyarlé czikk. Csakis azon adatait hasznilom f6l, hol forrast
idéz. igy pl. szerinte Monsignore Lunadoro, Nocera piispoke 1602—1610
kozt egy nyomtatott levélben azt 4llitja, hogy Castaldo az 6 székhelyében
szliletett.

%) Descriztone istorica della citta fedelissima di Cava (Napoli 1716—
1727) és masok, — Idézve u. o.
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Végrendelete szerint holtteste el8szor ideiglenesen a S. Vit-
tore al Corpo egyhédzban tétetett le, de kés6bben Noceriba lett
athelyezve és ott a végrendelkez6t6l alapitott kolostor templomé-
ban?!) eltemetve, hol sirja és cenotaphiumja mai nap is ldthatok.
A sir a templomban van,?) a cenotaphium pedig az el6torndcz-
ban. Kz utébbi emlékét sajat fivére, «Joannes Matheus Castal-
dus», el6bb ugyanazon kolostor apdtja, késébb Puzzeoli piis-
poke, emelte emlékére. Az emléket Castaldo mellszobra disziti és
egy hosszi latin foliratban ol vannak sorolva héstettei; de egyet-
len ddtum sem fordul el6 benne s még sziiletésének vagy halald-
nak évei sincsenek megemlitve.

E folirat szerint Castaldo a hires Pescara marquis alatt
szolgdlt kora ifjusdgdban. Carbonarendl szétugrasztotta a svdjczia-
kat,®) «Venascum»-ndl megverte a franczidkat,?) Bicoccdindl a
megérkezd ellenséges hadakat legydzte és Lodit az ostromzar aldl
folmentette.?) Genua ostromdndl a varkapa beverése utdn (effrac-
tis portis) 6 volt az elsd, ki a varba behatolt.®) Carpi-t bevette 7) és
az afrikai hdbortban a mérokat egy hidnél egymaga tartotta vissza
(solus contra Mauros pontem sustinuit).’) Barcelondndl (Barchino)

1) A «Szent Szliznek az olajfdk hegyérdl elnevezett szerzete» kolos-
tordhoz tartozé templomban. E szerzetnek hazénkban, Do6mioson, is volt
kolostora. Az elsé szerzeteseket Zsigmond kiraly hivta Magyarorszagba.

%) A sirirat a kovetkezé: — ILoa. Bapt. Castaldo Prostratae Daciae
Restitutori Opt. Livia neptis F. MDLXXV. Az emlitett Livia Castaldo
tabornok fianak volt leanya.

%) D’Ayala szerint ez 4llitélag 1521-ben tértént volna; de téved,
mert az Altala emlitett «Renato, bastardo di Savoia,» csak 1522. év tava-
szan jelent meg Lombardiaban. V. 6. Leo, Geschichte v. Italien V. 327.

*) «Ad Venascum», mondja a f8lirat. De Venasque nevii hely tud-
tommal csak egy van még pedig Aragonban, kozel a franczia hatirhoz és
Catalonidhoz. Alkalmasint Binasco-t kell érteniink, Milano és Pavia kozt.

578 Eptgy mint a két elébbi, tgy a jelen két hadi esemény is
ugylatszik a Lombardiaért 1522 és 1525. évek kézt vivott harczok folya-
méaban tortént. A sirirat kozlott szévege szerint «a Landis expugnatione
repressity, de ez vilagosan sajtéhiba a Laudis helyett és Lodi-Vecchio-t
érti a sirirat.

") «Carpos expugnavits, Ez bizonyira a Modenihoz tartozé «Car-
piums-ot jelenti 8 nem vonatkozik Podolidra.

") D’Ayala nem kisérti megoldani a kérdést, hogy vajjon az 1535-
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egy kis jdrmiivel elfogott egy nagy franczia hadi hajét.l) A pdviai
csatdban (1525-ben), melyben L Ferencz franczia kirdly fogolyal
esett, 6 szalasztotta meg a kirdly hadosztdlydt és a kirdly koroné-
jét s zdszlojat zsakmanytl ejtette és a zdszlétartéjdt is elfogta.?)
Navarra kirdlyat is 6 fogta el (ugyanazon alkalommal) és ennek
kardjit és keztyiijét elvette.®) A schmalkaldi liga elleni hdbora-
ban az 6 tandcsdval élt a csdszdr és az 6 hadvezéri ugyességével
ég vitézségével verte le V. Kdroly Frigyes szdsz fejedelmet, Fulop
landgrofot és a tobbi ldzaddkat.t) A sirirat ezutdn roviden elso-
rolvan Castaldonak Erdélyben viselt dolgait és szerzett érdemeit,5)
még folemliti, hogy (Noceraban) a Monte Albinon a Sziiz Mdria

ben Tunis ellen vezetett, vagy pedig 1541-ben az Algiers elleni szerencsét-
len expedicziéban aratta-e Castaldo babérait. Csak annyit koczkaztat, hogy
az Erdély elfoglalasinak emlékére vert érmen a «Mauruscius» névvel,
melylyel egy foly6é (a Maros) van megjelolve, «az Afrikiban, Mauritanidban
(!) aratott diadalokat» akarja a miivész megorokiteni.

1) Nem sikertlt félkutatnom, hogy mikor tértént e hdostett.

?) A franczia kirdly elfogatisinak torténetét, mint tudjuk, kiilon-
féleképen adjak eld a kiilonboz6 forrasok. — Maga Ferencz kirdly is ver-
sekben Orokitette meg csatavesztését. Lasd M. Aimé Champollion-Figeac
Captivit¢ du Rot Frangois 1. p. 123. a Documents Inedits sorozatban (Paris
1847). — A ceata részleteit illetéleg v. 6. J. J. Hottinger Gesch. d. Eidge-
nossen wahrend d. Kirchentrennung 1. kdtet. — Tinddy szerint gréf Salm
Miklésunknak «régen atyja Neuburgi gréf Miklés vala, Jelés hadnagya
Karol csaszarnak vala. Ki hadakozasban igen béles vala, Franczai kiralt
hadban megfogta vala.» (III. 209, 210.) A «ki» itt mindenesetre a grofra
vonatkozik, mert Kéroly nem volt jelen PAvianal. — V. 6. amit Brutus is
ir véla (II. 163. 367.), ki azt allitja Salm e hires fegyvertényérél, hogy «et
illius literz, recenti re ad amicos scripte hoc affirmant.»

3) «Manupolam» azaz helyesebben «manipulums, — D’Ayala azt irja
tovabba, hogy «il Castaldo in premio di aver fatto prigione il re, n’ ebbe
la corona d’ oro reale, della quale formo una collana, ingiungendo ai dis-
cendenti di serbarla a eterna memoria.» (p. 92.) Champollion-Figeac a be-
vezetésben elbeszéli a franczia kirdly kardjanak és panczéljanak torténetét
melyet ezelstt Innsbruckban 6riztek, de I. Napoleon ismét visszavitte Parisba,
hol jelenleg is 6rzik; de a koronarél mitsem tud.

%) Castaldot tobbszdr emliti Aloise Mocenigo, a csaszari udvarndl
id6z6 velenczei kovet. L. Venetian. Depeschen II. passim.

5) A sirirat szerint «Misiae regnum» foglalta el a torokoktél. Daczia-
16l vagy Transylvaniarél hallgat. Az ellene szizezer () emberrel vonuld
moldva vajdat megszalasztotta. Gyula-Fehérvart elfoglalta.
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tiszteletére diszes templomot emelt és az Olajfdk hegyérél neve-
zett fehér baratok részére kolostort alapitott. Centorio irataibsll)
pedig tudjuk, hogy Erdélybél visszajovet, 1554-ben, a II. Henrik
franczia kirdly elleni hdboriban Doria Antallal egyitt Savoya
herczege, V. Kdroly hadvezére, mellé lett hadi tandcsossd kinevezve
a csészdr részérdl; azonkivill még Namur ostromdban is részt vett.
Dinant folszabaditdsdra sereget vezetett és mds helyeken is kitiin-
tette magat. A kovetkez6 évben Olaszorszagban taldljuk a kegyet-
len Alba herczeg oldaldnal és kés6bb mint ennek helyettese (luogo-
tenente) Piemontban. Végre Thuanus szerint 1562-ben II. Fulop
egy spanyol hadosztdly vezérévé nevezte ki, de mieldtt az expedi-
czidba elindulhatott volna, Milanoban ldzba esett és meghalt.?)

Mint ldtjuk, tehdt j6 katona volt ugyan Castaldo és sok
fegyvertényben vett részt.3) De nemesak jo katondra volt sziiksége
Ferdindndnak, hanem egyszersmind ugyes administratorra, kor-
monfont élesszemi diplomatara és simulékony angolna természetii
impostorra, egyszbval Frdter Gyorgy térol szakasztott hasonmd-
sdra, hogy ennek befolydsdt és hatalmat a fejedelemségben ellen-
stilyozza. Mér pedig e rovid életrajzi vdzlatbdl is kittinik az, hogy
Castaldonak az emlitett mesterségekben és tudomdnyokban nem
volt semmi elbleges iskoldztatdsa vagy gyakorlottsdga. Erdélyben
viselt dolgai utdn itélve, pedig majd kideril, hogy még a legele-
mibb dolgokat sem sajdtitotta el bel6lok.

A mi pedig a fddolog volt, az Afrikdban tett rovid, jelenték-
telen expeditio kivételével torok ellen soha sem hadakozott. Mér
pedig miutdn az O] hadvezeér {6 foladatddl az vala kittizve, hogy
Erdélyt a szultdn hadereje ellen megvédje, hasznavehetlenebb
embert Castaldondl még Ferdindnd sem taldlhatott volna.

Volt széles Magyarorszdgban elég katonai tehetség s azért ha
Ferdindnd a keresett fovezértsl csak azt kivdnta, hogy ugyes vezér

Y Seconda parte dé Commentarii di tutte le guerre successe mell’
Ewropa 1553—1560. Vinetia. MDLXVIILIII (sic!). 54. 55. 57. 68. 92.
és 94. 11

?) Jae. Aug. Thuani: Hist. sui temporis, tom, 2. lib. XXXTIL c. VIL

%) Contarini Lérinez irja rola, hogy 6 «e tenuto dé migliori soldati,
che vivano oggi» (1348-ban) Alberi, I. Ser. I. 422 — Lasd eulogiumjat
Brutusnal is III. 385 és Ascanio Centorional, passim.
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és j6 katona legyen, nem kellett volna Németorszdgba kiildeni
érte.l)

Sok egyéb dolgot mesél rola életiréja, d’Ayala, de miutdn
forrast esak ritkdn idéz,?) nem tartottam érdemesnek figyelemre
méltatni allitdsait, mert Ggy latszik nem igen éles kritikai acumen-
nel haszndlta {6l adatait. Csupdn azon egy dllitdsdval van szandé-
komban foglalkozni, hogy allitélag Castaldo volt szerzdje a Cinque
discorsi . . . . . sopra UUfficio d’un Capitane Generale di Esser-
cito czimti munkdnak,®) és nem Ascanio Centorio, kinek neve for-
dul el6 a czimlapon. E merész dllitdst az életiré két korilményre
alapitja, még pedig elészor arra, hogy egy bizonyos régész egy mds
bizonyos egyén okiratgylijteményében taldlt egy régi codexet,
melyben az volt foljegyezve, hogy Giambattista Castaldo hires f6-
vezér szekretdriusdval, Ascanio Centorioval, egy hadtudoményi
munkdt iratott, mely azonban a szekretdrius neve alatt jelent meg.
Msdsodszor pedig arra, hogy Centorio szépirodalommal foglalko-
zott. D’Ayala egy 1épéssel tovabb megy és azt dllitja, hogy Centorio
még a Commentarii-nak sem volt szerzéje, hanem ezeket is Cas-
taldo diktdldasdbol irta meg. Persze bizonyitékokkal nem szolgdl ;
ezeket, gy ldtszik, f6loslegesnek tartja. Neki elég az, hogy Centorio
verseket irt %) és novellakat és hogy egy teljesen ismeretlen codex-
ir6 allitott olyas valamit, melynek épen ellenkez8jét hirdette ad-
dig a torténetirds. [’]gy latszik azonban d’Ayala nem igen nagy
figyelemmel forgatta Centorio kényveit. Thuanusra hivatkozik

1) Helyesen irja azért Brutus, hogy Castaldo «dignus visus ... .
(et) ad Ferdinandum missus (ut gerendo in Transylvania bello) dux praees-
set, non obscura Ungarorum principum offensione, in quibus multi erant,
qui non sua solum, sed aliorum etiam opinione pares, omnibus pacis et
belli artibus superiores, multo nobilitate et generis splendore haberentur.
III. 385.

%) Egy helyen (109. 1) elmondja ugyan, hogy «queste notizie abbiam
noi potuto raccorre dalla dotta allegazione di Carlo Franchi pel duca Bo-
valino Giovan Battista Pescara Diano, il quale discendeva da Roberto
Pescara marito d'Isabella sorella di Giambattista Castaldo.» De hogy
vajjon egykori fsljegyzések utin vagy pedig 4. n. csaladi hagyomdny
utjan beszéli el a dolgot, azt nem arulja el az olvasénak.

8) Az ot discursus kiilon-kiilon Velenczében 1558 és 1562 kozt
jelent meg.

%) Amorose rime di Ascanio Centorio.
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azon allitdsdért, hogy Centorio a Flavius nevet is haszndlta és
nem vette észre, hogy maga Centorio haszndlja a Castaldo «Elo-
gium»-dnak aldirdsdndl. D’Ayala tovdbbd egyetlen bizonyitékot
sem kozol arra nézve, hogy Centorio csakugyan szekretdriusa volt
Castaldonak, de még arra sem, hogy a két egyén taldlkozott-e
valaha egymadssal.

A mit a Commentarii forrasairdl tudunk, azt nagyobbrészt
maga Centorio mondja el a «Proemio dell’ Autore» fejezetben.
Ebben egyetlen széval sem emliti, hogy 6 valaha Erdélyben jart
volna, vagy hogy Castaldo neki a konyv megirdsdndl valamiképen
segélyére lett volna. Osszesen csak azt dllitja, hogy sokan szolgdl-
tattak neki anyagot, kik maguk szemtanai voltak az dltala leirt

" eseményeknek, killonosen pedig «Signor Giuliano Carleval gentil
huomo e Cavaliero Spagnolo», ki személyesen részt vett a leirt
eseményekben. Elbeszélése folytdn Carleval nevét azonban csak
egyszer (a 115. lapon) taldltam folemlitve. Mtive megirdsdndl f6l-
haszndlta azonkivil még, mint mér lattuk, Ferdindnd kirdly leve-
leit is; de azt nem 4rulja el, hogy ezek hogyan keriiltek kezébe.
Brutustél tudjuk azonban, hogy alkalmasint Castaldo révén kerul-
tek hozzd. E torténetird ugyanis azt irja, hogy Castaldonak «leve-
leiben azt olvassuk», hogy ez maga irt részletes kommentdrt az
erdélyl eseményekr6l, melyeket Centorionak engedett 4t s ez
utébbi ezek alapjan irta meg konyvét.!) Tehdt d’Ayala ezattal
csakugyan taldlt szemet, de csak véletlentil, mint a kozmondds-
beli vak tyak.

Ascanio Centorio azt a gyongéjét, hogy hébe-héba verseket
is faragott, kegyesen elnézhetjuk mér csak azért is, mivel mint ezt
d’Ayala kimutatta, Castaldo maga is vétkezett ebben az irdnyban.
Midén ugyanis Lodovico Dolee versekben magasztalta a tdbornok
érdemeit, a megénekelt 6reg harczos szintén versekben felelt a
kolt6 6mlengéseire. Kropr Lajsos.

1} «Atque quominus audeam Centorio temere abrogare fidem,
Gastaldii auctoritas facit, qui mox Ferdinandi duzx, gerendis rebus in Tran-
silvania praefuit. Ejus quidem litterae leguntur, in quibus ait, se plenum
commentarium de iis ipsis rebus Centorio tradidisse, unde, quae scripsit,
est mutuatus.» Lib. XIIT. 375. — ﬂjabban, mint latom, Czimer Karoly
aknazta ki e gazdag adattirt «Temesvar ostromas czimdi mivének meg-
irdsaban.




