VITA

A SZERKESZTOSEG ZARSZAVA
Mez6si Kdroly és Dienes Andrds vitdjahoz.

A Hadtoérténelmi Kozlemények el6zé két szdmdaban élénk, helyenként
szenvedélyes, de mindvégig szakszer( vita folyt Mez6si Karoly és Dienes
Andras kozott Pet6fi eltlinésének koriilményeirdl. A szerkeszt6ség kész-
séggel helyt adott mind Mezési tanulmanyanak, mind Dienes kimerits
valaszanak, s kozolte Mez6si Ujabb terjedelmes észrevételeit is Dienes
valasziaval kapcsolatban. Dienes Andras ujabb, néhany oldalas véalaszt
kiild6étt be, amelyben megallapitja, hogy Mezdsi érvelése erdsen elkanya-
rodott a vita alapjat képezd kérdéstdl, szildardan megmarad korabbi vé-
leménye mellett minden részletkérdésben, felhivja mind vitapartnerének,
mind az olvasénak figyelmét nemrégiben megjelent 0j kényvének (Petdfi
- @ szabadsigharcban, Budapest 1958.) eredményeire, s kifejezésre juttatja
azt a meggy6z6dését, hogy kozte és Mez6si kozt az ellentét a vitatott kér-
désben athidalhatatlan. A szerkeszt6ség kotelességének tesz eleget, amikor
Dienes Andras djabb valaszanak lényegét, nézetei mellett valo szilard
megmaradasat a vitat figyelemmel kiséré olvasok tudomasara hozza. A
vilasz teljes szOvegének kozlésétél azonban kénytelen eltekinteni, egy-
részt azért mert az a vitdban eddig elhangzottakat egyetlen Gj érvvel
sem gazdagitja masrészt azért, mert az Gj valasz hangneme itt-ott mar
sdrolja azt a hatart, amelynek atlépését tiltja a vitabeli ellenfé]l minden-
kor kotelezd — s Dienes &ltal is hangoztatott — megbecsiilése. A szer-
keszt6ség tgy véli, hogy a vita megmutatta, mennyire vitathatékka tehet
az elmélyeds kutatas sokszor megingathatatlannak tartott eredményeket
is, és azzal a meggy6z6déssel zarja le a vitat, hogy a két tuddés nagy
targyismeretr6l és szakmai hozzaértésrsl tanuskodé cikkeinek koézlésével
hozzajarult a vitatott, s hosszi idé 6ta orszagos érdekl6déstdl kisért
- probléma remélhetd végleges tisztazésahoz.
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