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A MENFOI CSATA

1038. augusztus 15-én meghalt I. Istvin, Magyarorszig els6 kirilya. Megiiresedett tronjat
végakaratinak megfelelSen higinak fia, Orseolo Péter foglalta el. Er8szakos belpolitikaja, melyet a
keresztény allam megszilarditisa érdekében folytatott, a magyarsig nyilt ellenkezését viltotta ki.
Hiérom éves uralkodas utin menekiilni kényszeriilt a kozfelhdborodis el6l, helyére Istvan kirdly masik
unokadccse, Aba Simuel lépett.

Péter mindent megtett annak érdekében, hogy vesztett kirilysigat visszaszerezze. Ehhez III. Henrik
csaszar személyében talalt timogatét, aki 1042-t8] évente vezetett hadjiratot Magyarorszig ellen. Céljit
1044-ben érte el, amikor Ménfénél legySzte Aba Simuel seregét, Pétert pedig Székesfehérviron
visszahelyezte trénjira.

Dolgozatomban els6sorban az 1044-es hadjarattal és a2 ménf8i csataval foglalkozom. A korabeli
forrasok szikszavii leirdsai miatt nagy mértékben kell az objektiv koérilményekbsl adédé
kovetkezietésekre hagyatkoznom, ami lehetévé teheti a 950 évvel ezeldtt tortént események
elfogadhat6 rekonstrualasat,

Az el6zmények

Nem sokkal Péter eliizése utin Aba a német birodalom keleti hatdrvidékeire tort seregével. A
tdmadas kozvetlen el6zményét jelentette, hogy Aba 1041 karicsonyin a német udvarral vald
kapcsolatfelvétel céljabol koveteket kiildotut III. Henrikhez, akik a strassburgi birodalmi gytdlés el6tt
elmondtik, hogy kirdlyukat nyugtalanitia Péter befogadisa, tovibbi érdeklSdtek a csdszir
magyarorszagi szandékai felSl. Henrik azt valaszolta, hogy neki nincs szindékiban haborit kezdeni,
de ha Aba 6t megtimadna, azt nem fogja megtorlds nélkiil hagyni. A kedvezs vilasz ellenére februar
15-én hajnalban a magyar csapatok Tulln vidékének pusztitisiba kezdtek egészen a Traisen folyéig.!

Ezt III. Henrik nyilt kihivisként értékelte, s vilaszul 1042 nydrutéjin Magyarorszigra timadt.?
Lerombolta Hainburgot és Pozsonyt, majd Bretiszlav cseh seregével egyesiilve a Garamig hatolt, ahol
kilenc varat foglalt el. A meghéditott teriilet élére Istvan kirdly egy név szerint ismeretlen unokaoccsét
helyezte,? akit Aba a német hadak kivonuldsa utin eliizétt. A hadjrat meggy&zie Abit arrél, hogy az
orszidg képességei nem teszik lehetévé a német birodalom elleni hadviselést. A békés viszony
kialakitdsa érdekében el6bb 1042 karicsonyin Goslarban, majd 1043 piinkdsdjén Paderbornban, végiil
Regensburgban folytak sikertelen béketirgyalasok.

1043 augusztus elején III. Henrik ismét Magyarorszig ellen vezette seregét. Annak ellenére, hogy
Abidnak csak kis létszdmi katonai erét sikeriilt egybehivnia, a német timadis a sietve meger&sitett
ribcai védmiveknél elakadt, ami id6t biztositott szdmdra a targyalasok folytatasira. III. Henrik
valészintleg tovibbra is koribbi koveteléseinek teljesitéséhez ragaszkodott, ami az el6z6 hirom
tirgyalds eredménytelenségét okozta.

1 Pauler Gyula: A magyar nemzet torténete. I. k., Budapest, 1899. 81. o.

2 Székely Gyorgy cikkében megemliti, hogy egyes forrisok szerint Aba timadisat megel6zGen német csapatok
pusztitottak Magyarorszag hatarvidékeét. (Székely Gyorgy: Kapcsolatok a keleteurdpai népek harcaiban a feudalis német
hoditdk ellen a XI-XIV. szizadban. Hadltérténelmi Kozlemények, 1954. 1. szam, 144. 0.)

3 Vitatott momentum, hogy ki volt ez az arpidhizi herceg akit Bretiszlav hozott magaval, de az Altaichi évkonyv
nem nevez meg. (Annales Altahenses. 1042. Gombos Albin: Catalogus fontium historiae hungaricae. I. k., Budapest,
1937. 96. 0.) Pauler Gyula (Pauler: i.m. 82. 0.) szerint Szir Liszl6 legidSsebb fia, Endre herceg volt. Mas vélemények
szerint, melyekrdl Kiss Lajos ir (Kiss Lajos: Nemzeti fiiggetlenségiink védelme III. Henrikkel szemben. Hadt6rténelmi
Kozlemények, 1891. 35. 0.) lehetett akir Béla herceg, vagy Prokuni, Gyula erdélyi vezér fia.
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A béke feltételeként szabta, hogy Aba visszahelyezi Gizella kirilynét birtokaiba, az 1042-ben
elhurcolt németeket hazaengedi, a halottakért pedig kirpétlast fizet, az Istvn 4ltal megszerzett Lajta és
Fischa folyok kozérdl és a Morva menti teriiletekrdl lemond, toviabbi 400 aranyat és ugyanannyi
prémes mentét fizet kirpotlasul. Aba elfogadta a feltételeket, melyek Szent Andris napjiig (november
30.) t6rténd teljesitésére eskiivel tett igéretet.

Henrik bizonyosan nem akart tartésan hadat viselni, mivel az egyezmény megkotése utin
Besangonba sietett, ahol hazassagot kotott Poitou-i Agnessel, V. Vilmos aquitaniai herceg leanyaval.3

Aba szdmdra ez a béke vereséggel ért fel. Az, hogy nem volt képes egybegyijteni a sereget, mutatja,
hogy az orszig fGurai egyre kevésbé tamogattik. Szdmukra a Henrikkel kotott alku csak Aba
erStlenségét bizonyitotta. Intézkedései is inkibb csak az alsébb néprétegek korében tették
népszerlivé. A férangiak egyre inkdbb elfordultak Abatdl, aki imméaron személyes érdekeiket
veszélyeztette,

1044 tavaszin egy csoportjuk Ssszeeskiivést szstt, hogy Abdt a német csdszdrnak kiszolgéltassik.
Tervitk arulds folytin kitudédott, mire Aba véres bosszit illt az osszeeskuvokon Otven f6urat
nagybéijt idején Csanidra hivatott és ott fegyvereseivel agyonverette Sket.® A barbir tett, ami silyosan
megsértette az egyhazi linnep szentségét, mélységesen felhdboritotta és Aba ellen hangolta az
egyhazat és-az orszig elSkeldsit, akik nagy szimban menekiiltek Németorszigba, hogy Henriket Péter
visszahelyezésére Osztoénozzék. Mivel Aba az el6z8 évi béke feltételeit nem teljesitette, III. Henrik

; indokoltnak latta, hogy a nyir bekészontével ismételten hadjaratot inditson Magyarorszag ellen.

LN

‘ II1. Henrik 1044-es hadjdrata

1043 nedves, szeles nyara utdn, igen szigord, héban gazdag tél kovetkezett. A kedvezdtlen idGjaras
stlyos éhinséget okozott Eurépiban.’ Az élelmiszerhidny nem tette lehetévé a birodalmi sereg
egybehivisit, ezért Henrik a bajororszigi hadakon kiviil csak a Magyarorszaggal hatiros Ostmark és
Csehorszig csapatait gyjtotte dssze.

Az altaichi évkonyv ezt irja:

,,Felkerekedett ugyanis a kiraly (ti. Henrik), mintha csak az egyezséget szindékozna végrehajtani, és
a bajor hatirtartomanyb6l vissza szindékozna térni, csupin két hadsereget, a noricumit és a csehet
vezetve, Orszaginak tobbi részébdl csupin csak az udvari tisztjeit vitte magaval, mivel (a tdbbiektsD) a
termésben val6 nélkiilozés miatt megtagadta a zsoldot. De ezt is majdnem minden alattvaléjanak tudta
nélkiil tette.”8

Egy 1044. jinius 16-4n Bondorfban irédott oklevélbdl arra kovetkeztethetiink, hogy III. Henrik
kiséretével akkor még ott tartézkodott. A falu helyének behataroldsinil a jelenlegi térképek alapjin két
egymistd] viszonylag nagy tivolsigra esd hely johet sz6ba. Bondorf nevével talilkozunk a Bodeni-té
északi csicsdban és a fekete-erdei Wutachnil is. Ezek azonban tobbsziz kilométerre fekszenek
Regensburgtél, ami feltehetSen a csdszar kiindulé pontja volt. Erst Steindorf konyveben elfogadhaté
megoldist talilunk a kérdésre.’

Véleménye szerint Bondorf egy Niimbergtdl keletre fekvs, elpusztult faluval azonos. Az oklevél
Henrik pénzadomainyarél sz6l, amit a wormsi templomnak adott, valamint megnevezi Adalger wormsi
piispokét is, aki Gebhard regensburgi és Briiné wiirzburgi pﬁspékékkel egyetemben, rendszeresen ott
volt a csdszir kiséretében.

Ernst Miiller'© szintén foglalkozik a fenti kérdéssel. Megitélése szerint Bondorfnak a magyar hatir
kozelében kellett fekiidnie, kiilénben a csiszir és kisérete nem lett volna képes jilius 5-ig Ménféhoz

4 Pauler:i.m. 84. o.

5 Sz. Jonds llona: A kbzépkor nagy csiszarai. Budapest, 1993.37. o.

6 Pauler:im. 84. o.

7 1044-ben Magyarorszagon is Orisi éhinség volt. Réthly Antal: 1dGjirisi események és elemi csapasok
Magyarorsziagon 1700-ig. Budapest, 1962. 31. o,

8 Annales Altahenses. 1044. Gombos: i.m. 97. o. .

9 Ernst Steindorff: Jahrbiicher des Deutschen Reiches unter Heiririch IIL. Leipzig, 1874. 204-208. o.

10 Ernst Miiller: Das Itinerar Kaiser Heinrichs III. 1039 bis 1056. Historische Studien, Heft. XXVI1. Berlin, 1901. 50. o.
Megitélésem szerint a ,,Bondorf-kérdésben” figyelembe kell venniink azt a tényt, hogy Bajororszag teriiletén harom
Bondorfot is talilunk. Egyet Regensburgtél 60 kilométerre nyugatra, egy masikat pedig Regensburg és Altaich kézott a
Duna partjin, Regensburgtdl 36 kilométerre, Altaichtél 70 kilométerre, vizi Gton. (Straenkarte Bayern. 1:300000. Falk-
Verlag, Hamburg.) Ez utébbi elfogadhatéan illeszkedne a csdszir vonulasinak idSrendjébe. - Sl ’
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eljutni. Ehhez ugyanis, Regensburgbél indulva, 19 napon keresztiil, napi 29 kilométer kellett volna
megtennitik.

Martina Reinke tanulminyiban a német csisziri udvar menetképességét elemzi.'! 28 utazist vett
figyelembe, amikor a csdszir a sereggel egytitt haladt. A kovetkez& értékeket kapta: 75%-ban naponta
17 km, vagy t6bb; atlagosan naponta 24-26 km; 25%-ban naponta 30 km; 5%-ban 40 km, vagy tobb.

A fenti csoportositisbol az dtlagos teljesitmény a gyalogsig és a malha mozgisi sebességét
reprezentilja, amihez a lovassignak is alkalmazkodnia kellett. Ha feltételezziik, hogy Henrik seregében
gyalogosok is voltak, a napi menetteljesitménytik a 25 kilométer nem haladhatta meg. A fentiek tehat
Ernst Miiller gondolatmenetét igazoljak, azonban csak a menettivolsig figyelembevételével nem
zarhat6 ki, hogy Ernst Steindorfnak van igaza.

Az egyesitett sereg gylilekezési korlete valoszintleg Bécs kornyékén volt. Ide vonultak az osztrikok
Adalbert 6rgrof, a csehek Bretiszlav, a bajorok pedig Briné regensburgi piispok vezetésével.

A csiszar Regensburgb6l minden bizonnyal hajéval jutott oda. Martina Reinke tobb esetet is
megemlit, amikor a német csiszir haj6éval utazott. Koziiliik is kiemelkedik a kovetkezs: Barbarossa
Frigyest 1152. mircius 4-én Frankfurtban csdszirrd vilasztottdk, ahonnan mircius 6-4n hajéval
Sinnzigig, majd l6hiton Aachenbe ment, ahol mircius 9-én megkoroniztik. Ez 87 km/nap
menetteljesitményt jelent.

A dunai hajézids sebességére, Ungnid David 1573 marciusi utazisinak leirdsabél
kovetkeztethetiink.!? A Regensburg-Bécs tivolsigot megkozelitSleg négy nap alatt tette meg, tgy,
hogy csak nappal hajéztak, az éjszakikat a parton toltotték. Naponta, 4tlagosan 100 kilométert tettek
meg.

Henrik tehat akidr Niirnberg melll is képes volt eljutni jinius 22-23-ra Bécsbe. LegkésSbb jiinius
25-én készen Aallt a sereg az elG6revonasra. (1. sz. vazlat.)

1.SZ.VAZLAT

N\ ViLo2
\—{/

AKIJELOLT CSATATER
S VALOSZINU KORZETE VILO5
1.HENRIK SEREGE
—

ABA SAMUEL SEREGE

11 Martina Reinke: Die Reisegeschwindigkeit des deutschen Konigshofes im 11. und 12. Jahrhundert.

12 Ungnid 1tjabél az Abach-Stockerau szakaszt vettem figyelembe, mely megkozelitsleg megegyezik. a
Regensburg-Bécs tavolsiggal. Ungndd Ddvid konstantinipolyi utazasai. Budapest, 1986. 98. o.
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Ekkor érkeztek ide Aba kovetei, akik kirdlyuk nevében békét ajanlottak. Megigérték a miilt évi béke
azonnali teljesitését, s6t még annil nagyobb engedményeket is, azzal a feltétellel, hogy Henrik a hozza
menekilt magyarokat kiszolgiltatja. A csdszir azonban nem volt hajlandé tirgyalni. A koveteket
letartéztatta és seregével megindult Magyarorszig ellen. Mint a kovetjards is mutatja, Abat nem érte
teljesen viratlanul a német timaglis, mivel mir el6re értesiilt Henrik szindékarél.13

Elég idS allt rendelkezésére fegyvereseit dsszegytijteni és fGleg a ribcai védSvonalat megerGsiteni.
Ehhez illitdlag még hadigépeket is alkalmazott, Erdélyi Gyula mindenesetre a kévetkezdket irja: |, II1.
Henrik betorésekor Aba a Raba mogé vonuh és a foly6 védelmére hadigépeket (machina,
tornamentum) 4llittatott fel. 1

Henrik seregével junius 27. koriil érte el a Lajtat, ahonnan tovibb vonult Sopron irdnyiba. A FertStsl
délre letdiborozott. Ekkor ismét megjelentek a magyar kovetek. A békekotésre tett ajinlatot Henrik nem
fogadta el, hanem a kor szokdsainak megfelelSen megjeldlte a helyet ahol harom nap mulva a két
sereg meglitkdzik. A kévetek beleegyezvén visszatértek Abahoz, aki seregével Kapuvirnil tiborozott.
Természetesen nem kivant kimozdulni a védévonal mégiil, mely 1043-ban is képes volt feltartéztatni a
német hadakat. Hirom nap elteltével, julius 2-dn reggel,’> Henrik seregével a megjelolt csatatérre
vonult, ahol a magyarok nem jelentek meg. Ezért tovibb ment Kapuvirig, ahol a ribcai védmivek
foltartéztattk.

A folyé mocsaras arteriilete magiban is jelent6s mozgiskorlitozé tényezdt jelentett, azonban a
védSképesség novelése érdekében mesterséges duzzasztasokkal, torlaszokkal és csapdakkal tették
athatolhatatlanni a gyepii Grei. A legfontosabb utat a babéti Fekete vir zirta el.'6

A csaszar kiséretében |év6 magyarok elvillaltik, hogy a sereget dtvezetik a folyon. Egész éjjel
lovagoltak a Rabca bal partjan déli irinyba és hajnalban j6l jirhat6 gizlén dtkeltek mindkét folyon.'”

Asztrometriai szamitisokkal rekonstrudlhaté a hold 1044. jilius 2-iki dllapota.’®

Jalius 2-4n még Gjhold volt, a hold feliiletének csak 20%-a volt megvildgitott. A Nap 19.49-kor
nyugodott, a sziirkiilet 20.30-ig tartott. A Hold 09.46-kor kelt fel és 22.03-kor lenyugodott. Tehit jilius
2-4n 22.03-t6] masnap 03.12-ig, amikor a hajnali sziirkiilet elkezd6dott, a csillagok fényén kiviil mas
természetes megvilagitis nem volt. Kétkedéssel kell tehit fogadnunk az altaichi évkonyv allitisat, mivel
idegen terepen a 6000 lovas tdjékozéddsit és menetét a teljes sotétség jelentSsen korldtozza, fSleg a
Ribca nehezen jarhaté arterében.

A gyalogsig!” feltehetGen letiborozott Kapuvirnil és felkésziilt az ostromra. A lovassig elindult és
napnyugta utin, mir csaknem s6tétben, a gazlé kozelében illt meg. Hajnalban aztin sikeresen atkeltek
a folyén és — immidr a jobb parton — visszatértek Babé6t hatdba. A torlaszok és sincok &rei, mikor a
hatukban littdk felbukkanni a németeket, sorra elmenekiiltek, nagy mennyiségd hadianyagot és
élelmiszert hagyva hatra.

A déli 6rikra elérték a kapuviri atjarét, igy a sereg tobbi része is dtkelhetett. A gyalogsidg megszillta
a védémiiveket, ezzel biztositva az utinpétlast és a visszavonulist. Henrik seregébdl csak a lovassig
folytatta a menetet Gydr felé, ahol Aba serege tiborozoit.

13 Aventinus szerint Aba két regensburgi polgirral vette fel a kapcsolatot. Név szerint Bernulffal és Machtunnal, akik
hatalmas kincseket gytijtottek és olyan illasokra torekedtek, amelyek elfoglalisit a nemesek nem engedték nekik. Aba
szolgilataikért magas udvari méltésagot igért cserébe. Levelezésiiket a csiszir felfedezte és a két polgart kivégeztette.
(B&vebben: Székely Gyorgy: i.m. 144-145. 0.)

14 Erdélyi Gyula: A magyarok hadmivészete. Budapest, 1933. 79. o. Sajnos nem nevezi meg az eredeti forrast.

15 Herimannus Atigiensis az 1044. jalius nonajat (jil. 7.) megel6z6 3. napot jeloli meg a csata napjinak. Ez jilius 5.
Az altaichi évkdnyv szerint Henrik serege csak az altala kitGzott csata napjit kovet§ harmadik napon, a ribai dtkelés
utan pillantotta meg el8szér a magyarokat. Kérdés, hogy a harmadik napba beleszimit-e a Henrik altal kitdzott csata
napja. Ha beleszimoljuk — mint azt Kiss Lajos teszi (Kiss Lajos: i.m. 44. 0.) — akkor, a Kapuvartél MénfGig fél nap alatt
kellett volna eljutniuk gy, hogy jilius 3. reggelétsl kezdve szinte semmit sem pihentek. Ha nem sziamitjuk be, akkor az
id6rend reilisabb. A jinius 29-ét megel5z8 ditumokat a csapatok vonuldsi sebességének figyelembe vételével
szimitottam ki.

16 1989 aprilisiban a babéti sinc atvagisa bebizonyitotta, hogy az erédités védSképességét a folyd duzzasztisival
fokoztak. Erre utal a sinc el6tti arok hidnya és a sanc agyagmagja. A tobbszor duzzasztisra wtal a nyugati oldalon
felhalmozodott fekete humuszréteg. (76th Endre és Kiss Gdabor szobeli kozlése alapjan.)

17 Képes Kronika. Budapest, 1978. 84. o.
18 A tovabbiakban kézolt adatokat a Nap és a Hoid 1044-es allapotarél az Astronomy Lab 1.1 asztrometriai
segédprogrammal szimitottam ki.

19 A kronikik nem tesznek emlitést arrdl, hogy gyalogsig is lett volna Henrik seregében, azonban az
ostromtevékenység feltételezi annak létét. Az 1042-es hadjiratban tobb varat elfoglalt a Garam vidékén (Pauler: i.m. 82.
0.), 1044-ben pedig elfoglalta Sopront. (Belitzky Janos: Sopron Virmegye térténete. 1. k., Budapest, 1938. 264. 0.)
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Két dologbdl kovetkeztethetiink erre: egyrészt a ribcai 4dtkelésnél Henriknek vallalnia kellett a
kockizatot, hogy a folyé tilsé oldalin csatdra keriil sor Aba seregével. Kovetkeztetésként, megitélése
szerint a lovassig ehhez elegendé erét jelentett. Masrészt MénfSig még 3540 kilométeres 1t volt hatra,
aminek megtételéhez 1-1,5 nap allt rendelkezésiikre. Ezt csak a lovassidg képes tgy végrehaijtani, hogy
a harcképességét megérizze %

Henrik a sereget az elérevonis id&szakira 17 részre osztotta.?!

A sereg zome a Kapuvar-Gydri tton menetelt. Jilius 4-én feltehetGen a Ribapatona térségében
kialakitott menettidborban éjszakizott a német had. Innen indultak tovibb mésnap hajnalban, immar az
utrél letérve, a Rdba iranyiba.

A csata

A csata napjar6l a kovetkezdket irja az altaichi évkonyv:

,,Végiilis az el6re megbeszélt csata utini harmadik napon, amikor az elsé embereink atkeltek a Riba
foly6n, ime a fegyveresek megszamldlhatatlan sora jelent meg tivol, akik az igen széles mez6t gy
ellepték, mintha erd$ nétt volna ki. Az igy készen 1évék, tomegiikkel minden oldalrél kériilveszik a
mieink csekély szamat, hogy koziiliik senki se tudjon kitérni a hall el6l... Es ime egy a mieink részérdl
timadt hatalmas szélvihar rengeteg port szért az ellenfél szemébe. Miutin ez lecsendesiilt, az iszonyd
harc elkezdédott és mindkét részrél a legnagyobb erével kiizdottek.”??

A csata elsé fontos kérdése: Vajon hol kelt 4t a Ribin a német sereg? Kiss Lajos nem tartja redlisnak
a magyar krénikasok azon illitdsat, hogy Henrik Sopronnil jott be az orszigba. Véleménye szerint a
behatolds a mosoni kapun keresztiil tortént. A gondolatmenetet végigvezetve a ribcai atkelést
Abdihoz, a ribait pedig Gy6rtsl délre helyezi.??

Ernst Steindorf nem foglal illast a kérdésben, azonban jegyzeteiben kézli a korabeli forrisok
véleményét 24

Kiss Lajos jilius 4-re teszi a ribcai dtkelést, igy az éltala leirt Gtirdny elfogadhat6bb, mivel Babéttol
fél nap alatt nem jutottak volna el Ménf&ig. Azonban nem latok elfogadhaté indokot, miért kellene
kételkedniink a Képes Krénika illitisaban, hiszen Sopron mellett még Babétot is megnevezi. Masrészt
ha Abditél lovagoltak a Ribca bal partjin folfelé, akkor egyre inkdbb a Hansidg mocsarai kzé jutottak.
Nem val6szind, hogy ott konnyd gazlok lettek volna.

Pauler Gyula, Belitzky Jinos, Kandra Kabos, R6nai Horvith Jené és Doberd6i Breit J6zsef
miveikben amellett foglalnak illist, hogy Henrik serege a Ribin Arpasnil kelt 4t.%> A magyar
csatarendet egységesen Ménf6tél északkeletre helyezik.

A rabai dtkelés helyének behatiroliasihoz figyelembe kell venniink azt a tényt, hogy kozvetleniil az
atkelés utan megpillantottik a siksigon szétbontakozott magyarokat, igaz, csak a tavolban. 2

Arpis légvonalban 25 kilométerre van Ménfétdl; ez jelentésen meghaladja az emberi latis korlatait,
masrészt még tobb mint fél napi menetet tenne sziikségessé Ménf6ig, riaadasul még ekkor sem
pillanthatnik meg a magyarokat, mivel északkelet felé a csanaki sz6l6hegy zirja el a kilatast.

Véleményem szerint az d4tkelést Gyirmétndl hajthattidk végre. Terepbejirisaim sorin azt
tapasztaltam, hogy a falu keleti végében hiz6d6 dombsor — mely a Riba érterét hatéirolja —, kedvezé
kilatast biztosit a gydri sikra. A telepiilés helyzetét figyelembe véve feltételezhetS, hogy a teriilet
kedvezé feltételekkel rendelkezett az dtkelésre. Délebbre széles mocsarak korlatoztak a mozgast, amit
a Marcal gyakori mederviltisai okoztak. Az itt talilhaté6 Riba-t6 és Marcal-té elnevezés jelzi a vizzel
boritott teriiletek nagysigat. Valészintleg ez lehet az oka annak, hogy az Arpast Gy6rrel 6sszekots Gt
el6szor itt kozeliti meg a Rabat, és Arpas és Gydr kozott Gyirmét az elss telepiilés kozvetleniil a folyé

20 A harcképesség megorzése mellett gyalogos hadosztily napi 25 kilométert, lovas hadosztily napi 40 kilométert
képes megtenni. Brockhaus Enziklopidie. 12. k., Wiesbaden, 1971, ,, Tagemarsch”

21 Steindorf: i.m. 204. o.
22 Annales Altahenses. 1044. Gombos: i.m. 97. o.
23 Kiss Lajos: i.m. 45. o.
24 Steindorf: i.m. 206. o.

25 Pauler: i.m. 87. o. Belitzky: i.m. 264. o. Kandra Kabos: Aba Samu kiraly. Budapest, 1891. 119. o. Ronai Horuvdith
Jend: Magyar hadi kronika. Budapest, 1895. 1. k., 37. o. Doberddi Breit Jozsef- A magyar nemzet hadtorténelme.
Budapest, 1929. III. k., 52. o.

26 Annales Altahenses. 1044. Gombos: i.m. 97. o.
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pzm;zm2 7A falu lakoi szamdra létsziikséglet volt az dtkelés, mxvel foldjeik egy része a Riba tilsé felén
fekiidt.

Figyelembe kell venniink azt a tényt is — mely a fenti 4llitds mellett 526l —, hogy Henrik mir a ribcai
dtkelShelyet sem tudta hasznilni, mivel Aba eltorlaszolta és katonasiggal megerGsitette azt.
Valészintleg hasonléan jirt el a tobbi atkelShelynél is, a Ribcin és a Ribin. Ezért a Riban valé
dtkelésre a csiszar feltehet@en egy kevésbé ismert és hasznalt gazlot kényszeriilt fethasznalni.

A német sereg elGvédjét, mely az emlitett dombokon szétbontakozott, a vitéz Deo grof vezette.
Nem sokkal ezutin Aba lovas {jiszainak elsé csoportjai kériilfogtdk a németeket és stird nyilzdporral
probiltik Sket a folydba visszaszoritani. Fegyvereiket azonban csak rovid ideig hasznalhattik, mivel

erds szélvihar kerekedett.

28

A misodik lényeges kérdés: Mikor kezdSdott a csata?

Nem adhatunk egyértelmden vilaszt, azonban két korilmény figyelembe vételével
megkisérelhetjiik meghatdrozni, hogy mikor nem kezdddhetett. Alapfeltételezésként induljunk ki
abbdl, hogy a ribai itkelés a reggeli 6rikban kezd&dott. A csatdval foglalkozé publikicidk szinte
egységesen ezt a véleményt titkrozik.

1044, julius 5-én? a nap 04.00-kor kelt, az ezt megel6z6 hajnali sziirkiilet 03,15-161 biztositott némi
latast. A Nap 50-55%-on kelt fel, ami megkozelitSleg északkeleti irinynak felel meg. Napkelte utin
20-30 perccel a nap mar elvakitja az erre nézét. Jelen esetben kb. 04.20-t6] 07.00-ig a nap korlitozta a
kilatdst északkeleti irdnyba. A felh8s ég mindezt médositana, azonban az altaichi évkonyv kiilén
megjegyzi, hogy a timadas kezdetekor a magyarok folott egy felhd jelent meg. Ez leginkibb deriilt
idében felting. A felhd megjelenését kovetSen szélvihar kerekedett, ami megakadilyozta a magyar
konnytlovassigot az fjak hasznilatiban.

Ezzel elérkeztiink a masodik fontos kérdéshez, tudniillik a krénikds egy meteorolégiai jelenséget ir
le: el&szor egy felhd jelent meg, mint valami isteni jel, majd heves szélvihar kerekedett.

A fenti jelenségek leginkibb egy zivatar kisérGjelenségeiként értékelhetSk. Zivatartevékenységnél
gyakran el6fordul, hogy esé helyett ,,csak” erSs szélvihar keletkezik. A zivataros kifutészél akar 36
m/sec sebességet is elérhet. Ezt az énéket 1957-ben regisztraltik Békéscsabin, ahol sz6 szerint
,lefijta” a szénoki emelvényrSl néhai Dobi Istvdnt, az akkori Elnoki Tandcs elnokét. Valdszindleg
hasonl6 hatédssal lehetett a lovasokra is a vihar 1044-ben.

Szudar Béldnak a zivatartevékenység statisztikai vizsgalatardl irt cikke tiblazatot kozél a kiilonbozs
napszakok zivatargyakorisigir6l.3° Eszerint jiliusban 4 és 6 6ra kozott — a vizsgilt id6szakban
(1961-87-ig) ~ 10-nél kevesebb alkalommal tort ki zivatar. Ez a tiblazat minimumértéke. A zivatarok
idején az uralkodé széliriny az esetek tobbségében délnyugati volt.

A fentiek alapjan feltételezhets, hogy az atkelést a német sereg 7 6rinil el6bb nem hajthatta végre.
A magyar timadis tengelye délnyugati irinyd volt, mivel a szél veliik szembe fijt.

Harmadik kérdésként a szemben 4116 seregek 1étszamat és dsszetételét kell megvizsgalni.

995-6s augsburgi csatavesztés megmutatta, hogy az akkor mar tilnyomoérészt pancélos lovasokbol
4ll6 nyugati seregekkel csak hasonlé kvalitisi hader6 szillhat szembe eredményesen. A
nehézfegyverzetd lovassig megszervezését Géza kezdte el, aki a Taksony-kori skandinav
,kolpényeket” svibokkal egészitette ki. A késébbiekben Istvin bajorokkal, Péter pedig nagyszamu
némettel és olasszal erSsitette a sereget. A nyugati tipusi felszerelés tomeges elterjedését gitolta a
magyarsig korében annak magas dra. A nehézfegyverzet lovassig nagyobbrészt a kirily testSrségébe
tartozott, aki raktiraib6l biztositott szdmukra fegyverzetet. A sereg tobbségét alkoté virmegyei
katonasig azonban anyagi lehetGségeit6l fiiggden igyekezett megfelelni a kor kovetelményeinek. Igy

27 Amikor a Ribardl beszéliink, akkor ez alatt mai Holt-Rabat kell érteniink. A 2. sz. vazlaton az itkelés feltételezett
helyeként megjelolt partszakaszon a folyd mederviltozasa inkibb nyugati iranyba érvényesiilt. Az abrizolt dombok
feltehetSen 950 évvel ezel6tt is megkozelitSleg a jelenlegi formiban léteztek. Ezt valoszindsiti a Mike K. iltal a Riba
mederviltozasairdl kozolt vazlat. (Mike Kdroly: Magyarorszig 8svizrajza és felszini vizeinek torténete. Budapest, 1991.
191. 0.) Gydr virmegye Arpad-kori Gthalézatardl és telepiilésszerkezetérdl Gysrffy Gy. kozol térképet (Gyorfly Gymgy
Az Arpad-kori Magyarorszig tonenetl foldrajza. Budapest, 1987. I1. k., térképmelléklet.) .

28 Szabo Kdroly: Péter és Aba. Pest, 1872. 31. o.

29 A csata ddumaként, julius 5-ét fogadom el, Aventinus krénikija alapjan. Publikiciékban talilkoztam ettSl eltéré
adatokkal is. Méricz Balint Dezsé jilius 6-rol ir (Moricz Bdlint Dezs6: Magyarorszag harcai Németorszag ellen.
Budapest, 1909. 26. 0.). Emest Strehlke jegyzeteiben tébb forras alapjan jalius 4. mellett foglal allist. (Ernest Strehlke:
Bellus Ungaricis. Berlin, 1856. 36. o. 148. jegyzet.)

30 Szuddr Béla: A zivatartevékenység és néhiny konvektiv jelenség statisztikai-klimatologiai vizsgalata. 37. &vf,
1992. 3. szam, 2-7. o.
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az ij megtartasa mellett elterjedt koriikben a kétéld kard, a balta és a szdrnyaslindzsa hasznilata. Ez a
félnehéz lovassig mir hatékonyan volt képes a kdzelharcban részt venni. Természetesen megtalaljuk
még a konnytlovas fjdszokat is, akik a kozszabadok soraibdl kertiltek ki. Szerepiik 1040—41-re f6képp
a felderités, portyazis, biztositas és hatar6rizet volt.3!

Aba Simuel uralkodisa alatt a fenti ardnyok jelentésen megviltozhattak. A Péter iltal betelepitett
idegenek eldzésével jelentSsen megcsappant a képzett, nehézfegyverzetd lovassig szima. Az 1044
tavaszi mészarlds utdn a magyar f6urak jelentSs része is Henrikhez menekiilt, ami tovibb csokkentette
a hadsereg {itGerejét. Aba a konnydlovas fjiszok nagy tomegével kisérelte meg poétolni a
nehézlovassig hidnyat. Ez magyardzhatja a nyugati forrdsok 200 000 f&s adatit, ami reédlisan 18 000—
20 000 f6 kozott lehetett. 111 Henrik seregére vonatkoed 6000 f&s szimadat reilisnak tekinthets.3? Ezt
megerGsiti, hogy az 1044-es éhinség jelentGsen korlitozta az Gsszevonhaté fegyveresek szamat
mindkét oldalon.

A csdsziri had zomét a bajorok és a csehek alkottik, ezért a csatarendben valészinileg a
centrumban illtak. Kisebb létszimi erét jelentettek az osztrik &rgrof fegyveresei és a Péter-parti
magyarok, akik a szirnyakon helyezkedtek el. A sereg iitSerejét a nagyszimua nehézfegyverzetd lovas
képezte, azonban hasonlé arinyban lehettek félnehéz lovasok is, akik fjat is haszniltak. Erre
kovetkeztethetiink a Képes Kronika és az altaichi évkonyv leirdsibol. Aba megvert seregét a
nehézlovassig nem lett volna képes hat mérfoldon keresztiil {ildézni, masrészt a halottak nagy
szamirdl olvashatunk, akiket jjaszok oltek meg és hénapokig a csatatéren hevertek. Val6szintleg
magyar dldozatokrél van sz6, mivel a gySztes németek a sajitjaikat 6sszegyijtotték és eltemették.

" A magyar csatarend a konnytlovassig nagy létszima miatt a Bolcs Le6 altal leirt form4t mutathatta:

»A harcban nem hirom dandirban illnak fel, mint a bizinciak, hanem kiilonféle nagysagu
ezredekben, tomoren Osszekotve egymdssal az ezredeket, melyeket egymistdl csak kis kozok
vilasztanak el, azért, hogy egyetlen vonalban ill6knak tdnjenek fel. ...A harcvonal sorainak mélysége,
illetve a sorok szima niluk nincs meghatirozva, mégis inkdbb a mélységre forditanak gondot, hogy
vastagabb legyen a harcvonal. Homlokvonaluk egyenes és tomor.”33

Erre utal az altaichi évkényv, amikor erd6héz hasonlitja a magyar harcrendet.

Aba serege Csanaktél északra 1-1,5 kilométer szélesen, a Ribatél 2-2,5 kilométeres tavolsagra allt
fel 3% Els6sorban a német sereg itkelését akartik megakadalyozni. Erre mutat a magyar timadais gyors
meginduldsa az el6véd atkelését kovetSen. A zivatar ideje alatt Henrik seregét teljesen bekeritették,
majd kezdetét vette a kiizdelem.

A Képes Krénika Aba vereségét a kiséretében 16vé féurak druldsaval®® magyarizza:

,Mondjik, Aba kiraly gy6zelmet is nyert volna, de azok a magyarok, akik baritsiggal maradtak
Péter kiraly irdnt, foldre dobtik ziszlaikat és megfutottak.”

Azonban szinte valamennyi forrds hosszan tarté heves harcrél ir. Akkor hogyan torténhetett az
drulis? Nehezen képzelhetS el, hogy szimosan el6bb keményen és hosszan harcolnak, majd hirtelen
az arulds mellett dontenek. Az alibbi viltozatot sokkal reilisabbnak tartom:3

Aba kiséretében sok f&tr volt, aki Péterrel szimpatizalt és titokban a kirily elaruldsira késziilt. Erre
kedvez$ alkalmat kinalt, amikor Péter és kisérete attorte a magyar harcrendet és bekeritette Aba

31 Kristo Gyula: Az Arpid-kor hiborti. I1. rész, 2. fejezet: A hadakozisok résztvevsi. Budapest, 1986.

32 A seregek létszaimar6l emlitést tesz Aventinus (Annales Boiorum. Gombos: i.m. 365. 0.) A becslésnél alapul
vettem Borosy A. tanulményat. (Borosy Andrds: Hadsereglétszimok a X-XIV. szizadban. Hadtérténelmi Kozlemények,
1992. 4. szam, 3-33. 0.)

33 Darké Jeno: Bolcs Le6 taktikijanak hitelessége magyar torténeti szempontbél. Budapest, 1915. 116. o.

34 Annales Altahenses. 1044. Gombos: i.m. 97. o.

35 Az altaichi évkonyv szerint Henrik elévédje az atkelés utin a ,,tavolban” pillantotta meg a magyarokat. Ez kb.
2000-2500 méter lehet, figyelembe véve az emberi latis lehetSségeit.

36 Képes Krénika. 92. o. )

37 Az itt leirt valtozat a Tarih-i lingiiriisz leirisin alapul. Annak ellenére, hogy a legijabb kutatisok alapjin a md
nem tekinthetd hiteles forrisnak, mégis megmagyarizni latszik az arulis kérdését. igy ir a csatirdl: ,,A csatatéren
egyenlS eséllyel kiizdottek, majd amikor heves és bésziilt roham kezdédott, a csatasor felbomlott, az 6ldoklés
folyamatosan hevesedett, a csata és a tusakodis mértéke azonban egyenlG volt. Egyszer csak az lingliriisz sereg ittorte a
csiszar sorait, teljesen 6sszebonyolodtak, szimtalan nimcse sereget hianytak kardélre és szikké tették fejoknek a
vilagot. Nem sok hija volt, hogy a nimcse sereg legySzetett és megalizva menekiilni kényszeriilt. De amikor a nimcse
sereg mir majdnem megfutamodott, észrevették ezt Petrusz kirly és azok, akik a csiszirhoz menekiiltek... a csaszir
seregének egyik szirnyan hirtelen timadasba lendiiltek és csodilatos hSsiességgel harcoltak... A csiszir serege pedig
ebben a gyilkos csatiban ismét feliilkerekedett... Bekeritették a kiralyi sereg szivét... a sereget teljesen szétverték, és
tobbségiiket kardélre hanytak.” (Mahmud Terdzsiimdn: Tarih-i ingiirisz. Budapest, 1982. 198-199. 0.)
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kiséretét. Ekkor torténhetett az 4rulds, mivel a féurak letették a fegyvert Péter elétt. Aba felteheten
csak személyi testSrségének koszonhette az életét. A kirdlyi hatalmat jelképez6 aranyos lindzsa

azonban Péter zsikminya lett. Litva a kirily menekiilését, a sereg fokozatosan felhagyott a
kiizdelemmel és futdsban keresett menedéket.

A kronikairdk illitdsit, mely szerint a német sereg 6 mérfoldén keresztiil®® iildozte a magyarokat,
kétkedéssel kell fogadnunk, mivel nem valészind, hogy a csatidban kimertlt nehézlovassag képes lett .
volna utolérni a kénnyt fegyverzetd lovasokat.

Kiilon kell még szdélnom a felderités kérdésérdl, ami az események menetében fontos szerepet
jitszott.®® Abbél, hogy Abit bajorok, Henriket pedig magyarok tijékoztattik ellenségének virhaté
szandékarol, jol érzékelhets, hogy hadiszati szinten folyamatos volt a felderités. Bizonyos jelekbél
azonban arra kovetkeztethetiink, hogy harcaszati szinten is folyt informdciészerzés. Ez Henrik részérél
a terep, de elsGsorban a Riba gizl6inak felkutatisaban nyilvinult meg, amit valészinileg a seregében
1év6 magyarok hajtottak végre. Aba konnytlovas felderitsi val6szintleg Babousl kisérték figyelemmel

Henrik mozgisit. Ez magyarizza azt, hogy az atkelést végrehajté német sereget a magyarok
csatarendbe illva vartik.

Az el6z8ekben megfogalmazott gondolatok figyelembe vételével, nézziik miként is eshetett a
ménfSi csata 1044. jilius 5-én,

Henrik serege a hajnali 6rikban felkésziilt a tovibbi menetre. Az elgvéd behatolt a folyé irterébe és
t0bb lovas osztag alkalmazisival megkezdte a ribai gizlok felderitését, majd a sereg zéme a gizlé
irinyiba megkezdte a menetet,

csatarendbe allt, Ménf6t6l északra, arccal a Riba felé. (2. sz. vazlat.)
H.LHENRIK SEREGE il

I. A CSASZAR ES KISERETE
. BAJOROK

lil. CSEHEK

Aba kénnytilovas felderitsi észlelték, hogy az ellenség megkezdte az 4tkelés el6készitését. A sereg

2.SZ.VAZLAT

IV. OSZTRAKOK z
V. PETER ES HIVEI

ABA SAMUEL SEREGE [

) - 4 : . ’ \\\\\\\\\\\ Yy, ,‘[’(0%0
A. ABA ES KISERETE RO ‘ §
B. FELNEHEZ LOVASSAG f
C. KONNY(ULOVAS [JASZOK A
ES.']:AK Yy,
1000 M "

38 Annales Altahenses. 1044. Gombos: i.m. 98, o.

39 B. Scherff konyvében kiilon kiemeli a felderités szerepét a német csiszirok hadjarataiban. Megemiliti, hogy 1.

Henrik a felderités mozgékonysiginak novelése érdekében pancéizat nélkiil alkalmazott lovasokat. Ez III. Henrik
hadjarataiban is elképzelhetd. (Bruno Scherff: Studien zum Heer der Ottonen und der ersten Salier 919-1056. Bonn,
1985.122. 0)
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7-8 6ra kériil a német el6véd befejezte az dtkelést és megkezdte a szétbontakozist az irteret
szegélyezé dombokon. Mogottiik a fGerdk els csoportjai is kiérkeztek a partra. Az el6védek feltdnése
utin a magyar sereg megkezdte a tdmadast. Novekvs félhold alakban kézelitettek a németek felé,
azonban az egyre er6sdds szélvihar megakadilyozta a roham kifejlesztését. A zivatar ideje alatt Henrik
serege nagyrészt befejezte az itkelést és csatarendbe allt.

A vihar csillapoddsival kezdetét vette a kiizdelem. A konnydlovassig az elsG sorokbol
visszahiizédott a szirnyakra és dtadta helyét a félnehéz lovassignak. %

A németek tobb ponton is megprébiltik attorni a magyarok gytrdjét, de Aba lovasainak tomegében
tamadisaik rendre elakadtak. Id6kdzben, a szél eliiltével, az jjaszok is harcba 1éptek. Végiil a magyarok
szambeli folénye gy&zott, sikerilt 4ttdrniiik a németek csatasorit, azonban a folyé kozelsége
megakadilyozta a siker kifejlesztését. Ugyanakkor a csdsziri sereg szdrnyin harcolé magyaroknak

sikeriilt szétverniiik a veliik szemben ill6kat és hatirozott timadissal tortek elSre, Aba felé, kinek
helyét az aranyozott lindzsa jelezte. (3. sz. vdaziat.)

3.5Z.VAZLAT
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A kiraly kisérete letette a fegyvert Péter el6tt, Abit kozvetlen kiséretének sikeriilt elmenekitenie. A
magyar sereg zavarat kihasznalva a németek tobb helyen 4udriék a harcrendet, mire Aba serege
menekiilésbe kezdett. Az iild6zésben a kénnyebb fegyverzetiek vettek részt. A csatinak valészindleg
jelentds szami dldozata volt mindkét oldalon. Erre utal a Képes Krénika:

,,Ama napon véghetetlen sokasigli német veszett el azon a helyen. Ezért annak a helynek az &
nyelviikén a mai napiglan Verloren-Bayer a neve, a mi nyelviinkén pedig Vessz-német. A tetemek
szaga miatt két hénapig azon a tijon j6 méddal ember 4t nem haladhatott: az fjiszok 6lték meg Sket.”4!

Az utolsé mondat valészindleg arra is utal, hogy a menekiil§ konny( lovasok hitrafelé nyilazva
tobb iildozsjiiket megsemmisitették. A német krénikak résziikrsl csak kevés dldozatot ismernek el

40 Ezt a taktikai mozzanatot figyelhetjik meg a Képes Krénika miniatirajin, ahol az eltérs éltozettel is kiemelt
konnytlovas jjaszok a csatarend hatsé soraiban allnak. Az dbrizolashoz valészindleg a kunok alkalmazisa szolgiltatott

mintit. Misik érdekessége a képnek, hogy az abrizolt domborzati formahoz hasonlét talilhatunk, Ménf6tél délkeletre.
(Képes Kronika. Hasonmas kiadas, Budapest, 1964. 50. 0.)

41 Képes Krénika. 85. o.
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Henrik a gy6zelem utin elfoglalta Gyért, ahol Aba feleségét és gyermekeit foglyul ejtette. Ezt
kovetSen darécba Sltézve, mezitlab jarult a kereszt elé, hogy imit mondjon az elesettekért és halat
adjon a gySzelemért. . .

Ezalatt 2 magyarok 6sszegyiilekeztek, konyorogve jirultak a csdszirhoz, bocsinatot és irgalmat
- kértek tSle, amit a csdszir derds arccal, kegyesen fogadott, majd kiséretével Fehérvirra vonult, ahol
Pétert megbékitette alattvaloival és visszahelyezte kirdlysigaba.

Aba Simuel a csatibol a Tisza felé menekiilt, ahol ellenségei egy faluban meggyilkoltik, testét pedig
a falu templomdban temették el. Néhiny év elteltével testét kihantoltik, szemfodelét és ruhiit
épségben taliltik, sebei pedig begyégyultak. Végsé nyugalomra sajit monostoriban, Abasiron
helyeziék. - )

A csatatérkutatdas lehetdségei

A torténelembdl 1épjlink vissza a maba! A 950 évvel ezelStti események nem csak a kréonikik lapjain
hagytak nyomot, hanem a terepen is. Az id6nként elSkeriil6 nyilhegyek, kardvasak, sarkantyik a csata
késSi bizonyitékai lehetnek, de érdemes alaposan megvizsgilni, miként bizonyithatjdk az irott
torténelmet.

A csatatér megkozelitSleges behatiroldsira Szabady Jinos helytorténész?? tett kisérletet, aki a csata
helyét a vasutillomis par kilométeres kérzetébe helyezte, Allitisat az dllomis kérzetében elSkertilt
leletekre alapozta, melyek talin az egykori kiizdelemhez kapcsolhatok.

A szijhagyominy a — Ménf§ északi szélén talilhaté — Kirdlyszékrdl azt tartja, hogy Aba kirily innen
nézte végig a csatat.

A csatatérkutatds szempontjab6l azonban nem iltaldban a csatatér behatiroldsa a feladat, mivel ez a
teriilet egyardnt magéban foglalja a seregek csdta el6tti allisait, a kiizdelem helyét és az iildszés
kozbeni kisebb 6sszecsapasok pontjait, hanem a csata ,,belsd kiizdéterének”$3 meghatirozisa.

Megitélésem szerint ez a hely Gyirméttél keletre helyezkedik el, a holt Rdba és a vasttvonal kozott.
(2. és 3. sz. dbra, 143. és 144. o.) Feltételezésemet megerGsiti Lovas Elemér régészei katasztere,
melyben megemliti, hogy Gyirmét teriiletén nagy szimban keriilnek el6 Apid-kori vas nyilhegyek,
Ménfénél azonban csak harom kengyelt és sarkantytkat emlit.

A ,,ménf6i csata” elnevezés nem jelenti azt, hogy az esemény a jelenlegi telepiiléshez lenne kothetd,
mivel egyes feltételezések szerint az Arpid-kori Ménf8 az emlitett teriileten — a gyirméti, ménféi és
csanaki hatirok talalkozas4nal — fekudt.4

A csata bels§ kiizdSterének régészeti leletek alapjin térténd behatdroldsat megneheziti, hogy a csata
utdni iildozés sorin nagy mennyiségd hadianyag szérédhatott szét viszonylag nagy teriileten. Az
ilddzés sorin kialakulé kisebb &sszecsapisok is a leletsiriség helyenkénti ndvekedését
eredményezhetik. '

A nagyobb darabok, mint a kard vagy lindzsahegy, de a pontos kormeghatarozist lehetévé tevé
éremanyag is sokkal inkdbb a menekilés kozben elesettektSl szdrmazhat, mivel a fosztogatok a
szétszorddott tirgyakat kevésbé talaltik meg.

A csata helyét leginkibb a nagy mennyiségd nyilhegy jelezheti, azonban a nyilhegyek a honfoglals
koratdl szinte 4zonos formakat mutatnak. )

A belsé kiizd6tér behatdroldsit csak viszonylag nagy teriilet 4tvizsgilisa utdn kialakitott
leletstatisztika tenné lehetévé. Hagyoményos régészeti médszerekkel csak a csata esetleges tomegsirjai

“vizsgilhatok. A szétszérédou tirgyakat fémdetektoros kutatissal lehet osszegydjteni, azonban
tapasztalatom szerint a munkit a teriilet nagymértékd II. vilighiboris fémszennyezettsége erésen
megnehexziti. ’

42 Tanulmanyok Ménf6csanak torténetébdl — Szabady Jdnos: Gydr-ménfGesanaki emlékhelyek. Gydr, 1990. 96. o.

43 A ,belss kiizdStér”, a csatatér azon teriilete, ahol a csata dontS Gsszecsapisa lezajlott. A kifejezés Papp LdszIlo
régésztSl szarmazik, aki a mohiacsi csatatér elsG régészeti kutatasit végezte.

44 Lovas Elemér: LelShely kataszter. (Kézirat) Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Mizeum Adattira, Ltsz. 2351.
49-50. 0., 97-98. 0.

45 Lovas Elemér:im. 97. o.
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Osszegzés

A csehek 1041-es behédoldsa utin virhaté volt, hogy Henrik kovetkez$ hadjirata Magyarorszig
ellen iranyul, fiiggetleniil attél, hogy Péter, vagy Aba a kirily. Nem z4rhat6 ki annak a lehetSsége, hogy
Péter megbuktatisiban a német csiszirsignak is része volt, azonban az ebbdl ad6dé lehetSséget nem
tudtik kihasznalni.

Abinak a tdrzsi viszonyok visszaillitasat célzo torekvései eleve bukisra voltak itélve. A keresztény
dllamot elfogadé magyar f6urak szinte dllandé bdézisiul szolgiltak az ellene irinyuld
osszeeskiivéseknek. Ez a folyamat 1044 tavaszin nagymértékben feler6sédoétt, ami Henriket azonnali
timadasra 6sztondzte, annak ellenére, hogy a stlyos éhinség korlatozta az 6sszevonhaté fegyveres eré
létszamat. Hasonl6an az 1041-es, Boleszliv elleni hadjaratihoz, ekkor is jelentSs szerepet kapott a
belsé megosztottsag kihasznalisa.

Az 1044-es hadjiratot az el6z8eknél rosszabb koérilmények kozott inditotta a csdszir. Talan ezzel is
magyaridzhaté az, hogy az orszigba az addigiakt6l eltérs irinybdl tort be. Aba nem lehetett biztos
abban, hogy mig seregével a kapuviri vonalat védi, nem timad-e egy erésebb német sereg Abda fel6l.
Ezért, miutin megerdsitette a ribcai védSvonalat, Gydrig vonult vissza.

Aba jol felkésziilt a Ribca és a Riba vedelmere Henrik a rébcai Vedvonalal arulassal le tudta
kiizdeni, azonban a Ribinél Aba képes lett volna visszaverni seregét, ha a zivatar nem ad lehetSséget a
németeknek az dtkelés befejezésére. Ez azonban még nem jelentett gySzelmet, annak me,gszerzeseben
a csiszir seregében harcolé magyaroknak meghatirozé szerepiik volt.

Ennek ellenére mégis elhibizott 1épésként kell értékelntink, hogy Aba nyilt titkézetbe bocsitkozott.
Mir I Istvdn 1030-as gySzelme megmutatta, hogy a konnydlovas - portydzé taktika sokkal
célravezetSbb.,

A csata megitélésénél figyelembe 'kell venniink a korabeli véleményt, mely szerint Aba veresége
Isten biintetése volt, melynek csak végrehaijt6ja volt Henrik. A krénikisok rendszeresen hangsilyozzik
az istenitélet szerepét a csdszir hadjarataiban.*®

Henrik 1044-es hadjiratit az altaichi évkonyv igy indokolja:

A magy:u'okat) ,»a pdpa, Szent Péter utéda, mir megelSz8en kidtkozta, mert kirilyukat, Péter
meggyalaztak "7 -

A csészir ennek értelmében nem mint héditdé, hanem mint igazsigszolgiltatd lep fel. Célja
helyreillitani a térvényes rendet, visszahelyezni az orszig trénjira a felszentelt kirilyt.® A csata
koriilményei hangsilyozzik az istenitélet jelleget: a kicsiny német sereg gySzelme a hatalmas magyar
had felett, a szélvihar és a felh& megjelenése stb.

Henrik 1040-es évekbeli hirom hadjiratinak megitélésénél a fenti, kegyes szempontokon uil
_figyelembe kell venni, hogy a csaszir 1043-ban na fyon is anyagi alapokon hajlandé volt békét kotni a
papa iltal kikézositett Abdval. Az altaichi évkonyv*®® arrél is ir, hogy Henrik 1044-ben litsz6lag azzal az
indokkal indult Magyarorszig ellen, hogy az el6z6 évi béke feltételeként megszabott javakat akarna
behaijtani.

Cikkemben igyekeztem az objektiv koriilmények figyelembe vételével rekonstrudlni az 1044-es
hadjirat eseményeit. Ehhez felhaszniltam az asztrometria és a meteorol6giai statisztika eredményeit,
melyek lehetévé tették a kortilmények teljesebb vizsgalatat.

46 Kurt-Georg Cram: Iudicum belli. Kéln, 1955. 90-95. o.
47 Annales Altahenses. 1044. Gombos: i.m. 98. o.

48 A kérdéssel részletesen foglalkozik tanulminyiban Gerics Jozsef. (Gerics jozsef: Az 1040-es évek magyar
torténetére vonatkozd egyes forrasok kritikaja. Magyar Kényvszemle, 1982. év, 187-197. o. és 229-313. o.

49 Annales Altahenses. 1044. Gombos: i.m. 96. o.
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