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BOLCS LEO TAKTIKAJANAK AZ ESCORIALBAN
LEVO KEZIRATALY

Az Akadémiai Ertesité 1894. évi. oktoberi fiizetében jelen-
tést tettem Leo Sapiens taktikus miivének Osszes eléttem isme-
retes gordg kéziratairdl, s féleg azokrol, melyeket 1891—92-i tanul-
ményutamon az olasz- és francziaorszdgi konyvtdrakban dtvizsgal-
tam volt. E jelentésemben, melyet a millenniumi bizottsdgnak f. é.
mérez. 16-4n tartott ilésében olvastam fel, sajndlkozdsomat fejeztem
ki, hogy a Spanyolorszdgban az Escorial konyvtdrdban 6rzétt és
Millernek alibb idézett katalogusa szerint a X. szdzadba tehetd
Leo-kéziratot, mely mdr csak régiségénél fogva is megérdemel-
hette a tiizetesebb megtekintést, nem vala médomban szemiigyre
venni. A m. tud. Akadémia tek. millenniumi bizottsdga beldtvan,
hogy a Taktikanak eqy 4j, és a szovegkritika modern szinvonaldin
all6 kiaddsdhoz egy ily régi kézirat felhasznaldsa szikséges, legyen

Y Valdban Biles Led gorog esdszdrnak tulajdonitsuk-e a taktikdt?
Ezt a rendkiviil fontos kérdést veti fel a f. é. jinius 3-4n elhalt nagyhird
K. E. Zachariae v. Lingenthal, a bizdnczi térvénykoényvek ez elsSrendi
ismerdje, a «Byzantinische Zeitschrift» III. kot. (1894) 3. és 4. fiizete
437—457. lapjain e czimil értekezésében (mely mar e jelentésem befejezte
utdn jelenvén meg, ra csak roviden reflektalhatok): «Wissenschaft und
Recht fiir das Heer vom VI. bis zum Anfang des X. Jahrhunderts.» 0 az
izauriai Leén csaszdrnak (717—741) tulajdonitja, allitvan, hogy egy tak-
tikus munka inkabb felel meg ezen harczias Leé jellemének, mint a sze-
lidebblelkii Boles Ledénak. De ez azutin féérve. A mi torténetirdsunkra nézve
a kérdés igen fontos, s megoldasit, ha Isten megsegit, tin meg is
kisérlem. 8 talan be tudom majd bizonyitani, hogy a Led-féle taktika
hatalmas kompiléezié, s igy Béles Leb neve alatt tovabbra is jarhat. V. 6.
kiilonben fentidézett jelentésemet.

Hadtbrténelmi Kdzlemények. VII. 28
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béar a codex bels6 értéke csekély is, folyé évi jinius havédban 550
forintnyi osszeget utalvdnyozott ki a nevezett kéziratnak a hely-
szinén valé megvizsgdldsdra, illet6leg kollacziondldséra. Fogadja
itt érte halds, meleg koszonetemet. Janius hé 23-an Spanyol-
orszdghba utaztam s jal. ho 1-161 egészen jalius ho 22-ig K1 Escori-
alban az emlitett codexet czéljaimhoz képest dttanulmdnyoztam,
nemkiilonben a tdbbi fiatal, de kritikai szempontbdl egészen érték-
telen Led-kéziratot is vizsgdlat tdrgyavd tettem. Jollehet jelenté-
sem alakilag és mddszer dolgdban philologiai jellegli, a Led-féle
Taktikanak anyagi, tartalmi mivoltindl fogva a m. t. szerkesztd
Gr elézetes jovahagydsdval ennek a folydiratnak hasdbjait kere-
sém fel.

Mindenekel6tt a régi kéziratnak Miller (Catalogue des manu-
serits grees de la bibliotheque de I’Escurial. Paris, 1848. 230. s
kov. 1.) nyomdn adom leirdsat, kelléképen kiegészitve és helyre-
igazitva adatait.

«X, III, 11: 278. In 4° oblong en parchemin, de 308 feuil-
lets et d’un trés belle écriture de la fin du X-e siécle. En téte on
lit: Ex testamento Francisci Maturantii. Est monasterii Sancti
Petri de Perusia sig. Nro Mis. [azonfelil: Simon frater notarius
monasterii Scti Petri; s ez alatt: D Di® de M (vagyis: Don
Diego de Mendoza, spanyol humanista nevének jegye, kinek codex-
gyljteménye az Escorial kéziratdllomdnydnak egy részét teszi.)
E két jegyzet kozott halvanyabb kézirassal: Miserere mei Deus
olvashato.

Az els6 szdmozatlan levélen kétféle kéztdl irt latin tartalom-
jegyzéket olvashatni, ekként:

Atheneus de Machinis Ctesibii

Apollodori et aliorum de eisdem

Heronis chyrobalistree extructio et proportio de telorum fabrica

e Mechanica
Leonis imperatoris
de re militari

Nicephori Imperatoris

Bitonis fabrica bellicorum instrumentorum et catapelistarum.

A level versdjan régibb, de a codex irdja keze vondsaitdl kii-
16nboz6 kézirdssal ez dll:
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Ta évépara tav pagivroy
? 49nvaiog
DBizwy

“Hpwy

“Hpov 6 wtrsifiog

AzmolhéCwpog

“Hpwvos tod véon vid. fol. 111 p. 2 = ez mads kéztsl.

? Arppraovos
Aéov o abtonpdrep
Newqpgépos 0 Bostheds.

A IIL. szdmozatlan levél rectojan fiatalabb kézt6l ez all:

Tade dveorey év tfj0s c73{3hw = voros téntdval.

TA¥vaion mept ppyovipdtey o . o . .
Bitevos ratosueval mohepmtdy opydvev xal rato-
TEATIAODY e e eem e e e e
"Hpwvog yepofallictpag ratasxsos, xal oopustpia
"Hpowvog wtroBion Behomotnd oo o o .

"Ex tév 4molhoCdpoy TONOPWITRE o eee oo
TAgpiraved westol patd Tod Tivamos . o -

Topexrfolat Ex t@v oTpotTn(R@y TOpOTEiewY ...

A margon : melius zagepforai = fiatalabb kéztol.

Afovtog abdtonpdtopos Ctatdfetc wokeptnal petd Tod
TIVOROS oo ccm e e e e e e amm
Noxqgopon T Bosthéws mept Topadpopds peta
t0d TVOROS o . ol

Folytatom Miller szavaival, ki a codex tartalmait sorolja el.]

14
17
28
81
131

160

279

e

Fol. 1. ASyvaion mept pyyavyparov [Athénaiosnak az ostrom-

miivekrsl sz616 munkdja]?) Incipit: “Osov gty pév avdpane. e
Fol. 8. r. Bitwvos xatasxsval mohepix@v dpydvev xal ratomeh-

k@ [Biténnak mive?) a hadi gépek és katapeltik készitésérol.] '

Incipit: Awdoféhon bpydvon xatasxsviy. -
Fol. 14. v. "Hpwvog yetpofarhiotpas (hely. egy A-val) xataoxewy) ~A

nol soppetpias (hely. ovpperpie; Héronnak a kézi parittyagép

1) Legujabb kiadisa a Weschertdl kiadott Poliorcétique des Grecs-ben

(Péaris, 1867) 1—40. lapjain.
%) U. o. 41—68. 1l

28*
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szerkezetérdl es ardnyositdsarél sz616 mtive.!) Incipit: I'syevétwsay
ravéves SO0 Teheutvorof.

Fol. 17. r. "Hpwvos KwyotBiov Belonotind [azaz: Hérdnnak,
Ktésibios tanitvinydnak miive?) a nyilpattantyakrél). Incipit:
Tijc ev phosogia CratpiBiic.

Fol. 28. r. ’Ex tav Anohhoddpon mohoprrtind [Apollodéros 3)
miivébdl a vdrosvivdsrol szolo rész.4)] Incipit: Avéyvev sav [helyes.
sov! deombro (ill. Séomota] Ty mepl @V pyavpdtey imoToliv.

Fol. 48. v. igy végzddik: »al thv pdstona pi) Sprodilew év taic
sy ceotv].

Fol. 49.r. . .. Sravelc Ehassoy awvarpdv. [A jegyzetben ehhez
Meller : Répond & la page 50, 1. 17, du texte imprimé ®) dans les
Mati. Vet. Dans le manuscrit de I'Escurial on distingue encore
les traces de deux feuillets enlevés. Koechly-Riistow-nal a 242. 1.
15. sora.]

Fol. 81. r. T43e &vestty 3v 1o tdv "Agppuraved xeotdv [Aphri-
canus ®) Kestoi (= Oltések v. Jahns forditdsa szerint «Vardzsovy,
Venusgurtel) cz. (encyclop.) miivének (ide vonatkozd) konyvében

1) U. o. 121—134. 1. V. & Victor Prou: La chirobaliste d’Héron
d’Alexandrie. A Notices et extraits des manuscrits de la Bibliothéque
Nationale XXVI. (1877) 2-ben.

?) Kiadtdk HKoechly és Riistow (Griech. Kriegsschriftsteller, Lipcse,
1853. 1. 200—239. 1.) 8 Wescher i. m. 69—119. 1L

3) Személye érdekel benniinket, magyarokat, a mennyiben 105. Kr.
sz. uthn Trajanus csiszar idejében az els§ dunal kohidat épitette. Eire
nézve bévebbet taladlunk Kirdly Pdl: Dacia, Provineia Augusti cz. miive
1. kotete (Nagy-Becskerek, 1893.) 98. lapjan.

4 Ki van adva Wescher i. m. 135—193. 1L

%) Vagyis a byzantiumi Philénnak nagy Myyavos, adviafi; (Géptan'-a
IV. kényve, mely Belomoiind czimet viselt. Kiadta Koechly-Riistow (idézett
munkajukban gorogiil és németiil, 240—317. 1. Codexiinkben erre a kényvre
az a Philénnak tulajdonitott kivonat kévetkezik még, melyet de Rochat és
Grauz adtak ki franczia forditassal a Revue de Philologie 1j folyama IIIL
(1879.) kotetének 91—151. 1L

6 V. 6. Hesych, Miles.-t s. v.: «Aphricanus, Sextus, kereskeds, lybiai
philosophus, ki az Oltések cz. mivet irta 24 konyvben». Alexander Severus
cshszar idejében élt. V. 6. azonkiviil Jdhns: Geschichte der Kriegswissen--
schaften I. (Miinchen-Lipese, 1889.) 103. 1.
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-ezek foglaltatnak. Ennek ) kolldczidjat kozli Miller id. miive 232—
253. 11.]

Fol. 111, v. “Onwz ypi tov tijs mokwoprovpéyrs mokews 61po-
Ty =pde Ty mokwpriay avtacdar (et ex correct. avritdrresdar)
2ot oo Smrydebpas: tadtyy amonpodeodar. [Miként kell a vivott
viros vezérének az ostrommal szemben ecllendlldst kifejtenie és
azt milyen Gton-mddon visszavernie.] Incipit: “Ott od el dmaryo-
pedzry. (Dans les Mathem. Vet. p. 317.) ‘Ennek a fejezetnek a czi-
méhez egy igen fiatal kéz ezt irta: Heronis tertii Mechanici, qui
sub Heraclio vixiese perhibetur, vil. Fabricium t. II. p. 594.]

Fol. 131. v. Hapenfohat ez tav stporgyudy napatifewy weplt
6D omolov sivar del thv otpatyyéyv. [Kivonatok a strategikus csata-
rendekbdl 2;) milyennek kell lenni a hadvezérnek.] Incipit: “Or
empehytiy wal Géov. [Ebbez a margén a fenti kéz ezt irta: Hero-
nis item tertii.%) Vid. Fabr. t. II. p. 594.)

Fol. 141. r. Ilept ed zddg et ayamiodar mopd 1t0d dmoyetpion
2009, 7. 7. A. [Hogyan kell magit megkedveltetni az alattvalo
neppel, stb...

Fol. 155. r. Sepazyyed mapayiéhpote [Sziratégiai utasitdsok ;
e czim ifjabb kézt6l valo, talan a XIII. szdzadba teheté’. Ineipit:
“Oze Sel Zmupdpecdar tov crporryby.

Fol. 160. v. Aéovros &v Xpiotd abtonpdrtopes t@v &v ToAépOLS

Y Ki van adva Meursius osszes munkai kozt (ed. Lami, Firenze)
VII. kotet 897—984. 1.

%) Ennek pincs kielégits értelme. Nyilvan ngd§ewy olvasandé, mi a. m.
teendékbél. Erre vall a Melber altal kiadott Excerpta Polyaeni (Teubnernél,
Lipcse, 1887) gorog czimének analogiaja. Minthogy ennek I. fejezete is e
czimet viseli: magt o8 w=Glov 8¢l wiv otpatnydv ebvar, kezdete is hasonld, e
Polyaenus-féle kivonatok mas recensiéjival lesz talan dolgunk. V. 6. Melber
preef.-ja XX, lapjat.

%) Ha Jdahns nem téved (i. m. 175. 1), akkor a byzantiumi Hérén-
nak «magexBohal & TdV orpaTRymey magatéfewy cz. é8 Athénaios-bol, Biténbél,
alexandriai Héronbol, Apollodéros és Philénbél kompilalt miive» Thévenot-
nal (Mathematici Veteres, Paris, 1693) van kiadva. Amde milyen munka
akkor a Weschernél (i. m. 195—279. 1) kiadott: ’Avwvipou, 7Fter “Hpwvog
Bulavtiou Tlologrntiea ex widv ’Asnvaiov, Bitwvoeg “Newvos "Akefavdpéws, Amordo-
ddpov %ot Bikwvos czimfl, melynek kezdete ezen mii kezdetével sehogy sem
wig Ossze ?! Tehat ragaszkodom fenti hypothesisemhez.
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TAATIR@Y sdvTopoc mapddoste [Lednnak, a Krisztus tanai értelmében
uralkoddnak a hdboruban valé taktikdja rovid eléaddsban.!]

Fol. 279. v. Ilept mapadpopic t0d xoped Nuxygépov tod Past-
Méw¢ "Nicephorus legfels6bb urunknak a csatdrozék harezdrél (de
velitatione bellica, Plinklergefecht ) cz. munkaja.®] En vingt-cing
chapitres.»

Ezeket tartalmazza a kézirat. Igen vegyestartalma codex
tehdt, de egész berendezésébdl megallapithatjuk, hogy mily fiatalabb
kéziratokkal alkot egy csalddot. Magdban e csalddban persze az
egyes codexeknek egymédshoz vald connexusdt nem hatdrozhatni
meg, arra nézve nincsenek még kritikdval készlilt szo6vegeink, folté-
telezné azonkiviil a fiatalabb kéziratoknak autopsidb6l vald ismere-
tét. {gy csak kiilss jelekbol itélhetni. K. K. Mueller, kit6l a gorog
taktikusoknak Osszes kiaddsit remélhetni, «Eine griechische
Schrift iber Seekrieg.» (Wirzburg, 1882) cz. értekezésében csak
Millerbsl ismervén kéziratunkat (31. s k. 1.), a mi codexiinket a
népolyi Bibliotheca Nazionale III. C 26 jelzetii kéziratdval mondja
egybetartozonak. Egybetartozik vele kétségkiviil t6bb kézirat, és
pedig berendezésiiknél fogva mind azok a kéziratok, melyek Leé
taktikdjat csak a XVII1I. fejezet 127. §-dig tartalmazzdik,ehhez pedig
minden megszakitds nélkiill Nicephorus Phocasnak «zept natastd-
sewg amAlxtovy 4) cz. munkdjit fiizik, melyet én csak e csonka alak-
jéban ismerek. Vagy, hogy a dolog vildgosabb legyen az olvasd
el6tt, a 127, §-t idegen folytatisdval ide irom:

Xg7) odv adroig téte mpoofalhew |xai Omd @y ANhwy dpybvrwy
T mapoyyélpata mpog tov otpotrydy Tivesdar Cel, wal té Srotdypata

1) Kiadta Meursius Leyda, 1612; Meursius o6sszegytijtétt munkai kozt
javitva Lami Firenze 1741; végre Migne a Patrologia Greeca 107. koteté-
ben. Bévebbet 1. id. jelentésemben.

%) fgy forditja Krumbacher : Geschichte der byzantinischen Litteratur
(Miinchen, 1891) 73. 1, Jéhns ellenben (i. m. 176. 1) «Ueber den Grenz-
krieg»-gel.

%) Tulajdonkép Nicephorus Phocas csiszar egy tisztjétél. Kiadva Leon
Diakonossal egyiitt Niebuhr 4ltal Hase utdn a bonni corpus-ban 1828.

4 A munkabél egyes fejezeteket kiadott Ch. Grauz az Annuaire de
l'association pour l'encouragement des études grecques en France 1875.
évfolyama 76. és kk. 1L
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zad to sovdipata, ahhd pi; O adtig tijc ofjc vBoltrtoc @ oot Y. TO
Ap wrpbttey oe tabdta Std csawtod &v GEbtrTt zaped iStaton Eoti
%ol TOVD Oomeipoy TV mpEmbvtov' xal Yip Ypévec TOADS &V TR Top-
apENkety oe mapshedoetar, xat $6pufog yevisetar wavtev AANAAODG
spwTdvioy, taye o8 pndt cagdc TobTo dxoboavTEc of pdv Tpoosdi -
sooet Tt mAéov Tob Topayélpatos, of 3& nal mapahsifovst.

Nyilvéanvalé, hogy abbél az archetypusbél, melyb&l kézira-
tunk leszdrmazik, azok a levelek szakadtak ki, melyek Led takti-
kdja XVIII!. fejezetének végét, a XIX., XX. és az Argumentum
libri in Epilogo czimti végfejezetet, tovabbd Nicephorus Phocas
miivének elejét tartalmazdk. Vajjon ebbél az archetypusbél a
Vaticanus ) gr. 1164, és a Barberinus II 97 jelzetli kéziratokkal
egyutt szdrmazik-e le, sub iudice lis est, minthogy e kéziratokat,
ambar a XI. szdzadba tehetok, még nem vizsgdlhattam dt.
fgy csak azokkal a codexekkel tehetem egy csoportba, melyek a
csonka Leét tartalmazzdk a Nicephorus-féle folytatassal, ezek
pedig tudomdsom szerint :

1. Az oxfordi Mdria Magdolna college kényvtdrdnak XIV. sz.
gordg codexe (b6vebb leirdsat 1. H. Coxe: Catalogus codicum mss.,
qui in collegiis aulisque Oxoniensibus hodie adservantur, Pars II
Oxford 1852, 6. s k. 1.).

2. A baseli egyetemi konyvtar A. N. II 14 jelzetti kézirata
(leirdsdt 1. H. Omont : Catalogue des manuscrits grecs des biblio-
théques de Suisse, a Centralblatt fiir Bibliothekswesen [Lipese]
1886. évfolyam killonlenyomata 28. 1.).

3. A turini egyetemi kényvtdr LX., e. I1II. 3. jelzetti gorog
kézirata (. J. Pastnus: Codices mss. bibliothecee Regii Taurinen-
sis Athenei, Turin, 1749, I. k. 159. s k. 1.).

4. A périsi Bibliothéque Nationale 2445. sz. gordg codexe?)
(leirdsdt 1. az «Inventaire sommaire des mss. du fonds grecs»-ben az
illet6 szdm alatt),

!) A mi szempontunkbél fogyatékos leivdsat 1. Wescher i. m. XXIV.
8 kovetkez$ lapjain.

%) Csakhogy itt a XVIIL fejezet 127. §. =posléliew-ja utén a XX,
fejezet 180. §-a kovetkezik s csak azutin Nicephorus Phocas rept xatacta-
cews anilztow czimili munkéjanak az elébb idézett sorokra kovetkezd fejezetei.
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5. A Vaticanus gr. 219. sz. kézirata (leirdsat 1. Wescher i. m.
XXIII. lapjan).

6. Az Urbinas gr. 79. sz. kézirata ugyancsak a vatikdni
konyvtdrnak. Tartalmazza a munkikat ilyen sorrendben: Athé-
naios, Hérén, Bitén, Apollodoros, Ledn, Nicephorus, Julius
Africanus, az Anonymus de obsidione toleranda-t és a Polysenus-
féle kivonatokat.

7. A ndpolyi Bibliotheca Nazionale III C 23 jelzetii kézirata
(1. Cyrilly : Catal. codd. greec. mss. bibl. reg. Borbonice, Nipoly,
1832. II. k. a 281. sz. a.).

8. Ugyanannak a kdnyvtirnak III C 18 jelzetti keézirata (l.
Cyrilli i. m. 276. sz. a.).

9. Az Escorial @ I 3 jelzetli kézirata, melyet lejebb bévebben
fogok leirni. Ledé szévege az Escorialensis 1 III 11 kozvetetlen
szdrmazéka.

Miutdn igy egybedllitottuk a Led kéziratoknak egy kilon
csoportjat, roviden meg kell dllapitanunk azt is, hogy a mi régi
Escorialcodexiink Leb szévegének micsoda kritikai értéke van?

Mar idézett jelentésemben emlitettem, hogy Led taktikus
munkdjat a régi florencz-bécsi testvérkéziratok Gtmutatdsa szerint
adandom, de felbaszndlandom az apparatus criticusban a B 119
sup. jelzetll régi milandi codexnek olvasgsait, recensidja elteréseit
is. A mit e milanéi codex szdvegérsl mondtam, az valamivel foko-
zottabb mértékben illik Escorial-kéziratunkéra is. Vagyis ugvanaz
a recensid, mi az Ambrosianusé, de jobban kurtitva, glossikkal
tobbet fertézve. Egy széval: az Ambrosianusndl kevésbbé értékes,
de azért 6ndllé emendatiéi is vannak, igy pl. az I. fej. 15. §-dban
313 ypopdtov-t nydjt, mi Meursius emendati6ja, mig a tobbi kézirat
S ypmpdtov-t ad, és ugyanabban a §-ban egyediil mell6zi az
interpolalt xat Gmolos sivau-t. Lassuk csak egy pelddn, a IV. fejezet
58. és 59. §-ain, hogy az F kézirat olvasdsal egy drnyalattal rosz-
szabbak az Ambrosianuséingdl (.4 ), a nélkill, hogy azért a két kéz-
iratot valamely kozelesé kozos archetypusra lehetne visszavezetni.

Kat tobra piv péplov oftws. i 83 tdypata t@y oxontdioy
Bumpoodev el mpbpayoy il mapétastov l) watd tdv Svavtiov, wal

1 nacérazTov 2 magam javitisa,a kéziratokban (FVAE ) =2pizassov.
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tadTyy 3t 80 o pdpn?) dmoiony, Gzitéy, oapistepdy, pisoy apLots-
pév®), picov Gsliév.

T2 82 tav dhav taypatat) 3w’ G 1o yopyods sivor wat
ghagpods ) Epmposdey, sig imlinbw ®) tav sydpay Erattov,”) 7 eig
©3.8) whdyo A EwLowod véton ) iz mpatns mapatais, 1) 7 bc 1
ypsio dmaizsy,'l) mepl @v wotd yepay %) podpey.

A szoveq valiozdsdra, annak byzantinikus foleresztésére nézve
igen tanulsdgosak az Escorialcodexnek olvasdsai, de hagyomdnys-
val negativ bizonysdgunk van a florencz-béesi (F'V) recensio jo-
siga mellett is. Az Escorial tobbi Led-kézirata mellette sz6vegkri-
tikai szempontbol szamba se j6, de azért hadd dlljon itt palmo-
graphiai leirdsuk.

1. Escortalensis ® 11 8. «202. In-fol. en papier de 153 feuil-
lets et du XVI-e siecle. Tactique de I’empereur Léon. A la fin on
lit: In hac constitutione plure desunt, qus in cod. X. huius plut.
invenientur.» (Muller i. m. 156. 1) Tartalmazza ezeket a fejezeteket
(zdrbjelben megjelolom a leveleket is): Procemium (fol. 1*—5v),
1(5"—T77), I (7v—16Y),1V (16"—277), 11T (27"—29a¥), V (29a"—317),
VI (32=—417), VII (417—607), VIII (60r—63), IX (64:—787), X +XI
osszevonva (78'—85%),1%) XIV (85— 112114 XV (112"—126v),
XVI (1277—130r), XVIT (130r—149%),1%) XIX (150~—153),16)

1) sgaga A

%) uipy toa B, — uéoy hianyzik -ban,

3) uigoy poteedy hidnyzik J-ben.

1) zayustov K.

%) iz E.

8 ridloin B — imduiien K.

Y Fagsey AR,

# <% hidnyzik E-ben.

%) ¢z 7ol vérmov helyett A H-ben Jxmisw.

1) mapataiemg AE.

1y praltere javitottam 'V dmitejat, AKE dmiza-jét.

1) wazaydroay I, & w6 &guilovit wme ALK

%) Hianyzik a X-nek 11—19. §-a és a XI..-nek 1. §-a; 3—8. és a
12. §-b6l & Meursiusnal goroglil nem 1évék; a 15. §., 17., a 26. §. vége,
27—38. §. és 44-t6l végig.

) Hianyzik 1—3. §.

%) Hidnyzik az 1. 3—12. §§. .

%) A 13. §. felétél a fejezet hidnyzik végig.
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2. Escorialensis @, 1, 3: «178. In-fol. en papier de 236 feuil-
lets, ecrit par Nicolas de la Torre, au XVI° siécle. Fol. 1. Tactique
de Léon, comprenant dix-huit Statdéerz, avec la liste des chapitres
en téte. Fol. 154, llept mapadpopic mohépov, en vingt-cing chapitres,
par Nicephore Phocas. Fol. 194. v. Hagexfohal &x t@v stpotyyxy
mapotafeoy. wept 10D omolov elvar el tov otparyyév. .. On a enlevé
plusieurs feuillets dans ce dernier opuscule.» (Miller 141. 1.).
Tartalmazza a Nicephorussal Osszekotyvasztott Leét, a szokdsos
(contamindlt) pinax-szal (tartalomjegyzékkel); a tulajdonképi Leot
1—125 leveleken. A fejezetek sorrendje: Procem. (1¥—3v), I (4—
57), II (5*—10%, IV (10°—17v), III (17"—197), V (19=—21»),
VI (21*—26v), VII (26=—377), VIII (38"—39v), IX (39—47),
X (47—497), XI (49—54v), XII (54*—T71r), XIII (71*—73v),
XIV (73"—88r), XV (88~—977), XVI (97" —100r), XVII (100-—112v),
XVIII (112"—1257).

3. @, I, 10: «204. In-fol. en papier de 366 feuillets, et de
deux mains, du XVI-e siécle. Fol. 1. Constitutions militaires de
I’empereur Léon, en dix-huit Siatdéeic. Fol. 156. r. Opuscules de
Démétrius Chomatinus.» (Miller 157.1.) Leé taktikdjanak fejeze-
teirl tartalomjegyzék. Fejezetek sorrendje: Proem. (17—27),
I@—3%), II (3-—8), IV (8—14r), IIT (14—15%). V (15°—167),
VI (17—22%), VII (22"—357), VIII (35—377), IX (37°—467),
X+ XTI (467—517),1) XIV (51*—68¥), XV (68°—78%), XVI (78"—817),
XVII (81v—96v),%) XVIII (97—113%),%) XIX (114—1257), XX
(125v—152).

4. Escorialensis , IV, 21: «569. In 4° de 414 feuillets en
papier, et de la main de Darmarius (azaz XVI. sz.) Fol. 1. Les
huit livres des Stratagémes de Polyen. La fin manque. Fol. 395.
r. Stiyor fjpwixot en six distiques. Fol. 395. v. ‘Trd ’Avdpéov Aap-
wopion viod [empyion eihvge tépua odv $ed stb. Fol. 396. r. Ardradic
vf éx tod [lohepuxod de Léon le Philosophe.» (Miller 494. 1.). Tar-
talmazza Leotol az Argumentum in Epilogo-t fol. 396*—414~.

) Ugyanaz hidnyzik, mi & II. 8-ban, tehat ennek ® II 10 a szér-
mazéka.

?) E fejezethez a margén: uncino inclusa non habentur in exem-
plari Nro 8, vagyis a 10. és 12, §§.

%) Hidnyzanak a 40—101. §§.
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5. Escorialensis @,1, 11 : «508. In-fol. en papier, de 353 feuil-
lets. Ce manuserit, qui est de plusieurs mains, a été écrit au XVI-e
siecle, et faisait autrefois partie de la bibliothéque de Hurtado de
Mendoza.» (Miller 460. s kk. lapjain b&ven leirja a codexnek mds
taktikus codexekttl eltérd tartalmat.) Csak a XIX. fejezetet tar-
talmazza fol. 326—334*. A czim: Asovtoc facthémc késbbbi, de
egykort a fejezet e felirdsa: mokepindv mapasrevdv Sudrtadis td: wept
vapayiog,

6. Escorialensis W', IV, 5: «475. In 4° de 160 feuillets, en
papier et du XVI-e siecle. Fol. 1. Stparnyinés Aéyog, par Onésandre.
11 y avait d’abord le nom de Polyen, qui a été corrigé. Fol. 102. r.
Navpayrxd, par 'empereur Léon le Philosophe. Fol. 142 v. Nawv-
waytnd, par Basile le Patricien.» (Miller 445. 1) Fol. 102—142r
tartalmazza a XIX. fejezetet és még kiilén a XX. fejezet 196., 201.,
220. §-4t, mely az Ambros. B. 119. sup.-ban, a turini CCLXXV. I
29-ben és a wolffenbiitteli Gudianus kéziratban is kulon 4all; ez
utoébbi kéziratbol e 196., 201. és 220. §-t kiadta Fabricius a Bibl.
Greeca, VII. kotete 707—713. lapjdn mint ineditumot, — nem vévén
észre, hogy ez a fejezet, melynek ez a czime van: eéx tod zopod Aé-
ovteg T6d Pasihéwe, tényleg Led taktikdjabol valo.

Dr. Vir1 Rezso.
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