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A szerz6 egyik kutatasi teriilete a ma-
gyar allamhatarok valtozasai, azok kitlizése,
térképi megjelenitése, illetve a kapcsolodo
tevékenységek a jogalkotastol a hatarjeleken
keresztiil azok gondozasaig. A mi 229 olda-
lon mutatja be a torténelmi, majd a trianoni
Magyarorszag hatarainak alakulasat. A kony-
vet a szerzd elszava vezeti be, melyben dr.
Suba Janos miivét interdiszciplindris alkotas-
ként hatarozza meg. A hatarok térbeli meg-
jelenitése olyan komplex folyamat, amely-
nek nyomon kovetése ohatatlanul a téma
globalizacidjahoz vezetett.

A Bevezetoben a szerz6 a vizsgalt idészak
azon eseményeire emlékezteti az olvasot,
amelyek jelentésen hozzajarultak a hatartér-
ségek formalddasahoz.

Az els6 fofejezetben az allamhatérral kap-
csolatos fogalmakat magyarazza. A kés6bbi-
ek megértéséhez nélkiilozhetetlen ismereteket
‘az allamhatar valtozasai és értelmezése, ’az
allamhatarok kijclolése,” valamint 'a hatarje-
lek’ tartalmu alfejezetekben foglalja 6ssze.

A masodik féfejezet Magyarorszag ha-
tarainak ,,pontositdsaval” foglalkozik, és 21
alfejezetre tagolddik. A bevezetd a torténeti
Magyarorszag hatarproblémait szedi csokor-
ba, majd a hatar-megallapitas jogi, financialis
¢s szervezeti lehetdségeit, valamint kereteit
ismerteti. A hatar-megallapitas koriilményei-
nek taglalasa, illetve az azzal foglalkozé szer-
vezetek bemutatdsa nyoman tér ra a hatarvo-
nal-kiigazitas konkrét teenddire. A hatarok
pontositiasdnak folyamatat a kiegyezéstdl az
1917. majus 7-1 bukaresti békéig kiséri végig.
Sorra veszi a korszak valamennyi hatarren-
dezési ugyét. Kiilon alfejezetben mutatja be
a bukovinai hatarrendezést, a magyar-gali-
ciai hatar esetében az ugynevezett , halastoi
vitat,” az Also-Ausztria, illetve Stajerorszag
¢s a Magyar Kiralysag kozott tamadt hatéar-
vitakat egyes birtokok hovatartozasat illeto-
en, tovabba a katonai hatarérvidék, illetve a
szabalyozatlan folyok kornyezetalakité hata-
sa nyoman létrejott vitakat a Drava, illetve a
Duna térségében.

Korrekt médon és aprdlékosan ismerteti
meg a szerz6 az olvasokkal a hatar-megalla-
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pitds jogi és politikai procedurait, a miiszaki
munkalatok jellegét. A bukaresti hatar-meg-
allapitas kivételével — amely egyértelmiien
stratégiai hatar-kiigazitas” volt egy esetle-
ges wjabb roman betdrés megnehezitése érde-
kében — a Magyar Kiralysag hatarait minden
esetben a torténeti szempontok és bizonyité-
kok szerint rendezték. A Magyar Kiralysag
képviseloi tevékenységének elvi alapjat a
torténelmi helyzet bizonyitasan tilmenden
az képezte, hogy az orszdghatarok nem mos-
hatok egybe a birtokhatarokkal. A kérdéses
hatar menti birtoknak mas allam alattvald-
inak tulajdondba keriilése 6nmagéban még
nem jelenthetett allamhatar-valtozast. Ezen
elvi alapokat a targyalasok, illetve a valasz-
tott birdsagi eljarasok soran a magyar félnek
sikerilt érvényre juttatnia.

A harmadik féfejezet a trianoni hatarok
kijelolésével foglalkozik. A fejezet 19 alfeje-
zetbol all. A trianoni hatarok témajanak vizs-
galatat a szerzd a trianoni békediktatum létre-
jotte okainak, kériilményeinek bemutatasaval
kezdi, s csak ezutan tér ra a trianoni hatdrok
jogi dokumentumaira. A békediktatum 27, és
28. pontja foglalkozik az allamhatarokkal, &m
csak nagy vonalakban, azok pontos kitiizését
azérdekelt dllamok és a Szévetséges Hatalmak
képviseldibdl allé bizottsdgra bizva. A szer-
z6 a jogi dokumentumok kozott ismerteti a
,Millerand-levél” Iényegét. A jogi dokumen-
tumokat gyarapitja a Nagykovetck Tanacsa 4l-
tal kiadott utasitas, amely a Hatarmegallapitd
Bizottsagok szervezetét, jogkorét és miiko-
dését szabalyozta. A késobbiek soran — 1921
nyaran, a magyar hatart megallapitd bizottsa-
gok szamara — egy ,,Potutasitasok a magyar-
orszagi Hatarmegallapitd Bizottsag részére”
cimii okmany is kiadasra keriilt, amelyben
megtiltottak a békediktatumban kijelslt hata-
roktdl vald 1ényeges eltérést.

A trianoni hatarok megallapitasanak
koltségeit is ismerteti a szerz6. Mig 1890 és
1915 kozott a magyar allam 804 712 koronat
forditott az allam hatarainak megallapitasaval
kapcsolatos teendok végzésére, addig 1920 és
1927 kozott 170 709 600 koronat koltott e fel-
adat teljesitésének finanszirozasara.
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A koltségek ismertetése utan a triano-
ni hatarvonalat kitliz6 Hatarmegéllapitd
Bizottsagok szervezetét mutatja be a mi.
Eszerint a magyar miniszterelnok kozvetlen
feliigyelete alatt Hatdrmegallapité Kozpont
miikddott, melynek az aldrendeltségébe tarto-
zott a Hatarmegallapito Iroda. Ezzel az iro-
daval alltak kapcsolatban a viszonylatonként
mitkodé Hatarmegéllapité Bizottsagok. A
Hatarmegallapité Bizottsagok titkarsagbol,
valamint az ugynevezett ,,érdekelt hatalmak”
és a ,,nem érdekelt hatalmak” delegacioibdl
alltak. A delegacidk vezetdi a biztosok vol-
tak, akiket nagyszdmu szakszemélyzet (mér-
nokok, futarok, tolmacsok, rajzolok, soférok
stb.) tdimogatott munkajaban.

A magyar delegiciokat természetesen
ellattdk elvi allasfoglalasokkal is. Ezek 1é-
nyege az volt, hogy a minimumot a trianoni
hatar képviseli. A hatar-megallapitas konkrét
munkdjat térképen kezdték, majd helyszini
szemle keretében vizsgaltdk meg a leend$
hatarvonal helyét. Ennek nyoman allapitottak
meg a hatarvonalat, illetve régzitették a vitas
kérdéseket, amiket megtargyaltak, vagy fel-
lebbezésre a Népszovetséghez tovabbitottak.
A dontéseket kovetden keriilt sor a hatarvonal
térképen vald kijelolésére, majd a helyszini
munkalatokra.

A szerz6 bemutatja valamennyi, a triano-
ni hatdrokat megallapitd bizottsig tevékeny-
ségét. A bizottsdg munkdjanak ismertetése
keretében kiilon teret kaptak a hatar-megéal-
lapitas politikai jellegii teenddi és a miiszaki
munkalatok. Valamennyi viszonylatra vonat-
kozdan részletesen ismertetésre keriilnek a
keletkezett okményok és az azokkal kapcso-
latos vitak. ‘

A negyedik fofejezet a két vilaghdboru
kozotti Magyar Kiralysag 4llamhatdrainak
torténetével foglalkozik a teriilet-visszacsa-
tolasokig. A Magyar Kiralysig a szomszédos
orszagokkal ebben az id6szakban a hatarai-
val kapcsolatos kérdéseket dontden kétoldali
szerz6désekben rogzitette. Ezen okmanyok-
ban a hatérjelek védelmét, a kozds hatdrokat,
a viziigyi egyliittmiikodést és a hatarvonalat
egyéb modon érintd kérdéseket rendezték.
Bilateralis megallapodasokban szabalyoztak
a kishatdr-forgalmat is. Ez bizonyos mértékig
enyhitette a hatar altal kettészelt rokoni és
gazdasdgi szalak nyoman keletkezett nehéz
helyzetet. Az egyezmények nyoman a hataron
atnyuld birtokok tulajdonosai, foldtertiletiik
mezsgyehataran beliil, szabadon mozoghattak.

A kettds birtokosok, illetve 4ltalaban a hatar
menti lakosok szdmaéra a tavolsagi hatdrforga-
lom altal igénybe nem vehetd utakat is meg-
nyitottak, 4m az eredeti allapothoz képest igy
is szamos, a trianoni hatarokon valé atjutast
elosegitd miitargyat kellett haszndlhatatlannd
tenni. A hatarjelek karbantartdsara, feldjitasa-
ra és potlasara vonatkozé kétoldalu targyala-
sok nyoman vegyes bizottsagokat hoztak létre,
amelyek a sziikséges teendoket elvégezték.

Az todik fofejezet a teriilet-visszacsato-
lasokkal kapcsolatos hatdrkijel6lé6 munkila-
tokat ismerteti.

Az elsé bécsi dontés kapcesdn megvalo-
sult visszacsatolast az orszaggyfilés a 1938:
XXXIV. térvénycikkel iktatta térvénybe.
Mivel azonban az 1938. november 2-i bécsi
déntés soran meghuzott hatarvonal a valosag-
ban 750 méter széles savot jelentett, a hata-
rozat gyakorlati megvalositasa érdekében — a
trianoni hatar kitizéséhez hasonléan — kozos
Hatarmegallapito Bizottsagot kellett 1étrehoz-
ni. Magyar részr6l alapvetd kovetelményként
merillt fel a hatarok pontos megéllapitdsa
soran, hogy azok lehetbleg egyezzenek meg
a kozségi hatarvonalakkal, ilyeténképpen
elézend6 meg a tomeges kettds birtokossag
kialakulasat. Ezt a szempontot a hatarok ki-
tiizése soran a magyar fél sokkal jobban tudta
érvényesiteni, mint a trianoni hatérok kittizé-
se kapcsan kapott intenciokat. Magyarorszig
északi hatarait az 1939. marcius 7-én kotott
végleges hatiregyezményben rogzitették.

A Karpatalja visszatérése nyoman ujabb
hatarvonal kitlizése valt idoszerlivé, azok
azonban megegyeztek a torténelmi hatarok-
kal. A lengyel-magyar illetve a szovjet-ma-
gyar hatarokon csupan a hatarjeleken 1évo
cimereket kellett kicserélni. Lengyelorszag
német megszallasa utdn a magyar kormany
figyelt arra, hogy a harmas hatir jele még
részben sem keriiljén magyar teriiletre.

A maésodik bécsi dontés nyomén az
Erdélyben huz6do hatar mentén allanddsul-
tak a hatarincidensek, amit az a koriilmény
is taplalt, hogy a magyar szervek és a roman
hatésagok nem azonos méretaranyu térképek-
kel rendelkeztek. Ennek ellenére magyar fél,
politikai okokbdl, nem torekedet hatarkijel516
vegyes bizottsig létrehozasara, és azt a roman
fél sem szorgalmazta. A Kdérpatok vonalan
hiz6d6é magyar-roméan hatart azonban a ma-
gyar fél egyoldalian feliilvizsgalta.

A magyar—horvat hatart a terepen nem je-
16lte ki vegyes bizottsag, mivel a horvitok a
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Murakoz kérdést nem tekintették véglegesen
lezéart igynek. Ezért — az allamkézi megalla-
podasok helyett, ideiglenes jelleggel — a helyi
hatésagok allapodtak meg.

A hatodik féfejezet a parizsi békeszerzo-
dés hatdraival foglalkozik. Az 0jj hatarkijel6lés
jogi alapjat az 1947. évi parizsi békeszerz6dés
biztositotta, amely lényegében a trianoni bé-
kediktatum hatarait llitotta vissza.

Az elsé vilaghaborut kovetd idészakhoz
hasonléan, a masodik vilaghaboru utan is
kozponti szervezetet hoztak létre a magyar
kormény aldrendeltségében, az Orszaghatar-
rendezd ¢s Kijelolé Kirendeltséget, majd az
Allami Hatdriigyi Bizottsidgot, amely vala-
mennyi viszonylat hatarbizottsigéanak tevé-
kenységét 8sszehangolta. A trianoni hatarok
jelolésében szamos kar keletkezett. A karok
helyreallitasa soran a vegyes bizottsagok
hasznositottdk a trianoni hatarok kitlizése so-
ran keletkezett dokumentaciot. Kiilon felada-
tot jelentett az Ggynevezett ,,pozsonyi-hidf6”
teriiletének pontos kitlizése, melyre — a két
fél allaspontjanak egyeztetése nyoman — csak
kozbiils6 megoldas kialakitdsa utan keriil-
hetett sor. Kiilon alfejezet tarja fel a parizsi
békeszerzddés 4ltal megallapitott hatarvonal
kijelolésének és aprobb kiigazitdsdnak kér-
déseit. Felsorolasra keriiltek a miiben azok a
hatarokmanyok is, amelyekben a napjainkban
érvényes allamhatarainkat rogzitették.

A konyv szoveges részét az ugynevezett
»apparatus részek” kovetik, itt a szerzo rész-
letes roviditési jegyzéket is kozol. Ez a mil
hasznos része, hiszen a szovegben 75 révidi-
tés fordul elé.

A forrasanyagot részekre bontva ismerteti
a szerzd. Kiilon-kiilon és rendszerezett forma-
ban sorolja fel a levéltari, valamint a térképta-
ri forrasokat.

A 143 tételt tartalmazé irodalomjegyzé-
ket témakorok szerint csoportositotta, azokon
beliil viszont szerzok szerinti sorrendet alaki-
tott ki a szerzd, ami jelentdsen megkdnnyiti a
szakirodalom utdn érdekldddk helyzetét.

A Fuggelékben tablazatos formaban mu-
tatja be a szerzd az allamhatarok kijelolésé-
nek menetét, a hatarainkra vonatkozo térvé-
nyeinket a XV. szdzadtél napjainkig, a hatar-
megallapitasok pénziigyi vonzatait, a hatar-
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megallapitasokat szabalyozé dokumentumok
jegyzékét, a hatar-megallapitdsban résztvevo
szakemberek feladatait.

A hatérokrol sz616 mi, jellegébél kovetke-
z6en, nem nélkiilozheti a térképmellékleteket.
Sajnalatos modon azonban a térképek mérete
¢és a nyomdai kivitel nehezen élvezhetdvé te-
szi e fiiggelékeket. A nyomdai kivitel megle-
het6sen nehezen olvashatova teszi a szoveges
fiiggelékeket is. Ez azonban semmit sem von
le a mil szellemi értékeibdl. ’

Suba Janos munkajabol nyomon kévethe-
ték Magyarorszdg hatdrainak valtozasai. A
szerényebb képzelderovel rendelkezd olvasod
helyzetét azonban megkonnyebbithette vol-
na, ha a hatarjelek abrakkal ellatott katalo-
gusat is mellékelte volna a szerzé miivéhez.
Minden bizonnyal gyarapitana a mii értékeit,
ha egy-egy korszak végén a magyar hatdrok
viszonylatonkénti hossza, a kiilonb6zd tipu-
su hatarjelek szama ¢s a hatdratkelOhelyek,
hatarutak stb. tételes felsorolasa is bekeriilt
volna a mellékletek kozé. A mii azonban min-
denképpen hianypotld alkotasnak tekintheto,
mivel szakteriiletén az elsd atfogd tartalmu
kényv. A XX. szazad soran Magyarorszag ve-
szitett a legtobbet tertiletébdl és lakossagabol,
hatarait tobbszorosen atrajzoltak, mégis csak
a harmadik évezred elején késziilt el az a mij,
ami az érzelmeket kavard eseményeket pusz-
tan szakmai szempontok szerint igyekszik
targyalni, és targyilagos modon ismerteti a
tényeket [gy is felmeriil azonban az olvaso-
ban, hogy a Karpat-medence gazdasagat és
népeit milyen jelentés mértékben kérositotta
a két békeszerzddés. A jozan gondolkodastiak
minden bizonnyal arra a kovetkeztetésre jut-
nak, hogy a nagyhatalmi érdekek és a kisstild,
ostoba sovinizmusok altal meggyotort térség
lakossagénak olyan hatarvonalakra van sziik-
sége, amely lehetOséget teremt a karpat-me-
dencei kulturdk szabad kapcsolatara, a gaz-
dasagi szétaprdzas helyett az egyittmiikodés
kialakitasara.

Osszességében — néhany formai hibatol
eltekintve - az olvasé értékes miivet tarthat
a kezében, amikor Suba Janos kényvének ta-
nulményozasaba kezd.

Paraddi Jozsef




