SERES ISTVAN

IKTARI BETHLEN ISTVAN ES RHEDEY FERENC
ISMERETLEN HAJDUTELEPITO OKLEVELEI

Hajduk a zsakai virhoz tartozo6 jészagokon

Szendrey Istvan 1971-ben megjelent ,,Hajdiiszabadsaglevelek” cimii kotete igyekezett
Osszefoglalni a hajduk szamara adomanyozott ismert kivaltsagleveleket.! A kotet azon-
ban nem teljes, nem is lehetett az, mivel szamos telepiilésrél csak elszort adatok tands-
kodnak, hogy ott valaha hajduk éltek. Kiilondsen igaz ez az Ggynevezett bihari ,,apro
hajdavarosokra”. Bihar varmegye elsé fennmaradt, 1688-1703. kozott vezetett kozgyii-
1ési jegyzOkonyvének utolsé oldalain harminc hajdivarost soroltak fel, de egy résziik
esetében — pl. a mai Békés megyében taldlhatd Geszt és Mezogyan helységek —, mind-
eddig nem keriilt el6 érdemleges adat, azok egykori hajdamltjarél. A lista kozli a mai
Beretty6szentmarton hataraban levo egykori Bocs falu nevét is, ami pedig 1703-ban mar
vagy két évtizede lakatlan volt. Korabban errdl a helységrdl sem rendelkeztiink adatok-
kal, a Rhédey csalad levéltaraban azonban felfigyeltiink két X VII. szazadi oklevélmaso-
latra, amelyek szerint a bdcsi pusztan 1625-ben valoban szabad hajduk telepedtek meg.

Iktari Bethlen Istvan, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem unokadccese, Hunyad és Mara-
maros varmegyék 6rokos fbispanja, Erdély gubernatora 1625-ben adott engedélyt ra,
hogy 16 szabad hajdu letelepedhessen az ifj. Rhédey Ferenc tulajdonat képezd zsdkai
varhoz tart6zo bocsi pusztan. Ugy tiinik, az els6 6t hajdu még minden engedély nélkiil
telepedett meg a puszta faluban, s csak ezutan folyamodtak Bethlenhez, hogy 11 tovabbi
tarsukkal engedélyezze a letelepedésiiket. A kérés Bethlennek is kedvére volt, mivel a
fiatal birtokosnak is érdekében allott, hogy a falu Ujra benépesiiljon. A piskolti kastélyban
1625. szeptember 17-én kiallitott oklevél szerint az Gjonnan érkezett telepesek minden
szolgaltatastol mentesiiltek, viszont {géretet kellett tenniiik, hogy a jovendében kozottiik
megtelepedni szandékozo parasztoknak elegend6 foldet és kaszalot adnak, s ha Rhédey
Ferenc kivanja, szdmara is gazdalkodni fognak a majorsagokban. Ugyanakkor kotelezte
Oket, hogy mindenben a zsakai kapitanytdl fiiggjenek, annak parancsara barmikor fegy-
verbe kell szallniuk, és hiségesen kell szolgalniuk. Ugyancsak kotelesek voltak Rhédey
Ferenc szolgéalatara allni.

Bethlen Istvannak nem ez az egyetlen ismert hajditelepitése. A sajat birtokain tobb
alkalommal is kivéltsagolta hiien szolgald embereit. 1637. marcius 7-én az ecsedi varahoz
szolgalé harom-harom fabianhazai és vallaji, valamint 6t szentmartoni lovas szabado-
sat mentesitette a foldesari szolgaltatasok alodl, azzal a feltétellel, hogy nem allhatnak
mas kapitanység ald. Fegyveres szolgalataikért viszont rendszeres zsoldban részesiiltek.
1637. méajus 9-én egy ugyancsak Vallajra valé Boczéros Janos nevii jobbagyat vette ki a
foldesuri szolgaltatasok alol, és azzal a feltétellel tette lovas szabadosdva, hogy utddai-
val egyiitt mindig az ecsedi kapitanytd! fiiggjenek, és mindvégig 6t és leszarmazottjait
szolgaljék. 1640. majus 17-én pedig nyiregyhézi birtokara telepitett le egy Torok Istvan

! Szendrey Istvan: Hajdlszabadsaglevelek. Debrecen, 1971. (a tovabbiakban: Szendrey).
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nevi hadnagy parancsnoksdga alatt allé hajducsapatot, amelynek ugyancsak az ecsedi
varhoz kellett fegyverrel szolgalniuk, az elsé honapban még ingyen, utina mar fizeté-
sért. Barki szabadon elkoltozhet, de amig ott lakik, addig mas zaszldja ala nem allhat.?
Egyébként Bethlen tébb tarpai jobbagyat is a vallaji Boczéros Janoshoz és tarsaihoz ha-
sonld kivaltsagokban részesitette az I. Rakdoczi Gyorgy ellen a fejedelemség megszerzé-
séért folytatott 1636. évi hadjarata utan. Nagy Andras tarpai jobbagy ,,Szabadossagarul
vald” levele szerint a foldesur minden jobbagyi szolgaltatds alol mentesitette, de a tobbi
,,szabados katondhoz” hasonléan neki is ,,j6 Paripat és fegyvert” kellett tartania, hogy
azonnal tdborba szallhasson, ha ura parancsat veszi.> A Bethlen sajat birtokain adoma-
nyozott szabadsdglevelek ugyan évekkel késobb keltek, de t6bb pontjukban azonosak
a bocsi hajdaknak adott kivalsagokkal. Tizenhét évvel késdbb a Bocson megtelepedett
»~Hajdu Vitézek” Rhédey Ferenc elé jarultak, és kérték, hogy erdsitse meg Bethlen altal
adott kivdlsagaikat. Rhédey akkor megtekintette az eredeti szabadsaglevelet, majd 1642.
jalius 11-én Szentjobon annak minden pontjat helyben hagyta.?

A Berettyoszentmartonhoztartozo bocsi pusztardlezakétoklevél azelsd adatunk, hogy
egykoron hajdik laktdk. Rhédey Ferenc 1642. évi meger0sité oklevele bizonyitja, hogy
az egykori szabad hajdaknak és utddaiknak sikeriilt gyokeret verniiik Bocson. A zsakai
JOszaghoz tartozo birtokok 1685. oktdber 5-én késziilt §sszeirasa szerint azonban mar ujra
puszta hely volt, lakosai addigra elszéledtek, ketten koziiltik pl. a kozeli Berettyoujfaluban
éltek az Osszeiraskor.® A helység elnéptelenedésének a pontos idejérdl nem szélnak a for-
rasok, de a Berettyoujfaluban €16 két egykori bocsi lakos emlitése valoszindsiti, hogy
a falu pusztuldsdra csak par évvel korabban keriilhetett sor, de még 1679 el6tt, mivel
az augusztus 19-én ott tdborozo Thokoly Imre is a ,,boczi mez6ben” keltezte leveleit.®

A boécsi hajdik helyzete valéban hasonlatos volt Bethlen sajat hajdutelepitéseihez,
mivel tobbek koz6tt az 6 feladatukul is azt jelolte meg, hogy veszedelem idején kotele-
sek a zsakai var segitségére sietni. A zsakai var eredetileg Nagy Andras hajdiigeneralis
tulajdonéban volt, de az Osvath P4l altal a furtai Sélyom csalad okméanyaibol meritett
adatok szerint 1615-ben mar Némethy Gergely hajdukapitany harmadik felesége, Kende
Krisztina birtokolta, a parancsnoka pedig Solyom Gergely volt. A fenti évben Kende

% Szendrey, 242-243., 244., 246--247. o. Mindharom oklevél Ecsed varaban kelt.

3 Esze Tamads: Tarpa ¢és Esze Tamas. A kivald szabadsaghds szitletésénck 300, évforduldjara. Nyircgyhaza,
1966. 17., 101. o.

4 Rhédey Ferenc 1642. évi hajdukivaltsag-meger6sitd oklevele eddig sem volt ismeretlen, mivel Taganyi
Karoly mar 1894-ben emlitést tett rola, bar a helység nevét félreolvasta, és az ugyancsak Zsdkahoz kozcli Bojttal
azonositotta: ,,A XVII. szdzad kozepe tajan a zsdkai varhoz tartozé Bojt faluba Rhedey Ferencz »hajdu vité-
zck«-et telepitvén, a szabadalomlevél cgyik pontja szerint: a kozéjiik telepedd parasztembereknek is welég-
séges nyilféldet és kaszalorétet« tartoztak adni, ugy amint azokat 6k is hasznéltak. (1. Nemz. Muzcum. Grof
Rhédey levéltar 1642.)” Tagdnyi Karoly: A foldkozosség torténete Magyarorszagon. Kiilénlenyomat a Magyar
Gazdasagtorténelmi Szemle 4-5. szamabol. Budapest, 1894. 12. o. A téves olvasatot késébb tobben is atvették,
¢s Bojt falut is az cgykori hajdutelepiilésck k6z¢é soroltak, pl. Danko Imre: A koroskoz-bihari hajdisag. A Gyulai
Erkel Ferenc Muzeum Kiadvanyai. 8-9. (Szerk. Danko Imre.) Gyula, 1959. (a tovabbiakban: Dankd) 68. o.

5 ,.Sakai joszagrul valé Registum. A[nno). 1685. 5. Octobris. Komadi.” Magyar Orszagos Levéitar (MOL)
P 1868. Rhédey csalad (cs.) levéltara (1t.), 55. tétel.

® Thokoly 1679. augusztus 19-én Bocsrol irt Telcki Mihalynak. ,,Ujfalun innen az Boczi mezbben” —
kezdte a levelét, a keltezés pedig: ,,Datum Bocs dic 19. mensis Augusti 1679.” Ugyand Apaffy Mihaly crdé-
lyi fejedelemnck is irt: ,,K6lt Bocznal, Ujfalun innen.” Két nappal késébb, augusztus 21-¢n is megemlitette
Telekihez irott levelében a helyet: ,,az mezei hadaknak Bécsnal némely részérél megegyezvén.” (Thokoly
Kerckib6l érkezett oda, hogy megegyezzen az ,,Ujfaluban lev6 mezei hadakkal s mind Zékan levo nemesség-
gel s Wessclényi Pél urammal.”) Grof Tokoly Imre levelei. A grof Teleki csalad Maros-Vasarhelyi levéltara-
bol. (Sajto ala rendezte: Dedk Farkas.) Budapest, 1882. 56-58., 193. o.
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Krisztina 1500 forintért S6lyom Gergelynek engedte 4t Bocsot, azon feltétel alatt, hogy
a 9. dézsmat a debreceni kollégiumnak kell adni, a bakonszegi jobbagyainak pedig ,,sza-
bad faizast” enged a bdcsi erdén. Ugyancsak Osvéth adata, hogy 1616-ban Giczy, vagy
Gyczhy Gyorgy cserélte volna el a véarat és a varost, a hozza tartozo Bellenszeggel (fel-
tehetden Bakonszeg — S. 1.) és Furtaval egyiitt Bethlen Gébor fejedelemmel, aki Farnost
adta neki cserébe.” Ennek némiképpen ellentmond, hogy a zsékai varat a hozza tartozo
joszagokkal egyiitt Bethlen mar 1615-1616 forduléjan Rhédey Ferenc nagyvaradi foka-
pitinynak adoményozhatta, mivel 1616. januar 22-én Nagyenyedrdl arrdl biztositotta
hivét, hogy mihamarabb kezébe adja a varat.® Rhédey ugyanakkor a Zsakahoz tartozé
birtokokat is szerette volna megkapni, de az egy ideig Bethlenné ellenéallasaba iitkozott.
Ennek ellenére Bethlen mar februdr 16-an megirta neki, hogy tartja magét a korabbi
igéretéhez, csupan az ,,ott valé faluk intentariumat” varja az udvarbir6tol, hogy neki is
ralatasa legyen az ottani allapotokra, mivel a Sarkadhoz tartozo joszagokat is ,.éppen
Zsékahoz birta”. Mihelyst tehat az emberei megérkeznek a kimutatassal, elkiildi a meg-
bizottjat, aki atadja Rhédeynek a kivant birtokot.” Ugyanezekben a napokban Bethen
Haller Zsigmond udvarbirénak is parancsba adta, hogy ,,Sakat hozza valo joszagival”
azonnal adja at Rhédeynek.!” Rhédey azonban nem sokkal kés6bb mar a sarkadi joszagot
is igényelte uratdl, amibe mar nehezebben akart belemenni Bethlen, mivel a sarkadi var-
Orség eltartasa javarészt a kornyez6 prédiumokbol kerilt ki. Ennek ellenére nem akarta
kedvét szegni a fokapitanynak, €s azokat a falvakat is hajland6 volt neki adni. S6t, ha
Rhédey vallalja, hogy gondot visel az 6rség eltartasara, még magat Sarkadot is hajlando
atengedni neki, irta Bethlen.!!

FeltehetGen a zsakai varat is hajduk Orizhették, bar erre csak néhany kozvetett adat
all a rendelkezésiinkre. Bathori Gabor mar 1608. majus 12-én kivaltsagolta egy Nyird
Mihaly nevili nemes zsadkai nemesi kurigjat, aki ,,bizonyos hajdiik hadnagya” volt,”* a
darvasi Olasz csalad egyik Ose, ,,mint a hajduk tisztje, Zsakan varparancsnok volt,” a csa-
lad Balazs nevii tagjat pedig a vekerdi hajdik hadnagyaként emlitették a csaladi iratok.”
A varhoz tartozé bocsi pusztara telepitett hajduk ugyancsak azt tamasztjak ald, hogy
Zsaka Orsége, legalabbis részben, hajdukbdl tevodott ki.

A zsékai varjoszagokon megtelepedett hajdikrol mas, késobbi forrasaink is megem-
lékeznek. A Sarkaddal szomszédos Remetén egy datalatlan Osszeiras szerint Gsszesen
18 gazda élt. A lakosokat négy csoportban tiintették fel, kiilon-kiilén besorolasban irtak
Ossze az 0rokos jobbagyokat, a nemeseket, a hajdikat, valamint a jovevényeket. El6szor
6t orokos jobbagy nevét jegyezték fel, Oket a nemesek kovetik, akiket a helyi Gellén csa-
1ad hat férfitagja képviselt. Utanuk kovetkeztek a ,,haduk™ (hajduk), név szerint: Borgha
Gaéspar, Pribék Janos, Nilos (Nyilas) Mihaly, Haronghi (Harangi) Janos, Simon Péter
¢és Seghi (Szegi) Janos. Végiil a két ,,jovevényt” Todi (Toldi) Tamast, és a hajduk k6zott
mar feltiintetett Pribék Janost irtdk ssze. Az 6rokos jobbagyok és a hajduk esetében

7 Osvath Pal: Bihar varmegye sarréti jarasa leirasa. Nagyvarad, 1875. (a tovabbiakban: Osvdrh) 361-362.,
621-622. o.

8 Bethlen Gabor fejedelem kiadatlan politikai levelei. Kiadta Szilagyi Sandor. Budapest, 1879. (a tovab-
biakban: Bethlen levelei) 35. o.

° Uo. 44. o. Bethlen Gabor levele Rhédey Ferencnek. Fogaras, 1616. februar 16.

'*Uo. 46. 0. Bethlen Gabor levele Rhédey Ferenenek. Fogaras, 1616. februdr 19.

' Uo. 48-49. o. Bethlen Gabor levele Rhédey Ferencnek. Ujegyhaz, 1616. marcius 21.

12 Szendrey, 85. o.

13 Osvdth, 621., 621-622. o. Ez utdbbirél Osvith a csaladi hagyomanyokbdl értesiilt.
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kiilon feljegyezték a filk szamat is, a nemesek esetében viszont nem. Mivel a hat azonos
vezetéknevii férfl kettesével szerepel, valosziniileg harom csaladapat és a fiaikat, esetleg
kozos portan €16 fivéreket kell értentink rajtuk. A jovevényként dsszeirt Todi Tamés neve
mellett semmi sem all, felteheten lires kézzel, nincsteleniil érkezett a helységbe, de a
négy fingyermek atyjaként osszeirt Pribék Janos sem lehetett sokkal gazdagabb, mivel
neki is csak egy tehene volt. Ad6t kizardlag a jobbagyokra €s a hajdikra vetettek ki, az
orokos jobbagyok egy-egy egész eke utan egy tallért adtak, fél eke utdn pedig ketten
adoztak ugyanannyit, a nincsteleneknek viszont 50 ,,pénzt”, azaz dénart kellett fizetnitik.
Hasonlé volt a hajduk helyzete is, azzal a kiilénbséggel, hogy az 6 esetiikben a fél eké-
nél kevesebbel rendelkez6k adojat 60 ,,pénz”-ben allapitottak meg.* Az dsszeirds ugyan
nem tartalmaz datumot, de megkockdztatjuk, hogy 1685 tajan késziilhetett. 1685. okto-
ber 5-én irtdk ugyanis Ossze a zsakai joszaghoz tartozo helységek lakossagat, amikor is
Zsakan hat szabad embert (,,kik szabad embereknek tartjak magokat™) és 20 jobbagyot
talaltak, Bakonszegen 11, Furtan pedig hét jobbagy élt. Bocs falu lakossdga addigra mar
szétszéledt, ketten koziilikk, Sipos Gyo6rgy és Bogati Mihaly, Berettyotjfaluban éltek az
Osszeiras idején. Méhkeréken csak hat hazhelyet talaltak, az ugyancsak Zsakahoz tarto-
z6 ¢s lakott Remete, Kotegyan €s Baj falvak viszont tiulsdgosan messze estek, ezért az
Osszeirasukra nem keriilt sor.® A fent ismertetett remetei 9sszeiras talan nem sokkal a
zséakai utan késziilhetett.

A jovevényként is nyilvantartott Pribék Janos esete alapjan feltételezhet, hogy a tob-
bi 6t hajdu is az elmult évek soran telepedhetett le a faluban, hasonlatosan az 1692. évi
bihari dsszeirasban szerepld, €s mar 6t éve lakatlan Vasadhoz, ahol az Gsszeirdk egy
hatvan f6s kébor hajdiicsapatot talaltak, akik mind fegyverrel szolgaltak.' A fent emli-
tett Bakonyszeg falu lakosai kozott is lehettek hajduk, mivel a bihari osszeiras 1692-ban
az egyik lakot ,,Hajdi Garabuczy Istvan” néven emliti.’? Ot mar az 1685. oktéber 5-én
késziilt 6sszeirds is Bakonszegen talalta, de még nem kiilonboztette meg a tobbi lakostol
(Garabuczi 1.). Garabuczi Gyorgyot ugyanekkor a zsékai lakosok kozott emlitik, mint
jobbagyot. A Garabuczy csalad bakonyszegi jelenlétét igazolja még egy 1690. szeptem-
ber 29-én kelt és a Szepesi Kamarahoz benyujtott elismervény, amit ,,Garabucsi Janos”
bakonyszegi bird irt ala.'® A csalad hajdi eredetét timasztja ald egy, a zsakai reformatus
egyhaz birtokaban levé eziist tanyér is, amely felirata szerint bizonyos ,,Székai Garabuczi
Mathids tizedes™ birtokabol keriilt az egyhaz tulajdonaban, aki feltehetden a bakonszegi,
illetve zsakai Garabuczi csalad felmendje volt."

“ ,Remete, a sakai joszaghoz vale.” MOL P 1868. Rhédcy cs. It. 55. tétel.

SL.az 5. jegyzetet.

6 Dankd, 68. o.

7 Mezdsi Karoly: Bihar varmegye a torok uralom megsziinésc idejében (1692). Budapest, 1943.
(Telepiiléstorténeti Tanulméanyok 1.) 209. o.

® HajdG-Bihar Megyei Levéltar. Bihar varmegye levéltara. [V, AL 4/d. 4. kot. Hazipénztari mellékletek
1679-1727.

1% Osvdth, 623. o.
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MELLEKLETEK

1

Iktari Bethlen Istvan telepitd oklevele a bocsi hajdiknak
Piskolti kastély, 1625. szeptember 17.
(MOL P 1868. Rhédey cs. It. 55. tétel. Egykor masolat.)

Nos Comes Stephanus Bethlen de Iktar, Comitatuus Hunyadiensis ac Maramarosiensis
supremus ac perpetuus Comes Serenissimi Sacri Romani Imperii, et Transylvaniae Principis
Intimus Consiliarius, ac Regni Transylvaniae Gubernator etc. Damus pro memoria quibus expedit
universis, vigore praesentium. Hogj talalvan meg minket bizonyos szamu Hajda Vitézek affeldl,
hogj az Urfi Rédei Ferencz Bihar varmegyében levd, Sakahoz tartozé Boczy nevii faluja helyére
meg engedndk szallani, és oda telepedni, az hova immar 6t6n széllottanak is. Nem akarvan azért,
hogj az Urfi kérara, az f6ld ember nélkiil, pusztan allyon, és az Hajdu Vitézek requisitiojara is
méltd tekintetiink 1évén, meg engedtiik, hogj azokkal egjiitt, kik immar oda szallottanak, tizen
hatan szalhassanak azon falu helyre, ily conditiok alatt:

1. Hogj minder nemi térvényeknek dependentidja és finalis decisija az Sakai Kapitanjtol
legien, és ha koztok az causansok kozziil valamellyik félnek az torvény nem tettzenék, oda
appellallya, s ott decidaltassék. Mind azalta/ az koztok valo jo rendtartasért, bizonyos térvényt és
constitutiét csak magok kozott constitudlhatnak.

2. Valamikor az Kapitany sziikségesnek itéli és parancsollya, tartozzanak az Sakai Var sziik-
ségére és szolgalattjara elégségessen fel tilni és hiven szolgélni.

3. Az Urfi szolgélattjiban minden hatérozas és valogatas nélkiil az Kapitany parancsolattjara
el menni, és redjok bizand6 dolgokban el jarni tartozzanak.

4. Az két hid kozott valo foldhoz semmi kozoket ne praetendallyak, hanem az Rakonszegiek-
nek? békességessen birni engedgiék.

5. Ha vagi mi, vagi jovend6ben az Urfi engedelmiinkbdl oda Boczyra szerzdség szerént pa-
raszt ember széllana, bizonyos ideig valo paraszti szolgalatra kotelezvén magat, az ollyanokrnak
elégséges nyil foldet és kaszallo rétet adgianak.

6. Ha kévantatik, vagi most, vagi ez utan, az Urfi szdmara azon hatdron szabadossan majorkod-
hassanak.

7. Azon Boczy hatért az szomszédosoktdl tellyes tehetségekkel oltalmazzak, hogi csak egi
talpalatnyi foldet is el ne idegenitsenek benne, se azt az Urfi karara dézma nélkiil ne engedgiék
senkinek élni.

8. Magok majorsagabdl semmibdl se tized dézmaval, se kilenczeddel, se semminemii paraszti
szolgdlattal, adézassal ne tartozzanak.

In cujus rei memoriam, firmitatemque perpetuam, praesentes litteras nostras usualis sigilli
nostri munimine ac manus subscriptione, praefatis Militibus, Campestribus sive Haydonibus,
ipsorumque haeredibus et posteritatibus utriusque sexus universis benevole dedimus. Datum in
Curia Piskolthiensi. Die Decima Septima Septembris Anno Domini Millesimo Sexcentesimo
Vigesimo Quinto. mp.

2 Sic! A szomszédos Bakonszeg helység.
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2.

Rhédey Ferenc megerdsits oklevele a bdcsi hajdiknak
Szentjob, 1642. julius 11.
(MOL P 1868. Rhédey cs. It. 55. tétel. Egykorti masolat az el6bbi hatoldalan.)

Franciscus Redei de Kis Réde, Nustrissimi Domini, Domini Regni Transylvaniae Principis
Consiliarius etc. Damus pro memoria qvibus expedit universis vigore praesentium. Hogi talalvan
meg engemet Bihar virmegyében Bocz nevil falumban laké Hajdu Vitézek, hogi az mely levelet
és privilegiumot Tekintetes és Nagysdgos Iktari Edregbik Groff Bethlen Istvan Uram 6 Nagysdga
adott volt meg nevezett Bocsy falu helyemnek meg iilésérdl bizonyos conditiok alatt nekik, azok-
ban én is ket confirmalnam, mely conditioknak tenora illyen forméan kovetkezik:

1. Hogi mindennemii térvinyeknek dependentidja és finalis decisidja az Sakai Kapitanytol
legien, és ha koztok valamellyik félnek az Torvény nem tettzenék, oda appelldllya, s ott decidal-
tassék, mindazonaltal az koztok valé jo rendtartasért, bizonyos torvényt és constitutiot csak ma-
gok kozott constitualhatnak.

2. Valamikor az Capitany sziikségesnek itéli és parancsollya, tartozzanak az Sakai Var szik-
ségére és szolgalattyara elégségessen fel iilni és hiven szolgalni.

3. Az én szolgalatomban minden hatarozas és valogatas nélkiil az Kapitany parancsolattjara el
menni, és reajok bizandd dolgokban el jarni tartozzanak.

4. Azkéthid kozott vald f6ldhéz semmi kozoket ne praetendallyak, hanem az Bakon Szegieknek
békeségessen birni engedgjék.

5. Ha az én engedelmembél oda Boczra szerzGdség szerént paraszt ember szallana, bizonyos
ideig valo paraszti szolgalatra kételezvén magat, az ollyanoknak elégséges nyil foldet és kaszalld
rétet adgjanak.

6. Ha kévantatik az ¢n szdmomra, azorn hataron szabadossan majorkodhassanak.

7. Azon Bocsy hatart az szomszédosoktol tellyes tehetségekkel oltalmazzak, hogi csak egi tal-
palatnyit is el ne idegenitsenek benne, se azt az én kdromra, dézma nélkiil ne engedgjék senkinek
¢éini.

8. Magok majorsagokbol, semmibdl, sem tized dézmaval, sem kilenczeddel, se semmi nemi
paraszti szolgalattal, addzassal ne tartozzanak.

Meg tekintvén azért én is felytil meg nevezett, Boczon lakd Hajdu Vitézeknek méltd kivan-
sagokat, meg nevezett Tekintetes és Nagysdgos Tktari Edregbik Groff Bethlen Istvan Uramtdl 6
Nagysagatol nekik adatott Privilegiumot, én is minden részeiben helyén hagjom, €s confirmalom.
In cujus rei memoriam, firmitatemque perpetuam praesentes litteras meas, usualis sigilli mei
munimine, ac manus supscriptione praefatis militibus, campestribus, sive Hajdonibus ipsorumque
haeredibus et posteritatibus, utriusque sexus universis benevole dedi. Datum in Szent Job, Die 11.
Junii Anno 1642.
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UNKNOWN DEEDS OF THE HAIDUKS’ SETTLEMENT ISSUED BY
ISTVAN IKTARI BETHLEN AND FERENC RHEDEY

Haiduks on the Estates Belonging to Zséka Castle

Summary

There have been hardly any appropriate sources available concerning the history of the major-
ity of those 30 small Haiduk towns in Bihar County that the princes of Transylvania privileged.
It is the case with the village of Bocs, which used to be an old Haiduk settlement, located on the
outskirts of Berettydszentmarton. The present publication introduces the charters of Istvan Iktari
Bethlen and Ferenc Rhédey from 1625 and 1642, which were issued to the free Haiduks that settled
in the plains of Bdcs. As the area belonged to Zsaka Castle, property of the Rhédey’s, the Haiduks
settled in Bocs were under the command of the captain of the castle. It was Istvan Bethlen who
authorised the settlement of the Haiduks on behalf of the young Ferenc Rhédey. The deed bears
remarkable resemblance to the charters Bethlen issued to the Haiduks living on his own estates,
since the Haiduks and privileged peasant soldiers settled on his domain in Ecsed too were under
the command of the captain of Ecsed Castle. The publication also includes data regarding the
Haiduks living in other villages belonging to Zsaka Castle.

Istvan Seres

CHARTES D’ETABLISSEMENT DE HAIDOUKS INCONNUES D’ISTVAN BETHLEN D’IKTAR
ET DE FERENC RHEDEY

Haidouks sur les terres appartenant au fort de Zsaka

Résumé

Sur la plupart des quelque 30 « petites » villes de haidouks de Bihar privilégiées par les prin-
ces de Transylvanie, nous ne disposons toujours pas de source adéquate qui justifierait leur passé
1i¢ aux haidouks. Il s’agit notamment de la métairie de Bocs pres de Berettydoszentmarton, pour-
tant le village de Bocs d’antan comptait parmi les établissements de haidouks. Cette publication
présente les patentes de 1625 et de 1642 délivrées par Istvan Bethlen Iktari et Ferenc Rhédey
pour les haidouks libres établis sur la métairie de Bocs. Comme la métairie de Bdcs appartenait
aussi au fort de Zsdka, propriété de la famille Rhédey, les haidouks installés a Bocs étaient a la
disposition du commandant de Zsaka. Istvan Bethlen a autorisé ’établissement des haidouks au
nom de Ferenc Rhédey junior, et cette patente présente des similitudes frappantes avec les privi-
leges accordés aux haidouks de ses propres domaines. En effet, les haidouks établis sur les terres
appartenant au fort d’Ecsed et les serfs soldats privilégiés étaient a la disposition du commandant
d’Ecsed. Notre bréve publication a été complétée de quelques documents sur les haidouks des
villages appartenant également au fort de Zsaka.
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DIE UNBEK ANNTEN BRIEFE DES ISTVAN BETHLEN VON IKTAR UND FERENC RHEDEY
UBER DIE ANSIEDLUNG DER HAIDUCKEN

Haiducken auf den Giitern, die zur Burg von Zsaka gehéren

Resiimee
. \‘ hY

Uber den bedeutenden Teil der 30, sog. ,.kleineren” Haiduckenstidte des Komitats Bihar, die
von den Fiirsten von Siebenbiirgen begiinstigt wurden, stehen uns bis heute keine entsprechenden
Quellen zur Verfiigung, die deren Haiducken-Vergangenheit belegen wiirden. Ein Beispiel hierfiir ist
die Puszta von Bdcs, die an der Flur von Berettydszentmarton liegt, obwohl auch das einstige Dorf
Bocs unter den Siedlungen der Haiducken angefiihrt wurde. In unserer vorliegenden Publikation ge-
ben wir die Privilegbriefe des Istvan Bethlen von Tktar und Ferenc Rhédey aus den Jahren 1625, bzw.
1642 kund, die fiir die freien Haiducken erlassen wurden, die sich in der Puszta von Bocs angesiedelt
hatten. Da auch die Puszta von Bécs zur Burg von Zsaka gehorte, die im Besitz der Familie Rhédey
war, verfiigte iiber die in Bocs angesiedelten Haiducken ebenfalls der Hauptmann von Zsaka. Istvan
Bethlen genehmigte im Namen von Ferenc Rhédey die Ansiedlung der Haiducken. Die Urkunde
zeigt auffallende Ubereinstimmung mit den Haiducken-Privilegien, die er auf seinen eigenen Giitern
gewiihrte, da als Gutsherr, auch die Haiducken, die sich auf dem Burggut von Ecsed angesiedelt hat-
ten, bzw. die beglinstigten Fronbauernsoldaten unter der Herrschaft des Burghauptmanns von Ecsed
standen. Unsere kurze Studie haben wir mit einigen Daten ergénzt, die ebenfalls von Haiducken
zeugen, die in den zur Burg von Zsaka gehorenden Stadten wohnten.

Hwmesan llepew

HEW3BECTHbIE l'PAMOTbI HA PACCEJNEHUE FAMJIYKOB, BbIJAHHBIE UILITBAHOM
HUKTAPH BETJIEH U ®EPEHIIEM PEJIEW

Taiinyku Ha momecTpax kpenocth JKaka

Pesiome

O 3HauHTeNbHOH YyacTH nouty 30 6HXapcKuX, TaK Ha3bIBAEMBIX ,,007¢¢ MEIKUX” rafIyIKHX
rOpolOB BO3ZHMKIINX B Pe3yJNbTaTe NMPHBHIHTHPOBAHHBIX IOXaNOBaHHIl (JapeHHH) TpaHCUIIb-
BAaHCKHX KHA3€H, MBI 10 CETO BpEMEHH He paclofaraeM COOTBETCTBYOIHMH HCTOUHHKAMH, KOTO-
pbie MoraH Obl TOATBEPANTH UX raifayunkoe npoucxoxaeHue. K TakoBsIM MOXXHO OTHECTH, HAIllpH-
Mep, ¥ boucky1o nycTy, pacnonokeHHY0 Ha OKparHe ceneHus beperTeécenTMapToH. beiBiryro ne-
peBHio bou B cBOE BpeMs CUMTAIHN Taii/{yIKUM IOCEICHIEM, B HACToANIeH Hamel myOnuKay Mbl
noMeTaeM MUChMa O MPUBHJIIETHH, TokajoBaHHOH MntBanoM Uktapu betnen u ®epenuem Penen
ot 1625 n 1642 ronoB, KOTOPEIC OBLTH COCTABICHBI /UIsi CBOOONHBIX Tali IyKOB, NOCEIUBIIMXCS Ha
Bouckoit mycTe. Tak kak bodckas nycra Taxxke npuHaanexkana Kk kpenoctu XKaka, Haxogusuieics
B coOcTBeHHOCTH ceMbH Penen, raliiykamu, nocenusmnMuca B boue, Taxxke pacnopsikascs Kalu-
taH kpenocty Xaxa. lurean Betnen or nmenn mononoro ®epenna Penen paspemnn noceneHHne
rafiykoB, M H33JaHHas 00 3TOM TpaMoTa [0Ka3bIBaeT MOPA3HTETbHOE CXOACTBO C MPUBHIIETHIMH,
NPENOCTaBICHHBIMH TalilyKaM B €ro cOOCTBEHHOM ITOMECTBH, TaK Kak ralHAyKH, MOCENCHHBIE B
TIOMECTHH KPENOCTH DUe/l, ¥ NTOJIb30BaBIIHECT IPHBHIIETHAMHU KPEIIOCTHEIE CONJIAaThl HAXOJHIIUCH
B MOJYHHEHNH KanuTaHa Kpenoctu Dues, xak deonana-zemiesnaaensua. Hamre koporkoe coob-
LICHHEe MBI JOMOJTHACM HECKOILKHMH TaKHMH JaHHBIMM, KOTOPbIE Tax K€ CBHAETENbCTBYIOT O
ralaykax, MpoXXHBaBLIHX B CENax, MpHHAANCKABLUINX KpenocTH XKaka.
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