BAGI ZOLTAN

KET JELENTES A BUDA ELESTET KOVETO IDOSZAK
SORSDONTO ESEMENYEIROL, TOROK BALINT ES
WERBOCZY ISTVAN SORSAROL!

Az 1530-as évek végén a Portdn megerdsddtek azok a hangok, amelyek Magyarorszag
megszallasat siirgették az oszman szakaszos hoditési stratégia kudarca, a magyar {6ld-
re vezetett koltséges hadjaratok, az orszagban fellangold zavargasok,? illetve a véradi
szerz8dés® miatt. Janos kiraly halala (1540. jalius 21. vagy 22.), valamint Ferdinand csa-
patainak 1540. 6szi hadmiiveletel Sziilejman szultant végérvényesen eddigi politikdjanak
gyors megvaltoztatdsara dsztonozték.* Igéretekkel és fenyegetésekkel mindaddig igyeke-
zett az 6zvegy kirdlyné korét egységben tartani, mig seregeivel Budara nem ért. Wilhelm
von Roggendorf tdbornok csapatainak legyézése utan® a torokok 1541. augusztus 29-én
»hagy csalardsaggal, kicsin gonddal, semmi okkal™ elfoglaitdk a Magyar Kiralysag f6-
varosat. A csecsemd Janos Zsigmondot a torok taborba kisérd Janos-parti féurak pedig
hét napig ,,élvezték” a szultan ,vendégszeretetét”, s ez id6 alatt dolt el az orszag, illetve a
magyar vezetdk tovabbi sorsa.’

A Buda elestét kovetd idoszakban irddott az a két német nyelvii — a Kollar-hagyaték-
ban talalhato — levélmasolat,? amelyeket az alabbiakban kivanok német és magyar nyelven

' Ezaton is szeretném megkdszonni Papp Sandor, Soos Istvan és Schmidt Jozsef scgitségét és szakmai
utmutatésait.

2 Bbvebben a szakaszos hoditds magyarorszagi kudarcardl: Fodor Pdl: Magyarorszag és a torok hodités,
Budapest, 1991 (a tovabbiakban: Fodor) 65-68. 0. A Maylad Istvan-féle lazadasrol: Erdély rovid torténete.
(Irta: Barta Gdbor, Bona Istvan, Kopeczi Béla, Makkai LaszI6, Miskolczy Ambrus, Mdcsy Andrds, Péter
Katalin, Szasz Zoltan, Téth Endre, Trocsdnyi Zsolt, R. Varkonyi Agnes, Vékony Gdbor.) Budapest, 1989 (a
tovabbiakban: Erdély révid térténcte) 221-222. o.

¥ A varadi bekérdl: Barta Gdbor: Az crdélyi fejedelemség sziiletésc. Budapest, 1979. (a tovébbiak-
ban: Az crdélyi fejedelemség sziiletése) 55-62. o. (Magyar Historia sorozat); R. Varkonyi Agnes.: Europica
varictas-Hungarica variates. Budapest, 1994. (a tovabbiakban: R. Viarkonyi) 27-31. o. Kritikai kiadasa: Gooss,
Roderich: Osterreichische Staatsvertrige. Fiirstentum Sicbenbiirgen (1526-1690). Wicn, 1911. 65-85. o0.: No.
16. (Veréffentlichungen der Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 9.)

* Fodor 68. o.

§ Wilhelm von Roggendorf tabornok 1540. augusztus 2-an kapott parancsot Ferdinandtol Esztergom ¢és
Buda clfoglalasara. Oktdber 31-rc a fovarost védo crosségek koziil Esztergomot, Viscgradot és Vacot meg-
szallta ¢s Buda ostroméhoz kezdett. December 2-d4n azonban fel kellett hagynia a tdmadéssal. 1541-ben
Ferdindnd ismét Buda clfoglalasara kiildte. Az ostrom méjus 4-én kezdédott. Augusztus 21-én a csaszari
screg stulyos vereséget szenvedett a tordk felmentd hadtol, illetve Torok Balint Budarol kitord csapataitol.
Az iitkézetben haldlos sebet kapott Roggendorf néhany nappal késébb meghalt. Veress D. Csaba: Varak a
Bakonyban. Budapest, 1983. 31. o.; Szakdly Ferenc: Kiizdelem Magyarorszag birtoklasaért 1526—1541. In:
Magyarorszag hadtorténete. (Fészerk.: Liptai Ervin.) 1. k. (Szerk.: Borus Jozsef.) Budapest, 1984. (a tovabbi-
akban: Magyarorszag hadtorténcte) 172. o.

§1504-1566 Memoria rerum. (S. a. 1., az utdszot s a jegyzeteket irta Bessenyei Jozsef) Budapest, 1981.
(a tovabbiakban: Memoria rerum) 76. o.

T Fodor 105-107. o.; Izabella kiralyné scrvitoranak levele Verancsics Antalhoz Buda elveszitésérol.
In: Magyar Torténeti Széveggyiijtemény. I. k. (Szerk.: Sinkovics Istvan.) Budapest, 1968. (a tovabbiakban:
Porembski) 33-41. o. Istvanffy Miklés a pasak neveit is felsorolja, akik Magyarorszag sorsat illetden a harom
felmeriilé megoldast valamelyikét tamogattak. Istvdnfi Miklos: Magyarorszag torténete 1490-1606. (Ford.
Vidovich Gyorgy.) 1. k. Debrecen, 1871, (a tovabbiakban: Istvdnffy) 277-278. o. .

8 A két jelentés IclBhelye: Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL), Kollar Arpad Ferenc hagya-
tékal. 7. 53. kotet 349-351. o. Mutnoky levele Révay Ferenchez felelhetdé még: Orszagos Széchényi Konyvtar.
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kozrebocsatani és elemezni. Mind Mutnoky Mihaly esztergomi provizor® Révay Ferenc
kirdlyi személynokhoz' kiildott levelérdl, mind pedig a hozzacsatolt rovid jelentésrol
feltételezhetd, hogy eredetileg latin — esetleg magyar — nyelven irddott, s csak késdbb
készilt el fennmaradt német forditasuk. Mivel az iratokon nem szerepel datum, ezért
csak a szovegosszefiiggésbol lehet kovetkeztetni keletkezésiik hozzavet6leges idépont-
jara. Mutnoky levelének elsé soraibol kideriil, hogy a kiralyi személynok mar értesiilt
Niklas Graf zu Salm und Neuburg és Sigmund Freiherr von Herberstein fegyversziineti
kovetségének elkiildésérél a torok taborba,!! valamint arrol, hogy a szultan visszaindult
Konstantinapolyba. Az esztergomi provizor informacidi szerint Izabella 6zvegy kiralyné
a jelentés megirasanak idején a Janos-parti féurakkal Lippan tartézkodott. A masik — ki-
vonatolt — levél WerbOczy Istvan'? halalat €s temetését adta hiriil.

Apponyi Hungarica. 1. k. No. 290., 205. o.: Vier wahrhaftige Missive. 3. levél. A levél eredetijét keresve atte-
kintettem a Révay csalad levelezését az iddszakbol, de sajnos kutatdsom nem jart eredménnyel. Révay csalad
szlabinya—-blatnicai dganak kozponti levéltara. Missilis 1521-1621. MOL Mikrofilmtar (P 585) X 6900; A
Torok Balintra vonatkozo rész forditasa megtalalhatd: Sztdrai Mihdly: Historia Perényi Ferenc kiszabadula-
sardl. (Val., a szoveget gondozta, a bevezets tanulmanyt és a jegyzeteket irta 7églasy Imre.) Budapest, 1985. (a
tovabbiakban: Sztdrai) 131. o. (Magyar Ritkasagok sorozat). Bessenyei Jozsef Torok Balintrdl irt monografia-
jaban, illetve forrasgyiijteményében is emlitést tesz az eldzéekben emlitett részletrol, am a forras hitelességét
megkérddjelezte. Bessenyei Jozsef: A Héttorony foglya. Budapest, 1986. (a tovabbiakban: Bessenyei) 99. o.
(Labirintus sorozat); Enyingi T6érok Balint. (A bevezetést irta és a forrasokat kozzéteszi Bessenyei Jozsef.)
Budapest, 1994. (a tovabbiakban: Bessenyei: Enyingi Torok Balint) XXVI. o.

? Nagyabonyi Mutnoky Mihaly Varday Pal esztergomi érsck szervitora, az esztergomi var varnagya 1529-
tol. 1540 és 1541 kozott udvarbirdja. 1550-t6l, az érsck halala utén javait ¢s az érsckség vagyonat gondoz-
ta, mint az érseki birtokok jovedelemigazgatoja. Ferdinand kiraly utasitasara 1550. méjus végén Mekcsey
Istvannal — az egri hossel — részt vett a karesetek rendezésére Gydngydson Osszeiilt torok—magyar targyala-
sokon. 1560 koriil halt meg. Egyhaztorténeti emlékek a magyarorszagi hitujitas korabol. (Szerk.: Kardcsonyi
J., Kollanyi F., Lukcsics J.) V. k. (1548—1551) Budapest, 1912. 226-227., 240-241., 282-283., 286., 316.,
352-353., 356., 388-389., 478., 561-562., 569-570., 590-592., 605., 608—610. 0.; Austro-Turcica 1541-1552.
Diplomatischic Akten des habsburgischen Gesandtschaftverkehrs mit der Hohen Porte im Zeitalter Siileymans
des Prichtigen. (Bearbeitet von Srec¢ko M. DZaja unter Mitarbeit von Giinter Weif3. In Verbindung mit Mathias
Bernath herausgegeben von Karl Nehring. Fiir das SUDOST-INSTITUT herausgegeben von Edgar Hosch
und Karl Nehring.) Miinchen, 1995. (a tovabbiakban: Austro-Turcica) 442—447. o., Nr. 168.; Papp Sandor:
Kaérrendezési kisérletck a hodoltsagban az 1547. évi békekotés utan. Keletkutatds, 1996. 6sz — 2002. tavasz (a
tovabbiakban: Papp) 149. o. Lasd még: Bethlen Farkas: Erdély torténete I. A mohacsi csatatél a varadi béke-
kotésig (1526—-1538) I-11. konyv. (Ford.: Bodor Andrds. A jegyzeteket irta és a mutatokat dsszeallitotta: Palffy
Géza.) Budapest—Kolozsvar, 2000. (a tovabbiakban: Bethlen) 205. o.

19 Révay Ferenc 1489-ben sziiletett. Tudomanyos miiveltségét a budai féiskolan nyerte el, majd 1521-ben mar
Béthory Istvan nador titkdra. A mohdcsi csata utan Ferdindnd oldaldra 4llt. 1527. november 29-t61 kiralyi sze-
mélynék. 1532-ben Ferdinand Turdc varmegye foispanjava nevezi ki. A hithii luteranus 1542-ben — a tisztségrol
lemondott Thurzé Elek helyett — nadori helytart6i cimre emelkedett, amit 1553. november 1-jén bekovetkezett
halalaig birtokolt. Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerckkel és nemzékrendi tablakkal. V. k. Pest, 1862. (a
tovabbiakban: Nagy Ivan) 709-711. o.; Frankl Vilmos: Réwai Ferencz nadori helytarto fiainak hazai és kiilf6ldi
iskolaztatasa. 1538-1555. Pest, 1873. 6-7. o.; Fallenbiichl Zoltan: Magyarorszag foméltosagai. Budapest, 1988.
(a tovabbiakban: Fallenbiichl: Magyarorszag foméltosagai) 69. és 107. o.; Fallenbiichl Zoltan: Magyarorszag
féispanjai. 1526—1848. Budapest, 1994 (a tovabbiakban: Fallenbiichl: Magyarorszag f6ispanjai) 104. o.

! Salm ¢és Herberstein mellett Révay is tagja lett volna a szultani taborba kiildstt kovetségnek, 6 azonban
végiil nem tartott veliik. Bethlen Farkas: Erdély torténete 1. A varadi békekotéstdl Janos Zsigmond halalaig
(1538-1571) 1I-V. kényv. (Ford. Bodor Andrds. A jegyz. irta Kruppa Tamds.) Budapest—Kolozsvar, 2002. 82. o.

12 Kerepeci Werbbcezy Istvan kisnemesi csaldd sarjaként sziiletett 1458-ban. A Mohdcs el6tti id6kben kii-
16nb6z06 kozjogi méltosagokat birt, 1525—1526-ban nem egészen egy évig az orszag nadora. A Tripartitum 6sz-
szeallitdja. Mohacs utan Szapolyai Janos mellé allt. Kancellari cimet kapott. 1527-t61 Tolna, 1536-t61 Nograd
varmegye féispanja. Diplomataként tobbszor is képviselte Janos kiralyt (1527. Olmiitz, 1533. Konstantinapoly).
1540-ben az Erdélybe vonulo kiraly helyettese Budan, majd haldla utan Eszéki Janossal kovetségben jart a
Portan. 1541. oktoberében halt meg Budan. Vo. Frakndi Vilmos: Werbbcezi Istvan. Budapest, 1899. (a to-
vabbiakban: Fraknoi); R. Virkonyi 17. o.; Fallenbiichl: Magyarorszag foméltosagai, 98. o.; Tanulmanyok
Werbdczy Istvanrél. (Szerk. Hanza Gébor, Bodc Addm, Buzady Csongor.) Budapest, 2001.
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Két jelentés a Buda elestét kovetd idészak sorsdontd eseményeir6l 741

Tobb egykort forras és a szakirodalom attekintése utdn arra a kovetkeztetésre jutha-
tunk, hogy Mutnoky levelét 1541. szeptember végén vagy oktéber elején vethette papir-
ra, hiszen Ferdinand fegyversziinetet kér6é kovetsége a Buda elestét kdvetd honap 6t6-
dik és tizen6todik napja kozott targyalt a torok taborban.”® A szultdn egy héttel kés6bb,
szeptember 22-én hagyta el seregével Budat. Az esztergomi provizor egyik hirforrasat,
Hieronimus Laskit" pedig Sziillejman — a jelentés taniusaga szerint — Budaté! két napi ja-
réfoldre engedte szabadon. 1zabella kiralyné és kisérete mar szeptember masodik felében
Lippan tartézkodott, és Szapolyai 6zvegye oktober 18-an innen kiildott levelet Tarnowsky
Janos krakkoéi varnagynak,' és ugyanezen a napra hivta 6ssze Debrecenbe Frater Gyorgy
a tiszantali és erdélyi nemesség, illetve a szaszok és székelyek képviseldit, hogy részgyl-
lést tartsanak.'s A masik irat keletkezésének ideje — feltételezésem szerint — kis idGvel
Werbdczy oktober végén bekovetkezett halala'” utanra tehetd. Mindezek alapjan megalla-
pithatd, hogy Mutnoky, illetve az ismeretlen szerzé az 1541, szeptember masodik felétol
oktober végéig lezajlott, szamukra nagy fontossaggal biro eseményeket jegyezték le.

Természetesen felvetodik a kérdés, hogy Varday Pal esztergomi érsek'® provizora mi-
ért éppen Révayval osztotta meg ezeket a fontos informéciokat? Talan nem jarok mesz-
sze az igazsagtol, ha — csak kozvetett bizonyitékok alapjan is — azt feltételezem, hogy
a Ferdindnd mog6tt felsorakozott magyar nemesség és a Habsburg uralkodé magyar-

13 V3. Austro-Turcica, 5-17. 0., Nr. 2.

" Hicronim Laski 1496-ban sziilctett cgy cldkeld lengyel nemesi csalad sarjaként. Karierjét nagybatyja,
Jan Laski gnicznoi érsek tamogatasaval kezdte cl. 1513-ban Romaban, 1514 ¢s 1517 kozott pedig Bolognaban
tanult. Diplomaciai palyafutasat 1519-ben kezdte meg. 1527-ben 1. Janos kirdly szolgalataba allt. 1527. de-
cember és 1528. februdar kozott sikeres targyalasokat folytatott a Portan. 1530-ban crdélyi vajdava nevezi
ki Szapolyai. Ludovico Gritti timogatasa miatt Janos kirdly bebdrtondzte, majd miutan szabadon cngedte,
Laski atallt Ferdinand partjara. Uj megbizoja 1540 8szén a Portara kiildte targyalni. November 8-an azonban
Sziilejman fogsagba vetette. A rab kdvetet a szultan magaval hurcolta 1541-ben Magyarorszégra. A torok
csak Buda cleste utan azzal az igérettel engedte szabadon, ha kilép Ferdinand szolgalatabol. A stlyos beteg
Laski 1541. december 22-én halt meg Krakkoban. Bévebben lasd: Két Targyalas Sztambulban. Hyeronimus
Laski targyalasa a toroknél Janos kirdly nevében. Habardanccz Janos jelentésc 1528, nyaran sztambuli tar-
gyalasairdl. (A kotetet 6sszeall. Barta Gdbor. A tanulmanyokat ¢s a jegyzeteket irta: Barta Gabor és Fodor
Pal. A dokumentumokat ford. Barta Gabor és Kun Jozsef) Budapest, 1996. 41-45. o. (Régi Magyar Kény vtar
sorozat. Forrasok 5.); Hicronim Laski nagybatyarol — Jan Laski gnicznéi érsckrol és kancellardl bovebben:
Hermann Zsuzsanna: Az 1515. évi Habsburg—Jagelld szerzodés. Budapest, 1961. 47-66. o. Laski halalarol:
Istvénffy 279-280. o. )

' A Magyar Tudomanyos Akadémia Torténclmi Bizottsaganak oklevél-masolatai. (Ismerteti Ovdry
Lipdt) Masodik fiizet. Budapest, 1894. 81-82. o.

' Erdély rovid torténete, 223. o.

7 V6. Memoria rerum, 89. 0.; Szerémi Gydrgy: Magyarorszag romlasarol. (Erdélyi LaszI6 forditdsat dtdol-
gozta Juhdsz LdszIo. A bevezetést és a szovegmagyarazatokat irta Székely Gyorgy.) Budapest, 1979. (a tovab-
biakban: Szerémi) 328-331. o.; Istvdnffy 280. o.; Komdaromy Andrds: Werbbezy Istvan és fia. Szdzadok, XLIV.
(1910) (a tovabbiakban: Komdromy) 211. o.; Barta Gdabor: Egy magyar politikus a kézépkori Magyarorszag
széthulldsanak éveiben (Werbdezy Istvan kancelldr, 1526-1541). In: Mohdcs. Tanulméanyok a mohdcsi csa-
ta 450. Evforduléja alkalmébol. (Szerk. Ruzsds Lajos ¢s Szakaly Ferenc.) Budapest, 1986. (a tovabbiakban:
Barta) 320. o. Horvath Mihaly szerint Werbdczy a kdvetkez6 évben halt meg. Horvdth Mihdly: Magyarorszag
torténclme. 111 k. Pest, 1861. (a tovabbiakban: Horvath) 147. o.

18 Varday Pal 1483-ban sziiletctt. Szapolyai Janos familiarisaként — ura timogatasaval — emelkedett az
egyhazi palyan. 15124s 1516 kozott alkinestartd és az obudai Szent Zsigmond cgyhéz prépostja (1513-1517),
majd 1519-t6] tobb alkalommal is kiralyi kincstarnok 1524-ig. 1521-tdl 1524-ig veszprémi, 1524 és 1526
kozott pedig egri piispok, valamint Veszprém ¢és Heves varmegye t6ispanja. Szapolyai 1526-ban csztergo-
mi érsekké ¢és kiralyi fokancellarra tette. 1527-ben Ferdinand partjara éllt, aki tisztségeiben megerdsitette.
1529 ¢és 1530 kozott egy rovid idére Gjra Szapolyai hiiségére tért (Sziilejman béesi hadjarata és Wilhelm von
Roggendorf I. Janos elleni timadasa kozti idoben). 1542- tol halalaig, 1549-ig, kiralyi helytartd és Pest-Pilis-
Solt varmegye féispanja. Szerémi 148-254. o.; Memoria Rerum, 36-39. o.; Bethlen 213-214, o.; Fallenbiichl:
Magyarorszag foméltdsagai. 69., 96. o.
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orszagi adminisztracidjanak két meghatarozo tagja szoros munkakapcsolatban allhatott
egymassal.'” Emiatt tarthatta kiemelt fontossagunak Mutnoky, hogy — valdsziniileg ura
parancsat maradéktalanul betartva — Buda t6rok kézbe keriilését kovetden, az egykori
fovarosban és Esztergom kornyékén tortént eseményekrol tajékoztassa a kiralyi személy-
nokot Laski és budai kémének beszamoloja, illetve sajat hallomasai alapjan. Mésrészt az
sem elképzelhetetlen, hogy — alkalmazkodva a kialakult 1j helyzethez — maga Révay biz-
ta meg informacidszerzéssel az esztergomi provizort, amikor az érseki székhelyen jart,
ami a jelentés elsd sorabol is kideriil: ,,...Kegyelmes Ur, nem kételkedem abban, hogy
Kegyelmed immar tudja, mi tortént itt az On tdvozasa utdn...” (Lasd a Fiiggelékben!)?
Az esztergomi provizor jelentésébdl két Janos-parti four politikai palyafutdsanak
utols6 momentumait ismerhetjilk meg. A szultan 6budai taboraban lezajlott targyaldsok
legnagyobb vesztesének — minden kétséget kizaréan — Torok Balintot? lehet tekinteni.
Az egykoru kutfék azonban eltérnek fogsaganak kezdetét illetben. Verancsics Antal fel-
jegyzései szerint Sziilejman a csecsemd kiralyfi gyamjat egy ideig szabadon engedéssel
hitegette: ,,...Terek Balintot egy falkaig vele viszen, mert vonanak dolgok, kikrdl évele
indulvén, sz4lni akarna. Annakutanna Otet is bocsatana kiralné asszon és kiraly fia mel-
li... Mindaddig az Terek Balint szép és tiszteletes szokkal tartanak, hogy im Soklésrul,
im Eszikrol elbocsatjak, mig irik az Nandorfejérvarot. Ott oztan mindjarast vasot verinek
az labaira, és mint rabot kezdinek tartani....”?* Ezzel szemben Szerémi Gyorgy és Brutus
Janos feljegyzéseibdl az deriil ki, hogy Térok Balintnak a térokék mar Budan ,,kész vasba
tették 1abat”.?> Mutnoky levele alapjan is ez utobbi informacio tlinik hitelesnek, hiszen a
mar emlitett Laski elbeszélésébdl tudta meg, hogy a fourat éjjel-nappal bilincsben tartjak.
Torok Balint fogsagba vetésének magyarazataként Bessenyei Jozsef szdmos olyan
megfontolast mérlegelt, amely a szultdn dontését vezérelhette. Szamba vette Balint ur
hirhedt ingatagsagat, az oszmanokat sérté kijelentéseit és legfoképpen birtokainak és
varainak fekvését, amelyek Buda védelmének zalogai lehettek, illetve egy esetleges Bécs
elleni tamadaés kiinduld bazisaiként szolgalhattak.? Az esztergomi provizor értesiilései
alapjan négy olyan érv kristalyosodik ki a szdmunkra, amely Sziilejman elhatirozasat
dontden befolyasolhatta. Buda elestét kovetden a szultan és tanacsosai joggal feltéte-
lezhették Torok Balint torok orientacio melletti allhatatossaganak lanyhuldsat, illetve
megsziinését, amit még fiainak esetleges konstantinapolyi fogsaga sem tudott volna meg-

9 V6. 1527-ben Ferdinand — a Szapolyaitol atallt — Vardayt fokancellari tisztségében meger6sitette, mig
Révayt kiralyi személynskké nevezte ki. Tizenot évvel késébb mindketten 0j megbizatast kaptak, hiszen az
esztergomi érscket kiralyi helytartova, mig az eddigi személynokot nadori helytartova tette meg. Fallenbiichl:
Magyarorszag foméltosagai. 69., 96., 107. o.

20 A hatar menti XVI-XVIL szdzadi magyar katonai kémkedésrél bdvebben lasd: Pdlffy Géza: Hirszerzés
és hirkozlés a torokkori Magyarorszagon. In.: Informaciéaramlds a magyar és torok végvari rendszerben.
(Szerk. Petercsdk Tivadar és Berecz Matyas.) Eger, 1999. 33—65. o. (Studia Agriensis 20.)

2 Enyingi Torok Balint 1504-ben sziiletett Torok Imre nandorfehérvari ban masodik fiaként. A mohécsi
csataban a kiraly egyik 6re. 1526-ban Szapolyai mellé allt, akitdl a temesi ispanna nevezte ki, majd egy év
mulva mér Ferdindnd oldalan harcol. Ferdinand is kinevezi temesi ispannak, 1530-ban pedig erdélyi vaj-
danak. 1536-ban Janos kiraly hive lett a papai vér és uradalomért cserében. Janos kiraly haldla utdn Frater
Gyorggyel és Petrovics Péterrel az orszdg korményzoja és fékapitanya. 1541. augusztus 29-én Sziilejman
clfogatja. Eletét a Héttoronyba zarva fejezi be 1550-ben. Bovebben: Bessenyei Jozsef Torok Balintrdl szolo
monografidja. Lasd a 7. jegyzetet.

22 Memoria rerum, 74-76. o. Ezt a feltételezést emeli ki Bessenyei Jozsef is. Bessenyei 101. o.

2 Szerémi 326. o.; Brutus Janos Mihdly: Magyar historia. X. kényv. In: Humanista torténetirdk. (Val., a
szovegeket gondozta, a jegyzeteket és az utdszot irta Kulcsdr Péter.) Budapest, 1977. 435-436. o.

24 Bessenyei 98-99. o.
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akadalyozni. Perényi Péterhez?® hasonlé palforduldsa azt vonhatta maga utan, hogy a
magyar nemességet (az ez ideig Janos-parti részét is) Ferdinand oldalara allitja, ezaltal
veszélyeztetve az Oszman Birodalom magyarorszagi politik4janak tizendt év alatt elért
eredményeit. Itt azonban meg kell jegyeznem, hogy Balint Ur elhurcoldsanak ellenére,
1541-1542-ben egy rovid idére (Joachim brandenburgi 6rgrof budai hadjaratanak kudar-
cdig) Gjra Ferdinand fGsége alatt egyesiilt az orszig nemességének jo része.

Mutnoky jelentésébdl az deriil ki, hogy azt beszélik, miszerint Térok Balinttol az
oszmanok — életéért cserébe — Csurgo és Szigetvar atadasat kovetelték. Ha ehhez hozza-
vessziik, hogy a nagyr birtokolta Eszak-Dunéntilon Papat és Gesztest, illetve azokat az
adatokat, miszerint a t6r6kok Izabella kiralyn6tol Pécs varosat,?” mig Werbdcezy Istvantdl
a Tolna varmegyei Dobrokoz varat kovetelték,® akkor vildgosan kideriil Sziilejman szan-
dékanak a lényege. Ezek a stratégiai fontossagu — a dunai és dravai hadiut mentén fekvo
— erbditések Buda védelmének és Bécs megtamadasanak bazisaiul szolgalhattak. Most,
amikor a szultan Bécs elfoglaldsara és ezaltal Magyarorszag teljes megszallasara késziilt,
jogot formalt vazallusanak/vazallusainak mindazon véaraira (mint ahogy az egész Magyar
Kirdlysagra), amelyek célja elérésében segithették.”® Harom évvel elfogatasa utan Toérok
Balint — szabadulasa reményében — lemondott ugyan minden vararél Sziilejman javara,
azonban a kiralyi katonak altal megszallt erdsségeket (amelyek az éppen akkor formalo-
dé végvarrendszer fontos pontjainak szamitottak) I. Ferdinand nem volt hajlandé kien-
gedni a kezébol, cserébe a kétes hiiségli nagyr szabadsagaért. Végiil az 1547-ben kotott

25 Perényi Péter 1502-ben sziiletett Perényi Imre nddor fiaként. Mohdcs clott koronadr, temesi ispén,
Abauj varmegyc 6rokos fdispanja és az Alfold hadnagya. Mohacs utan Janos mellé allt, aki erdélyi vajdava
tette. De hasonloan Torsk Balinthoz egy ¢év clmultaval mar Ferdinand hive. 1529-ben Janos eifogattatja ¢és
kiszolgaltatja a toroknck. De a Szapolyainak tett hiiségeskii cllenében — a térok koncepeidnak megfeleléen
—szabadon engedik. 1531-1532-ben a kiralytalan orszaggyiléseken a torok orientacié szoszoldja. De allitolag
sajat maga is magyar kiraly akart lenni. Alvise Gritti, Jinos kormanyzdja, emiatt clfogattatja Ibrahim nagyve-
zirrel. Perényi csak Ferenc nevi fia tuszul addsdval menekiilhetett meg. 1540-ben szorgalmazza a varadi béke
végrehajtasat. Annak cllenére, hogy Gydrgy barat Térok Balint cllenében 6t szemelte ki a csecsemd kirdly
feln6ttkoraig az orszag kormanyzojaul, ujra atallt Ferdinandhoz. Részt vett Buda 1540., 1541, és 1542. évi
ostromaban, utébbiban mint a magyar csapatok fokapitanya. 1542 oktoberében Ferdinand bebortonzi. Halalos
betegen, 1548. elején szabadul fogsagabol. Szidrai 32-50. o.; Fodor 97., 175-176. o.; Az erdélyi fejedelemség
sziiletése, 41., 83. o0.; Szakdly Ferenc: Vesztbhely az ut poraban. Budapest, 1986. 71. o. (Labirintus sorozat);
US: A dél-dunantili hadszintér 1526-1543. In: Pécs a torokkorban. (Szerk. Szakdly Ferenc ¢és Vonyd Jozsef)
Pécs, 1999. (a tovabbiakban: Szakdly: Pécs a torékkorban), 17-51. o.

¢ Ferdinand kiraly és V. Karoly csaszar a Buda clestét kvetd évben megkisérelte visszafoglalni a Magyar
Kirdlysag székvarosat. Terviiket a Speyerben dsszegytlt német birodalmi rendcek, a besztercebanyai diétan
megjelent magyar nemesck, illetve az Erdélybe szorult Frater Gyorgy is tamogatta (1541. december 29-i gya-
lui egyezség a varadi béke pontjai alapjan). Joachim brandenburgi 6rgrof német—magyar seregével azonban
1542. szeptember 28. és oktdber 8. kozétt sikerteleniil ostromolta Pestet. Magyarorszag hadtorténete, 174—
175. 0.; Erdély rovid torténete, 223. o.

7 Pées varosanak az atadasat parancsba ado levelet még 1541, szeptember 6-an csikarta ki . Sziilejman
szultan [zabella kiralyndtdl, amelyet ckkor mar Szapolyai Janos régi hive — Athinai Simon dedk — tartott a
kezében. A frissen kinevezett mohdcsi szandzsakbég — Kaszim — meg is érkezett ,,papirral vérat foglalni”, de
Athinai nem volt hajlando azt atadni. A t6rokok czért ostrom ala vették Pécsct valamikor a szeptember kézepe
¢és oktober kozepe kozott cltelt idgszakban. Azonban ostromloknak végiil sikerteleniil kellett elvonulniuk a
var alol. Szakdly: Pécs a torokkorban, 38. o.; Porembski 40. o.

28 Werboezy Istvan haldla utan az uralkodd rogton lefoglaltatta birtokait. Erre az akcidra sziikség is
volt, hiszen a torokok azzal az iriiggyel, hogy az idds kancellar a szultanra hagyta Dobrokozt, maguknak
kovételtck a varat. Werbdcezy fia - mre - az 1542. évi beszterbanyai orszaggy(ilés kozbenjarasira kapta vissza
orokségét. Szakdly: Pécs a torokkorban, 41. o.; Komdromy 210. o.

2 A feltevésemet még inkdbb megerdsiti, hogy az 1547. évi békekotést megel6zo targyalasokon a torok fél
felvetette, hogy Ferdinand Perényi Péter és Torok Balint birtokai utan, amelyck szerinte jog szerint a szultdnt
illették meg, fizessen adot. A kirdly Torsk, illetve Perényi javaiért 5-5 ezer aranyat fizetett. Papp 154-155. o.
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drinapolyi békeszerz6désbe a felek belefoglaltak, hogy Torok Balint varai koziil azok,
amelyeket vagy a magyar kiraly vagy alattvaloi birtokolnak, ott is maradnak.*

A magyar torténetirasban eldszor Lele Jozsef vetette fel azt a lehet6séget, miszerint
Térok Balint elfogatasaval a padisah a Szapolyai-haz hiiségét kivanta biztositani.”! Ezt a
feltételezést tamaszthatja ald a Mutnoky-jelentés is. Sziilejmannak, aki Perényi hitsze-
gésére hivatkozott, amikor megtagadta a magyar nagyur kicserélését fiaira, talan egy
masik, nyomosabb oka is lehetett az ajanlat visszautasitisara. 1532-ben a toérok Perényi
Janos-, illetve torokparti elkotelezettségét kivanta biztositani — ezzel erdsitve vazallusa
poziciot — amikor fiat tuszul kérte®?. Torok Balint esetében azonban felmeriilhet az a k§-
riilmény, hogy a szultdn immar nem egy renitens viselkedésti, ingadozd nagyur, hanem
a Tiszantilra és Erdélybe visszaszorult Izabella kirdlyné és megmaradt hiveinek hiiségét
igyekezett a maga szamara megszilarditani.*® Sziilejman pedig Balint urat mindenkinél
(igy a f6ur fiainal is) alkalmasabb személynek tekinthette Frater Gyorgy®* féken tartdsara
¢s hiiségének biztositasara, a koztiik fesziild kibékithetetlen ellentétek miatt.

Mindezekhez hozzéjarulhatott egy negyedik Sziilejman dontését befolyasolo tényezd
1s. Szapolyai Janos halala utdn ugyanis T6rok Balint hatalmi ambiciéi mar nem csupan
birtokszerzésre korlatozodtak, hiszen valdszinisithetd, hogy a kirallya koronazott cse-
csem6 Janos Zsigmond mellett a szultan egyediili helytartdja kivant lenni. Személye a
Porta magyarorszagi politikdjara egyre nagyobb veszélyt jelenthetett. A szultin ezért
sem fogadta/fogadhatta el a four ajanlatat, hogy maga helyett fiait adja tusznak.

Sziilejman dontésének értelmében egy masik Janos-parti féur sem tarthatott Izabella
kiralynéval Lippara: Werbdczy Istvan. A szultan —az egykoru forrasok és a szakirodalom
egybehangz6 allitasa szerint — a Budan maradt magyarok birajava tette, 10 arany vagy
500 akcse napidij fizetségért.* A padisahnak azonban mas, fontosabb tervei is lehettek a
»Szapolyai orszag” volt kancellarjaval. Véleményem szerint Werbdczy feladatul kaphatta
a szultan altal megszallt orszagrész kozigazgatasanak iranyitasat, amig az oszmdan hatdsa-
gok hozza nem lattak az (j tartomény vezetésének megszervezéséhez.’” Feltételezésemet
— levéltari forrasok hidnydban — jelenleg csak kozvetett bizonyitékokkal tudom alata-
masztani. Sziilejman szultan keresve sem talalhatott volna Janos kiraly kancellarjanal
alkalmasabb embert egy ilyen feladatra, hiszen Werbdczy — addigi politikai palyafutasa

30 Bessenyei: Enyingi Toérok Bélint, XXVII. o.

3 Lele Jozsef: Szempontok Szulejmén szultdn 1541. évi magyarorszagi dontéscihez. In: Kelet és Nyugat ko-
z6tt. Tanulmanyok Kristd Gyula tiszteletére. (Szerk. Koszta Ldszlo.) Szeged, 1995. (a tovabbiakban: Lele) 345. o.

32 Perényi Ferenc fogsagarol: Sztdrai 32-50. o.

3 Lele 345. o.

34 Utyesencvics (Martinuzzi) vagy Frater Gydrgy 1484 koriil sziiletett horvéat nemesi csaladban. Korvin
Janos szolgalataban allt, majd belépett a palos rendbe. Gritti a budai var udvarbirdjava tette. Pélyaja a velencei
kalandor halala utan ivelt magasra. 1534-ben megkapta a véradi piispdkséget ¢s Bihar virmegye 6rokos fois-
panja cimet, és Janos kiraly kincstartdja lett. Fontos szerepet véllalt a varadi egyezség megkotésében, illetve
1zabella ¢és Janos kirdly hazassagkotésében. A kirdly haléla utdn fia gydmja. 1541-1542-ben Janos Zsigmond
nevében Erdély és Kcelet-Magyarorszag kormanyzoja. Kétszer is egyezséget kotdtt Ferdinanddal Erdély at-
adasarol (1541, 1549), de mindkét alkalommal a kedvezétlen kiilpolitikai helyzet miatt visszalépett. 1551 de-
cemberében Ferdinand zsoldosai 6lték meg Alvincon. Fodor 96. o. Frater életérél és haldlanak koriilményeirdl
bévebben: Barta Gabor: Vajon kié az orszag? Budapest, 1988.

35 V8. Szakaly: Pécs a tor6kkorban, 32. o.; valamint Pdlffy Géza: A tizenhatodik szazad torténete. Buda-
pest, 2000. 99. o. (Magyar szazadok)

36 Vo. Frakndi 328. o.; Istvanffy 50000 akcse fizetést emlit. Istvanffy 278. o.

¥ A torok hatosagok csak az 1543. évi hadjarat utan kezdték az vj tartomény polgari és katonai igazga-
tasat megszervezni. Hegyi Kldra: Torok berendezkedés Magyarorszagon. Budapest, 1995. 39. o. (Histéria
Konyvtar 7.)
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alapjan — a magyar jog és igazgatas legjobb ismerdjének szamitott. Raadasul személye a
hatalom folytonossaganak garanciajat jelenthette a varmegyék és varosok szdmara.*

Elképzelésem helyességét alatamaszthatja még az a Frakndi altal idézett levélrész-
let is, amelyet WerbOczy szeptember 14-én irt Miskolc mezdvaros vezetdinek. Ebben
azt allitotta, ,,...hogy a csaszar felsége [a szultan]... a felsd részek feldulasara Pozsony
felé killdott csaszari {szultani] hadak kapitanyainak, fOvesztés biintetése alatt megpa-
rancsolta, hogy a magyar nemzetiségii lakossagot, még ha Ferdindndhoz, azaz a német
parthoz tartozik is, személyében és javaiban karositani ne merészeljék. Biztosak lehettek
tehét afel6l, hogy a torok pusztitoktol kart vagy hatranyt szenvedni nem fogtok...”* Eza
— valosziniileg Sziilejméan beglerbég*® nyomasara késziilt — levél kettds célt szolgalhatott:
egyrészt a pusztito portyak miatt szétszéledt lakossag megnyugtatdsat,* masrészt talan a
meghddoltatandok meggy6zését szolgalhatta, miszerint a szultdn védelme alatt semmi-
féle bantodasuk sem eshet.

Werb6czy a budai torokoknek tett jo szolgalatainak ellenére sem tudott semmiféle
védelmet nyujtani a benne reménykeddknek. A beglerbég egy alkalommal brutalis for-
maban tudtara is adta, hogy hol a helye ebben ,,az 0j vilagban”. Egyik alkalommal az
éppen hozza érkez6 WerbOczy egyik szolgdjat elfogatta, és a nyilt utcan fejét vétette.
Mutnoky is beszamolt budai kémének jelentése alapjan errdl az incidensrél: ,,...szolgdm
tegnap sajat szemével latta, hogy a kancellar a pasdhoz ment, és ahogy a kapu ala érke-
zett, a torokok mogotte az egyik szolgdjat arcon csaptdk... Mialatt a kancellar a pasanal
van, a szolgajat a torokok agyon verik a kancellar kocsijanal....”

Werb&czy halalardl — amelyrol az esztergomi provizor jelentéséhez csatolt kivonatos
levél is hirt adott — tobb elképzelés is ismert. Szalay Lasz16 és Fraknoi Vilmos szerint az
id&s fourat Sziilejman beglerbég mérgezte meg,” amely feltevést az egykoru forrasokban
talalhato megjegyzés is sejtet: ,,Werbeczyt megitetik, meghala.”* Horvath Mihaly miivé-
ben a biibanat és az igen titokzatosan hangzo mirigyhalal szerepel az 6reg jogtudds hala-
lanak okaként.* A magam részérdl Acsady Ignaccal értek egyet, aki szerint Werbdczyt
1541 oktoberében — majd 1542 tavaszan Szillejman beglerbéget is* — a Budan tombolo
pestisjarvany olte meg.*’

Mutnoky levele, valamint a hozzacsatolt rovid jelentés véleményem szerint t6bb
szempontbol is nagy jelentdségli. Hiszen egyrészt az esztergomi provizor a szultan tdbo-

3 Budapest torténcte 111. Budapest a torskkorban. (Irta: Fekete Lajos. Szerk. Szendy Kdroly.) Budapest,
1944. (a tovabbiakban: Fekete) 172.

¥ Fraknoi 328. o.

4 Tarabuluszi bég. 1531. janudrjatol zulkadri, 1532. novemberétdl dijarbekri pasa. 1535, mérciusaban
bagdadi beglerbégé nevezi ki a szultan, majd 1539. juliusatol anatoliai pasa. 1541. szeptember 2-an a padisah
Budara helyezteti. 1542. februarjdban levaltottak és kevéssel ez utan meghalt. Gévay Antal: A budai pasak.
Bécs, 1841. 5. 0.; Fekete Lajos—Nagy Lajos: Budapest torténcte a torok korban. Budapest, 1986. (a tovabbiak-
ban: Fekete—Nagy) 11. o.

4 Barta 320. o.

2 V6. Fraknoi 330-331. o.; Barta 321. o.; Szalay Laszlo: Adalékok a magyar nemzet torténctéhez. Pest,
1859. (a tovabbiakban: Szalay) 176-177. o.

 Szalay 179. o.; Fraknéi 332. o,

4 Memoria rerum, 89. 0.; V6. még Szerémi 329-330. o.

% Horvdth 147. o.

¥ Fekete—Nagy 11. o.; Acsady Igndc: Magyarorszag harom részre oszlasanak torténete 1526—1608. In: A
magyar nemzet torténete. (Szerk. Szilagyi Sandor.) V. k. Budapest, 1897. (a tovabbiakban: Acsddy) 223. o.

4 Aesady 223. o. Koméromy is felveti cikkében azt a lehetdséget, hogy Werb6czyt a varosban tombolo
pestisjarvany sltc meg. Komdromy 211. o.
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rabol visszatér6 Laskitdl és a térok uralom ala keriilt Budara kiildott kémét6l, valamint
més — meg nem nevezett — személytol vagy személyektdl szarmazo értesiilései, amelyek
hitelességét mas egykort forrasok is alatdmasztjak, kiegészitik és gazdagitjak ismerete-
inket a korszakrol. Masrészt ezen informaciok mind katonai (t6r6k portyazok mozgasa,
Buda t6rok orségének 1étszama), mind politikai szempontbdl (Torok Balint fogsaga és
annak okai, Werb6czy Istvan budai meghurcoltatasa, a megmaradt Szapolyai csaladhoz
hiiséges tabor Lippara vonuldsa) nagy jelent8sséggel birhattak a kialakult 0j és kedve-
zbtlen helyzetben 1. Ferdinand és kormanyzata szamara, s nagy valosziniséggel don-
téseiknél figyelembe vették ezek tartalmat, még akkor is, ha egyik-masik pontossagat
esetlegesen kétségbe is vontak. Harmadrészt ezen két jelentés elkésziilte — feltételezésem
szerint — azt bizonyitja, hogy az uralkodd €s kiore Buda elestét kovetden a lehetd legha-
marabb igyekezett alkalmazkodni az 0j koriilményekhez és lehet6ségeihez mérten minél
t6bb hirt/adatot §sszegy(ijteni az immar Bécs, az 6r6kds tartomanyok és a Német-romai

Birodalom t6szomszédsagaban 4116 ellenségrol.

FUGGELEK

Dem Wolgebornen herrn francisco von
Reua

Mein willig dienst Seyen E. G. allzeit
beuor.

Gnediger herr, mir zweiffelt nit, E. G.
wisse nun mer,was sich nach euerm abschiede,
hie begeben. Nemlich das Romische Majestat
herrn Niclas grauen Vonn Sal[m] zum
Tiirkischen Keiser, eins anstands halb,
abgefertiget, Vnd der Tiirck von Ofen wider
hindersich auff Constantinopel verriickt
Vnnd Mahomed Beg Bassa ein streytt auff
Mehern fiirgenommen, aber an der Waag,
welche sich zu Seer ergossen, verhindert sey
worden, den[n] er hat den hauffen nit konden
hintiber bringen. Bey vns haben Sie nit
sonders gebrennet, on das, das feur an etliche
orten schaden hatt gethon, da sie Vber nacht
gelegert, Vnd es hinter jn gelassen haben,
wie den zu Scharlo vnd Salcka geschechen,
der and[e]r hauff aber, so auff Giarmath, der
herrschafft Balassa gestreifft hat, Vnzelich
Vil Volck inn die gefencknuf mitgefiiret, Gott
erbarme sich jr So ist herr hieronymus Laskie

Nagysagos Révay Ferenc Uramnak

Aldzatos szolgdlatom Kegyelmednek min-
denek elétt. .

Kegyelmes Ur, nem kételkedem abban,
hogy Kegyelmed immar tudja, mi tértént itt az
On tdvozdsa utdn. Nevezetesen az, hogy a ré-
mai [kirdly] felség® grdf Nikolaus Salm urat
a tordk csdszarhoz kiildte, fegyversziinet vé-
gett. Tovabba a t6rok [a szultan] Buddrdl is-
mét visszatért Konstantinapolyba, és Mehmed
beglerbéger® portydra rendelte Morvaorszdg
ellen, de a Vag, amely nagyon megdradt, 5t
megakadalyozta ebben, ugyanis a horddjat
nem tudta dtvinni rajta. Nalunk semmi kiilo-
ndset sem égettek fel, leszamitva azt, hogy a
iz néhany helyen kart okozott ott, ahol éjsza-
kdra letaboroztak, és a [tiizet] hatrahagytdk,
ahogy ez Sarlonal®® és Szalkdandl! tértént. A
mdsik horda pedig a Balassa csaldd™ ura-
dalmadban, Gyarmaton portydzott, és szam-
talan sok népet rabsdgba hurcolt — Isten ko-
nydriiljon meg rajtuk. Hieronimus Laski Ur
is visszatért, [és] azt mondja, hogy a tordk

48 Habsburg Ferdinand 1526—1564 magyar és cseh kiraly. 1534-t61 német kiraly, majd batyja — V. Karoly
— lemondasa utan 1556-t6l a Német-romai Birodalom csészéra.

# A személyt nem tudtam pontosan beazonositani.

" Egykori Bars varmegyei telepiilés. Ma a Szlovak Koztarsasigban talalhato.

St Egykori Hont varmegyei telepiilés. Ma a Szlovak Koztarsasagban talalhato.

52 A Balassa csalad Perényivel, Bebek Fernccel cgyetemben Janos kiraly haldlautan atpértolt Ferdindndhoz.
Valosziniileg a térok e miatt — bosszibol — portyazott és pusztitott birtokain.
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auch wider kom[m]en, sagt er habe den den
Tiirckischen Keyser zwu TagreyB von Ofen
gelassen, Vnd wie er den Tiirck Waland auff
eim r6Blin la Vmbherfurn, der sey angefeBlet
an henden Vnd fussen, Vnd werde alle nacht
angeschmidt an ein Ketten.

Nun hat Tirck Waland dem Tiircken
seine beide Siine wéllen zu geisel lassen, aber
der Tiirck hat es nit wollen annemen, sonder
gesagt, Prim Peter hab jm auch seinenn
Son zu geisel geben, hab aber dannoch nitt
glauben gehalten. Ehr soll im die zwey Schlof3
lieuern, Chargo vnnd Zigeth, hat also den
Tiirck Waland fiirgemelte zwey Schlofl wie
man sagt, lassen fiiren, Vnd befolhen, wo
mans jm auff sein auffodern, nit Vnderthenig
mache, soll man jn saybeln. Ich aber besorg,
wo er gleich dif3 geschlofl Vbergibt, es werde
jm doch nit besser gehn.

Der Tiirck hat zu Ofen Solman Bassa
gelassen, der zuuor in Babylonien gewest ist
derselb hat briider Gregorius hauf innen. Die
Janizer seind im SchloB. Ein burger aber, Vand
ander Vngern so zu Ofen bliben, werden Vber
dic massen Vbel gehalten, miissen die todten
Pferdt aus der Statt schlaiffen, die gassen
fegen, Vnd der gleichen arbait thun. Ich kan
das euren gnaden in aller warhait anzaigen,
das die armenn Burger zu Ofn gern haufl Vnd
hoff, hab Vnd gut, da hinden liesen, das Sie
nur mit lieb dauon weren.

Steffanus Werweck der Cantzler ist noch
zu Ofen, in Kiinig hausen behausung, sampt
fiinfft, an den furknecht, thor knecht Vnd
koch. So ist heiit mein diener wider von Ofen
Kommen,welchennichzumBassa,ausbeuelch
meines gnedigen herrn hab abgefertiget,
der sagt mir, das die Tircken die metzger
zwingen, das sie die Leiit hencken miissen. So
hat mein diener gester mit seinen augen das
gesehen, das der Cantzler zum Bassa gangen,
Vnd wye er Vnter die thir kommen ist, haben
die Tiircken hinder jm seiner knecht einen in
das angesicht geschlagen. Der Knecht aber
schreyet seinen herrn an, er sol jn retten, aber
der Cantzler antwortet jhm, was soll ich dazu
thun, lieber bruder, sihest du doch woll, das

3 Horvath 147. o.

csdszar [tabordt] Buddtél két napi jardfoldre
hagyta, és hogyan vezettette [a szultan] Torék
Badlintot egy lovacskan kérbe-korbe, akit ke-
zein és labain megbilincseltek, és minden éjjel
vasra verik.

Torok Bdlint ugyan mindkét fidt tusznak
a tordknek [a szultdnnak] akarta adni, de a
t0rck ezt nem akarta elfogadni, hanem [azt]
mondta, hogy Perényi Péter is a fidt fogoly-
nak adta, de hitét mégsem tartotta meg. Torék
Bdalint szolgdltassa ki neki ket varat — Csurgot,
Szigetvdrt, ot tehdt e fentnevezett két varért
Jfogtak el — ahogy mondjdk, és megparancsol-
tdk, [hogy] ha a felszélitasdra valaki nem en-
gedelmeskednék, akkor 6t le kell kaszabolni.
Attdl tartok azonban, ha régton at [is] adja
ezeket a varakat, mégsem fog jobban jarni.

A 10rék [a szultdn] Sziilejman pasdt hagy-
taBudan, akiazelott Babilonbanvolt. O Gydrgy
bardt hézdt birja.” A janicsdrok a varban van-
nak. Egy polgdrnak’® pedig és mds magyarok-
nak, akik Buddn maradtak, [és akikkel] rend-
kiviil rosszul bannak, doglétt lovakat kell,
hogy kivonszoljanak a vdrosbdl, utcakat kell
seperniiik, és [mds] hasonlé munkat kell vé-
gezniiik. A teljes valosdgnak megfelelden je-
lenthetem Kegyelmednek, hogy a szegény bu-
dai polgdrok szivesen hagyndk hdtra hazukat
és udvarukat, javaikat és joszagaikat, csak
hogy inkdbb tavol lehetnének innen.

A kancelldr, Werbéczy Istvan még Budadn
van. A kiraly palotdjdban® szdalldsoltik el
otédmagadval, kocsis, ajtondllo, szakdcs nél-
kiil. Szolgdm, akit kegyelmes uram®® paran-
csdra a pasdahoz kiildtem, ma djra visszatért
Buddardl, azt mondja nekem: a torékok arra
keényszeritik a mészdrosokat, hogy az embe-
reket végezzék ki. Igy szolgam tegnap sajat
szemével latta, hogy a kancellar a pasdhoz
ment, és ahogy a kapu ala érkezett, a 16ro-
kok maogotte az egyik szolgdjat arcon csap-
tak. A szolga pedig ura utdn kidltott, hogy
mentse meg 6t. Am a kancelldr azt feleli neki:
mit tegyek ellene kedves bardtom, hisz te is
jol latod, hogy nekem is tartanom kell t6liik.
Mialatt a kancellar a pasandl van, a szolgdjat

5 A polgar sz6 cbben az esctben feltételezésem szerint a varos német lakoéira utalhat. Budat a német
polgarok még a torok fésereg megérkezése eldtt — vagyonukat és kivaltsagaikat hatrahagyva — elhagytak. De
talan maradhatott itt valaki koziiliik. A budai német polgarok elmenckiilésérél. Fekete—Nagy 59. o.; Fekete

147-148. o.
55 Horvath 147. o.
6 Itt Varday Pal érsekr6l van szo6.
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ich auch Vonn ihnn gewarten muf, weil nur
der Cantzler bey dem Bassa ist, schlagenn jm
die Tiircken, sein Knecht gar zu Todt hat bey
des Canzlers wagen, Vnd lassen jn also todt,
bey dem wagen ligenn, das miiste sein herr
sehen, Vnd dortt kain wort darwider sagen.
Die kiinigin ist zu Lippen, Vnd mit ir bruder
Georgi Petrowick, Vrbanus Batthianus, Vnnd
Petrus Warckosth.

Wie mir herr LaBkie, und mein diener
anzeigt so sind in die zehen Tausent Turcken
zu Ofen bliben, Tausent Janitzer, drey hundert
Sulacken, tausent vnd fiinff hundert schiitzen,
das ander seind Raisige Vnd Schiffvolck. Di§
hab ich E. G. auff diBmal wollen im besten
anzaigen, bitt wollet mich inn allen gnaden
euch lassen beuolhen sein.

Datum zu Gran MDXLI

E. GVnderthiniger Mudtweck Prouisor
Zu gran

Im ein andern brieff wirt gemeldet, das
der Cantzeler Werweck gestorben, Vnd auff
der Juden Kirchhoff begraben sey, vnd das
die Juden sonderlich bey dem Bassa Soliman
wol zu hoff sind, irer Verritherey halben Vnd
den Christen Vil Vngluck machen, der Tiirck
holt sich deB, wo zwen zeugen wider einenn
sind, Vber denselben laster das recht gehn.
Nun Seynd die Juden zu Ofen, wie sonst inn

a tirokdk agyonverik a kancellar kocsijandl;
ott hagytadk 6t igy holtan fekve a kocsindl, ezt
az urdnak ldtnia kellett, de ott egy szot sem
szolhatott ellene. A kirdalyné Gyorgy barat-
tal, Petroviccsal,”’ Batthiany Orbdnnal’®és
Warkocs Péterrel®® Lippdn van.

Ahogyan Easki Ur és a szolgdm jelenti,
Budadn hozzavetdlegesen tizezer t6rdk ma-
radt.® ezer janicsdr, hdromszdz szolak,
ezerdtszaz loveész, a tobbi fegyveres és hajos.
Ezt kivantam Kegyelmednek ezittal — legjobb
tuddsom szerint — megjelenteni, kérem igen
nagy kegyelemmel parancsoljon velem.

Kelt, Esztergomban 1541.

Kegyelmednek aldzatos szolgdja Mutnoki,
esztergomi provizor

Egy masik levélben jelentik, hogy Wer-
béczi kancellar meghalt, és a zsidék teme-
téjében temettek el % és azt, hogy a zsidék
kiilondsen Sziilejmadn pasa eldtt nagyon ked-
vesek, druldsuk miatt és a keresztényekre sok
bajt hoznak. A térik maga elé idézi ezeket,
s midén két tani van egy ellenében, vétkeik
Jfolott szemet hunynak. Jol tudott, hogy a bu-

dai zsidok, mint egyébként az egész vilagon

57 Petrovics Péter 1485 koriil sziiletett. Szapolyai rokona és tantorithatatlan hive. 1531-t6l lippai kapitany,
hérom év mulva temesi ispan. 1541-ben a gyermekkiraly egyik gydmja, a kévetkezd évtél Magyarorszag alsé
részeinck f6kapitanya. Birtokai elhelyczkedése miatt a torék orientacio feltétlen hive volt. 1551-ben tavoznia
kellett Erdélybdl. 1556-ban cgy rovid ideig Erdély helytartoja, clokészitette Janos Zsigmond ¢s Izabelle visz-
szatérését az orszagba. 1557-ben halt meg. Fodor 98-99. o.

8 Batthyany Orban Batthyany Benedek budai varnagy és kincstartd fiaként latta meg a napvilagot.
Italidban jart egyetemre, hazatérte utan kiralyi titkar lett. Mohacs utén clészér Ferdinand hive, majd Szapolyai
oldaléra allt. Gritti egyik bizalmi embere. Fdszerepet vallalt Czibak Imre meggyilkoldsaban 1534-ben. A
kovetkez6 idékben Janos és Gyorgy barat egyik legbefolyasosabb timogatdja, noha semmiféle dllami cimet
sem viselt. 1541-ben a budai 8rség parancsnoka, majd Izabellaval Erdélybe megy. A fejedelmi tandcs tagja
lett. Allitolag Frater Gydrgy megmérgeztette. Fodor 101. o.

5? Helyesen Markos Péter. O is clkisérte a csecsemd kiralyfit a torok taborba. V6. Memoria rerum, 65. o.

0 A torok Orség létszamat illetSen eltérd adatokat taldltam. Magyarorszdg torténi kronologidja szerint
Sziilejman Budan ¢s Pesten 3000 fonyi drséget hagyott. Ezzel szemben Banlaky a forras adataival némelykor
megegyez0 médon a kovetkezoket irta hadtorténeti miivében: 2000 janicsar, 1000 lovas és ugyanennyi mar-
taloc, 300 szolak, valamint 54 naszad néhany szaz naszadossal maradt Budan. Doberddi Banlaky Jozsef: A
magyar nemzet hadtorténelme. XIII. k. Budapest, 1940. 167. o.

¢! Szolak (balkezes): szultani testérgarda, mely onnan kapta a ncvét, hogy forditott allasban hasznalta ijat
és nyilait. A janicsdrok torvénykényve (1606). (Torok kéziratokbol forditotta, a bevezetodt irta, a mutatot €s a
szOmagyarazatokat készitette Fodor Pal.) Budapest, 1989. 125. o.

$2 V6. Horvath 147. o. Ezzel szemben Szerémi szerint a Szent Maria Magdolna temploma temették el.
Szerémi 330. o. Fekete Lajos csak annyit emlit meg, hogy Werboczyt viszonylag nagy pompaval, a kornydk-
beli papok részvételével temették el. Fekete 173. o.

63 A muszlim vallasjog szerint a nem-muzulmanok nem tanuskodhattak a mohamedanokkal szemben.
Papp 149. 0.
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aller Welt, wol bekanndt, wissen der reichen
burger gewlk, Vnd Vermégen, wo sie nun
einem sonst nit zukommen, nemen sie zwen
Tiircken zu zeugen, so mufi dan der arme
Christer, sag was er wélle, Vnrecht haben vnd
herhalten. Wolan die Vngern habens nit anders
wollen haben, sonst hetten sie diesen gast wol
Gehaim gelassen, Gott were jm, Dem argen
Gotts ldsterer Vnd Christen feind Amen.

az, ismerik a gazdag polgarok boltjait és va-
gyondt, s midon azokhoz egyediil nem tudnak
hozzdjutni, visznek két t6rokot tanuskodni.
Igy azutdn szegény kereszténynek, mondjon
bdrmit is, nem lesz igaza és biinbaknak kell
lennie. Nos, a magyarok nem akartdk, hogy
ez mdsképpen legyen, egyébként ezt a vendé-
get bizonydra titokban tartottdk volna.®* Isten
legyen ennek a gonosz Istenkdromlonak és
kereszténység ellenesnek [irgalmas]. Amen!

¢ Nem lchet clddnteni azt, hogy az ir6 cz csetben a trokskre vagy a zsidokra gondolt.
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