VITA

SZEKELY GYORGY

HONVEDELEM A GYEPUTOL A KOVARIG,
A KONNYULOVASTOL A PANCELOS VITEZIG®

Ha a hadszervezet és hadmiivészet korszakos viltoz4sait egy sorsdonté litkozetben lat-
juk Osszpontosulni, kétségkiviil a tatdrjaras nagy dsszeiitk6zését kellene a kozéppontba 4lli-
tani. Ez az 0sszecsapds a Saj6 €s a Herndd egybeszakaddsa alatt fekvo helység mellett zaj-
lott le 1241. 4prilis 11-12-én. IV. Béla hadserege itt a betoré mongol seregtdl vereséget
szenvedett, fogalmazta meg Gyorffy Gyorgy. A helyet illetden a kortars Rogerius csak viz-
rajzi meghatdrozast adott (1244-ben): ,,ad qd. aquam, que Sayo dicitur, que non multum
longe de Agriensi civitate fluit et intrat Ticiam.” Spalatéi Tam4s, aki 1266-ban frt, mér
csak rovidebben emlékezett meg a vizrajzi helyjel6lésrol: ,,aquam que vocatur Soio”, és
még vel6sebb Kézai Simon 1282/85 tdjan sziiletett irdsa: ,,in Soio”. Ugyanezt alig pontosi-
totta a XIV. szdzadi krénikaszerkesztd: ,iuxta flumen Seo—Sayo.” Csak a jéval késébbi,
1350 koriil irt Pozsonyi krénika szerzdje kereste, hol is lehetett ez a hely: ,,Wela rex iuxta
fluvium eo prope villam Mubhi prelians vincitur.” Ez taldn csak aldhdzza, hogy nem maga a
csatahely a dontd, hanem az, hogy juthatott oddig az ellenség, kik voltak ott a honvédé se-
regben €s kik, miért maradtak tdvol? A kortdrs Rogerius frt az urak Béla ellenességérol,
részben a kunok befogaddsa miatt, részben a birtokvisszavételek miatt. Bar némely urak
tdvolmaradtak, a kirdlynak voltak lovagcsapatai (cum multitudine armatorum). Kotony
megolése miatt azonban a kunok elvonultak, hidnyzott a konnyiilovassag.

A magyar foldrajztuddsok a XX. szdzad elejéto] felismerték, hogy az északnyugati
Felvidék erdés teriileteit csak lassan, folyamatos erddirtdssal, lasst telepitéssel lehetett
benépesiteni, amihez a magyar kirdlyok részben németeket, részben sziléziai fehérhorva-
tokat hivtak. Makkai LaszI6 torténész szerint a magyar telepiilési teriilet kiterjesztése a
legszélsd hatdrokig lényegében eljutott a XI-XII. szdzad sordn, parhuzamosan a szlovdk
telepiilési teriilet kialakuldsaval. Makkai ebben a f6 hat6erdnek a kirdlyi vér- és birtok-
rendszert 14tta. Ilyen keretben, de nagyobb tarsadalomfejlddési hatétényezokkel kovette
Molndr Erik a nagy foly6volgyek betelepitését Trencsén varmegye északi részében. A
trencséni varispansdg kiterjesztette hatalmat a megye északi vidékeire. 1194-b6l ismer-
juk az elsd trencséni ispant. A varmegye hatdrvidék jellegét mutatja a beseny6 betelepii-
18k jelenléte. Turdc teriiletét a XII. szdzadban még mint nem betelepiiltet jellemezte Pais
Dezs6 nyelvtudds. Turdc késdbbi varmegyei teriiletét Molndr Erik tgy tekintette, mint
ahové a menekiil6 magyarok szlovdkok €s lengyelek kozé telepiiltek. A régi magyar tor-
ténelem egykori legjobb ismerdje, Pauler Gyula Lipté vidékét a XII. szdzadban mint la-
katlan hatdrerdét latta, Pais Dezs6 pedig mint betelepiiletlen vidéket. Ezzel 6sszecseng,
hogy Molnér Erik az adott évszazadban menekiild magyarok szlovdkok és lengyelek ko-
z¢ telepiilését tételezte fel.

* Az itt kdvetkezd vitacikkek el6zményét lasd a Hadtdrténelmi Kozlemények 2006/1. sz., 121-164. o.
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A késobbi Arva (Orava) varmegye az Arva folyé hegyektél koriilvett, egészen lezart
vizgyijtojében keletkezett. A foly6 volgye a XII. szdzadban még lakatlan vagy nagyon
ritkdn benépesitett volt. Vizeiben Liptd szldv népe haldszott, erdeiben vadaszott. A terii-
let hatarvidékhez tartozasat Taganyi Kéroly a Proszecsno-hegy nevével is indokolta, mi-
vel ez a név gyepiit jelentett. Késdbb Arva vidéke a kiralyi uradalom, a z6élyomi erdéis-
pansdg része volt. Betelepitése a XIII. szdzadban Liptéb6l és Lengyelorszdgbdl
szdrmaz6 szlavokkal tortént. Még 1250 koriil is csak ot lakott helységet ismeriink Arva
varmegyében. A Garam felsé vizgylijt6 vidéke, a késdbbi Zélyom virmegye a XI-XII.
szdzadban még Bars varmegyéhez tartozott és nagyrészt lakatlan erddvidék volt. Nem
véletlen, hogy Anonymus Zo6lyom erdét ir (silvam Zouolon, Zouolun). Molnar Erik a
XII. szdzadra tette, hogy az dllamszervezet utolérte a menekiilé magyarokat, és létrejott
Zdblyom erddispansag. Ennek iddben nem mond ellent, hogy Gyorffy Gyorgy a kirdlyi
erdébirtokok egységes szervezeti formdjat, a késdbbi erddispansagot, igy a Zélyom véra
koriilit is a XII. szdzad végére, 1200 koré helyezte. Ez legnagyobb kiterjedését elérve
Nyitrat6l Gomorig, illetve Hontt6l a lengyel hatarig nyuilt.

Késobbre esik Szepes varmegye kialakuldsa a Herndd és Golnic foly6k vidékén. A
vidéket a XII. szdzadvégi viszonyokat ismerd, de a honfoglalds korba visszavetitd
Anonymus Borsod megye részeként tiintette fel; a gestairéndl Arpad fejedelem kikiildte
Borsot ,,a lengyelek orszdga irdnydba, hogy az orszdg hatdrat megtekintse, azokat hata-
rokkal a Turtur hegyig megerdsitse”. A Tatrdig terjedé hatdrvidék valésziniileg nem
sokkal 1200 elétt valt ki Borsodbdl. Kezdetben a szepesi erddkben a XII. sz4dzad elején
csak szérvanyos szlav telepiilések lehettek. A jelentéktelen hatdrvidék politikai okbdl ke-
riilt az érdeklddés kereszttiizébe: Borics tronkdveteld 1132. évi teriiletfoglaldsa okozta az
egyidejli magyar €s lengyel kirdlyi igényt erre a vidékre. A késdbbi Szepes varmegyei te-
riilet északi részének betelepitése Lengyelorszdg feldl kezd6dott meg, s a vidék egy ré-
sze lengyel fennhatésdg alatt 1évén, a lengyelekkel szemben a hatdrvidék védelmére
Domanovszky Sandor szerint 14ndzsédsok telepiiltek, eredetileg a jobagiones castri jogal-
lasaban, akiknek allomdsai a dombvidéken, a varmegye kozepén fekiidtek. Legészakibb
allomdshelyiik Nagyor, Késmarkt6l északra fekiidt. A XII. szdzad folyamén felgyorsult
betelepiilés két iranybdl tortént. A Herndd melletti rész, mint els hatarvonal, Gomor
megyébdl felhizdédott hatarérok védelmébe keriilt. De ez nem vezetett tomeges betelepii-
lésre. A XII. szazad végéig egy mdsodik hatdrvonal alakult ki, egy ut hosszaban, amely
Lécsét és Késmarkot érintette. Ezalatt az id6 alatt 1étesiilhetett Szepes ispansag, az al-
lamrend szervezetének részeként. A népesség magyar, szlav és német volt. Az els§ okle-
veles adat Szepes varmegyér6l 1209-bol vald, amikor mdr fenndllt a megyei szervezet, a
rendelkezés ugyanis a megyei kotelezettségek aléli felmentés (exemtio).

Témank szempontjabdl felértékeli Bihar varmegye jelentdségét az, hogy a székely
eredetkérdés iddig nyulik. A kozépkori Székelyfold teriileti egysége a szék volt. Ezek
egyike a Telegdi sz€k, jollehet, ilyen helynév ma nincs a Székelyfoldon. Van viszont Bi-
harban, ahol egy Nagyvaradtdl keletre 1év6 falu neve Telegd. Fel kell tételezniink, hogy
a székelyek e korai és fontos székének lakdi innen telepiiltek at oda. Biharban helynevek
egész sora bizonyitja, hogy valaha székelyek lakhattak ott. Az 1217-1221 évekre vonat-
kozé Viradi Regestrumban eldfordul a ,,Sceculzaz centurionatus” (Székelyszéz) kifeje-
z€s, amely még a szervezetet is mutatja. Adat maradt fenn az északbihari Székelyhid
(1278) Iétére az Ermellékbe val6 atjuts teriiletén, eléfordul Nagyvaradtl délre Székely
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(1213), ez ut6bbi mér mint falutelepiilés Székelytelek (1291-1294). Kalotaszeg keleti ré-
szén folyik a Székelyd, s itteni diilénevek példaul a Székelytetd és Székelytelek. Anony-
mus leirdsa szerint Siculi, Sicli, Sycli Bihar véra vidékér6l csatlakoztak a magyarokhoz,
és veliik ko6zOsen telepedtek le Ménmarét orszdgdban. Ez kétségkiviil visszaemlékezés a
székelyek bihari jelenlétére 1200 koriil, illetve a helynevek visszavetitése a honfoglalds
kordba. Pais Dezs6 és Gyorffy Gyodrgy a X. szdzadra teszik a székelyek egy részének Bi-
harban lakasét, €s részben mohamedéan-kabar eredetlinek tartjak 6ket. Gyorffy szerint a
székelyek eredeti nemzetségi szervezetét a t€rit6 Istvan kirdly oszlatta fel, megkezdve az
atszervezett székelység attelepitését. Molndr Erik viszont ugyanezt igy értelmezte, hogy
amikor az allam- és varmegyeszervezetet kialakitotta Istvan, a székelyek kiiiritették a ti-
szantuli teriiletet. A kozépkori erdélyi Szdszfold, azaz Szészsebes kornyéke volt a sepsi
(Sebus) és orbéi székelyek vidéke, ahonnan az elvandorlék a helyneveket is magukkal
vitték, mint késobbi sepsi és orbai székelyek. Az elhagyott Sebes melletti székely teriilet
vagy a kordbban lakatlan teriilet lehetett igy a szaszok teriilete (1224). Malyusz Elemér a
nagyobb méretli dél-erdélyi szdsz telepiilést a XII. szdzad kozepén Osszekototte a kirdlyi
akarattal a hatdrvarmegyék szervezése tekintetében. Ugyand azonban hangoztatta a ko-
loniz4cié folyamatat is a lakatlan hatarteriiletre, a paldnkon tuli sdvra. A szdszok kis, kii-
16n csoportokban jottek, és igazodtak a kiralyi varszervezethez. Legfébb birdjuk a vdris-
pén volt. A megtelepiild szdszoknak nem volt 6nkormdnyzatuk. A XIII. szdzadban fellazult
a varmegyei szervezet és Szaszsebes, Nagyszeben kornyéke a Szaszfold része lett.
Osszefiigg a hatdrvédelemmel Fogaras vdrmegye kialakuldsa is, a Dél-Erdélyben
nyugati irdnyba folyé Olt és a magas Fogarasi hegyek térségében. Taganyi Kéroly azzal
is magyardzta korabbi lakatlan hatdrvidék jellegét, hogy a kés6bbi megye délkeleti sar-
kéban fekv® fontos er6d, Torcsvér €s a hasonld nevii hagé régi roman neve Bran volt,
amit a szJav brana, kapu sz6bdl vezetett le. A XX. szdzad elején ilyen szellemben a ro-
manok a helynevet Poarta alakban latinizdltdk. Tagényi a szlav helynevet egy
gyepiikapura vonatkoztatta, ahol szabad volt az 4tjaras. Torcsvar 1211-ben a Német Lo-
vagrend favara volt. Az is bizonyitja a hatdrvidék jelleget, hogy a XIII. sz4zad elején
Fogaras €s Omlés terliletét a besenydk €s roménok erdejének hivtdk: ,terram Blacorum”
(1222), ,,Silva Blacorum et Bissenorum” (1224). Tovéabbi utalds a dél-erdélyiek egyiittes
fellépésére 1250-ben: ,,.Saxonibus, Olacis, Siculis et Bissenis”, 1260-ban: ,,Valachorum,
Bezzenninorum”. Makkai Ldszl6 mindezek miatt feltételezte, hogy ez a romdnsag a XI.
szazadi beseny6 hatalom Osszeomldsa utdn besenyd bevdndorldkkal egyiitt vagy ezzel
Osszefiiggésben huzédott Magyarorszdgra. De telepiiléseket ekkor még nem Iétesitettek.
Mivel csak XIII. szdzadi helynevek maradtak, nem fogadtdk el a torténetirdsban Erdélyi
Lészl6 véleményét, hogy III. Béla kirdly balkéni hadjdrata sordn 1182-ben hozott volna
egy romén csapatot hadifogolyként az Olt bal partjan fekvé Kerc mellé. Atfogobb gaz-
dasagi jelenségként fogta fel Domanovszky Sandor, hogy romdnok betelepiiltek a Duna
€s Olt kozti sarokba, a Déli-Karpatok hegyi legeldire, s § ezt a XII. szazad végére tette.
A forrdsokban III. Béla kirdly uralma elején bukkan fel Temes varmegye. Ez a vidék
is az egyik elso teriilet, ahol magyar és romén etnikum taldlkozott €s érintkezésbe 1épett.
A tekintélyes turkolégus, Németh Gyula méar roménok szérvanyos ott lakdsat tételezte
fel a XII. szdzad sordn, annak alapjan, hogy az 6magyar Timis folyé névalakot vették 4t
Timis névnek. Ez az dtvétel mar nem lett volna lehetséges a XIII. szdzadban, mivel ak-
kor mir a magyar hangzds Temes volt. Ez a nyelvészeti bizonyiték lehetdvé teszi, de
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nem bizonyitja Erdélyi Laszl6 magyarazatat, aki szerint 1150 koriil Manuel Komnénosz
bizédnci csdszar harcosaiként fogsdgba esett valach katondk maradhattak, mint szabadult
telepesek a Temes vidékén. Jelenlétiiket azonban igazolja Anonymus is azzal, hogy a
honfoglalas kordba visszavetiti Glad uralmat, akinek seregében roménok is harcoltak. A
XII. sz4zad sordn mdr foldmiiveloként terjeszkedé magyarsdg elkeriilte a lakatlan vagy
mds népelemek 4ltal ritkdn lakott magas hegységeket és sikfoldi legel6vidékeket.

A hatdrvidék védelmében sokdig eredményesen volt felhasznalhat6 bizonyos kiterjedt
sdvok lakatlanul, miveletleniil hagyédsa €s erre kijelolt szolgédlatd népelemekkel val6 fi-
gyelése, 6rzése. Az Orség lakéi hivatalos hatirérzé szolgalatuk fejében 1270-ben sza-
badsédglevelet kaptak, amely mentesitette 6ket barmilyen foldesiri szolgalattél és elen-
gedte nekik az 4ltalanos adék felét. Eliikre évente vélasztott 8rnagy keriilt. A hatarvédd
gyeplirendszerben ki kellett jelolni az atjutdsi pontokat, de ezeket j6l 6rizni is kellett. Ezt
megvilagitja Kapuvar neve: 1162-ben ,,castrum illud, quod vulgariter Copuu dicitur”.
Ezt a vérat harom oldalrél a Hansag mocsarai 6vezték, az atjaré kaput eréd biztositotta.
Az aktiv védelmet specidlis szolgélatui kirdlyi {jaszok lattak el, akiknek 16v0, 16vér szol-
gélata helynevekben is lecsapddott, mutatva az egész nyugati hatdrvonulat ilyen rendsze-
rét. Zalalovo falu nevét (1352) ilyen lakosair6l nyerte. A Sopron megyei Lov6 neve
(1265) a Kapuvir és Koszeg kozti telepiilés hasonlé szolgalati miltjat mutatja. A Sopron
véroskozpontjatdl délnyugatra 1évo Lovérek teriilet neve (1265) is a gyeplivonal Griz6ire
utal. Ez a rendszer érvényesiilt még Pozsonytdl északra-északnyugatra is, ahol a szlovdk
névalaku Levary helynév 6rzi emlékét.

A hatarvédelemre odatelepitett székelyek nyelvi nyomait is feltarta Kiss Lajos: a Tol-
na megyei Nagy- és Kisszékely kozségekre oszlott az egykori Székely (1220: ,,Zecul”).
Baranya megye nyugati hitsagdn, az Orméan vidéken székely {jaszok laktak a XIII. sz4-
zad mdsodik felében. Ezek nevét drizte meg Pozsony €s a hatdr kozt fekvd Székelyfalva,
Sekule magyar €s szlovdk valtozata. Az egykori hatdrvédelem szegélyén 6rkodhettek a
Szabolcs megyei Székely (1284) lakosai. Katonai szerepet jdtszhattak egy ideig a bese-
ny6 szélldsok lakdi, amit az orszdgban szétszdrtan taldlhaté Besenyd-, Besny6-, Beseny-
osszetételli helynevek mutatnak.

A tatdrjards nyilvanval6va tette a hatdrok és a foldvarak védelmének korszeriitlensé-
gét, 0sszeomldsat. Ennek kdvetkezményeit vonta le ,,a madsodik honalapité”, IV. Béla ki-
raly, bér utkeresése ellentmonddsos volt. Eldmozditotta a varak épitését, emiatt tiirte a
védrurak meger8sodését, bar varfoldeket vissza is szerzett a kirdlysidg szamdra. A kiilon-
boz6 utak mind a kdvarak épitését szolgaltak. 1254 és 1258 kozott a kirdly tobbek kozott
a varfoldek visszavételét szorgalmazta. A visszavételre kiild6tt birésagi eljdrdsok feliil-
vizsgdlatdra kikiildott bizottsdg egyik elndke Smaragd székesfehérvari prépost, kiralyi
alkancellar volt. Egy 1269. évi hatdrjarés a nyitrai varfoldeket is megjelolte. A foldrajz-
tudés Mendol Tibor csak mint egyik tényezot fogadta el IV. Béla varépit6 politikdjat,
amennyiben egyes helyeken varépitést engedélyezett. Gyorffy Gyorgy feltételezte, hogy
lehetett egy rank nem maradt végzés, torvény, amelyben az orszaggyiilés szabalyozta az
intézkedéseket, amelyeket IV. Béla tett. Ezek utalnak magénkézben levé vérakra, a vér-
épités sziikségességére, varépitésre alkalmas helyeket jelol meg és adomdnyoz, épités
elmulasztdsa miatt elvesz, és médsnak dtadni rendel. Szdmos oklevél foglalja magdba a
kirdlyi intézkedéseket. Taldn a hatalmi egyensiily biztositdsara is szolgalt volna, hogy
nagy szerep jutott az egyhéaziaknak a véarépitésben. Topuszké apétsdga Szent Ldszl6 szi-
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getén épittetett az egész kornyék védelmét szolgdld kdvarat, amely 1260-ra teljesen fel-
épiilt; bastydk, falak, a menekiilok befogaddséra alkalmas épiiletek késziiltek el. A péesi
plispokvar négyszog alaprajzi elsé formaja még torony nélkiili, 1 méter kéfalvastagsdgi
volt. Ugyanez a piispok birtokolta Szdszvart, ahol a XIII. szdzad a vér épitésének elsd
periédusa. A szentgotthdrdi apétsdg épittette Dobra vérat, amelynek épitését olyan kiva-
16nak taldlta IV. Béla, hogy elcserélte azt a ciszterci szerzetesektdl. Erdés helyen épittet-
te Szigliget varat a tatarjaras utdn Favus pannonhalmi apdt, de erre IV. Béla hivta fel
1260-ban azzal, hogy alkalmas helyen vér épittessék, ahovd a nép iildoztetés idején
meghizodhat. A helyszinen kitermelt bazaltbol 1262-re az épitkezés befejezédott. To-
vébbhaladva Zaldba, 1247-b6l van irott forras Egerszeg mocsarvarar6l. Vas varmegyé-
ben a kirdly mdr a német veszélytdl (dimicantes Theotonici) tartott, ezért hogy a hatarvi-
dék jobban védhetd legyen, a Chem serviens nemzetség 6rok birtokdul adta az Ovar
nevii helyet, ahol valaha vér dllott, hogy ott ismét varat épitsenek (ad construendum in
eo castrum). Az egervdri vdr is a tatdrjarast kovetd épitési hullamban keletkezett, amit
XIII. szdzadi c61opok €s kerdmiatoredékek is tanisitanak. Miskolctdl északra az 1250-es
években épiilt Szaddvar egy csupasz hegyre. Salgé var 1271-ben épiilt. Krasznahorka va-
rat a XIII. szdzad masodik felében Akos nemzetségbeli csalad épittette. A Vag volgyé-
nek varrendszerébe tartozott Csejte vdra, szintén a XIII. szdzad mésodik felébdl. A var-
épitéssel Osszefiiggd ellentmondédsok szovevényével taldlkozott IV. Béla, amikor az utéd
nélkiil elhalt érdemdids Batha ispdn testvérének, Marknak adomanyozott egy Trencsén
megyei Tyka foldet is, ahol erdditésre alkalmas hegy van, de emiatt Bolondéc véar népei
(castrenses) vitdt kezdtek, nehogy Orokségiiktdl megfosztva f6ldonfutéva valjanak. Ezért
a kiraly csak a varhegyet adta Marknak er8dités céljara, a f6ld j6 részét viszont a varné-
peknek hagyta. Az tri birtokot a varnépek f6ldjétdl a kirdly elhatéroltatta. Mark azonban
szegénysége miatt igy nem tudta felépittetni a vérat, mire a kirdly visszavasdrolta t6le a
hegyet pénzért, majd 1247-ben mdsnak adta. Térben lejjebb haladva a védelemre is al-
kalmas, vastag ké6fald, tobb emelet magas lakétornyok is épiiltek a XIII. szazad kozepé-
t6l. Ilyen Sérospatak és a visegradi in. Salamon tornya, alsévar. A kirdly rendelkezett a
betelepitett keresztesek varépitésér6l a Dunétol védett Margit-szigeten, ez is beletartozott
a papénak irt 1253 évi kirdlyi beszdmoléba. A masik nagy foly6 volgyében is fontos 1é-
pések torténtek: IV. Béla a tatdrjarasban elpusztult csongradi foldvar helyett Szegeden
épitett kovdarat.

A XIV. szazadi oklevelek kozott egykor kiadott és emiatt az Arpadkor kutat6i 4ltal
sokdig mellézott oklevélben egy elidegenitési jogiigyletben van emlités egy eseményrél,
amit a kiadé ,transitus nudorum”-ként olvasott. Hérhalomi Gyuge fia Maté emliti 1310-
ben, hogy apja 6t évvel ezeknek dtvonulasa utdn elidegenitette a Doboka megyei Macs-
kés falu felét: ,,quinto anno post processum seu transitum nudorum”. Gyorffy Gyorgy
1987-ben ezt ,transitus nugerorum”-ként olvasta. Bizonyosnak vehet6, hogy az oklevél
ir6i nem gondoltak meztelen harcosokra (vagyis 4ltaldban barbar harcosokra), hanem
egy etnikai csoportosuldsra, ahogyan a magyar oklevelekben szerepeltek. Ez a sz6 1285-
ben latinositott formaban (Neugaros) minden bizonnyal keleti csoportra értendé. Ebben
az esztenddben Magyarorszagra tortek a tatdrok €s az 6 kun harcosaik vagy foglyaik, de
vereségiik utdn el kellett hagyniuk az orszdgot. A magyar kirdly hadi kornyezete még
azon évben a tatdrok ellen vonult, és egy politikai valsag soran az oligarchikus ellenzék
ellen. Németh Gyula orientalista, a nomdd szervezetek kitiiné ismerdje és Gyorffy
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Gyorgy, a X-XIII. szdzad kiemelked6 torténetir6ja szerint a Neugari kun bajtarsakbél
alakult katonai szervezet neve. A ndger sz6 a kunokndl, a nokor sz6 a mongoloknal for-
dul el§ ilyen értelemben. Ezt a nézetet vallotta a nyelvész Kiss Lajos, a kdzépkorkutat
Véczy Péter és Sziics Jend is. Ezek tarsadalmi hétterét Mandoky Kongur Istvan igy fo-
galmazta meg: a magyarorszagi tatarjards utdn IV. Béla kirdly visszahivja a kunok népét
a Balkanrdl, és letelepiti 6ket az Alfold meggyériilt lakossdgi vagy addig még csak ke-
véssé lakott teriileteire a Duna—Tisza kézén és a Tiszanttilon. Ezen az egységes teriileten
z4rt tombben élnek évszdzadokon 4at, kirdlyainkt6l kapott kiilonféle kivaltsagaik védel-
mében, erds katonai szervezetben, seregkorzeti kozosségi keretek kozott. A kunok elsé
helyen szerepelnek abban a panaszban, amit II. Ottokar cseh kirdly (II. Pfemysl Otakar)
frt meg a papdnak, amikor ellene fordultak IV. Béla kiraly és fia Istvan, Daniel orosz fe-
jedelem é€s fiai, mds oroszok €s tatirok, Boleszlav krakkéi herceg és az ifjabb Leszko
lausitzi herceg. Ezek seregét ,,emberietlen emberek szdmtalan sokasdga” tette ki, koztiik
kunok, magyarok, kiilonféle szlavok, székelyek és valachok, besenydk €s izmaelitak,
szakadérok is, mint gorogok, bolgarok, racorszagiak és eretnek boszniaiak. Az 1260-i 6sz-
szeiitkozésben tehat Magyarorszagrdl johettek kunok, magyarok, székelyek, roméanok, be-
seny6k. Ott lehettek abban az 1278. augusztus 26-dn vivott iitkozetben is a Morvamezon,
Diirnkrut (Suché Kruty) mellett, amelyben elbukott a cseh kirdly Rudolf rémai és Laszl6
magyar kirdly ellen. Egy korabeli kiskunfélegyhdzai kun sirlelet tanisdga szerint (sisak,
lancing, kengyel melléklettel) mar nehezebb fegyverzetii elemeik is voltak. A Margitszige-
ten lelt padltoredék viszont a hatrafel€ nyilaz6 kunt, a nomdd hadviselés tipusét dbrdzolja.

A tatdrjards sdlyos tanulsaga volt, hogy a magyar haderé mar nem tudott megkiizdeni
az egykor altala is gyakorolt nomdd harcmodorral, de nem volt olyan lovagserege sem,
amely létszdmban €s terepismeretben lehetett volna egyenld ellenfél. IV. Béla menekiilé-
sébol visszatérve olyan személyeket tiintetett ki adomdnnyal, akik mint lovagok vagy si-
keres varvédok helytdlltak. A spanyol (de Yspania) lovag Simon €s Bertrand ispanoknak
mdr 1243-ban visszaadta a kirdly egy korabbi birtokvisszavétel sordn elvett II. Andrés-
féle adomanyt, és varfoldekbdl is adott nekik, amiért Esztergomot megvédték. Nemcsak
a gyeplirendszer nem nydjtott elegendd védelmet ellenséges benyomulds ellen, hanem a
régi megyeszékhely foldvarak, a nagyobb telepiilések paldnkjai sem. Mar Rogerius fel-
ismerte, hogy Esztergomban a tatdrok le tudtdk rombolni a vdros ilyen védémiiveit
(munitiones ligneas destruxissent), viszont tilélte az ostromot a szdmszerijaszok altal
védett hegyi var (Castro civitatis non expugnato).

Mas foldesurak is visszakaptak birtokokat. Trencsén megyei foldeket, amelyeket
egykori hadi érdemekért File bannak adott, a kirdly 1250-ben fiainak is megerdsitette.
De ez abban a reményben tortént, hogy veszedelem esetén majd meg is jelennek pancé-
los lovasokkal az uralkodé tdboraban. Ehhez kellett a sok adomanybél szdrmazé bevétel:
a pancél, sisak, kard, ldndzsa, pajzs, hadil6, tartalékld, szekér igen nagy kiadést igényelt.
Ennek folytdn a fegyverforgaté alsébb rétegek nem is vélhattak lovagokkd. Hidegség
temploma falképén kereksisakos landzsasokat dbrézoltak. A turdc-liptéi jobbagyfitk ko-
ziil 6 csalad, a szepesi landzsasok koziil 4 csaldd volt koteles egy pancélos lovast kialli-
tani. Visszatérése el6tt a kirdly azzal a feltétellel erdsitette meg a vegliai gréfok Modrus
és Vinodol foldjét, hogy az 6 tengermelléki tartézkodasa idején két galydval és harom
»kelléen és tisztességesen felszerelt” fegyveressel kotelesek 6t szolgélni. Visszatérd vit-
jén Zagrébot kivéltsdgolta, hangsdlyozva a hegy falakkal megerdsitését és hadjdrat ese-
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tén tiz pancélos harcos kiéllitasat. De a tdrsadalmi rétegzédés maradandé volt. Locsmand
varmegyében 1263-ban a kirdly az orokletes, vasarolt €s adomanyozott féldekkel rendel-
kez6 nemeseket és a varjobbdgyokat megkiilonboztette. Istvan ifjabb kirdly hadakozé
jobbéagyokat (exercituales iobagiones regine) érdemeikért szabad kirdlyi serviensekké
emelt (in numerum liberorum servientum regalium). A servienseket 1257-ben nevezték
el6szor nobilisoknak, allapitotta meg Malyusz Elemér. Mindezek mellett, amikor 1271-
ben Ottokdr cseh és német sereggel €s magyar nagyuri tdimogatSkkal mélyen benyomult
Magyarorszagba, Istvan kirdly hadaban a serviens nemesek lovasijdsz, konnytilovas csa-
patai jatszottak nagy szerepet. Ezek miatt volt még létjogosultsdga az egyhdz hadi szere-
pének. IV. Béla 1255-ben VAacott tartott kozgylilésen az esztergomi érsek elszokott ne-
meseit eldz0 helyiikre €s helyzetitkkbe visszavitette.

Mindamellett eszmei sikon is kibontakozott a nemesi kozosség 1éte. [V. Béla 1264-
ben ezért méltatja bizonyos Lorincet gy, hogy az ,.a mi és nemzetiink [natio] becsiileté-
nek el6harcosa”. Amikor Kun Ldszl6 a tatdrok ellen 1285-ben helytallt alacsonyabb
szarmazasi elemeket a nemesi rendbe emelt, érdemiil a kiralyi korona szdmdra nyujtott
katonai szolgéalatukat hozta fel. Hirom esztenddvel késdbb, egy mdsik oklevélben, a tata-
rok elleni védelem a korona irdnti koteles hliséget, de mér az orszag lakosainak megvé-
dését (defensio incolarum regni nostri) is jelenti. Igy is fligg Ossze a torténetirds €s a
hadtorténetiras.
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