CZIGANY ISTVAN

A RAKOCZI-SZABADSAGHARC
ES A KOZEP- ES KELET- EUROPAI HADIHELYZET 1703-1711*

A nemzetkozi eréter

A XVIII. szazad két nagy haboruval kdszontott be Europaba. Oroszorszag uralkodo-
gyes Agost szasz valasztofejedelemmel, aki II. Agost néven lengyel kiralyként is uralko-
dott, valamint IV. Frigyes a dan kirallyal, s hadba szallt a svéd uralkodé XI. Karoly
ellen. Ezzel megkezd6dott a két évtizedig tartd (1700—1721) nagy északi habora.

Alig telt el egy év, amikor II. Karoly spanyol kiraly halalat kovetden a kontinens két
rivalis dinasztiaja, a Bourbonok és a Habsburgok k6z6tt is kijult a harc a megiiresedett
tron megszerzéséért. A spanyol 6rokdsodési habort hadmiiveletei (1701-1714) egyszer-
re harom fronton indultak meg, a Francia Kiralysag és a Bajor Valasztofejedelem alkotta
szovetség és a Habsburg Birodalmat tAimogaté Anglia, illetve az Egyesiilt Tartomanyok
(Hollandia) csapatai kozott."

1703 nyaran ujabb front nyilt, a Habsburg dinasztia uralma ellen a Magyar Kiraly-
sagban indult felkelés. Ennek élére az orszag legnagyobb foldesura, az erdélyi feje-
delmek leszarmazottja, II. Rakoczi Ferenc német-romai szent birodalmi herceg allt. A
szakirodalom régota axiomaként kezeli, hogy a Rékdczi-szabadsagharc kimenetele a
spanyol 6rokosodési haborutol fliggott, am a magyarorszagi hadi helyzet alakulasara je-
lent6s hatassal voltak az Eurdpa kozépsé és keleti felében kialakult katonai konfliktusok,
S tovabbra is szamolni kellett a Magyar Kiralysag déli hatarainal terpeszkedé Oszman
Birodalommal, amely csak az alkalmat varta, hogy a Habsburgok és Oroszorszag altal
elfoglalt teriileteit visszaszerezze.

II. Rakoczi Ferencnek és kormanyzokorének lényegében ebben a hatalmi és haborus
erOtérben kellett eligazodni, mozgalmuknak politikai és mindenekel6tt katonai tamoga-
tast szerezni. Els6sorban arra keressiik a valaszt, hogy a szabadsigharc vezetdinek a
gyorsan valtozo kozép- és kelet-europai hadi- és hatalmi helyzetben milyen elképzelései,
milyen lehetéségei voltak a habort megvivasara és a sikerhez nélkiilozhetetlen kiilfoldi
fegyveres tamogatas megszerzésére. Kinek és mikor allt érdekében vagy ellenérdekében
Rakoczi rendi-nemzeti mozgalmat tdAmogatni? Tanulmanyunk sziikre szabott keretei ko-
zott, csak jelezni tudjuk azokat a tendenciakat és informaciokat, amelyek alapjan fejede-
lem és sziikebb vezérkara magprobalt eligazodni a bonyolult hatalmi jatszmakban, és
dontott a habor( vagy béke kérdésében.

A magyarorszagi felkeldk élére allo II. Rakoczi Ferenc és Bercsényi Miklos grof mar
évek ota tervezték az ,Ausztriai Haz”, vagyis a kiraly elleni fegyveres fellépést. Am
kezdettdl fogva tisztaban voltak azzal, hogy egyediil nem szallhatnak szembe a Habs-
burg uralkodoéval. Katonai, politikai tdmogatast €s mindenekel6tt pénzt kellett szerezniiik

A tanulmany a Hadtorténeti Intézetben 2011. november 3-an ,,Az Ujrakezdés esélye” cimmel rendezett
konferencian elhangzott el6adas kibévitett, szerkesztett valtozata.

1 Benda 1980. 25. 0.; Kalmdr 2004. 9-11. 0.
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a habori meginditasahoz. Kapcsolatot kerestek a magyarorszagi elégedetlenek mozgal-
mat mar az 1670-es évek masodik felében is tamogaté XIV. Lajos francia kirallyal.
Szervezkedésiiket leleplezték, de Rakoczinak 1701. november végén sikeriil bécstjhelyi
bortdnébdl lengyel foldre szoknie. A mar itt tartdzkodo Bercsényi Miklos ekkor mar ma-
sodik memorandumat nyujtotta at a francia kiraly lengyelorszagi kovetének. Katonai ter-
veket kovacsolt, a lehetséges szovetségeseket vette szamba; hat-nyolc ezrednyi katona-
sag felfogadasaval kalkulalt, s részletes fizetési listat is mellékelt emlékiratahoz.?

A francia segitség mellett kezdetben szamitottak II. Agost lengyel kiraly tamogatésa-
ra, de a XII. Karoly svéd kiraly csapataitodl szorongatott uralkod6 I. Lipot német-romai
csaszar segitségét kivanta elnyerni. A Bercsényi elfogatasara tett kisérlet felett is szemet
hunyt, s a két menekiilt f6ar helyzete lengyel f61don is bizonytalanna valt. Raadasul
1702 nyaran XII. Karoly elfoglalja a Lengyel Kiralysag jelents részét, s megkezd6dik
az orosz—svéd hatalmi jatszma az orszag tronjaért, ami hosszu évekre anarchiaba siily-
lyeszti az orszagot.® Charles Du Heron lengyelorszagi francia kovet, aki kezdettél fogva
felismerte a magyarorszagi ,,elégedetlenek” tamogatasaban rejlo lehetdségeket, segédke-
zett, hogy a két magyar féur menedéket és tamogatast talaljon a franciabarat és egyben
Habsburg-ellenes lengyel féuraknal, Michal Radziejowsky biboros, gniezndi primas ér-
seknél, Janusz Wisniowiecki hercegnél €s nem utolsd sorban Adam Sieniawski blezi
vajdanal.* Sieniawski felesége, Elzbieta Helena Lubomirska a két four elrejtésében és a
felkelés meginditasahoz sziikséges pénz eldteremtésében jatszott kulcsszerepet.

A fordulat a spanyol 6rokosddési haboru kitorése utan kovetkezett be, amikor XIV.
Lajos felkarolta az ,,elégedetlenck” mozgalmat. Katonak fogadasara pénzsegélyt kiildott,
s kdvete utjan a szovetkezés reményét helyezte kilatdsba. A francia tdmogatas mellett
Rékoczi és Bercsényi terveiben egyre nagyobb sulyt kapott az Oszman Birodalom,
amelynek joindulatt semlegességére és Thokoly Imre torok foldre menekiilt kurucainak
Erdély elleni tamadasa eldsegitése révén timogatasara is szamitottak.

Az erdelyi példa

A felkelés kezdetén Rékoczi és Bercsényi viszonylag csekély létszami csaszari—
kiralyi fegyveres erdvel és a szovetségesnek tekintett francidkkal és bajorokkal valod
gyors egyesiléssel szamoltak. A francia—bajor seregek és a felkel6k harctéri sikerei
1703/1704 fordulojan még a gyors békekotés lehetéségével kecsegtettek, de Miksa
Emanuel bajor valasztofejedelem tiroli hadjarata, majd Hochstadtnal kézosen elszenve-
dett veresége meghitsitotta a katonai egyiittmiikodést. Nem tudjuk azonban, hogy mi-
lyen ,,forgatokonyv” létezett arra az esetre, ha a habort elhtizodik. Erre csak akkor tu-
dunk valaszt adni, ha megvizsgaljuk, hogy a felkelés vezetéi milyen politikai mintakat
kovettek mozgalmuk elinditasakor.

Il. Rakdczi Ferenc az ,,Austriai Haz” elleni fegyverfogasanak inditékait és jogossagat
1704. januar elején a magyar mellett latinul, németiil, franciaul és angolul megjelent ki-

2 Bercsényi Miklos masodik emlékirata XIV. Lajoshoz. Varso, 1701. november. AR 1. o. XI. k.. 429-430. o.
3 Perjés Géza: A Rakoczi-Osszeeskiivés tervei a habori megvivasara. In: RT 123-140. 0.; Kalmar 2004. 7-11. o.
* Gebei Sandor: 11 Rakéczi Ferenc és lengyelorszagi tamogat6i 1701-1703. In: RSzKE 97-116. o.
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altvanyban tarta a , keresztyén vilag”, vagyis Europa nyilvanossaga elé.> A manifesztum
felsorolja, hogy az ,,Ausztriai Haz”, azaz a kiraly miben ¢és mikor sértette meg az ,,0r-
szagnak arany szabadsagat”, és 1. Andras Aranybullajanak ellenallasi zaradékara hivat-
kozva torvényesnek és jogosnak tartja a fegyveres felkelés meginditasat. Kimondja, az
uralkodd megsértette a rendi alkotmanyt és felriigta a Bocskai-felkelés eredményeként
1608-ban létre jott kiegyezést a kiraly és a rendek kozott.® A manifesztum a rendi jogok
védelmének torténelmi példajaként az erdélyi fejedelmek Bocskai Istvan, Bethlen Gébor,
II. Rékdczi Gyodrgy, valamint Thokoly Imre kirdly ellenes felkeléseit emliti. Rakoczi a
Vallomdsok cimli onéletrajzi mitvében is utal dédapja I. Rakoczi Gyorgy és 111, Ferdi-
nand német-romai csaszar és magyar kiraly kozott 1645 elején 1étrejott elzetes béke-
egyezményre, ,,amely akkor megszilarditotta az orszag szabadsagjogait, amelyeket ké-
s6bb tobbnyire eltoroltek™.”

Rékoczi egész csaladi hattere, sajat és kozvetlen kornyezetének gondolkodasa arra
predesztinalta, hogy fegyveres kiizdelmének meginditasakor, mint az erdélyi fejedelmek
leszarmazottja, elédei kiralyellenes harcat tekintse példaképnek. Nagyrészt hasonlo el-
veket vallottak kormanyzé garnitirajanak zomében protestans, evangélikus és kiraly-
(Habsburg) ellenes egyéni vagy csaladi multtal rendelkezé tagjai.®

A Rakoczi-szabadsagharc hatalmi bazisat add koz- és kdzépnemesség és a vitézld
rend politikai felfogasaban és a célok tekintetében azokat az elveket kovette, amelyek
Bocskai Istvan végrendeletében megfogalmazott. Hogy Bocskai elvei mennyire meg-
gyokeresedtek Magyarorszag keleti felén és Erdélyben él6k koztudataban, arrol Barcsai
Mihalynak a fejedelemhez intézet sorai tantiskodnak: ,, Tudva lehet az magjar Nemzetnek
nyavajaja ha mikor praktizaltatot az Austrija Haztol; Orvasoltatott az Erdélyi Fejedelmek
altal... azért ugy hogy azt kivannok Felséged az Nemes Magiar Haza dolgat mi érettiink
hadgia, ollyat kivannank; hanem munkaban venni az Erdélyi dolgokat Felséged Feje-
delmi székett erésitteni, honnan is segethetne az magyar dolgakot...”®

A XVII. szazad had- és politikatorténetébdl ismert, hogy az erdélyi fejedelemségek
kiraly (Habsburg) ellenes haboruinak forgatokonyve a katonai tamadas, a béketargyalas,
majd a békekotés volt. A békébe altalaban belefoglaltak a magyarorszagi rendek jogai-
nak és a protestansok vallasi sérelmeinek orvoslasat, s nem utolso sorban Erdély hatalmi
pozicidinak teriileti engedmények révén torténd gyarapitasat. A Habsburg uralkodoé, va-
gyis a kiraly az altala is elismert erdélyi fejedelemmel kotott szerzodést, aki mogott az
Oszméan Birodalom 4llt, megfelel6 silyt adva vazallusa torekvéseiknek.™

® Rékéczi kialtvanya a keresztény vilaghoz, 1704 eleje. In: Raday iratai 1. 92-110. 0. — A kialtvanyt visz-
szadataltak a szabadsagharc kezdetére. Szalay Laszl6 szerint a 1703. jinius 7-1 datumot elirtak, mert Rakoczi
ekkor még lengyel f6ldon volt. Szalay LaszIlo: Magyarorszag torténete VI. k. Pest, 1859. 140. o.

® Kiilon sérelmezte IL. Matyas koronazas eldtti dekrétumainak megszegését, igy azon rendelkezéseket,
amely az orszag legfobb katonai posztjainak magyarokkal valo betoltésérél intézkedik. Raday iratai L. 98. 0.

" Rékéczi Ferenc: Vallomasok. (Szerk. és a jegyzeteket irta: Hopp Lajos.) Budapest, 1979. 98-99. o.
8 Képeczi — Vérkonyi 2004. 188-189. 0.; R. Virkonyi Agnes: Raday Pél a politikus. In: Raday 1980. 28-29. .
® Barcsai Mihély Rakoczinak. Gyarmat, 1710. augusztus 21. MOL RSzlt G 15 Caps. G. fasc. 28 203. fol. 79.

1o Erdély és Magyarorszag allamjogi viszonyat meghatarozo elveket, az 1570-ben megkotott speyeri szer-
z6dés tartalmazta. Az egyezményben Janos Zsigmond lemondott a valasztott kiralyi cimrol, és helyette az Er-
dély és Magyarorszag hozza kapcsolt részeinek fejedelme cimet vehette f6l. Ennek fejében 1. (Habsburg) Mik-
sa elismerte az erdélyi fejedelem uralma alatti teriileten a fejedelem korlatozott szuverenitisat, am egyuttal
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E helyen csak jelezni tudjuk, hogy az orszag torok uralom aloli felszabaditasa és Er-
dély ideiglenes allami kiilonallasanak megsziinése teljesen 0j hatalmi és katonai viszo-
nyokat teremtett a Magyar Kiralysagban, amolyan korabeli rendszervaltast élt at az or-
szag. Mindez alapvetéen meghatarozta a Rakoczi-szabadsagharc helyzetét és lehet6-
ségeit.'t Amikor Erdély fejedelmei meginditottak kiralyellenes haboruikat, sajat allam-
mal, anyagi eréforrasokkal és az Oszman Birodalom timogatasaval rendelkeztek. Ra-
kéczinak igen szerény anyagi és katonai tamogatassal kiilhonbol kellett meginditani a
fegyveres kiizdelmet. Helyzete azonban kedvezd volt. A spanyol 6rokdsddési habora
kovetkeztében Erdélyt leszamitva nem volt katonai erd az orszagban, s a magas adokkal
elégedetlen parasztsag, a rendi jogok felszamolasaval és a kozpontositasi torekvésekkel
elégedetlen nemesség, illetve a Iétalapjukat veszett militarizalt tarsadalmi rétegek jelen-
tds részének tdmogatasara szamithatott. Hosszabb tavon a fejedelem rendi—nemzeti
mozgalma csak akkor lehetett eredményes, ha kiilfoldi katonai tdmogatast tud szerezni.
Nyilvan valo6 volt, hogy a kozponti (kiralyi) kormanyzati szervei helyett vagy azok rész-
leges integralasaval létre kell hoznia sajat allamgépezetét, hadseregét és valamilyen for-
méban rendezni kell a mozgalom kézjogi helyzetét."? Mindezt az illegitimitas szoritdsé-
ban kellett megoldania, mivel a Magyar Kiralysag Eurdpa egyik vezetd hatalmanak, a
Habsburg Birodalomnak része volt, legitim uralkoddval az élén. Ha valamelyik hatalom
felkarolja a ,,magyar ligyet”, nemcsak a Habsburg-, hanem el6bb-utobb az Oszman Bi-
rodalommal is szembe kertil.

A francia—bajor esély

Valészintileg a két fourat is meglepte, hogy az els6 hetek sikertelensége utan a felke-
1és futotiizként terjedt, €s a tiszabecsi atkelést kovetden (1703. julius 14.) alig fél év alatt
a nagyobb varak kivételével birtokba vették a Felvidéket, a Tiszantal és a Duna—Tisza-
kozének nagy részét. 1704. januar 11-én Karolyi Sandor generalis mintegy 5000 embe-
rével a Csallokozbdl atkelt a Dunantilra és az orszagrész elfoglalasara indult.

Rékoczi és Bercsényi arra szamitott, hogy a Felvidéken és a Dunantulon gyors titem-
ben elérenyomuld csapataik egyesiilnek a Duna volgyében a Bécs irdnyaba tamado,
francia—bajor seregekkel. Nem tudni, hogy az ellenfeleik altal kurucoknak nevezett fel-
keldk vezetdi mennyire voltak tdjékozottak reménybeli szovetségeseik haditerveket ille-
tden, de azok hasznosan egészitették ki a francia elképzeléseket. Miutan II. Miksa Ema-
nuel bajor valasztofejedelem 1702-ben a Franciaorszag oldalara allt, a magyarorszagi
torok habortt és a bécsi koveti posztot is megjart Louis Hector Villars marsall 1703 ele-
jén egy Bécs elleni tamadasra vette ra uralkodojat. Elképzelése szerint az egyesiilt bajor

kimondtak, hogy Erdély és a hozza kapcsolt teriiletek a Magyar Korona részei maradnak, és az erdélyi fejede-
lem elismeri maga fol6tt a magyar kiraly foségét. Erdély késobbi fejedelmei ehhez az elvhez mindvégig tartot-
tak magukat, még akkor is, amikor fegyveres konfliktus alakult ki a Habsburg uralkodoval.

L\ magyarorszagi valtozasokra nézve lasd: R. Virkonyi 2004. 384-388. 0.; Barta Janos: Rakoczi-
szabadsagharc tarsadalmi hattere. In: ERSzT 17-30. 0.; Czigany 2004. 32-37. o.

2 Az orszag kozigazgatasanak alapjat ado varmegyék a felkelok altal birtokba vett teriileten hiiséget fo-
gadtak L. Rakoczi Ferencnek. Az elfoglalt orszagrészek iranyitisara 1704 januérjiban a fejedelem létre az Ud-
vari Tanacsot (Consilium Aulicum). A Rakoczi vezette Udvari Tanacs 1705. szeptemberig a legfelsébb katonai
parancsnokokkal egyiitt igazgatta az orszagot. Kopeczi — Varkonyi 2004. 187-189. o.
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¢és francia hadsereg akcidja ,rettegést” visz a Német-Romai Birodalomba, és békére
kényszeriti a csaszart. Villars gyorsan felismerte a magyar felkelok tamadasaban rejlo le-
hetéséget és 1704 elején mar a veliik valé egyesiiléssel szamolt.*® A francia—bajor elére-
nyomulas nyugatrdl és a felkelok tamadasai keletrdl valsagos helyzetbe hoztak a Habs-
burg Birodalmat és a csaszar székhelyét, Bécset.

A csaszarvaros polgarai a felkel6k altal felgyujtott falvak fiistoszlopai lattdn mar a két
évtizeddel ezel6tti oszman tamadas képeit vizionaltak. Rakdczi katonaiban Thokoly Imre
torok szovetségben harcol6 ,,Kruzitiirken-jeit 1attak. Ezt a vélekedést a felkelés vezetoi
tudatosan taplattak. Karolyi Sandor baré német nyelvii patenseiben, mint Rakoczi ma-
gyar, svéd, lengyel, tatar és német hadainak dunanttli ,,commandérozé generalisa” irta
ala a magat.* Néhany tucat lengyel, torok, tatar és német katona valoban szolgalt, a ku-
ruc seregben, s a magyarok koziil sokaknak fegyverzete és ruhazata is torokos volt, s va-

crer

tak, hogy a kurucok valojaban a csaszarvaros elfoglalasara jovo torok sereg eléhada.

1704 els6é napjaiban a francia—bajor hadak gyorsan haladtak a csaszarvaros felé.
Augsburgot még 1703. december kézepén, majd bd egy honap multan (1704. januar 16.)
Passaut is birtokba vették. Ferdinand de Marsin marsall mar a magyar felkelokkel vald
egylittmiikddést tervezte, amikor Miksa Emanuel bajor valasztéfejedelem csapatait Tirol
elfoglalasara kiildte — ezzel elakadt a timadas, s a Habsburg hadvezetés id6t nyert.™

Savoyai Jen6 herceg, az Udvari Haditanacs frissen kinevezett elnoke, aki a torok el-
leni felszabaditd haboraban Zentanal (1697) donté csapast mért az oszmanokra, tiszta-
ban volt azzal, hogy a francia—bajor erék sikerei kozepette csak id6 kérdése, hogy a t6-
rokok mikor avatkoznak be Magyarorszagon. Ez végveszélybe sodorhatna a dinasztiat,
ezért 1704 elején minden nélkiilozhetd csaszari er6t a magyar hatarra iranyitott, hogy
megallitsa a felkelést. Pozsonyba sietett és személyesen szervezte meg az 6rokos tarto-
manyok védelmét. Mivel nyugati irinyban a Duna jobb partjan nyilott elénydsebb terep
a kuruc sereg nyugati eléretorésére, Rakoczi és hadvezetése az év elsé felében mindent
megtett a Dunantul elfoglalasara. Kétszer is megprobaltak birtokba venni az orszagrészt.
Karolyi Sandor els6 kisérlete fiaskoval végzédott, de kudarcot vallott az aprilisban Ra-
koczi oldalara allt csaszari-kiralyi vezérérnagy, immar tabornagyi rangban szolgalo For-
gach Simon gréf is, aki a Gy6r melletti Koronconal (1704. junius 13.) nyilt csatdban alul
maradt Siegbert Heister tdbornaggyal szemben. A kuruc csapatoknak még tobb mint két
honapig sikeriilt tartani a Dunantlt, 4&m Forgach Simon ,,0smervén az impériumbeli dol-
gokat” mar junius végén lehetetlennek tartotta a bajorokkal valo egyesiilést.™

Kozben nemcsak Savoyai Jend herceg rendezte a csaszari sereg sorait, hanem az an-
gol és holland szdvetségeseik is hathatos tamogatast nyujtottak. Tobb mint harommillids
kolesont folyositottak az 0j csapatok felallitdsara, John Churchill Marlborough herceg
vezetésével pedig 40 000 f6s hadsereg indult Bajororszagba, hogy csaszari csapatokkal

18 Razso Gyula: Az altalanos katonai helyzet és a szabadsagharc. In: ERSz 72. o.

14 Karolyi Sandor patense, Kismarton, 1704. februar 14-én. OStA KA HKR Akten 1704. februar. Nr. 4.
Regist.

15 Reginald de Schryver: Max II. Emanuel von Bayern und das Spanische Erbe. Mainz, 1996. 141-142. o.
16 Forgach Simon Rakdczihoz,. Papa, 1704. junius 28. MOL RSzIt G 15. Caps. B. Fasc. 24. fol. 11-12.
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egyesiilve megallitsék a francia—bajor er6ket.”’ Erre elébb a bajororszagi Donauwdrthnél
(1704. julius 2.), majd (1704. augusztus 13.) Hochstddtnél keriilt sor, ahol az egyesiilt
csaszari és angol sereg vereséget mért a francia—bajor csapatokra. A habora gyors befe-
jezésének lehetdsége kicstszott a francia hadvezetés kezébdl, és szertefoszlott a magyar
felkelkkel valo egyesiilés reménye is. II. Rakoczi Ferenc és a koriilotte csoportosuld po-
litikai és katonai vezet6k szamara nyilvanvalova valt, hogy belathaté idon beliil nem
szamithatnak a franciak és a bajorok katonai segitségére.

A legitimitas problémai

Nyilvanvalova valt, hogy a haboru elhtizodik, igy elodazhatatlanna valt a varmegyék-
re alapozott 11j allamgépezet kiépitésének befejezése, minél korszeriibb hadsereg meg-
szervezése €s a felkelés kozjogi helyzetének rendezése. Ez utobbi annal is siirgetébb
volt, mert a szorult helyzetben 1év6 bécsi udvar 1703 végén a kirdly hliségén maradt £6-
nemesek Gtjan jelezte, hajlando a felkelkkel egyezkedni.'® 1. Lipot 1704. januar 2-an
Széchényi Pal kalocsai érseket bizta meg a kurucokkal folytatand6 béketargyalasok el6-
készitésével. Az elsO tandcskozast a kuruc kézen 1év6 Gydngydson tartottak (1704. mar-
cius 17-28.). Ugy tiint ,,az erdélyi példa” a megvaltozott hatalmi koriilmények kozott is
milkoddkeépes. A targyalasok azonban rovidre sikeredtek, mert a két fél allaspontja gyo-
keresen eltért egymastol.

A megbeszélések eldsegitésére kozvetitdként bekapcsolodtak a Habsburgok haborujat
finanszirozé szovetségesek, Anglia és az Egyesiilt Tartomanyok (Hollandia) kovetei. Al-
lamaik elsdsorban a felkelés gyors lezarasaban voltak érdekeltek, mivel a magyarorszagi
hadszintér tobb mint 20 000 csaszari katonat kotott le, nem beszélve a kiesé magyaror-
szagi adobevételekrol és az orszag hadra foghatd katonasagardl.® Amikor Johann Jacob
Hamel-Bruyninx holland kovet felkereste Bercsényit, a fégeneralis szemrehanyast tett
neki, amiért nem Rakoczihoz ,,mint a nemzet egyediili és illetékes vezet6jéhez fordult™.
Neheztelt, hogy nem szabad orszag képviseljével, hanem mint a csaszar alattvaldjaval
targyalnak veliik. Leszogezte, hogy a kozvetitok garanciaja nélkiil nem kdtnek szerzo-
dést.?” Bar a targyalasok a szabadsagharc alatt végig folytatodtak, szamos kompromisz-
szum sziiletett, de az alapvetd kérdésekben a felek allaspontja alig kozeledett. Az ural-
kodo, vagyis a kiraly felkelokkel, mint alattvaldival volt hajlando targyalni, és egyéni
esetleg kollektiv amnesztiat igért. Eppen ezért a kiilfoldi garanciat elutasitotta, s nem
ohajtott egyezkedni Erdély kiilonallasaval kapcsolatban sem. Rakoczi viszont a (kiraly
ellen) szdvetkezett magyarorszagi és az erdélyi rendek képviseletében 1épett fel, kove-
telve a rendi sérelmek orvoslasat, Erdély allami kiilonallasanak elismerését.

7 Braubach 1964. 20-34. 0.; Franz von Mensi: Die Finanzen Oesterreich von 1701 bis 1740. Wien, 1890.
347-355. 0.; Ernst Bruckmiiller: Die habsburgische Monarchie im Zeitalter des Prinzen Eugen von Savoyen
zwischen 1683-1740. In: Osterreich und die Osmanen Prinz Eugen und seine Zeit. Hrsg. von: Erich Zollner —
Karl Gutkas. Wien, 1988. 99. o.

18 Feldziige, 1704. 132-133. 0.

% Mérki Sandor: Marlborough herceg és a kurucok. Hadtérténelmi Kozlemények, 1922/1923. 192. 0.; A
Magyarorszagon és Erdélyben bevetett er6k 1étszamadataira nézve lasd: Feldziige, 1704. 134-135.; 152., 164.,
176-177. o.

2 Kopeczi — R. Varkonyi 2004. 210. o.
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A fejedelem igyekezett rendi—nemzeti mozgalma legitimitasat megteremteni. Erdély
fejedelmi cimének megszerzése ebben kdzponti szerepet jatszott. Kezdetben német-
romai szent birodalmi herceg cimét hasznalta, 1704 nyaran tortént megvalasztasatol az
erdélyi fejedelmi cimet, az 1705. évi szécsényi orszaggyiilést kovetden pedig a konfode-
ralt rendek vezérld fejedelme titulusat is. Az orszaggytilések dsszehivasa szintén a legi-
timitas céljait is szolgalta. Megszervezésiiknél igyekeztek a tradiciokhoz, az 6nallo alla-
misag reprezentalasahoz ragaszkodni. 1705-ben ezt a célt szolgalta elébb Székesfe-
hérvar, majd Rakos mezejének kivalasztasa, de a hadi helyzet alakulasa miatt végiil Szé-
csényben kellet megtartani a gytilést. Mivel az orszaggyiilést nem a kiraly hivta 6ssze, az
orszagos foméltosagok és tobb varmegye nem jelent meg, igy azt maguk a részvevok
nyilvanitottak alacsonyabb jogi statust ,,conventus generalis”-nak, azaz orszagos gyii-
lésnek.”

A fegyveres harc legitimitasanak kérdése II. Rakoczi Ferencnek és a koriilotte cso-
portosuld politikusi—katonai elitnek sulyos problémakat okozott. Az orszag tarsadalma
megosztott volt, rdadasul a kurucokhoz egyetlen foméltosag sem csatlakozott, s a befo-
lyasos forendek koziil is csak mutatoban volt néhany. A legitimitds hidnya azonban
nemcsak a belpolitikdban jelentett gondot, de komoly akadalyava valt a kiilfoldi politikai
tamogatas és katonai segitség megszerzésének is.

Mint lattuk, realis lehetéségként a ,.francia kapcsolat” johetett szamitasba, mivel a
Francia Kiralysig nemcsak a Habsburgok legfobb ellenfele volt, hanem jo kapcsolatokat
apolt az Oszman Birodalommal, s6t Béccsel szemben stratégiai szovetségesek voltak.
Amikor XIV. Lajos megtudta, hogy a magyarorszagi elégedetlenek dsszeeskiivését le-
leplezték, megdicsérte Bécsben tartozkodo kovetét, Louis Hector Villarst hogy nem val-
lalt kdzosséget a magyarok tervével és kifejtette: ,tartozkodom lazadé alattvalok tamo-
gatasatol uralkodoik torvényes hatalméaval szemben”. Pragmatikus uralkodd 1évén
azonban gyakorta athagta ezeket a szabalyokat, éppen gy, mint ellenfelei, akik a spa-
nyol 6rokosddési haboru kitdrését kovetden a hugenotta camissardok felkelését tamogat-
tak orszdgaban A trondrokos szamara készitett intelmeiben ezt ugy indokolta, hogy bar
,elitél minden felkelést, amely megakadalyozza az isteni jogon alapuld kiralyi hatalom
gyakorlasat”, de ,,amikor a sziikség raviszi, akkor nem riad vissza ezek tamogatasatol
sem”. Ekkor kell megtalalni ,,azokat a torténelmi és jogi érveket, amelyek az &sszee-
gyeztethetetlent is osszeegyeztethetik™.?? 1703 6szén, amikor a felkelés komoly sikereket
ért el, XIV. Lajos mar nem tekintette lazadonak Rakoczit, hanem az erélyi fejedelmek
leszarmazottjanak.?® Portugalia és Savoya elpartolasaval mar csak két szovetsége-sére,
II. Miksa Emanuel bajor valasztofejedelemre és dcesére, a kdlni hercegérsekre szamitha-
tott a napkiraly, igy szinte megvaltasként jott ellensége hataban a magyarorszagi elége-
detlenek felkelése. Rakoczi szamara havi 30 000, majd 1705-t61 50 000 livre pénzsegélyt
utal ki, s elébb Lengyelorszagbol, késébb pedig Pierre Puchot Des Alleurs markival,
tisztek és hadmérnokok érkeznek az orszagba. Az anyagi forrasokban sziikolkodo Ra-

2 Gebei Sandor: A Rakoczi-szabadsagharc 1703-1711. (Magyarorszag Torténete 11.) Budapest, 2009.
55-57. 0.; Us: A Rékoczi-szabadsigharc orszagos gylilései (orszaggylilései?). Konferencidk és miihelybeszél-
getések. Orszaggytilések — Orszagos Gytilések. Az Esztehazy Karoly Torténelemtudomanyi Doktori Iskolaja-
nak Kiadvanyai, Eger 2011. 69-82. o.

2 Kdpeczi 1966. 45. o.
2 Kopeczi 1966. 47-48. o.
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koczi szamara ez a szerény, mindossze 3—4000 katona eltartasara elegend6 sszeg is jelen-
t6s volt, de az igazi nyereség a tamogatas ténye Volt, amely elsGsorban majd az Oszman
Birodalommal val6 kapcsolatokban valik fontossa. XIV. Lajos formalis szerzodést azon-
ban az erdélyi fejedelemségének elismerése, s6t a Habsburg haz tronfosztasa (1707) utan
sem kotott a fejedelemmel. Rakoczi mar 1705 tavaszan vilagosan latta, hogy XIV. Lajos
csak halogatja a vele kétend6 szerzédést, de mindenképpen sziiksége volt a politikai és az
anyagi tamogatasra, mert szovetségesi probalkozasai sorra zatonyra futottak.”

A rendi-nemzeti mozgalom vezetdinek mar 1704 nyaran szembesiilnie kellett azzal,
hogy diplomaciai mozgasterikk milyen csekély. A svéd kiraly taboraba és a porosz ki-
ralyhoz kiildott kovetei, Raday és Okolicsanyi Pal kiildetése kudarccal végzodott. XII.
Karoly még a talalkozastdl is elzarkozott, udvari kancellarjanak valasza pedig altalanos-
sagokat tartalmazott. Hasonld eredmény hozott a berlini latogatas is.”> Mindkét helyen
csupan a protestansok valldsszabadsaga biztositdsanak kérdésében voltak hajlanddak
kozbenjarni Bécsben, s mindenekel6tt uralkodojukkal valo kiegyezésre biztattak a felke-
16ket. Rékoczi felhivja a poroszokat és a svédeket egy kozos szovetség megalakitasara,
amely szerinte hathatos ellenstlyt képezne a Habsburg és az Oszman Birodalommal
szemben is,%° 4m a szovetség megalakitasara tett szovetségesi ajanlatok visszhangtalanok
maradtak. A magyarok iigyével rokonszenvezo €s azt segitd, Raday Pallal barati kapcso-
latba keriil6 Daniel Ernst Jablonski, a porosz kiraly udvari prédikatora a hochstédti csatat
kovetden figyelmezteti Rakoczi koveteit: a Habsburg Birodalom megerdsodik, igy Ma-
gyarorszag szamara egyetlen kit marad, a csaszarral valo megegyezés.”’

Rékoczi 1705 tavaszan ijabb diplomaciai akciot inditott. Figyelembe véve a lengyel-
orszagi valtozasokat, Raday Palt a XII. Karoly altal lengyel kirallya valasztatott
Lesczynski Szaniszl6 udvaraba és a svéd uralkoddhoz kiildte. A svéd kiraly szamara
most egy lengyel-magyar—svéd szovetség megkotését ajanlja. Erdély fejedelmekét kato-
nai segitséget kér XII. Karolytdl, s amennyiben megtadmadja a csaszart, kész konnytilo-
vassagot rendelkezésére bocsatani, cserébe nehézfegyverzetli csapatokat kér. 1. Szaniszld
lengyel kiralyt szintén tajékoztatta az altala tervezett harmas szovetségrol, kozbenjarasat
kérte, hogy a svéd kirdly a dédapjaval kotott szerzodés értelmében tamogassa 6t Erdély
megszerzésében. Amennyiben a svéd uralkodd nem vallalna a nyilt haborut a csaszarral,
a hozza kiildott svéd segélycsapatok egy részét engedje at neki, helyiikbe pedig magyar
katondkat kiildene. *® Raday utja most is eredménytelen maradt, de iires kézzel tavoztak
a porosz és dan udvarhoz kiildott kovetek is. Rakoczi és kormanyzokore szamara intd jel
volt, hogy a kdézép-eurdpai régioban 1év6 hatalmak vagy az északi habortval vannak el-
foglalva, vagy a Habsburg csaszarral valo jo iszony fenntartasaban érdekeltek. A Magya-
rorszaggal rokonszenvezd protestans uralkodok legfeljebb magyarorszagi hittarsaik ér-
dekében voltak hajlandok szot emelni a bécsi udvarban.® Amikor a bécsi udvar

2 Kdpeczi 1958. Rakoczi Jean Louis Bonnac lengyelorszagi francia kovetnek, Eger, 1705. aprilis 9. 29-30. 0.;
Kopeczi 1966. 122-202. 0

%5 Jonasson 1980. 62-63. 0.; Vo.: Kdpeczi 1980. 28-29. o.

% Rakéczi kévetutasitasa Raday Pal szamara, Miskolc, 1704. januar 27. In: Raday iratai 1. 119-126. o. V6.
R. Varkonyi 2004. 392-393. o

27 Jablonski Raday Palhoz és Okolicsanyi Mihalyhoz, Berlin, 1704. augusztus 22. In: Raday iratai 1. 163-165. 0.
28 Rakéczi kovetutasitdsai Raday Pal szamara, Eger, 1705. aprilis 30., majus 1. In: Raday iratai 1. 251-262. o.
2 Kopeczi 1980. 28. 0.
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felvilagositast kért a magyar felkelSk és a svéd kiraly kapcsolatar6l, Karl Piper kancellar
valaszaban kifejtette, hogy XII. Karoly elitélte a magyar felkelést és ,,ilyenfajta alakok-
kal soha nem targyalt”. Uralkodoja nevében egyben reményét fejezte ki, hogy Magya-
rorszagon tiszteletben tartjak a vallasszabadsagot, mert ha ezt betartjak, a felkel6ket bi-
zonyara ra lehet venni, hogy fegyvereiket lerakjaik.30 Két évvel késébb XII. Karoly a
sziléziai rendek esetében kész lett volna fegyverrel is fellépni a protestans vallas védel-
mében, de L. Jozseffel sikeriilt megegyezni (1707. szeptember 1.), hogy a svédek nem
avatkoznak be a spanyol 6rokosodési haboruba, a csaszar pedig biztositja a sziléziai pro-
testansok szabad vallasgyakorlatat. A fejedelem a kiilfoldi katonai segitség reményében
tobb izben is uralkodot probalt keresni az orszag tronjara, ilyen azonban nem igen akadt,
mert az eurdpai uralkodohazak I. Jozsefet tekintették a Magyar Kiralysag legitim uralko-
dojanak. Egyébként is a magyar tron elfogadasaval egyszerre két birodalommal, a Habs-
burgokkal és az Oszmanokkal is szembe keriilnek volna, ezt a kockazatot pedig nem val-
laltak. Az egyetlen komolyabb jelolt az ideiglenesen orszagat vesztett bajor
valasztofejedelem, Miksa Emanuel volt. Neve mar a felkelés tervezése soran felmeriilt,
de 1708 majusaban véglegesen tudatta a fejedelemmel, hogy a kedvezétlen hadi helyzet
és a megfeleld katonai tdmogatas hianyaban nem palyazik a magyar kiralyi cimre.

Az oszman ,, kartya”

XIV. Lajos, aki minél kevesebb pénzbdl minél nagyobb hasznot akart hiizni a magyar-
orszagi felkelésbol, régi stratégiai szovetségét, az Oszman Birodalmat akarta ravenni a
Habsburgok megtamadasara. Sztambuli kovetét, Charles Ferriol markit 1703 tavaszan uta-
sitotta, hogy probalja rabeszélni a nagyvezért a haborura. Biztos volt benne, az elégedetlen
magyarok mar az elsé oszman hadmozdulatok lattan szembefordulnak a csaszarral.** Ge-
orge Stepney, a Habsburgokat pénzzel és katonaval tamogatd Anglia bécsi kovete is valo-
szinlinek tartotta, hogy a Habsburgok el6bb-utébb haboriba bonyoldédnak a torokokkel,
ami szerinte belathatatlan kovetkezményekkel jarhat a nyugati frontokon.*®

Rékoczi és Bercsényi jol tudta, hogy a nyilt szovetség az Oszman Birodalommal val-
lalhatatlan Magyarorszag és a keresztény vilag eldtt. A Porta politikai és katonai tAmoga-
tasara azonban sziikségiik volt. A koztes megoldast Thokoly Imre grof jelentette volna,
akire Erdély elfoglalasanal szamitottak.

Sztambulban azonban 1703 nyaran felkelés tort ki, ami megbuktatta 1. Musztafa
uralmat, s III. Ahmedot emelte tronra. A janicsarlazadast és az uralkodovaltast kovetd
belpolitikai zavarok, a gyakori nagyvezérvaltasok nem kedvezetek Rakocziék kapcesolat-
felvételének. Raadasul Kavanoz Ahmed pasa nagyvezér a karlocai béke megtartasara to-
rekedett, éppen gy, mint az 6t valto Damad Haszan pasa. Thokoly Imre hazatéréséhez

%0 Bonnac marki, aki kovetként a svéd kiraly taboraban tartozkodott, kilatastalannak tartotta Rakoczi terve-
it. Jonasson 1980. 62. o.

31 Kopeczi 2001. 56-57. 0.
%2 Benda 1962. 192-193. 0

3 George Stepney angol kovet Charles Hedges miniszternek, Bécs, 1703. augusztus 22. Angol diplomatiai
iratok II. Rakoczi Ferencz korara. Masodik osztaly: diplomatia, 1. k. (Angol levéltarakbol kozli: Simonyi Ernd.)
Pest, 1871. 30-31. 0.
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ugyan nem jarultak hozza, de eltlirték, hogy a ,kuruc kirallyal” egykor torok teriiletre
menekiiltek visszatérjenek.* Thokély volt tisztei és katonai mar a tiszahati felkelés ide-
jén beszivarogtak Erdélybe és Fels6-Magyarorszag keleti részeibe. A felkelés elsé ho-
napjaiban pedig kisebb egységek érkeztek a torok vazallus Moldvai és Havasalfoldi Fe-
jedelemségbdl és a még hodolt Temeskdzb6l. A legnagyobb, mintegy 700 fés egység
Thokoly egykori ezereskapitanya, Orlay Miklos bard vezetésével 1704. februar elején
tort be a Hunyad varmegyei dobrai szoroson keresztiil Erdélybe, s a kuruc felkeldkkel
egyiitt egész Gyulafehérvarig nyomult elére.®

Noha Thokoly torokok altal tAmogatott betdrés elmaradt, de a beszivargd tobb szaz
katona, s f6leg azok a kosza- és alhirek, amelyeket a felkel6k tudatosan terjesztettek, bi-
zonytalansagban tartottdk a csaszari hadvezetést.’” Részben ennek a ,,pszichologiai had-
viselésnek” koszonhetd, hogy Erdély katonai parancsnoka, Jean Louis Rabutin de Bussy
lovassagi tAbornok a parancsnoksaga alatt 16vé mintegy 8400 regularis katonjaval nem
mozdult ki a fejedelemségbdl, ezért csak kevés erdt kiildott a magyarorszagi felkeldk el-
len.®® A csaszarvarosban 1704 télutdjan elterjed t6rokos hirek kordntsem voltak alaptala-
nok. Michael Talman kovetségi titkar 1703 végétdl folyamatosan jelentette a torokok
hadi késziil6déseit: élelemmel és hadfelszereléssel toltik fel a szofiai, niS-1 raktarakat,
csapatokat vezényelnek a magyar hatarra. A francia kdvet a pénz mellett még azzal is
megprobalta befolyasolnia dontéshozo pasakat, hogy a magyar felkelok mar egyesiiltek a
bajor valasztofejedelem csapataival.*®

1704 tavaszan tehat ugy tiint, a Porta valoban beavatkozik a magyarorszagi habortba.
Talman aprilis végén mar azt jelentette Bécsbe, hogy a magyarorszagi hatarra 3000—
4000 janicsart vezényeltek.*® A hireket tovabb taplalta, hogy a hatarvidék pasai hallgaté-
lagos timogatasaval egyre tobb torok katona alt Rakoczi szolgalataba. A temesvari pasa
allitolag azt is kozolte Rakoczival, ha jo zsoldot igér, akkor nagyon sokan fognak mellé-
jiik allni.* Hogy valéjaban mi zajlott a hattérben, arrol keveset tudunk.

Annyi bizonyos, hogy a francia diplomacia minden kdvet megmozgatott, hogy a Por-
tat habortra birja, mert ekkor mar latszott, hogy a francia—bajor erék egyesiilése lehetet-
len a felkelékkel, igy a habora elhuzodik. A francia politika magyar teriiletekkel, Péter-

34 Papp 2004. 796-797. 0.; Benda 1962. 194-195. o.; Michael Talman az Udvari Haditanacsnak, Konstan-
tinapoly, 1703. november 28. OStA KA HKR Akten 1703-Mai-Nr. 271. Exp.
% Szficz Janos strazsamester 1703-ban példaul 50 hajdaval érkezett a Havasalfoldr6l Erdélybe. Tallyai

Sziics Janos kérvénye II. Rakoczi Ferenchez, Eger, 1705. aprilis 21. In: A Rékoczi-szabadsagharc torténetének
dokumentumai 1705. (Gylijtotte, osszeallitotta: Bankiti Imre.) Miskolc, 1990. 65-66. o.

% Varkonyi 1954. 61. 0.; Seres 2005. 469-477. 0.

s Ilyen rémhir volt példaul az, mely szerint Petréczi Batornal van tatar és kozak katonakkal Thokoly pedig
Varadnal all 40 000 torok élén. Esze Tamds: 11. Rakoczi Ferenc tiszantlli hadjarata. (A Térténettudomany
Kérdései 12.) Budapest, 1951. 7. 0.

B Az erdélyi csaszari katonasag 1703 juniusi létszimkimutatisa. OStA KA HKR Akten 1703-August-Nr.
12. Exp.

39 Papp 2004. 798-799. o.; Michael Talman jelentése az Udvari Haditanacsnak, 1704. februar 29. OStA
HHStA Tiirkei L. (Turcica) Karton 176. Konv. 2.

0 Michael Talman az Udvari Haditanacsnak, 1704. aprilis 21. OStA HHStA Tiirkei L. (Turcica) Karton
176. Konv. 2.; Benda 1962. 199. o.

1 Michael Talman az Udvari Haditanacsnak, 1704. aprilis 21. OStA HHStA Tiirkei I. (Turcica) Karton
176. Konv.2.; Benda 1962. 199. o.; Papp 2004. 798-799. o.
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varad és a Szerémség teriiletével kivanta honoralni a torokok hadba 1épését. Errdl Ra-
koczi is értestilhet, mert a Porta, majd Ferriol francia kovet titkara, Louis Michel is tu-
datta vele, hogy a torokok hajlandok katonai segitséget adni, diplomaciai csatornakon ke-
resztiil azonnal biztositékot kért, hogy az oszmanok nem foglalnak el magyarorszagi
teriileteket.

Kérte, hogy a Porta nyiltan ne viseljen habortt, hanem zsold ellenében bocsasson
rendelkezésére csapatokat, mintegy 12 000 embert, s ennek fejében hajlandé éves adot
fizetni a szultannak. XIV. Lajos viszont garantélja az orszag teriileti épségét.? A fejede-
lem averzidi ellenére bizott a segitségben, s majus 21-én kelt levelében a kovetségben
1év6 Raday Pallal mar szinte kész tényként kozolte: ,,mas segitség nem 1évén”, elfogadja
a torok tamogatasat.*® Bercsényi Miklos fégenerélis tobb levelében is arra biztatta a fe-
jedelmet, hogy ne vesse meg a torok tamogatast. Javasolta, hogy az oszman csapatokat
ne a varak ostromdnal hasznalja, hanem a racok ellen. Figyelmeztette azonban, ne higy-
gyen ,minden végzés nélkiil” a toroknek, mert azok egybdl Pétervaradot és Szegedet
fogjak kovetelni.** Forgach Simon dunéantili vezényld tabornok a koroncoi vereséget
kovetden sokat vart a torok tamogatastol. JO taktikai érzékkel mindenfelé azt hirdette,
hogy a fejedelem parancsabol mar a segitségére jov6 oszman csapatok elé siet.*

A hir, amit Forgéch terjesztett, végiil valoban csak hir maradt, mert a torok sereg nem
jott, sem akkor, sem késdbb. Rakdczi bizva a torok segélycsapatok tamogatasaban, a
Duna-Tisza kozét és a Tiszantllt fenyegetd szerémségi szerb hatarérok ellen indult. Mi-
utan Feketeviznél (jalius 12.) legy6zte Gket, Szegeded birtokba vételére indult. A varost
hamar elfoglalta (julius 20.) és megkezdte a var ostromat.

A fejedelem temesvari pasahoz kiildott kovetei a torok foldre menekiilt rac hatarérok
kiadatasa mellett katonai segitséget kértek. Mindenekel6tt 16port és ,,egyik pasajat egy-
néhany ezernyi f6bél 4llo csapattal”.*® A pasa nem dontott a Porta megkérdezése nélkiil,
de Sztambulbdl nemleges valasz érkezett, igy a segélynyujtas elmaradt. Az oszmanok
nem léptek hadba, s6t, nagyobb aranyl timogatast sem adtak. A zavaros idoket €106 és az
arab felkeléssel kiizdd Portan valdsziniileg ekkor olyan csoport kerekedett feliil, vagy
Talman azokat fizette le, akik nem kockaztattak meg a Habsburgokkal valo 6sszeiitko-
z¢ést. Réakdczi megbizottai ennek ellenére tobbszor is targyaltak a temesvari pasaval, sot,
bizonyos adatok szerint Damad Haszan nagyvezérrel.*’

A torok segitség persze kiterjedt volna Erdélyre is, amelynek fejedelmévé éppen 1704
nyaran valasztottak meg Rakoczit. Erdély helyzeténél fogva ra volt utalva a torokkel va-

“2 Benda 1962. 200-201. 0.; Papp 2004. 799-800. 0.; Rakoczi XIV. Lajosnak, Solti tabor, 1704. junius 15.
In: Képeczi 1958. 27-28. 0.

#3 Rakéczi Raday Palnak, Dunapataj, 1704. majus 21. In: Réday iratai I. 154-155. 0.

44 Bercsényi Miklos Rakoczinak, Majtény, 1704. junius 1.; 1704. jinius 14.; Soprdsi révnél, 1704. junius
20.; llyéshaza, 1704., janius 22. In: AR I/IV. 44-45., 60., 65., 68. 0.

*® Forgach Simon Rakéczinak, 1704. jinius 29-30 (?), Devecser, 1704. jilius 2. MOL G 15 RSzIt. Caps. B Fasc. 24.

8 Oszman aga: A gyaurok rabsagaban. Pasak és generalisok k6zott. (Németb6l ford. Jélesz LaszIlo, a beve-
zet6t és a jegyzeteket irta Bankuti Imre.) Budapest, 1996. 155-157. o.

7 Benda 1962. 202-203. 0.; Papp 2004. 801. 0.
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16 j6 viszonyra, igy a kurucokhoz csatlakozott politikai elit ,,torokds része”, kezdettdl
fogva siirgette a fejedelmet, hogy a valasztast erésitesse meg a Portan.*®

Bar Rakoczi megbizottai tovabbra is rendszeres kapcsolatot tartottak a torok végvidék
pasaival, a sztambuli francia kovettel, a Porta hivatalnokaival, s tovabbra is eltiirték, ki-
sebb-nagyobb katonai csoportok Magyarorszagra val6 atjutasat, de hivatalos szintre nem
emelkedtek a diplomaciai kapcsolatok. A végvidéki pasaknal és Sztambulban id6r6l id6-
re megjelend kuruc kdvetek hire bizonytalansagban tartotta a Bécset, de a fejedelem len-
gyel, porosz, svéd udvarokban megjelené kovetei is gyakorta kijatszottak a torok ,,kar-
tyat”, mondvan: ha nem kapnak segitséget, kénytelenek lesznek az Oszmanokhoz fordulni.

1706 elején Rakoczi kovetei, Bay Mihdly és Péapai Gaspar eljutottak a Krim-
félszigetre, ahol a fejedelem jokivansagait tolmacsoltidk az Gjonnan megvalasztott Gazi
Giraj kannak. Egyben felajanlottak kézbenjarasukat, hogy a Porta a tatarokkal egyiitt a
svédekkel 1épjen orosz ellenes szovetségre és inditsanak haborut ellene. Cserébe azt kér-
ték a kan jarjon kdzbe Sztambulban, hogy Rakoczi szamara 8000 gyalogosbol és 4000
lovasbol 4ll6 segélyhadat biztositsanak.*® Visszatérd kovetei azt is jelentették a fejede-
lemnek, hogy a kan a Porta hozzajarulasaval, hajlando katonai segitséget adni neki.

Gazi Giraj kan ajanlata éppen kapora jott, mert a zsiboi csatavesztést kovetden (1705.
november 11.) a kurucok kiszorultak Erdélybél, s tobb szdzan menekiiltek a kozeli
Moldvéba. Rékodczi, egy magat torok kovetnek kiadd gordg pap hamis informacidja
alapjan, amely szerint a Porta elrendelte, hogy Gazi Giraj kan megsegitse a magyarokat,
Sz6116sy Zsigmond vezetésével jabb kiildottséget inditott a Krimbe. Kovetei tényként
kozolték a kannal: a szultan elrendelte, hogy 30 000 fonyi tatar haddal segitse meg a ma-
gyarokat. A sereg a fejedelem parancsnoksaga ala keriil, zsoldot nem, csak ellatast kap.
Javasoltak, hogy a tatar katonasag Havasalf6ldon és a Temeskozon at vonuljon az or-
szagba, mert a csapatokat a Duna-Tisza k6zén 1év6 és a Drava—Szava kozti katonai ha-
tarérvidékeken a szerbek ellen akarta bevetni. Tehat azokon a teriileteken, amelyet Ber-
csényi két évvel azel6tt a torok segélyhad esetén is javasolt. Ebben az esetben a tatarok
zsakmanyolasa és rabszedése zomében a racokat sujtotta volna. A kan csodalkozott a
kovetek beszamoldja hallatan, de Szol6synek és Ferriol megbizottjanak is azt valaszolta,
szivesen segitene, 4m a Porta engedélye nélkiil nem teheti.*

Az orosz kapcsolat és a sziléziai ,, rejtély”

1706 6szén még senki sem gondolta volna, hogy az igen ambiciozus 1. Péter orosz car
és a szintén erds kiildetéstudattal rendelkezd II. Rakoczi Ferenc valaha is szovetségre
1épnek. Am a politikiban akkor sem volt lehetetlen. 1. Péter orosz cér eddig ellenségesen
viszonyult Rakoczi mozgalmahoz, s mikor érdeke gy diktalta, hogy kdzeledjen a Habs-
burg uralkodéhoz, ajanlatott tett a magyar felkelés leverésére. Ezekrol a torekvésekrol

“8 Benda 1962. 203-204. 0.; Papp 2004. 801-803. 0.; Czigdny Istvdn: Egy ,universalis ember” Tiindérorszag-
ban. Forgach Simon grof féparancsnoki miikddése Erdélyben. Hadtorténelmi Kozlemények, 2008. 2. sz. 343-344. o.

 Rakéczi kovetutasitisa Bay Mihaly szamara, Magyaregregy, 1705. november 15. In: Raday iratai 1.
460-464. o.

%0 Rékéczi kovetutasitasa Sz6ll6sy Zsigmond szamara, Sempte, 1706. jalius 20. In: Raday iratai . 628-632. 0.
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Rakoczi is tudott, éppen ugy, mint a fejedelem orosz ellenes 1705. évi lengyel-magyar—
svéd, és a 1706. évi svéd—tatdr—oszman szovetségekre vonatkozo javaslatait.

1706 szeptemberében fordulat kovetkezett be, amikor XII. Kéroly az Atranstidtben
kotott békeszerzédésben 1. Péter volt partfogoltjat, II. Agost lengyel kiralyt lemondatta
Lesczynski Szaniszl6 javara. A céar lengyelorszagi hatalmat biztositando6 1j kiralyjeloltet
keresett. Jan Sobieski egyik fidval és Savoyai Jend herceggel is komolyan targyaltak, és
a lengyel rendek egy része II. Rakoczit ajanlotta 1. Péter figyelmébe. Az események in-
nen mar gyorsan peregtek. A car 1707. aprilis végén bizta meg erdélyi sziiletésti diplo-
matajat, David Corbeat, hogy beszélje ra Rakoczit a lengyel kiralyjeldltség elvallalasara.
Corbea majus 15-én Szerencsen a car nevében mint erdélyi fejedelemnek tett szovetségi
ajanlatot, igért katonai segitséget és kozvetitést a szerbek és a magyarok kozott.™

Rékoczit, aki mozgalmanak az eurdpai uralkodoknal eddig nem tudott érdemleges ka-
tonai segitséget szerezni, igen meglepte, hogy most az egyik legnagyobb hatalmassag
kopogtat ajtajan. A fejedelem, aki mar tobbszor csalatkozott szovetségkotési reményei-
ben, és ismerte a zavaros lengyel viszonyokat, elutasitotta az ajanlatot. Két honap mulva
azonban megvaltoztatta allaspontjat.

Ennek legf6bb oka a kiil- és belpolitikai helyzet valtozasa volt. A sandomierzi konfo-
deracio Lublinban kimondta az interregnumot (jilius 14.), és a lengyel nemesek egy ré-
sze a car kovetével egyetemben hivatalosan is felkérte a fejedelmet a kiralyjeldltségre.
Magyarorszagon az elhtizod6 habort miatt kialakult egyre sulyosabb gazdasagi, pénz-
tigyi €s politikai valsagot egyre nehezebben tudtak kezelni. Az orszaggyiilésen békét ko-
veteléket, csak véres er6szakkal sikeriil elhallgattatni, s az interregnum kimondasat pe-
dig kemény politikai és katonai nyomassal erészakoltak ki. A fejedelemnek ellenfelei
meggybzésesére és fékentartasara erét és katonai sikert kellet felmutatnia. Ezt régi szo-
vetségesétol, XIV. Lajostol egyre kevésbé varhatta, aki a XII. Karollyal valo dsszeiitko-
zés miatt egyébként is ellenezte az 1. Péterrel kotendd szovetséget.>

Nem véletlen, hogy Rakoczi feltételei kozott kozponti szerepet kapott rendi—nemzeti
mozgalmanak tamogatasa. Ezt lengyel kirallya valasztasa esetén 20 000 f6s orosz segély-
had biztositotta volna. Bar a car ilyen jelentds katonai kontingenst nem igért, Rakéczi
megbizottai a lengyel rendek mell6zésével 1707. szeptember 17-én Varsoban megkototték
a szerzédést.>® Az egyezmény tobbek kozt biztositotta volna: a svédek tamadasa esetén
Magyarorszagot, a car fegyveres segitségét, a Habsburgokkal szembeni harc folytatasahoz
rendszeres pénzsegélyt, egyszer egy Osszegben 100 000 tallért, S000 16fegyvert és puska-
port. I. Péter kotelezte magat, hogy eldsegiti a csaszarral vald béke megkotését, és Rakoczi
erdélyi fejedelemségének elismertetését. Ha pedig Rakoczinak Lengyelorszagot el kell
hagynia, a car orszaganak egy tartomany4ban menedéket ad baratainak és hiveinek.*

® Gebei 2004. 180-182. o. L Péter és Rakoczi szdvetseégkotésének részleteirdl lasd: Marki Sandor: Nagy
Péter car és II. Rakoczi Ferenc szovetsége 1707-ben. (Ertekezések a torténeti tudoméanyok korébdl.) Budapest,
1913. 23. 0.; Tomasivszkij Istvan: Adatok 1l. Rakoczi Ferenc és kora torténetéhez. Szazadok, 1912. 758-772. o.

52 Képeczi — Varkonyi 2004. 372. 0.

%3 Gebei 2004 183-188. o. Vetési az oroszokkal és lengyelekkel folyo targyalasok idején érkezik meg Parizs-
bol. Ekkor készitett memoarja optimista képet fest a franciakkal és a bajorokkal kétend6 szovetségrol, azzal ke-
csegtetve a fejedelmet, a francia segélypénzekbol majd 12 000 f&s hadsereget tud eltartani. Kopeczi 2001. 34-38. 0.

54 Kopeczi — Varkonyi 2004. 372-373. 0.
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A szerz6dés megkotésének pillanataban csak egy igérvény volt, mivel életbe 1épését
négy honappal elhalasztottak, abban a reményben, hogy az alatt bajor—francia kozveti-
téssel a car kiegyezik a svédekkel. Addigra azonban nagyot fordult a lengyelorszagi
helyzet. A kiegyezés helyett XII. Karoly tdmadasba lendiilt Lengyelorszagban, ennek
kovetkeztében targytalanna valt a lengyel kiralyvalasztas, igy a car Rakoczival kapcsola-
tos terveit is ejtette. 1. Péter uj szOvetségest keresett, S a kovetkezd év elején mar egy
svédek elleni Habsburg—orosz—lengyel szovetség 1étrehozasan faradozott. Még azt is fel-
ajanlotta 1. Jozsef csaszarnak, hogy ha XII. Karoly megtamadja, akkor az 6 csapatai fog-
nak harcolni a magyarok ellen. Bar ez a terv sem realizalodott, 1. Péter igyekezett a
Béccsel valo jo viszonyt fenntartani. 1708 nyaran Rakoczi szamara tett gesztust, és fel-
ajanlotta kozvetitését a csaszar és a felkel6k kozott.”

A torténet- és hadtorténetiras ugy tartja, hogy Rakoczi legjobb és legkidolgozottabb
hadjéarata az 1708. évi felvidéki hadjarat volt. Ennek valodi célja a magyar tronra kiszemelt
Frigyes Vilmos porosz trondrokos magyarorszagi Utjanak, illetve a vele egyiitt jovo néhany
brandenburgi ezred csatlakozasanak biztositasa volt, amelyet végiil a trencséni csatavesztés
(1708. augusztus 3.) hitsitott meg. A korabeli forrasok 6sszehasonlitasabdl azonban kide-
riilt, hogy a porosz trondrokos tervezett magyar kiralysaga nem volt egyéb, mint a francia
diplomacia minden alapot nélkiil6z6 Stlete — ebbol sok volt nekik—, amelyet Rakoczi egy-
kori diplomataja, Klement Janos Mihaly egy amnesztiaért valé folyamodvanyaban emlitett
meg 1715-ben, megtévesztve a késdbbi korok torténészeit.>®

A regularizalas csédje

A trencséni csatavesztés egyértelmii fordulopontot hozott a Rakoczi-szabadsag-
harcban. A haromszoros 1étszamfolényben 1évé kuruc sereg a kizardlag lovas alakula-
tokbol allo csaszari—kiralyi eréktdl addigi legsulyosabb vereségét szenvedte el. Bebizo-
nyosodott, hogy a konféderacio ,,féloldalas” hadseregét — amely a sajatos hadiigyi
fejlodés nyoman alakult ki, szinte csak konnyiilovasokbol és gyalogosokbol allt — nem
sikeriilt regularizalni, vagyis potolni a regularis harcmodra kiképzett egységeket, elso-
sorban a gyalogsagot és a tisztikart.

A legiitoképesebb csapatokat Rakoczi testéralakulatai mellett néhany, féleg idege-
nekbdl, németekbdl és francidkbol verbuvalt ezred alkotta, de ezek 1étszama altalaban
alig haladta meg az Gtezer fét. A honi katonasag tomeges regularis begyakoroltatasanal
viszont a ,,vitézl6 rendnek” olyan mentalitasbeli gatjait kellett attérni, amelybe mar a
csaszari hadvezetésnek is beletort a bicskdja. A legegyszeriibb megoldas kiilfoldi zsoldo-
sok felfogadasa lett volna, de ehhez alapveten a pénz hianyzott — a fejedelem ezért t6-
rekedett minden aron kiilfoldi katonai segitség megszerzésére.

Ennek ellenére a kuruc haderd — 1étszamfolényének és portyazo taktikajanak koszon-
hetden — 1708 kozepéig ellenstlyozni tudta a nyilt {itkdzetekben elszenvedett veresége-

5 Gebei 2004. 201-205. 0.; Varadi-Sternberg Janos: Ukraincev, Péter car kovete Rakoczinal. In: Szaza-
dok 6roksége. Tanulméanyok az orosz—magyar és ukran—magyar kapcsolatokrol. Budapest-Uzsgorod, 1981.
50-66. 0.; Gebei Sandor: 1. Péter car és 1I. Rakoczi fejedelem 1707. évi varsoi egyezményének utoélete. In:
TSO 2008. 105-112. o.

5 Crigdny Istvan: A ,sziléziai rejtély”. Az 1708. évi felvidéki hadjérat kérdsjelei. In: TSO 2008. 120-132. 0.
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ket és biztositani tudta az 1704 kozepére kialakult katonai erdegyensulyt, am ezzel a
hadsereg teljesitOképessége maximumat nyujtotta.

A csaszari hadvezetés a rajnai és italiai frontokon bekdvetkezett kedvezd hadi helyze-
tet kihaszndlva, 1708 utan jelentds erdket csoportositott at a magyarorszagi hadszintérre.
A mintegy 20 00025 000 katonabol allo csaszari—kiralyi hader6t 1710 végére fokozato-
san 50 000 fore novelték. Ezzel egyidejlileg a kuruc haderd 1épésrdl-1épésre szorult visz-
sza. 1708. masodik felében a Felvidék nyugati részét vesztették el, az év végére Erdély-
b6l is kiszorulnak, majd 1710 elejére a Dunanthlt is kénytelenek voltak feladni.
Megkezdédtek a tomeges atallasok, a varmegyék egymas utan hodoltak meg a kiralynak.

Az utolso remények

A trencséni csatavesztést kovetéen egyre kedvezdtlenebb katonai helyzetben Rakoczi
elfogadta I Péter kozvetitési ajanlatat. 1708 novemberében szabadon engedte az 1707.
ota fogsagban tartott Tolvay Gabor nadori itélémestert, és fegyversziineti ajanlattal a
Htronfosztott” 1. Jozsethez kiildte. A fejedelem 1ényegében Gjra megismételte az 1706-
ban Nagyszombatban is elhangzott feltételeket: a béke garantalasara angol és holland ga-
ranciat kérnek, Erdély tronjahoz tovabbra is ragaszkodik, de olyan jogokkal, mint a Né-
met-romai birodalom fejedelmei. A car kozvetitdje, Peter Urbich latvan, hogy az erdélyi
fejedelemség a legnagyobb akadalya a békekotésnek, arra kérte Rakoczit, alljon el kove-
telésétdl, am a fejedelem hajthatatlan, igy a targyalasok ujra megszakadnak.®’

Az egyetlen nagyobb, kiilhoni hader6 XII. Karoly poltavai vereségét (1709, jalius 8.)
kovetben érkezik Magyarorszagra. A svédekkel szovetséges Jozef Potocki (kievi) kiovi
vajda 4000 f6s lengyel-litvan svéd hadteste november végén szegbdik Rakoczi szolgala-
taba. Tulajdonképpen téli szallasra jottek Magyarorszagra. Egy résziik részt vett a
romhanyi csataban (1710. januar 22.), de a svéd katonak — mintegy 500 f6 — megtagadtak
a harcot a csaszariak ellen. A csapatok a rossz ellatis miatt folyamatosan lazongtak, igy a
fejedelem nem vette kiilonosebb hasznukat az alig tobb mint négy hénap alatt. Alig négy-
havi tartozkodas utan, 1710 aprilisaban a svéd kiraly parancsara tavoztak az orszagbol.

A fejedelem egyre jobban félreértette a kdzép- és kelet-eurdpai katonai és hatalmi vi-
szonyokat, de rosszul mérte fel sajat politikai helyzetét és katonai erejét is. Mikozben az
egyre fogyatkozo 1étszamil kuruc hadsereg az orszag keleti felébe szorult vissza, a habo-
ru folytatasat erbltetve, illuzorikus terveket kovacsolt. A porosz, angol, udvarokba és XI.
Ince papahoz kiildott kovetei segitséget kérnek a béketargyalasokhoz, de alig érnek el
eredményt. Egyre nagyobb diplomaciai elszigeteltségébdl tjra kelet felé probal kitorni.

1709 novemberében Raday Palt kiildte a Dnyeszter partjan 1évé Benderbe, ahol XII.
Karoly a poltavai csata utan menedéket talalt. A kiildetés legfébb célja azonban nem a
svéd kiraly felkeresése volt, hanem a babadaki szerdarral valo talalkozo.

Raday tajékoztatta a tartomany vezetdjét a kurucok hadi helyzetérdl. Ersektjvar bir-
tokaban, még egy ideig kitarthatnak, de a ,,német csdszar ereje megsokasodvan”, ,ha az
Franciaval is meg talal békelleni a csaszar”, akkor kiszorulhatnak az orszagbol. Szapo-
lyai, Bocskai, Bethlen, a Rakocziak és Thokoly példaira hivatkozva bizonygatja, hogy a

S Kopeczi Béla: 11. Rakoczi Ferenc kiilpolitikaja. Budapest 2002. 101. o.
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magyarok mindig megbizhatd szovetségesei voltak a Portanak. Ha a kurucokat befogad-
nak és ,,haszon nélkiil vald helyekre” letelepitenék, akkor a ,,Bécsi Csaszar ellen” mindig
hadakozni ,,kész népet talal”. Meghallgatva az el6terjesztést, a szerdar tudatta Radayval,
hogy 6 egy ilyen nagy horderejii igyben nem dénthet, de a tervet tovabbitja a Portanak.*®
Raday kozel harom honapot id6zott Benderben, valasz azonban nem érkezett Sztam-
bulbdl. Felkereste a svéd kiraly kancellarjat Henrich Gustav Miillert is, de el6terjesztésé-
re az el6z6ekhez hasonldan csak udvarias, ssmmitmondo valaszt kapott.

1710 elso felében a svéd kirdly hazatérése tartotta lazban Bécset és Moszkvat. Erre
tobb terv is sziiletett, de a legnagyobb aggodalmat azon elképzelés valtotta ki, amely ka-
tonai fedezettel Erdélyen, Lengyelorszagon és Szilézian keresztiil akarta svéd teriiletre
juttatni az uralkodét.> 1. Jozsef burkolt 0szméan tamadastol tartott, I. Péter pedig ellenfe-
le visszatérésének megakadalyozasan munkalkodott.

Rakoczi is értesiilt a tervekrdl, amelyekbdl a maga szamara akart elényt kovacsolni.
Majus végén koveteket kiildott a carhoz, akik javasoltak, hogy a svéd kiraly atvonulasa-
nak megakadalyozasa iiriigyén kiildjon 3000—4000 fonyi segélyhadat szamara. Ez lehe-
tové tenné Munkacs és a kornyez6 négy varmegye, Bereg, Szatmar, Ugocsa és Mara-
maros megtartasat. Ajanlja fel békekozvetitését a csdszarnak, s ha azt visszautasitja,
fegyveres segitséget adhat neki az Erdélyi Fejedelemség elfoglalasara. Megbizottai a
Varsoban megkotott egyezményre hivatkozva kérték a kiszoruld kurucok Ukrajnaba tor-
téné letelepitését.®® I. Péter, aki Europa keleti felében igen csak jol keverte a diplomaciai
kartyakat, az oszman fenyegetés arnyékaban a Habsburgokkal valo jé viszony fenntarta-
séban volt érdekelt, s az Erdélyi Fejedelemség miatt nem akart 6sszelitkozésbe keveredni
sem a Portaval, sem a csaszarral.®

Rékodczi diplomatai 1706-t61 egy olyan ahdnamé elfogadtatasan faradoztak a Portan,
amelyben a szultan oltalma ala veszi Rakoczit, Magyarorszagot és Erdélyt. Szamos alka-
lommal a katonak toborzasanak engedélyezéséért folyamodtak az oszman hivatalnokok-
hoz, de nincs nyoma nagyobb létszamu torok fegyveres felfogadasanak. Talman csaszari
kovetnek 1710 nyaran mindenesetre arr6l volt tudomasa, hogy Papai Janos 50 000 tallé-
rért akar felfogadni katonakat.®? Papait a fejedelem még az év elején kiildte Isztambulba
azzal az utasitassal, hogy a katonai tamogatas fejében ajanlja fel a Portanak a csaszari—
kiralyi kézben 1évé teriileteket, a Drava—Szava kozét, a Szerémséget, Eszéket, Péterva-
radot. Magyarorszagtol 100 000, Erdély részérdl 50 000 forint éves adot. Amennyiben
ezt a Porta kevesellné, igérje oda a Duna-Tisza kozét Kalocsaig, de Budat mar nem.%

Rékoczi ajanlatara a Porta nem reagélt, igy egyetlen remény maradt a konfoderacid
maradvanyainak életben tartasara, az orosz szdvetség. Ennek irrealitasara kovetei, Ne-
deczky Sandor, Talaba Maté tobb izben is felhivtak a fejedelem figyelmét. Daniel Péter

%8 Rakoéczi utasitasa Raday Palnak, 1709. oktober. Raday Levéltar. A Raday csalad levéltara Raday Pal
kiilpolitikai iratai C/64 4.d / 2-5. A forrasra Papp Sandor hivta fel figyelmemet, amit eziiton is kdszondk.
%° Michael Talman jelentése. OStA KA HKR Prot. Exp. 1710-April-Nr. 293.

80 Rakéczi kovetutasitisa Herbaix és a munkdcsi plispok szamara, 1710. majus 31. In: Szalay Laszlo:
Il. Rakoczi Ferenc bujdosasa. 1. k. Pest, 1864. 4-8. 0.

®1 Braubach 1964. 381-382. 0.
82 Michael Talman jelentése. OStA KA HKR Prot. Exp. 1710-Juni-Nr. 198. fol. 534.
83 papp 2004. 819. 0.
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moldvai kovete 1710 decemberében pedig arrdl tudositotta, hogy ,,a Muszka nem fogja
Megsegiteni, mert a torok ellen az Austriai hazzal szovetkezik”.*

Rakoéczi 1710 novemberében végiil beleegyezett a két féhadparancsnok, Palffy Janos
grof és Kérolyi Sandor kozotti a kozvetlen targyalasokba. 1711. januar végén személye-
sen is targyalt Palffy Janossal. A fejedelem talan ekkor allt legk6zelebb a békepontok el-
fogadasahoz. 1. Jozsefnek irt levelében gyakorlatilag beismerte a vereségét: ,,ugy bizo-
nyéra mar most nagyobb részént visszatérvén a varmegyék felséged hivségére.”®

A dontd 1épést azonban nem tette meg. Ragaszkodott politikai elveihez, tovabbra is a
konfoderacidé nevében és nemzetkdzi garancidk mellett volt hajlandé a megbékélésre. Az
uralkodo viszont csak egyéni amnesztiat kivant adni, S a személyenkénti hiiségeskii letétel-
ét kovetelte meg.

A fejedelem allaspontja megmerevedett, majd a car segitségének csaldka reményében
Lengyelorszagba tavozott — az események tilhaladtak rajta, a vereség mar bekovetkezett,
segitség pedig sehonnan sem érkezett. Karolyi és Palffy hosszas targyalasok utan az utolsd
utani pillanatban tet6 ald hoztak a haborut lezar6 egyezséget. A békeegyezmény tulajdon-
képpen nagyvonal amnesztia volt, &m a rendi sérelmek orvoslasara csak igérvényeket tar-
talmazott, azokat az orszaggytlés elé utalva.

A magyarok szerencséjére 1. Jozsef halalat kdvetden III. Kéroly személyében olyan
uralkodé keriilt a magyar tronra, aki spanyol kiralyként megtanulta a rendekkel valo
egyiittmitkodést, €s zomében betartotta a szatmari békeegyezségben foglaltakat. Rakoczi
valtozatlanul abban bizott, hogy kiilfoldi segitséggel elérheti céljat, az 6nallé Erdély
visszaallitasat.

Il. Rakoczi Ferenc realisan latta, hogy az orszag rendi jogainak érvényesitését csak
kiilfoldi katonai tamogatassal érheti el, am talértékelte sajat mozgalmanak, illetve az Er-
délyi Fejedelemségnek politikai sulyat, szerepét és erejét. A Habsburg Birodalom XVIII.
szazad elejére nagyhatalomma valt, és meghatarozo szerepe Volt a kontinens k6zéps6 és
keleti részén. A fejedelem balszerencséjére a spanyol 6rokdsodési haboraban XIV. Lajoson
kiviil igazaban senkinek nem allt érdekében a magyarok szabadsagharcanak timogatésa.

Rékoczi és a koriilotte csoportosuld, részben protestans politikai-katonai elit jelentds
része a Magyar Kiralysag allamisaganak (rendi berendezkedésének) védelmét az el6z6
évszazad példai alapjan egy allamilag kiilonallo Erdélyben latta. Ez a konstrukcio az uj
hatalmi viszonyok kozott azonban nem tdlthette volna be ugyanazt a funkciot, mint egy
évszazaddal azel6tt. Erdély stratégiailag igen fontos volt a Habsburgok szamara, bastya
az oszmanokkal szemben.

% Daniel Péter Rakoczinak, Jassy, 1710. december 14. MOL G 15. RSzIt. Caps 6. Fasc. 225. fol. 18-21.

6 Pulyai Janos: Szatmari békesség. (Sajto ala rendezte a bevezet6t irta és a mutatokat dsszeallitotta Ban-
kuti Imre — Mészdros Kalman.) Budapest, 2007. (Rakéczi Forrasok.) 105. o.
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Istvan Czigdny

RAKOCZI’S WAR OF INDEPENDENCE AND THE MILITARY SITUATION
IN CENTRAL AND EASTERN EUROPE, 1703-1711

Summary

Although the end of Rékoczi’s War of Independence depended on the War of the Spanish Suc-
cession, the military situation in Hungary was much influenced by the military conflicts in Central
and Eastern Europe; and the Ottoman Empire, stretching at the southern borders of the Kingdom
of Hungary, still had to be taken into consideration, too. In the beginning, Rékoczi hoped to
receive the foreign armed support that would have been of vital importance for the war from the
fusion with the French and Bavarian armies marching forth in the Danube-valley. However, the
defeat at Hochstadt (13 August 1704), suffered from the combined English-Imperial troops, made
this impossible; and a long war had to be anticipated.

When launching a national insurrection of the Hungarian Orders, Rakoczi regarded the anti-
king wars of the Transylvanian princes as examples; but this was of little help amidst the current
internal and foreign political situation which had changed as the consequence of the anti-Ottoman
liberation war. Transylvanian princes had their own state and army, and as vassals of the Turks
they had foreign supporters as well. Rakoczi had to establish all these circumstances. This is the
reason why he laid great emphasis on attaining legitimacy; and acquiring Transylvania and the
prince’s title played a central role in this goal. At first, he acted as the representative of the con-
federate Orders; then he used the title Prince of Transylvania starting from his election in summer
1704; and following the national assembly in Szécsény in 1705 he became the Leading Prince of
the Confederate Orders.

For the sake of getting foreign military support, the Prince tried to find a ruler for the country’s
throne many times. However, he found none, for the European ruling houses regarded Joseph | as
the legitimate monarch of the Kingdom of Hungary. In the second half of 1704, Rékdczi and the
political-military elite behind him had to face the fact their scope for diplomatic action was very
little. The missions to the army of the king of Sweden and to the Prussian king ended in failure at
that time and later, too. The royal courts were not willing to intervene for the Hungarians in Vien-
na, only in the cause of providing freedom of religion for the Protestants; and they urged the
insurgents to find a compromise with their ruler.

After the attempt of co-operation between the Bavarian—French and the Kuruc armies failed,
Louis XIV carried on to support the fight of the Hungarian insurgents with money and a few
hundred soldiers. However, he saw Rakdczi as an upriser against his monarch, and therefore he
signed no formal agreement with him, not even after Rakoczi was elected Prince of Transylvania,
nor after the dethronement of the Habsburg House (1707).

It was only Tzar Peter | of Russia who made an agreement with Rakéczi (1707) when he de-
signated him to the Polish throne. The contract promised military aid, money and weapons for
further warfare in Hungary. Rékdczi’s Polish kingship, however, was soon out of question and
therefore the military aid was cancelled, too.

The Prince kept on misunderstanding the military and power conditions of Central and Eastern
Europe, and he had a wrong evaluation of his own political situation and military force, too. While
the ever decreasing Kuruc army retreated to the eastern part of the country, the Prince was making
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illusory plans about continuing the war. In return for military support, early 1710 Rakoczi offered
the Ottomans the southern lands of the Hungarian Kingdom which were ruled by the emperor, and
he promised to pay an annual tax to the Sultan for the Hungarian and Transylvanian territories.
Although the offer was tempting, the best interest of the Porte, planning to attack Russia, was to
keep the Karloca Peace Treaty. A few months later Rakoczi asked armed support from Peter I to
be able to keep his Princedom of Munkécs and to conquer the Principality of Transylvania. The
request found no answer here either, for the Tzar, standing in the shadow of the Ottoman war,
wanted to keep the good relations with the Habsburgs. Rakoczi was informed about this situation
via the reports of his diplomats and soldiers.

Though pushed back to the north-eastern corner of Hungary and standing on the verge of com-
plete military collapse at the beginning of 1711, the Prince was not willing to make a compromise
with the monarch. His viewpoint stiffened, and in the illusory hope of the tzar’s help he left for
Poland. The events went beyond him. Finally, the Szatmar Peace Treaty was concluded without
him, by Sandor Kéarolyi, commander-in-chief of the rest of the Kuruc army, and Janos Palffy, Im-
perial and Royal commander-in-chief.

Istvan Czigany

LA GUERRE D’INDEPENDANCE DE RAKOCZI ET LA SITUATION MILITAIRE
EN EUROPE CENTRALE ET ORIENTALE, 1703-1711

Résumé

Méme si I’issue de la guerre d’indépendance de Rékoczi dépendait de la guerre de succession
d’Espagne, les conflits en Europe centrale et orientale eurent aussi un impact considérable sur I’évo-
Iution de la situation militaire de Hongrie sans parler de I’Empire ottoman qui s’étendait jusqu’aux
frontiéres Sud du Royaume de Hongrie. Au début, Rakoczi espérait obtenir une aide militaire au
moyen de la fusion avec les armées franco-bavaroises qui avancérent dans la vallée du Danube,
mais apres leur défaite a Hochstidt face aux troupes anglaises et impériales unies (13 aotit 1704),
la guerre risquait de se prolonger.

Au moment du déclenchement de 1’insurrection nationale des Ordres, Rakoczi prenait exemple
sur les guerres antimonarchistes des princes de Transylvanie, mais en raison du changement de la
situation intérieure et extérieure a la suite de la guerre de libération menée contre les Turcs, ce
n’était pas réaliste. Les princes de Transylvanie avaient leur propre Etat et leur propre armée et, en
tant que vassal des Turcs, aussi leur soutien extérieur, alors que Rakoczi n’avait rien de tout cela.
Par conséquent, il tint a se créer une 1égitimité en prenant notamment la Transylvanie et le titre de
prince. Au début, il agissait comme le représentant des Ordres confédérés, mais a partir de son
¢élection a 1’été 1704 et de la Dicte de Szécsény de 1705, il utilisa aussi le titre de prince de
Transylvanie et le titre de prince commandant des Ordres confédérés.

En vue d’une aide militaire étrangére, le prince essaya plusieurs fois de trouver un souverain
pour le trone de la Hongrie. S’il n’en trouva aucun c’est que les dynasties européennes consi-
dérérent Joseph 1*" comme le souverain légitime du Royaume de Hongrie. Rakoczi et 1’élite poli-
tico-militaire qui le soutenait se rendirent compte au deuxiéme semestre de 1704 a quel point leur
marge de manceuvre diplomatique fut limitée. L’envoi d’émissaires au camp du roi de Suede et au
roi de Prusse se solda par un échec aussi bien a cette époque que plus tard. Les deux cours furent
prétes a intervenir auprés de Vienne pour la liberté religicuse des protestants, mais elles tentérent
de convaincre les insurgés de trouver un compromis avec leur souverain.

Apres I’échec d’une coopération entre les troupes kouroutz et franco-bavaroises, Louis XIV
continua de soutenir la lutte des mécontents hongrois avec de 1’argent et quelques centaines de
soldats, mais puisqu’il considéra Réakoczi comme un insurgé contre son souverain, il ne signa
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aucun accord formel avec lui, ni aprés son élection comme prince de Transylvanie, ni aprés le
détronement de la maison de Habsbourg (1707).

Seul le tzar russe Pierre 1% signa un accord avec Rakoczi (1707) lorsqu’il le désigna pour le
trone de Pologne dans lequel il lui promit une aide militaire, des armes et de 1’argent pour la guerre
de Hongrie. Comme Rakoczi ne fut pas élu roi de Pologne, 1’aide militaire ne fut plus a I’ordre du
jour non plus.

Le prince méconnaissait les rapports de force et militaires en Europe centrale et orientale et il
évaluait mal sa situation politique et sa force militaire. Alors que I’armée kouroutz aux effectifs en
baisse fut repoussée dans la partie orientale du pays, le prince congut des plans illusoires en vue de
continuer la guerre. Au début de 1710, Rékoczi proposa aux Ottomans, en échange d’une aide
militaire, de leur céder la partie sud du Royaume de Hongrie, qui fut alors aux mains des Habs-
bourg, ainsi que de leur verser un impdt annuel pour les territoires sous sa domination en Hongrie
et en Transylvanie. Malgré cette proposition alléchante, la Porte qui se préparait a affronter les
Russes avait intérét a respecter la paix de Karloca. Quelques mois plus tard, Rakoczi demanda une
aide militaire a Pierre 1% en vue de conserver son principauté de Munkécs et d’occuper la Prin-
cipauté de Transylvanie. Sa demande resta sans réponse, car vu la menace ottomane, le tzar voulait
garder de bonnes relations avec les Habsbourg. Grace aux rapports rédigés par ses diplomates et
ses militaires, Rakoczi en fut informé.

Acculé au coin nord-est du pays, Rakoczi fut au bord de I’effondrement militaire total en début
d’année 1711, mais il ne voulut toujours pas faire de compromis avec le souverain. Il campa sur sa
position avant de partir en Pologne en espérant toujours une aide du tzar. Rakoczi fut dépassé par les
événements et la paix de Szatmar fut conclue sans lui par Sandor Kérolyi, commandant en chef de ce
qui resta de ’armée kouroutz et Janos Palffy, commandant en chef de I’armée impériale et royale.

Istvan Czigdny

DER FREIHEITSKAMPF VON RAKOCZI UND DIE KRIEGSSITUATION
IN MITTEL- UND OSTEUROPA, 1703-1711

Resiimee

Zwar hing der Ausgang des Freiheitskampfes von Rakoczi vom Spanischen Erbfolgekrieg ab,
aber auch die Militdrkonflikte im mittleren und Ostlichen Teil Europas iibten eine bedeutende Wir-
kung auf die Kriegssituation in Ungarn aus. Zudem musste weiterhin mit dem Osmanischen Reich
gerechnet werden, das an den siidlichen Grenzen des Konigreichs Ungarn expandierte. Die externe
bewaffnete Unterstiitzung, die aus Sicht des Freiheitskampfes von grundlegender Bedeu-tung war,
erhoffte sich Rakoczi zu Beginn von der Vereinigung mit den franzosisch—bayrischen Heeren, die
im Donautal vordrangen. Infolge der Niederlage der vereinten englisch-kaiserlichen Truppen bei
Hochstddt (13. August 1704) kam es jedoch nicht dazu — es musste damit gerechnet werden, dass
sich der Krieg in die Lénge zieht.

Rakoczi sah bei der Einleitung des stédndisch-nationalen Aufstandes die gegen den Konig ge-
richteten Kriege der siebenbiirgischen Fiirsten als Vorbild an, aber dies hatte in derjenigen innen-
und auBBenpolitischen Situation, die sich infolge des Befreiungskrieges gegen die Tiirken verdndert
hatte, nicht viel Realitdt. Die Fiirsten Siebenbiirgens verfiigten iiber einen eigenen Staat und eine
eigene Armee und als Vasallen der Tiirken iiber einen Unterstiitzer aus dem Ausland. Rékoczi
musste all dies erst erschaffen. Gerade deshalb legte er besonderes Gewicht auf die Schaffung der
Legitimitét, in der der Gewinn Siebenbiirgens und des Fiirstentitels eine zentrale Rolle spielten. Zu
Beginn trat er als Vertreter der konfoderierten Stinde auf und verwendete ab seiner Wahl im
Sommer 1704 den Titel des Fiirsten von Siebenbiirgen und nach der Diét von Szécsény im Jahre
1705 auch den Titel des anfiihrenden Fiirsten der konfoderierten Sténde.
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Um eine militirische Hilfe aus dem Ausland zu erhalten, versuchte der Fiirst mehrere Male ei-
nen Herrscher fiir den Thron des Landes zu finden. Er fand jedoch keinen, da die europdischen
Herrscherhduser Joseph I. als legitimen Herrscher des Konigreichs Ungarn ansahen. Rakoczi und
die sich hinter ihm aufstellende politisch-militarische Elite sahen sich in der zweiten Hilfte des
Jahres 1704 damit konfrontiert, dass ihr diplomatischer Spielraum verhéltnisméaBig klein war. Die
in das Lager des schwedischen Konigs und zum preuBischen Konig geschickte Gesandtschaft war
zu diesem Zeitpunkt und auch spéter zum Scheitern verurteilt. In beiden Héfen war man lediglich
bereit, in der Frage der Gewéhrleistung der Religionsfreiheit der Protestanten in Wien zu vermit-
teln, und sie spornten die Aufstdndischen vor allem zum Ausgleich mit ihrem Herrscher an.

Nach dem Scheitern der Zusammenarbeit der bayrisch—franzosischen und der Kurutzentruppen
wurde der Kampf der Unzufriedenen in Ungarn von Ludwig XIV. mit Geld und einigen Hundert
Soldaten weiter unterstiitzt. Da er jedoch Rakoczi fiir einen sich gegen seinen Herrscher auflehnen-
den Aufrithrer hielt, schloss er mit ihm auch nach seiner Wahl zum Fiirsten von Siebenbiirgen, ja
sogar nach der Dethronisation des Habsburger-Hauses (1707) keinen formalen Vertrag ab.

Einzig der russische Zar Peter 1. schloss mit Rakdczi einen Vertrag ab (1707), als er diesen fiir
den polnischen Thron nominierte. Die Vereinbarung versprach zur Fortfiihrung des Krieges in Un-
garn militdrische Hilfe, Geld und Waffen. Das polnische Konigtum Rakéczis wurde jedoch schon
bald gegenstandslos, sodass auch die militdrische Hilfe ausblieb.

Der Fiirst missverstand immer mehr die militérischen und Machverhiltnisse Mittel- und Osteu-
ropas, schitzte aber auch seine eigene politische Situation und militérische Kraft falsch ein. Wéah-
rend die Kurutzenarmee mit einer immer geringeren Stirke in den Ostlichen Teil des Landes zu-
riickgedringt wurde, schmiedete der Fiirst illusorische Pléne iiber die Fortsetzung des Krieges.
Anfang des Jahres 1710 bot er den Osmanen im Gegenzug fiir die militdrische Unterstiitzung nicht
nur die in kaiserlicher Hand befindlichen siidlichen Gebiete des Konigreichs Ungarn ab, sondern
auch, dass er dem Sultan nach den unter seiner eigenen Herrschaft stehenden Gebiete Ungarns und
Siebenbiirgens eine jahrliche Steuer zahle. Zwar war das Angebot verlockend, doch die Pforte, die
sich gegen die Russen vorbereitete, war an der Einhaltung des Friedens von Karloca (Karlowitz)
interessiert. Einige Monate spiter bat er Peter I. um bewaffnete Hilfe, um sein Fiirstentum Mun-
kacs zu bewahren und das Fiirstentum Siebenbiirgen zu besetzten. Seine Bitte blieb hier unbeant-
wortet, da der Zar im Schatten des osmanischen Krieges ebenfalls daran interessiert war, das gute
Verhiltnis mit den Habsburgern aufrechtzuerhalten. Hiervon erfuhr auch Rékdczi auf dem Wege
der Berichte seiner Diplomaten und Soldaten.

Anfang 1711 war der Fiirst auch eingeengt in die norddstliche Ecke Ungarns und am Rande des
militdrischen Zusammenbruchs nicht bereit, mit dem Herrscher einen Kompromiss zu schlieBen. Sein
Standpunkt war erhértet, und in der triigerischen Hoffnung der Hilfe seitens des Zaren verlie3 er das
Land in Richtung Polen. Die Ereignisse hatten ihn iiberholt. Der Frieden von Szatmar (Sathmar)
wurde schlielich von Sandor Kérolyi, dem Oberbefehlshaber der verbliebenen Kurutzenarmee, und
Janos Palffy, dem kaiserlich-koniglichen Oberbefehlshaber, ohne ihn geschlossen.

Hwmean [ueans

OCBOBOJIMTEJIbHASI BOPbBA PAKOLIA 1 BOEHHAST OBCTAHOBKA
B HIEHTPAJIbBHOMU 1 BOCTOYHOU EBPOIIE, 1703-1711

Pe3siome

Xots ucxon 60psOBI 3a CBOOOMY MOJA PYKOBOACTBOM Pakomn 3aBHCEN OT BOWHBI, IIEAIICH B
Vcnanum 3a HaceACTBO, HA CKIIIBIBAHUE BOCHHOW 0OCTAaHOBKH B BEHrpru 3HAUUTEIBHO BIHSITH
BOEHHBIE KOH(IIMKTBI, CKJIA/IBIBAaBIIMECS B IEHTPAILHOH M BOCTOYHOM MojioBHHE EBpombl, a Takxke
U TO, YTO U B JaJIbHEHIIeM HeoO0X0oauMo ObuTo cunTaThesi ¢ OCMaHCKOH UMIIEpHeii, KoTopas cTpe-
MUJIACh K CaMOPaCIIUPEHUIO y I0KHBIX TpaHull Benrepckoro Koponesctsa. JKu3HeHHO BakHYIO €

— 1035 —



TOYKH 3pEHUsI 0CBOOOANTENBHOI G0pPHOBI BHENITHIO BOOPYKEHHYIO OAAEPKKY Pakonu B Hauane
HaJIesyICs TTOJIyIUTh B pe3ynbTaTe 00beANHEeHHs ¢ (PpaHITy3cK0-0aBapCKUMH BOWCKaMH, HACTYIIaB-
KM B JoyuHe JlyHas, HO U3-3a MOPaKEHHs, KOTOPOE OHU ITOTEpIeIN OT OOBEIMHEHHBIX aHTJIO-
Kaif3epoBckuX BOMCK mpu Xéxmraare (13 aBrycra 1704 roma) 3Toro He MpOM30LLIO, U HEO0XO0-
JIMMO OBIIO PacCYMTHIBATE HA 3aTSDKCHUE BOMHEL

Paxoru Bo Bpems Hadajla COCJIOBHO-HAMOHATEHOTO BOCCTaHUS CUMTAN IPHMEPOM aHTHKOPO-
JIEBCKYIO BOIHY TPaHCHIIbBAHCKOTO KHA35, HO 3TO OBLIO MaJlo pealnbHO B TOH BHYTPEHHEN U BHEII-
Hell 00CTaHOBKE, KOTOpas M3MEHHJIACH BCIEACTBHE OCBOOOJUTENHHONH AHTHTYPEIKOH BOWHEL
Kus3pst TpaHcHIbBaHUN C COOCTBEHHBIM I'OCYIapCTBOM M apMHUel B KauecTBE TYPEIKHX BacCaloB
pacmonarany 3apy0exHO! moanepKKoi. A Pakoiu Bce 3T0 go/mkeH ObUT co3aaTh. VIMEHHO mO3TO-
My OH yZeJsul OOJbIIOe BHHIMAHHE CO3JAHUIO JETMTHMHOCTH, B KOTOpOH nosydeHue TpaHCHIIb-
BaHMH M KHSDKECKOTO THUTYJIAa HTPajio IEHTPAIBHYIO poilb. B Hauae oH BRICTYNWII Kak IIpeACTaBH-
Tenb cocnoBuil koHpeaepamuu. [locae BeIOOpOB, npoucmenmux gerom 1704 roga, oH yxe MoJb-
30BaJICSl TUTYJIOM KH3s1 TpaHCHIBBAHMM, a TIOCIIE CEYeHbCKOT0 TOCYAapCTBEHHOr0 cobpanus 1705
rojia HayaJl HCTIOJIb30BaTh THTYJI ITIABHOTO KHS3s COCJIOBUH KOH(eaeparyy.

KHs13b B HHTEpEcax MONTydeHHs BOSHHON IIOMOIIIH 33 TPaHUIEH HEOJHOKPATHO MBITAJICS HCKATh
mpaBUTENs [UIs cTpaHbl, OHAKO TAKOBOTO HE HAILIOCH, MO0 eBPONEHCKHE IpaBsIIne IBOPHI CUU-
tas Mocuda 1 nermtumubiM npaButeneM Benrepckoro KoposesctBa. Pakonn m crosBuei 3a
HUM BOCHHO-TIOIMTHYECKAs SIIUTE BO BTOPOii mojoBuHE 1704 roma HE0OX0IUMO OBLIIO CYUTATHCS C
TeM, YTO MX JUIUIOMAaTHYECKOe IToJie JeHCTBHs ObUIO He3HaunTelNbHbIM. HampasiieHue nocnaHmes
B JIareph IIBEJCKOr0 KOpouisi M K Kopouto [Ipyccun Torma M mosxe okoHUMIOCHh Heynaded. [Ipn
000HX KOPOJIEBCKHUX JABOpaxX OBUIN COTJIACHBI OKa3aTh COJACHUCTBHE B MEpEroBopax ¢ BeHol Tonbko
B BOIPOCE O00ECIIEUEHHsI PETUIHO3HOW CBOOOBI JUIS IIPOTECTAHTOB, U NPEXKE BCEro MOOYKIAIH
MIOBCTAHIIEB K 3AKJIIOUYCHUIO COTJIALICHHS C UX IIPAaBUTEIIEM.

[ocie mpoBana HameXIBl HA COTPYAHUYECTBO 0aBapCKO-(PPaHIy3CKUX BOICK M BOMCK Kypy-
ueB JlronoBuk XIV nponoikan noanepxuBate 00pp0y HEZOBONBHBIX BEHTpHU eHbramMu U He-
CKOJIBKUMH COTHSIMH COJIIaT, HO TaK KaKk OH CUMTa] PakoIy MSTEXHHKOM, BOCCTABIINM IPOTHB
CBOETO MpABHUTENsI, OH HE 3aKII0YMI C HUM (hopManbHOTO JoroBopa mocie m3bpanust Paxonun
kHs13eM TpaHcuibBaHUH, 00JIee TOTO ITOr0 HE IPOM30ILIO AaXKe U MOCIIE CBEP)KSHUMS C IIPECcTolia
I'a6cOyprekoro asopa (1707).

EnunctBenno pycckuit maps [letp I 3axmounn norosop ¢ Pakonu (1707), koraa oH BEIABUHYIT
€ro KaHJUIATypy Ha IOJILCKHI TPOH. 3aKII0YEHHOE COTIAllleHue 00emaio MpeaoCcTaBUTh BEHTPaM
BOCHHYIO IIOMOIIb, JICHBIU M BOOPYXKECHHE UL JUIAIbHEHIIEro IpOoJ0JDKEHNsT BOHHEI BeHrpueii.
OpHako uaes 0 BCTyIUICHHH PakoIy Ha MOJIBCKHI TPOH BCKOPE OTMANIa, ¥ TAKIM 00pa3oM U BOCH-
Hasl IOMOIIb OCTaJach HeJCHCTBUTEIILHOM.

Kus13b Bee Gonee ommbaincs B HOHUMAaHUK U OLIEHKE BOIIPOCOB BOSHHOH 0OCTAHOBKH M BOIIPO-
COB TIpaBJICHHS B IEHTPaIBHOM U BocTouHOU EBporme, 6ojee TOro oH IJI0X0 OIEHMI CBOE COOCT-
BEHHOE IOJUTHYECKOE MOJIOKEHHE M BOSHHYIO CHITy. B TO Bpems, Kak apMusi KypyleB cO BCe
MEHBIIMM YHCJICHHBIM COCTAaBOM OTCTyIaja B BOCTOYHYIO IOJIOBHHY CTpaHbI, KHS3b CHIIMIICS
MPOI0JDKATh BOMHY W BBIHAIIMBAJT WILTIO30pPHBIC BOCHHBIE TUaHbl. B Hagane 1710 roga oH mpen-
JIO)KWJI OCMaHaM 3a OKa3aHWe MMM €My BOSHHOH IOJUIEPKKH I0KHBIE TeppuTopuu BeHnrepckoro
KoponescTBa, Haxosuecs B pykax Kal3epa, a TakKe NPEIUIOKHI, YTO OH OyJeT IUIaTHUTh
CyNTaHy TOMOBOM HAJIOT 332 HAXOASAIIMECS IOJ €ro TOCIOACTBOM Teppurtopun Benrpum n Tpan-
CHJIb-BaHUM. XOTs 9TO IpeyIoKeHHe ObIJI0 BeChMa JIECTHBIM, HO Typenkas [lopTa, roToBUBIIAsICS
K BOHE NPOTHUB PYCCKHX, ObUIa 3aMHTEpecoBaHa B COOMIOJEHHM Kapiouckoro mupa. Crycts
HECKOJIBKO MECSIIIEB OH IPOCHI BOOPYXEHHYIO ITIOMOIIB OT Iaps [leTpa B memsix yaepKaHus MyH-
KauCKOTro KHsDKecTBa M 3aHsATHs TpacHcuiubBaHckoro KusbkectBa. Ero mpocsba m Ha 3TOT pas
ocranach 0e3 0TBeTa, NOO PYCCKHIA 1aph, HAXOMACHh O] YrPpO30ii Havana BOHHbI ¢ Typuuei, ObiT
3aWHTEPECOBaH B MOJAEPKAaHUN XOPOLINX OTHOoUIeHWH ¢ ["abcOypramu. O6 3Tom 3Han u Pakorm
13 COOOIIEHHI CBOMX JUILIOMATOB ¥ BOGHHBIX JIOHECEHHH.

B nauane 1711 roga Benrpusi, 3axatast B CBOEM CEBEPO-BOCTOUHOM YIIIy, HAXO/AACh Ha Kparo
BOEHHOTO Kpaxa, BCE K& He Oblla TOTOBAa 3aKIIIOYUTh KOMIIPOMHCC ¢ IpaBuTeneM. Ee mosummust
yXKECToumIIach, 3aTeM, NMUTasi HeoOOCHOBAHHBIE HAASKAbl Ha MOMOLIb Hapsi, Pakonm yexam B
Monbury. CoGbITust porm MuUMO Hero. CaTMapckoe COTJIallieHne 0 MUpE B KOHIIE KOHIIOB ObLIO
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3aKJIIOYEHO 0e3 INIaBHOKOMAHIYIOIIEr0 OCTaTKOB apMHM KypyLeB M 0e3 KaH3epoBCKO-KOPOJIEB-
cKkoro komauytomero Snomra [Tanddu.
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