SULI ATTILA

ERDELY ES A SZOMSZEDOS MEGYEK
HADSZINTERRE VALASA 1848-BAN

1848 3szén Erdély teljes tertilete hadszintérré valt. Oktober kozepétél a Roman Nemzeti
Comité felhivdsara az orszagrész roman nemzetiségli lakosai meginditottdk a felkeléstiket,
amelyet a Nagyszeben koriil sszevont csdszari hadtest koncentralt timadésa kovetett. Ennek
kovetkeztében a székely csapatok november 5-én Marosvasarhelynél, az észak-erdélyi ma-
gyar er6k pedig november 15-én Apahidandl vereséget szenvedtek a csdszari alakulatoktdl.
Az eldbbi kovetkezménye — Haromszék kivételével — a Székelyfold, mig az utébbié 1ényegé-
ben egész Erdély atmeneti elvesztése lett. Az orszagrész visszafoglaldsara inditott akci6 no-
vember 24-én Désnél kudarcba fulladt. Mind Kolozsvar feladdsa, mind a dési vereség miatt
az Orszagos Honvédelmi Bizottmany hadbirdsagi vizsgalatot inditott, itélet azonban az eléb-
bi esetben nem sziiletett, mig az ut6bbi felmentéssel zarult.

A fenti rovid, kudarcokkal teli id6szak nem tartozott a hadtorténetiras sokat kutatott
témdi kozé. Az elmult évtizedekben altaldnosan elterjedt az a nézet, hogy Bem megérke-
7éséig az erdélyi magyar politikai és katonai vezetést hozzd nem értés jellemezte, nem
tanusitottak kelld forradalmisdgot, ellenben a lengyel tdbornok, aki egyben forradalmar
is volt, egy csapdsra megoldott mindent: december 15-t8l vezetésével megindult a ma-
gyar ellentdmadds, amely 1849. marcius végére Erdély teljes visszafoglaldsahoz veze-
tett. Azt azonban teljes mértékben figyelmen kiviil hagytdk, hogy az Erdélyt november-
ben felad6 magyar dandar és a decemberben ellentdmadést indité hadtest mind meny-
nyiségben, mind mindségben kiillonbozott egymastdl. Ez a leegyszeriisitd felfogds jelent
meg az 1950-es évek torténelemszemléletét tiikr6zd ,,Foltdmadott a tenger” cimi film-
ben,? ahol Bem a csiiggedt népfelkel6ket rohamra vezeti,’ €s egyben megéllitja a csdszdri
csapatok elérenyomuldsat.

A masik irdnyzat szerint az egyes erdélyi magyar katonai vezet6k ugyan nem voltak
arulok, de sorozatos szakmai hibdkat és mulasztasokat kovettek el, ami elvezetett a ku-
darchoz. Ilyen vadak érték Sombory Sdndor ezredest, a székely tdbor, Baldacci Man6

'Az osszefoglaldsok tobbnyire tomorséggel mutatjak be az eseményeket: Kévdri, 1861. 116-121. o.; Hor-
vdth, 1863. II. 143-150. o.; Heydte, 1863. 166—169. és 179-181. o.; Gelich, 1. 380-399. és 480-486. o.; Mdrki,
1898. 166. o. A politikai és katonai vezetdket elitélé magatartds megalapozéja Czetz Janos vezérérnagynak, az
erdélyi hadtest parancsnokdnak emigriciéban megjelent torténeti munkdja. Czetz, 1850. 58-59. o. Hasonl6 4l-
laspontot képviselt Jakab Elek. Jakab, 1880. 429. o. E felfogast épitette be Kovacs Endre a Bem tdbornokrdl
megjelent monogréfidjaba. Kovdcs, 1979. 24. o. A magyar katonai vezetés alkalmatlansdgat hangsulyozta
Miskolczy Ambrus is a hdrom kétetes Erdély torténetében. Miskolczy, 1988. 1405. o. Ettdl az irdnyzattdl csak a
magyar hadtorténetirds egyik legjelesebb miiveldje, Gyaldkay Jend tért el, aki értékelését a tényleges erdvi-
szonyok figyelembevételével tette meg. Az dltalam kutatott korszakkal azonban 6 csak érintélegesen foglalko-
zott. Gyaldkay, 1931. 9-11. o.

2 Magyar filmdrama. 1953. Rendezd: Nddasdy Kdlman és Randdy Lasz16. E szemlélet tiikrozodott a Képes
Torténelem sorozat 1966-ban megjelent kotetében, amely a torténelmet altaldnos iskoldsok korében volt hiva-
tott népszertisiteni. Mdrkus Istvan: Forradalom és szabadsdgharc 1848—49. Budapest, 1966.

3 Az erdélyi hadtest kotelékében népfelkelék nem harcoltak, csak mozgésitott nemzetdrok, akiknek a fel-
szereltsége és kiképzettsége nagy szamuk ellenére csakugyan hidnyos volt. Bem els6 intézkedései koz¢é tarto-
zott, hogy hazakiildte 6ket, mivel csekély harcértékiik miatt bevetni nem tudta a nemzetdroket, akiknek az ella-
tdsa komoly problémit jelentett a magyar hatdsdgok szdmara. Kovdcs, 1979. 50. o.



br., vezérOrnagyot az észak-erdélyi magyar erék és Katona Miklés 6rnagyot, a nagyba-
nyai tabor parancsnokait.* Ugyanezeket a tendencidkat figyelhetjiik meg Czetz Janos ve-
zérérnagynak, az erdélyi hadtest egykori parancsnokdnak az emigraciéban megjelent tor-
téneti munkdjaban. Czetz allasfoglalasat akar szakértdi véleményként is elfogadhatnank,
hiszen 6 az erdélyi kiegészitésti 62. (Turszky) sorgyalogezred tisztjeként 1épett at a hon-
védséghez 1848-ban, és ami a leglényegesebb: 1848. oktéber végétdl Kolozsvaron tar-
tozkodott, igy kdzvetlen rdlatasa volt a napi eseményekre. Csakhogy a tdbornok az emig-
raciéban kevés dokumentummal rendelkezett, a bajtarsak adatkozlései tobbnyire pontat-
lanok voltak, igy e munkat csak nagyon szigord forrdskritikdval tudjuk hasznositani.’
A XIX. szdzadban megjelent szemtanui visszaemlékezések koziil ki kell emelniink Bauer
Lajos Ornagyét, aki 1848 6szén Baldacci segédtisztje volt. Bauer — Czetzhez hasonléan —
Baldaccit nem tartotta drulénak, hanem a hadvezéri képességeit vélte hianyosnak.’

Jelen tanulmdnyomban az 1848 &szi erdélyi eseményeket, a polgarhabord és onvé-
delmi harc el6zményeit és hatterét eddig alig vagy egyéltaldn nem kutatott hazai és erdé-
lyi kutf6k goresd ald vételével kivanom felvazolni. Mivel az észak-erdélyi harcokban a tar-
tomdnnyal hatdros torvényhatésdgok mozgdsitott nemzetdrségei is részt vettek, illetve az
ott foly6 harcok hatdssal voltak az erdélyi eseményekre, az ottani torténésekre is kitérek.’

Az erdélyi csdszdri és kirdlyi hadszervezet 1848 dszén

Az Erdély feletti katonai hatalmat a nagyszebeni székhelyti, kdzvetleniil a bécsi Ud-
vari Haditanacs, majd az osztrdk hadiigyminisztérium aldrendeltségébe tartozé erdélyi
féhadparancsnoksdg (General Commando) gyakorolta.® Az erdélyi fékormdnyszék leg-
feljebb a nagyfejedelemség teriiletén dllomdsozé csdszari-kirdlyi alakulatok ellatdsdban,
valamint a katonai és polgdri intézmények kozotti kapcsolattartdsban jatszott szerepet.

1848. oktdber elején az aldbbi soralakulatok voltak Nagyszeben és Naszdd kdrnyékén
gsszevonva:
Gyalogsdg:
31. Leiningen sorgyalogezred 1 zdszl6alja,
41. Sivkovich sorgyalogezred 1 zdszldalja,
51. Kéroly Ferdindnd sorgyalogezred 3 zdszl6alja,

4 Somboryra: Bona, 2000. 626. o. A vadakat Oroszhegyi J6zsa fogalmazta meg a Marczius Tizenotodike
hasabjain. Ennek nyomdn az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny vizsgdlatra utasitotta Vay Miklds br., kirdlyi
biztost. Vay, 2136. Nydry P4l levele. Pest, 1848. november 8. Baldaccira: Bona, 2000. 144-145. o. Gelich
Rikhard jellemzése szerint ,,Baldacci, mint az olvaséink madr tudjdk, igen nagy miveltségii katona volt, nagyon
képzett férfiu, de a gyakorlottsag terén kevéssé volt jartas, hogy egyébirdnt jo terveit kelloképpen keresztiil vi-
hesse. Végre meg nem is birt hatdrozottsaggal; ezen hiba valdsziniileg az tigy irdnti lelkesedés hidnyabdl szarma-
zott, midon a torvényes édllapot ingadozni kezdett.” Gelich, 1. 399 o. Katona Mikl6srdl: Bona, 2000. 421-422. o.

> Czetz, 1850.; Czetz, 2001.

6 Eletl’ltja: Bona, 2000. 226. o.; Bauer, 1870. 49. o.

7 Itt szeretnék koszonetet mondani a dolgozatom elkészitéséhez nydjtott segitségért a Pro Renovanda
Cultura Hungariae Alapitvany ,,Dunatdji Népek Kutatdsa” Szakalapitvanydnak, Hermann Rébertnek, Solymosi
Jézsefnek, Egyed Akosnak (Kolozsvar) és Demeter Lajosnak. (Sepsiszentgyorgy).

8 A szervezet élén a selmecbdnyai sziiletésti Anton Puchner br., altdbornagy allt. Az 1848-ban 59 éves
Puchner harctéri tapasztalatokkal rendelkezett, mivel a napdleoni haborikat végigharcolta. Tevékenységének
értékelése: Gyaldkay, 1931. 8-10. o.
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62. Turszky sorgyalogezred 1 zdszldalja,

63. Bianchi sorgyalogezred 2 zdszldalja,
Uracca granatos zaszléalj,

A 16. (1. romén) hatdrdrezred egy zdszldalja,
A 17. (2. romén) hatarérezred két zaszldaljjal.

Lovassdg:

5. Savoyai Eugen dragonyosezred 6 szdzada,
3. Ferdindnd Miksa konnyiilovasezred 8 szdzada (k6znyelvben Max-svalizsérek),
A 11. (székely) huszarezred 2 szdzada.

Tdbori tiizérség:

2 db 6 fontos és egy 3 fontos liteg, Gsszesen 18 dgyu.

A fentiekben felsorolt alakulatok tobbsége idegen (osztrdk, cseh, morva, lengyel, uk-
ran és legf6képpen romdn) kiegészitésli volt. A 31., 51. és a 62. sorgyalogezredekben
azonban szdmottevé magyar sordllomany szolgélt, akiknek tobbsége 1848 nyardn és
Oszén atéllt a honvédséghez, jelentdsen csokkentve zdszldaljaik harci értékét.

A masik fontos szempont, hogy az alakulatok felt6ltttsége rendkiviil alacsony volt,
illetve harci tapasztalatokkal nem rendelkeztek.’

Erdélyben tobb kisebb erdditmény is l1étezett (Marosvasarhely, Déva, Fogaras stb.),
amelyek tobbnyire laktanyaként funkciondltak, de komolyabb jelentéséggel csak a gyu-
lafehérvari birt, amely egyben az erdélyi csapatok arzendlja volt.

Az erdélyi féhadparancsnoksag — bar a nyilt szinvall4stél még tartézkodott, erre csak
oktéberben keriilt sor — 1848 szeptemberétl a Bécsbdl kapott titkos utasitdsok alapjin
megszakitotta egylittmiikodését az erdélyi magyar kormanyszervekkel. 1848. szeptember
10-én a 16. (1. romdn), szeptember 27-én pedig a 17. (2. romén) hatarérezred mondta fel
nyiltan az engedelmességet a magyar kormanynak. Szeptember 17-én Puchner megtiltot-
ta a csdszdri alakulatoknak, hogy segitséget nyujtsanak a torvényhatdsagok tisztségvise-
16inek az Gjoncosszeirdst megtagadé telepiilések ellenében.'® A magyar hadiigyminiszté-
rium altal Pestre rendelt Uracca granatos zédszl6aljat pedig visszavezényelte Erdélybe, és
az alakulat tisztjei sem a hadiigyminisztérium, sem a budai féhadparancsnoksag kovete-
1ésére nem voltak hajlandok eltérni Puchner rendeletétél.'" Oktéber elején megsziintették
a fegyver és felszerelés kiszolgalasat a honvédek részére, illetve a beteg Puchnert helyet-
tesitd Alois Pfersmann altdbornagy visszarendelte a csdszari katonasdgot a toborzéhe-
lyekrdl, noha a 32. honvédzaszldalj szervezése miatt még sziikség lett volna a kozremi-
kodésiikre. Az utébbi dontést a gubernium kétszeri erélyes tiltakozdsara sem volt hajlan-
dé6 visszavonni."?

9 Trocsdnyi, 1956. 421. és 434. o.; Heydte, 1863. 80. és 109. o.; Gyaldkay, 1931. 11. o.; Kovdcs, 1979. 21-22. o.

10°A 200 000 djonc és 42 milli6 forint kivetését az orszaggytlés elfogadta, ezutdn Szemere Bertalan beliigy-
miniszter elrendelte a torvényhatdsdgok szamdra az Gsszeirdsok végrehajtasat, amely Erdélyben a romén lakossag
heves ellendllasat valtotta ki, de az Ujoncozds a székelység korében sem orvendett nagy népszeriiségnek. A jogsza-
balyt az uralkod6 nem szentesitette. Urbdn, 2007. 291. o. Erdélyre: Dedk, 1943. 157. o.; 171-172. sz. iratok.

Ry erdélyi csdszari hadtest elit alakulatdnak szdmit6 zdszl6alj a harom erdélyi kiegészitésii sorezred (Le-
iningen, Turszky €s Kdroly Ferdindnd) két-két grandtos szdzadaibdl épiilt fel. A zdszloalj utjardl: Heydte, 1863.
46. 0. 52-61. o.; Bauer, 1870. 18-19. o.; KLOM XIII/I. 22. sz. irat.

2A féhadparancsnoksdg immadr nyiltan is fellépett a magyar kormdnyzattal szemben. Ehhez a felhatalma-
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Oktéber 18-an Puchner kidltvanyban jelentette be, hogy sajat kezébe veszi az orszag-
rész kormanyzasat, a nemzetdrséget sajt parancsai ald rendeli, a honvédtoborzast leallit-
ja, a rendelet megszegdit haditorvényszék elé allitja. A féhadparancsnok a magyar hely-
ségek nemzetorségeinek lefegyverzésében igénybe vette a roman bizottsdgok segitségét,
akik sok helyen médszeresen legyilkoltdk és kifosztottdk a magyar lakossdgot.'

Ezzel a szakitds a magyar kormanyszervek és a csdszdri katonai vezetés kozott teljes-
sé valt, az orszagrész a habord, illetve a polgarhdbori szélére sodrddott.

A romédn és szdsz népfelkelés

Az erdélyi csdszari hadvezetés tobb esetben igénybe vette a romén és szdsz nemzet
segitségét a magyar csapatok ellenében.

A szaszok esetében ez elsGsorban a meglévé nemzetdrségek katonailag képzettebb és
felszereltebb részének mozgdsitasat és harctérre kiildését jelentette. Emellett a nemzeti
egyetem egy vadaszzdszldalj kidllitasat hatdrozta el, amelybe a torténetird szerint a szdsz
ifjak lelkesen jelentkeztek. Az utobbi a brasséi helydrség kotelékébe keriilt."

Szeptembert6l a Romdn Nemzeti Comité {6 feladataként a nép felfegyverzését jelolte
meg. Azt is kovetelték, hogy nemzetorségiik a féhadparancsnoksag ala tartozzon.

A harmadik baldzsfalvi gytilés (szeptember 25.) utdn a hazatérd kiildottek megkezd-
ték a nép felfegyverzését. Erdélyt 9 prefekturdra tagoltdk (egy prefektura ald dltaldban 30
helység tartozott). Eliikon a prefektek és az alprefektek alltak. A prefekturakat tribusokra
osztottdk, amelyek é1én a tribun és az altribun allt. A tribun katonai és politikai feladato-
kat egyardnt ellatott. A falusi csapat élére centuridt vdlasztottak. Mindenhol megtortént a
I6fegyverek szambavétele, beszerzése és a landzsak készitése. Falvanként egy-egy lovas
decurit is feldllitottak. A lovasok ldndzsédval és két pisztollyal rendelkeztek. A csapat az
eskiit a templom el6tt tette le, a csdszdrra és a baldzsfalvi pontokra.'

A roman légidkat Puchner a magyarok ,lefegyverzésére” haszndlta, azonban a harc-
értékiiket maga sem becsiilte sokra. Emellett szdmos djoncot adtak a 1étszdmukban erd-
sen megcsappant erdélyi sorgyalogezredek szdmara.'® Osszegzésképpen elmondhatjuk,
hogy Puchnernek ugyan nagyszamui nemzetér és népfelkeld egység allt rendelkezésére,
ezeket azonban a soralakulatokkal szemben csak nehézségekkel tudta alkalmazni.

zast Theodor Baillet de Latour gr. tdborszernagy, osztrdk hadiigyminiszter oktéber 3-an kelt utasitdsa adta meg.
Kozli: Kévdri, 1861/a. XLIL. sz. irat. Spira Gyorgy: Puchner altdbornagy ontevékenységre kényszeriilése 1848
Oszhavaban. In: Emlékkonyv Imreh Istvan sziiletésének nyolcvanadik évforduldjdra. Kolozsvar, 1999. 436—
454. 0.; Vay, 1267. és 1463.

13 A proklaméciot kozli: Kovdri, 1861/a.. XLVIL. sz. irat; Gelich, 1. 258-260. o.; Kovdcs, 1979. 18. o.
A polgarhdborti kezdetérdl: Miskolczy, 1988. 1402. o. Mig Puchner Dél-Erdélyben a sorkatonasdgot vetette be
a nemzetdrségek lefegyverzésére, addig Nagyenyed és Kolozsvar kozott a romén felkeldket. Ezzel a nemzeti-
ségek kozotti ellentéteket még jobban elmérgesitette.

" Teutsch, 1910. 251-253. o.

15 Szildgyi, 1898.96. 0.; Varga, 1995. 23. és 30-31. o.; Trécsdnyi, 1956. 418-419. o.

16 Varga, 1956. 33. o.; Heydte, 1863. 64. o.
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A magyar kormdnyzat hadszervezésének eredményei
A nemzetOrség

1848. marcius végén és dprilis elején, az anyaorszagi példakon felbuzdulva az erdélyi
varmegyékben és varosokban is megkezdddott a nemzetdrségek alakuldsa. Ezeket szer-
vezOdéseket a gubernium feliigyelte, és a magyarorszagi kovetelményeket, vagyis a vo-
natkoz6 jogszabalyok eldirdsait prébélta meg alkalmazni. A magyar kormany a kezde-
tektdl fogva tdmogatta a fokormanyszék ez irdnyu tevékenységét. A szervezés a szabad
kirélyi, illetve a nemesi és banyavarosok tobbségében kedvezd visszhangra talalt, a ro-
man tobbségli varmegyékben azonban elsdsorban a magyar birtokosok és tisztségviselok
voltak érdekeltek a nemzetdrségek l1étrehozdsdban. A vegyes lakossdgu varosokban kez-
detben a kiilonb6zd nemzetiségii polgdrok még kozosen alakitottak nemzetdr csapatokat,
amelyek dltaldban a nyar folyaman kettészakadtak. A székely székek koziil Csikban és
Haromszékben nagyban nehezitette az organizaciot a hatarortisztek ellenallasa, akik fél-
tek alakulataik felbomldsatél. Maros és Udvarhelyszékben pedig az Osszeirdst megtaga-
dok ellen rogtonitéld birdskodast vezettek be. Juniustdl az erdélyi nemzetdrségek fel-
tigyeletét atvette a magyar kormany, pontosabban annak teljhatalmu képviseldje, br. Vay
Miklés kirdlyi biztos. Az egyes telepiilések alakulatainak felfegyverzése vagy a gyulafe-
hérvari raktarbdl kiutalt — tobbnyire — kovds puskakkal, vagy egyéni beszerzések ttjan
tortént. Egy augusztus eleji kimutatds szerint a megyékben és varosokban 8269, a szé-
kely székekben 27 732, a szdsz székekben 180 magyar nemzetor volt. A f6 gond az volt,
hogy kevés 16fegyver allt rendelkezésre. Az alakulatok kiképzését kiszolgalt vagy aktiv
tisztek és altisztek végezték. A legjobban felszerelt és kiképzett az 1400 f6s kolozsvari
nemzet6rség volt, amelynek lovas és vaddszszdzada is volt."’

Noha a magyar nemzetérségek 1étszama nem volt elenyészd, a nemzetdri erdket csak
bizonyos korlatok kozott lehetett alkalmazni. Bar a megyei nemzetérségek az Osszel
tobbszor sikeresen szalltak szembe a roman felkeldkkel, a csaszari soralakulatokkal
szemben esélytelenek voltak. A nemzet6rség — hasonléan a magyarorszagi tapasztala-
tokhoz — tartds harctéri szolgélatra alkalmatlan volt.

A honvédség

Junius elejétd] kezdddott meg Erdélyben a négy onkéntes zdszldalj toborzasa Kolozs-
vér, Marosvésérhely, Déva és Fogaras székhellyel.'® Az érdemi szervezémunkat a Vay ki-
ralyi biztos feliigyelete ald rendelt fékormanyszék végezte, amely fogadta az e célra ma-
ginszemélyek 4ltal felajanlott adoményokat is. A hadiigyminisztérium rendelete alapjan a
féhadparancsnoksdg megadta a sziikséges tdmogatdst, amely ekkor még abban meriilt ki,
hogy a hadfogadé helyekre magyarul beszEld tiszteket és altiszteket rendeltek ki. Julius
madsodik felében a zdszldaljak szervezését Dobay Kéroly ezredes, a 15. (2. székely) hatar-
drezred parancsnoka vette 4t, aki augusztusban elkészitette a zdszldaljak fegyver és felsze-

17 Siili, 2000. 605. és 619-624. 0.; Egyed, 1998.1 k. 192. o.

A zdszl6aljak sorszdma: 11-14. A négy z4szl6aljbol végiil csak kettd alakult meg Erdélyben (11-12.) a
13-14. zaszl6éaljak Magyarorszagon szervezdtek meg.



relési igényét. A honvédek részére szeptemberben 2000 db csappantyus puskat és 1000 ka-
tona részére egyenruhdzatot szolgéltattak ki a gyulafehérvari raktarbol. Szintén szeptem-
berben pénzhidny miatt a négy zaszldaljat 6sszevontdk, a dévai onkénteseket Kolozsvarra,
mig a fogarasiakat Marosvasarhelyre rendelték. Oktéber elején a General Commando be-
sziintette a toborzds tdmogatasat, €s megtagadta a tovabbi fegyver és felszerelés kiszolgal-
tatasat. Oktéber 18-an Puchner rendeletében egész Erdélyt ostromallapotba helyezte, és el-
rendelte a honvédzaszldaljak lefegyverzését. A dévai honvédek a Bédnsdgba vonultak
vissza, a fogarasiakat a csdszdri-kirdlyi csapatok lefegyverezték. A kolozsvari és marosva-
sarhelyi zdszl6aljak azonban mar felvették a harcot a csdszari csapatokkal és a roman fel-
kelékkel, és a késébbiek folyamén a szabadsagharc legvitézebb alakulataiva véltak.'

Erdélyben a honvédzaszldaljak szervezésének megkezdddésével dontottek egy hatfon-
tos gyalogsagi liteg kidllitdsardl. A honvédtiizérség részére Gyulafehérvaron egy hatfontos
titeget el0készitettek az 4taddsra, igy a felajanlott lovakat és szekereket Vay a varba kiildte.
A magyar korményzat és a kamarilla kozotti egyre hevesebb szembendllds miatt azonban
az atadast Puchner szeptember 19-én felfiiggesztette, majd a teljesen felszerelt iiteget a Vay
altal kiildott lovakkal és szekerekkel egyiitt a szdsz nemzetSrség részére adta at.>

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany oktéber végén egy haromfontos iiteget inditott
Erdélybe, de a 16vegek koziil csak egy volt felszerelve. A felszerelt hatfontos liteget ok-
téber végén utalta ki az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny Vay szdmdra. Czetz J4nos
szdzados, tdborkari segéd november 4-én érkezett meg Kolozsvérra a hatfontos iiteggel,
amelyet Vay kirdlyi biztos a székely tdbor megsegitésére akart inditani.”"

A Kossuth-szabadcsapat

A Kossuth-szabadcsapat elozményeként 1848. julius 11-én gr. Mikes Kelemen és gr.
Bethlen Gergely” egy onkéntes lovascsapat alakitdsdra szolitottdk fel Erdély lakéit,
amelynek székhelyéiil a szervez8k Kolozsvart valasztottak.” Alakulatuk — ellentétben a

1 Dobayra: Bona, 2000. 307-308. o.; Siili, 2004.

20 Urbdn, 1999. 1. 740. A miniszterelnok rendelete. Pest, 1848. jinius 30.; ONHT 1289/n6. Levél az 6n-
kéntes sereg szervezését intéz6é bizottmanyhoz. Budapest, 1848. jilius 4.; Jakab, 1880. 303. o.; Lévay, 1889.
180-183. o.; Kdvdri, 1861. 77. o.; Heydte, 1863. 77. o.; Jakab, 1880. 380. o. Az erdélyi féhadparancsnoksag a
késobbiek folyaman sem volt hajlandé 16vegeket adni az OHB rendeletére. KLOM XIII. 74/c és f. sz. irat.
Miskolczy Ambrus a lovegek elvesztését Vay hibdjanak tudja be, aki szerinte nydron még tudott volna Gyula-
fehérvarrdl dgytkat szerezni, de akkor elszalasztotta a lehetdséget. Miskolczy, 1988. 1404. o.

2! Imreh, 2003. 49. 0. Az iiteg november 2-4n érkezett meg Kolozsvarra. Jakab, 1880. 423. o.; MOL H. 2.
2661. Vay jelentése. Kolozsvar, 1848. november 5.; Vay, 1867. Czetz érnagy levele. Nagyvarad, 1848. novem-
ber 1.; Vay, 1777. Nyary Pl levele. Pest, 1848. oktéber 22.; Vay, 1800. Nydry levele. Pest, 1848. oktdber 26.
Kozli: KLOM XIII/1. 196. sz. irat. Az érkezd agyik fedezetére Vay 240 honvédet rendelt ki; Vay, 1889. Nyiry
levele. Pest, 1848. oktdber 29. Az iiteg oktober 29-én indult el Budapestrdl; Czetz, 1850. 52-53. o.; Bauer,
1870. 41. 0.; KLOM XIII/1. 209. sz. irat. Az OHB levele. Pest, 1848. oktdber 30.;Vay, 1929. Vay levele a szé-
kely tabor féparancsnoksdgahoz. Kolozsvér, 1848. november 5.; Kedves Gyula feltételezi, hogy Czetz — Gor-
gey Artirhoz hasonléan — rendelkezhetett olyan felhatalmazassal Kossutht6l, amely alapjan az engedelmessé-
get megtagadé Baldaccit levdlthatta, illetve sziikség esetén helyébe 1éphetett. Feltételezését azzal indokolja,
hogy Czetz a szolgdlati utat megkeriilve az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdnnyal kozvetleniil érintkezett.
Czetz, 2001. 34. 0) Az OHB-val azonban mds parancsnokok (Haller Sandor gr., Téth Agoston) is leveleztek
kozvetleniil. Mivel Kedves Gyula a hipotézisét forrdsokkal nem tdmasztja ald, nézetét nem tudom elfogadni.

*2 Mikesre: Bona, 2000. 517-518. o. Bethlenre: Bona, 2000. 247. o.
2 A felhivdst kozli: Kolozsvdri Hirado, 26. sz. 1848. jilius 14. A szabad csapatok Erdélyben torténd szer-



honvédzaszl6aljakkal, amelyekbe a belépSk négyévi szolgdlatot véllaltak — csak a hibo-
ra végéig jott 1étre, a belépoknek az egyenruhdzatukrdl, lovaikrél és azok felszerelésérdl
maguknak kellett gondoskodni.

Ezzel parhuzamosan Berzenczey Ldsz16 marosszéki képviseld — Kossuth Lajos pénz-
tigyminiszter 1848. augusztus 17-én kelt rendelete alapjidn — egy olyan szabadcsapat ala-
kitdsdra kapott megbizdst, amely egy huszdrezredbdl, egy gyalogos zdszldaljbol, tiizér-
ségbdl és egy kisebb miiszaki egységbdl épiilt volna fel. Ebbdl csak a huszirezred
valésult meg, de az is csak 1849-ben. Ezeket a lovasokat el8szor Kossuth-huszdroknak
vagy lovagoknak, majd Hunyadi, végiil Matyds-huszaroknak nevezték.

Az ezred 6t osztdlybdl épiilt fel, teljes harcértékll azonban csak a Mikes és Bethlen 4ltal
szervezett kolozsvari két szdzad volt. A tobbi négy osztily a négy székely székben alakult,
bevethetdségiiket azonban nagyban befolydsolta a 1étszam, fegyver és a kiképzés hidnya.”*

Az erdviszonyok

Ha két fél eréviszonyait 6sszehasonlitjuk, akkor meg kell dllapitanunk, hogy a mérleg
egyértelmiien a csdszdri oldal javara billen. Puchner hadereje — az oktéberben Bukovina-
bol érkezd erdsitésekkel egylitt — 13 gyalogzaszldaljat, 16 lovasszdzadot, 3 hatfontos és
egy haromfontos iiteget szdmlédlt. E haderé nagyobbrészt Nagyszeben, kisebb részt
Naszéd kornyékén volt 6sszevonva. Ezt a haderét tdimogatta még a nagyszamu romdn és
szdsz népfelkelés is.

Ezzel szemben a magyar reguldris erék szét voltak szérva a torvényhatésdgokban.
Kolozsvéaron egy honvédzdszldalj és harom szdzad huszdr, illetve oktober végétdl egy
harom- és egy hatfontos liteg dllomdsozott. A székely tabor kotelékében harcolt két ha-
tarérzaszloalj, egy honvédzaszldalj és harom huszdrszdzad. Erdély magyar nemzetdrsé-
gei és népfelkelései komoly erét nem képviseltek. Rdaddsul a magyar alakulatok felsze-
reltsége és kiképzettsége messze alatta maradt a csdszdri csapatokénak. Egyet kell
érteniink Gyaldkay Jendvel, aki szerint Erdély csak azért tudott november kdzepéig ma-
gyar fennhatésdg alatt is maradni, mert Puchner az erfviszonyokat tévesen itélte meg, a
rendelkezésére 4116 erdkkel akar egy hét alatt legyfirhette volna a magyar ellendlldst.”

Az onvédelmi harc kezdetei Erdélyben és a Partiumban

A harmadik baldzsfalvi gytilés dltal tdtnak inditott romdn felkelés kovetkeztében a
torvényhatésidgban a kozigazgatds felbomlott, a megyei tisztviselok és birtokosok tobb-
sége a varosokba vagy a Székelyfoldre menekiilt. Tekintettel arra, hogy nagyobb 1étsza-
mu nemzetdéri és honvéd erd csak itt dllt rendelkezésre, az ellendllds megszervezésére
csak itt volt kilatas.

vezését Wesselényi Miklés br. is szorgalmazta Vay kiralyi el6tt. Documente, VIL. 152. szdmd irat. Kérostopa,
1848. junius 29.

24 Berzenczey kinevezésére: KLOM XII. 397. sz. irat. A rendeletet ismerteti: Pesti Hirlap, 142. sz. Urbdn,
1988. 644. o.; Szdcs, 1972. 170. o.; Moldovan, 2007. 186. o.; Siili, 2009. 993—-1054. o.

» Heydte, 109. és 138. o.; Gyaldkay, 1931. 10-11. o.
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Dél-Erdély osztrdk kézre keriilése

Az erdélyi osztrdk hadtest hadmiiveleti bazisa a Szdszfold volt, ugyanakkor a dél-
erdélyi megyék lakossdga tobbségében a romdn nemzetiséghez tartozott, igy Puchner szasz
nemzetorségek mellett szamithatott a roman népfelkeldk tdmogatdsara. Az elsddleges ér-
dek Hunyad megye biztositdsa volt, mivel igy tudtak kapcsolatot teremteni a temesvari
féhadparancsnoksiggal, amely oktéber 10-én fordult szembe a magyar korméanyzattal.

1848. szeptember 10-én, a 16. (1. romdn) hatdrérezred Orldton tartott gyiilésén a
résztvevok az 6sszmonarchia mellett tettek hitet. Joseph Riebel 6rnagy, az ezred megbi-
zott parancsnoka a hataréroket és felkel6ket Orldtra rendelte.”® A parancsnak csak az ez-
red zomében magyarokbdl 4ll6 rdkosdi szdzada nem engedelmeskedett, amely oktéber
elején egyesiilt a vajdahunyadi nemzetdrséggel, majd 6sszecsaptak a romén hatarérokkel
és felkelokkel.”” Az ligy elézménye az volt, hogy a rakosdiak szdzadparancsnokukat, Jo-
hann Runkan kapitdnyt vasra verték, és Vdradi Daniel® vezetésével szembefordultak
Riebel 6rnagy zdszldéaljparancsnokkal. Az utébbi egy zdszldalj hatardrt és egy szdzad
svalizsért vezényelt elleniik. Segitségiikre Kun Gotthdrd gr., féispan a dévai nemzetdro-
ket és honvédeket vezényelte, de az otthonaikat és szeretetteiket félt0 nemzetrok
Papfalvdnal visszafordultak, igy a rdkosdiak kapituldltak.”

A hatszegi zaszldalj tehat oktdber 10-én a nyilt felkelés dtjara Iépett, egylittmitkodve
a gyulafehérvari varOrséggel, mds soralakulatokkal, a szdszvarosi nemzetérséggel, vala-
mint a romdn felkelkkel. Déva felé a f6ispan jelentése szerint 4000 sorkatona és 30 ezer
roman felkeld kozeledett, mig a varos véderejét mindossze 270 fegyveres honvéd és 64
Hannover huszér képezte. Riebel kiildottje altal a varost megaddsra szélitotta fel, a fGis-
pén a tovabbi ellendlldst reménytelennek itélte. A megyei kozigazgatds 1ényegében meg-
szlint, a lefegyverzés elkeriilése végett a f6ispdn a Magyarorszdgra torténd kivonulds
mellett dontott.® A dévai honvédek Krassé megye felé indultak, hozzéjuk csatlakozott
Kiss Sandor alszazados fél szazad, foként romanokbdl allé huszarral. Az utébbiak azon-
ban ,,bar szerették kapitdnyukat”, Zadm kozségnél visszafordultak Dobréra, s a tovabbi-
akban az erdélyi csdszari hadtest kotelékében harcoltak. !

Hunyad megye csdszari ,,pacifikdldsa” tehat soralakulatok bevetésével tortént, amely
altal a roman felkeldk esetleges kihdgasainak elejét tudtdk venni. A térség visszafoglala-
sa érdekében Vay november 8-an Vukovics Sebd kormanybiztostdl kért par ezer fOs se-
gitséget, ez azonban nem valésult meg.*”

% Heydte, 1863. 60. o.; Kévdri, 1861. 88-89. 0., 95. 0.; Szigethy, 1868. 7. 0; Miskolczy, 1988. 1401. o.

27 Ellendr, 94. sz. 1848. oktéber 15.; Kolozsvdri Hirado, 80. sz. 1848. oktdber 17.; Heydte, 1863. 78. o.

8 Nemesi szdrmazdst hatdrér tanit6, aki tbb folyamodvényt irt a magyar hatdrérok tigyében. Ellene a
fohadparancsnoksdg vizsgalatot inditott, amely folyaman bortonbe vetették. Bona, 2009. 1. 514. o.

% Issekutz, 1905. 69-70. o.; Kozlony, 135. sz. 1848. oktéber 23.

30 Dedk, 1943. 193. sz. irat. Pfersmann altdbornagy levele Riebel 6rnagynak. Nagyszeben, 1848. oktdober
13.; Vay, 1554. Kun Gotthard gr. jelentései. Déva, 1848. oktdber 13. és oktdber 17. Kozli: Dedk, 1943. 202. sz.
irat. A f6ispan 2000 honvédet és egy ezred lovassdgot kért. Az eseményekrdl tuddsitott: Ellendr, 96. sz. 1848.
oktéber 19.; Heydte, 1863. 85. 0. A szerzd szerint a dévai honvédek és nemzet6rok le akartdk fegyverezni a 3.
Ferdinand Miksa konnytilovas ezred vdrosban dllomdsoz6 szdzadat.

3 Kiss Sandorra: Bona, 2000. 444. o.; Issekutz, 1905. 77. o.; Kévdri, 1861. 95. o.; Kozlony, 159. sz. 1848.
november 16.; Trocsdnyi, 1956. 424. o.

32 Vay, 2016.
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Az Alsé-Fehér megyei ,,irt6hdbord”

Puchner oktéber 18-an kelt rendeletének értelmében oktéber kdzepén a csdszari kira-
lyi sorkatonasdg kivonult Nagyenyedrdl. Ezzel a virmegyei nemességet és a magyar la-
kossagot kiszolgaltatta a romdn parasztmozgalmak diithének. Innentdl kezdve egyre
gyakrabban intéztek timadasokat a roman felkelok a magyar birtokosok ellen, akik koziil
sokakat csalddtagjaikkal egyiitt Baldzsfalvara hurcoltak, életiiket csak Axente-Sever
prefekt személyes fellépése mentette meg.*® Ezt kdvette az Srményszékesi és a kisenyedi
nemzetdrségek lefegyverzése, illetve az utébbi esetben a magukat megaddk lemészarla-
sa.* Okt6ber 17-én Vizakna, 20-4n Gyulafehérvar és 23-4n Zalatna kapitulalt.”

A helyi nemzetdrségek a valsdg kezeléséhez nem rendelkeztek elegendd erdvel, a vé-
delem megszervezésére csak Nagyenyed esetében volt komoly kil4tds.*® Oktéber 20-4n
Simeon Prodanu muzsinai gorog-katolikus pap, a helyi felkeld tdbor parancsnoka meg-
adasra szolitotta fel Nagyenyedet, ezt azonban elutasitottdk. A varost Axente csapatai
Muzsina, Csombord és Marosszentkirdly feldl akartdk megtdmadni. A fenti napon tartott
haditandcson, amelyen a helyi védelmi bizottmény tagjain kiviil jelen volt még Pécsa J4-
nos 6rnagy, Baumgarten Jézsef szdzados (11. huszarezred) és Leitner Ferdindnd szédza-
dos (51. Karoly Ferdindnd gyalogezred),”” akik elhatdroztdk, hogy a vérost koriilvevo
romdan tdborokat kiilon-kiilon fogjdk megtdmadni. A tdmadds napjat 22-re tlizték ki.
Komoly aggodalmat keltett azonban, hogy a féként roman kiegészitésii Karoly Ferdi-
nand szdzad harckészsége kétséges volt. Végiil a helyi nemzetérség egy gyalogos és a
vaddszszdzada, egy szdzad aranyosszéki nemzetdr, valamint 60 Kédroly-Ferdindnd gyalo-
gos vonult ki. Rovid harc utdn a felkeld tdbor szétfutott, a Karoly-Ferdindndok pedig
batran viéllaltdk a harcot a felkeldkkel. A kis csapat miutdn elfoglalta Muzsindt, vissza-
tért Nagyenyedre. A Karoly Ferdindnd szdzad pedig a legénység kovetelésére elvonult
Gyulafehérvarra.*®

A végveszélybe keriilt varos megsegitésére Vay kirdlyi biztos ide vezényelte a 11.
honvédzaszloalj egy részét (380 f8) br. Banffy Janos szdzados vezetésével, 110 Matyds
huszért gr. Bethlen Gergely kapitdny vezetésével és egy szakasz székely huszart Szent-
gyorgyi Jézsef* hadnagy parancsnoksiga alatt, illetve 200 kolozsvari nemzetdrt. Még

33 Igy a vérosban a helyi nemzetérségen kiviil csak 300 aranyosszéki nemzetdr allomésozott. Oktéber 18-
an érkezett még Bagyonbdl 120 tordai nemzetdr, valamint Baumgarten szdzados vezetésével masfél szakasz
aranyosszéki székely huszar. Szildgyi, 1898. 108. o. Axente mintegy 200 fogoly életét mentette meg. Szildgyi,
1898. 115-116. o.

3% Oktdber 14-15. Szildgyi, 1898. 118. o.

3 Gyulafehérvaron a romén felkel6k Franz Horak vezérérnagy, varparancsnok garancidi ellenére foszto-
gattak, és felgyijtottdk a varost. A zalatndrdl elmenekiilt lakossdg nagy részét Dobra felkel6i a preszakai
volgyben lemészaroltak. Szildgyi, 1898, 119-124. o. Ezt kovette a teljes banyavidék (Offenbdnya, Verespatak
stb.) ,,pacifikdldsa”.

%A megyei védelem bazisa tehat Nagyenyed volt, amelynek nemzetérsége oktéberben 600 gyalogosra és
200 lovasra duzzadt. Emellett volt még egy vaddszszdzaduk és egy kis tiizércsapatuk, amely kettd, egyfontos
loveggel rendelkezett. Siili, 2004. 610-611. o.

37 Pécsdra: Bona, 2000. 743. o.; Baumgartnerre: Bona, 2000. 226-227. o.; A varosban az ezred egy szdza-
da édllomdsozott, amelyet Baldacci oktéber 15-én Vay kérésére inditott a nemzetérség megsegitésére. Vay,
1443. Baldacci levele Vayhoz. Kolozsvir, 1848. oktdber 15.

38 A tisztek hajlanddk lettek volna tovabb maradni, és harcolni a felkelék ellen. Szildgyi, 1898. 139-142. o.

39 Banffyra: Bona, 2000. 229. o.; Szentgyorgyire: Bona, 2009. 1I. 405. o.
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aznap este haditandcsot tartottak, melyen elhatdroztdk a Nagylak kornyéki romén tdbor
megtamadasét, ahol a felkelok oktober 16-an jelentek meg. El6liik a magyar nemzetérok
a Maros jobb partjdra, Székelykocsardra hiizédtak vissza.** Ezen feliil ideérkezett még az
aranyosszéki nemzetdrség egy része, valamint a Baumgarten székely huszar kapitany ré-
vén Enyedrdl erdsitésképpen kiildott egy szakasz székely huszar.*’ A romén felkelSk
Nagylak mddszeres kifosztdsaval voltak elfoglalva, ezzel a magyar er6k id6ét nyertek az
Osszpontositdsiara. A magyar csapatok oktober 24-én este érkeztek meg Székelyko-
csardra, és rogton tdmadast inditottak. A gyalogsdg kompon, mig a lovassidg gazlén kelt
at. A romanok az atkelést a kod miatt nem érzékelték. Az atkelés utdn a magyarok harom
irdnybdl rohantdk meg a kozséget koriilvevé romdn tabort. A felkelok ezt latva vad fu-
tasnak eredtek, mire a huszarok iildozébe vették Oket, és a menekiilok koziil tobb mint
kétszaz fét lekaszaboltak.* Az iitkzet utdn a nemzetérok Székelykocsardon maradtak,
mig a reguldris alakulatok visszatértek Nagyenyedre.” Még ezen a napon Gjabb hadita-
ndcsot tartottak, ahol elhatdroztdk a marosszentkirdlyi roman tdbor megtdmadasat, mely-
nek vezére Axente perfekt volt. A 11. honvédzaszléalj 3 szdzada Banffy szazados veze-
tésével az apahidai réven dtkelve a Csombordon tanydzo felkeloket tdmadta meg.
A Matyas- és székely huszarok Baumgarten kapitdny vezetésével a tompahdzai révnél
keltek at, és a Marosszentkirdlyon tdborozé felkeloket rohantdk le. Az Als6-Fehér me-
gyei és az aranyosszéki nemzetérok pedig Inczédy Samu* szdzados vezetésével a szent-
kiralyi révnél keltek at, és a roman tabort szembdl tdmadtak. A nemzetérok azonban kés-
lekedtek, igy a huszdrok kénytelen voltak nélkiiliik tdimadni, amelyet a honvédek rohama
kovetett. Tulajdonképpen iitkozet itt sem volt, mert a romdn tdbor szétfutott. Kézben a
nemzetdrség is tdmadott, igy a felkel6k rémiilete még nagyobb lett, most mar fegyverei-
ket is eldobaltdk. A menekiilok koziil a huszarok ismét sokat levagtak. Az iitkozet érde-
kessége, hogy a mintegy 150 fés lovassdg a gyalogsdg beavatkozédsa nélkiil futamitotta
meg a tobb ezres felkeld tdbort. A huszdrok szamadra a legnagyobb problémét nem a fel-
keldk ellendlldsa jelentette, hanem a stirti kod, amely miatt az {ildozés kdzben sokszor
egymdsra 16ttek.” A gyézelem kevésbé dicséséges momentuma volt, hogy a magyar
csapatok a felkelés fészkének szdmité Marosszentkirdlyt felgydjtottak.*® Sok idejiik nem
volt a pihenésre, mert a hegyaljai magyar lakossag sorsa miatt br. Kemény Istvan f6ispan
segitség kiildését javasolta, melyet a haditandcs elfogadott. A katonai akciét oktéber 28-
an tervezték végrehajtani. Ezen nap hajnalan indult Enyedrdl 250 honvéd (Banffy szaza-
dos), egy szdzad Matyas-huszar (gr. Bethlen Gergely kapitany) és két és fél szakasz szé-

40 pontosabban Nagylak, Hari és Marostjvar nemzetdrségei (kb. 500 £6).
4! Csulak David féhadnagy parancsnokséga alatt. Eletrajza: Bona, 2008. 1. 260-261. o.

2 Bethlen 1849 tavaszén a nagylaki titkozetben tanusitott bator helytalldsaért kapta meg a II. osztdlyud ka-
tonai érdemjelet. Makai Agnes: Hii vitézségért” Az 1848—1849-es magyar szabadsdgharc kitiintetett héseinek
emlékére. Budapest, 2001. 61-62. o. Emellett Vay kirdlyi biztos oktéber 29-én kérte Mikes 6rnagytdl, hogy a
romanok elleni harcokban magukat kitiinteté Matyas-huszarokat terjessze fel jutalomra. Vay, 1889. Az orszag-
gylilés az oktdber 31-én tartott iilésén koszonetet mondott Bethlenek a nagylaki gyézelemért és drnagynak 1ép-
tették el6. Kozlony, 144. sz. 1848. november 1.

43 Szildgyi, 1898. 142-146. o.

“ Inczédy Samuel 1848 6szétdl Alsé-Fehér varmegye nemzetdr drnagya volt. Bona, 2000. 401-402. o.

* Szalai, 1993. 154. o.

46 Vay, 1688. Vay levele Zeyk J6zsef korméanybiztosnak. Kolozsvar. 1848. oktéber 26.
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kely huszar (Baumgarten szdzados). A parancsnoki tisztet Baumgarten vette 4t, mint
rangidds tiszt. Utkozben csatlakozott hozzajuk a tovis-diédi nemzetdrség, ezdltal a kiilo-
nitmény 1étszama 700 fore szaporodott. A haditerv az volt, hogy a mintegy haromezer
f6s roman tabort Mindszent feldl rohanjdk meg. Kozben olyan kod keletkezett, hogy a
katondk sokszor még egymast sem lattdk. Az ellenséges el6drs észrevette a honvédeket,
és a tabor irdnyaban futdsnak eredt, mire a roman felkelok csatarendbe élltak, de a hon-
védek elsO sortiize utdn szétszaladtak. Ekkor avatkoztak a kiizdelembe Baumgarten és
Bethlen lovasai, akiket a felkelok puskatiizzel fogadtak. Ezutdn a honvédek atjutottak a
csengoi drkon, €s a felkelok ellen szuronyrohamot intéztek. Az utébbiak a huszarok és a
honvédek erds rohamat nem birvan, futasban kerestek menedéket. Az iildozést azonban
az erds kod miatt nem lehetett folytatni, mivel a honvédek sokszor egymadsra 16ttek. Ez-
utdn a féispan, Baumgarten, Banffy, Bethlen haditanicsot tartottak, melyen az Enyedre
valé visszatérés mellett dontottek. A romdn felkeloket immar reguldris csdszari csapatok
(romdn hatardrok és Karoly Ferdinand gyalogsdg) is tdmogattdk, igy a kis csapat joggal
rettegett a torbe csaldstél. Ennek hatdsara megkezdték Nagyenyed megerdsitését, amely
soran kijavitottak a kapukat, az utcdkra torlaszokat épitettek, illetve paliszddokat vontak
a telepiilés koré. Ezek a kezdetleges erdditési munkdlatok azonban csak a kedélyek meg-
nyugtatdsét szolgélhattdk, mivel érdemi védelmet szinte alig nydjtottak.*” Ennek szelle-
mében a védelem irdnyitdi Ujabb csapatokat kértek Vay kirdlyi biztostol. A levél irdja,
gr. Bethlen Gergely kapitany helyzetértékelésében kifejtette, hogy a roman felkeldk elle-
nében akar most is, de a nagyobb létszamu sorkatonasdggal szemben csak segitség kiil-
dése esetén tudnak sikeresen védekezni.*® Vay kiralyi biztos tovdbbi erésitésképpen a 11.
honvédzaszléalj djabb két szdzadat Bitté Karoly szdzados vezetésével, 100 Matyas-
huszart és a Torda és Egerbegy kozott gyiilekez6 Torda megyei és aranyosszéki nemzet-
Orség egy részét rendelte a varos megerdsitésére. Egyben kinevezte gr. Mikes Kelemen
Ornagyot a Nagyenyeden és kornyékén Osszevont csapatok parancsnokdva, aki az irdnyi-
tdst november 4-én vette 4t, és egyben kihirdette a haditorvényeket is.*

Idékodzben Kolozsvarrdl érkezett két haromfontos d4gyd a Mdatyds-huszarok fedezete
mellett november elején.”® November 7-én a csédszdri katonaség és a felkel6k kozeledté-
nek hirére egy erds Orjaratot kiildtek ki Tovis irdnydba, amely megerdsitette az eddigi hi-
reket. Ezen a napon érkezett meg a marosvasarhelyi vereség hire is. A rogtonzott hadita-
ndcs mérlegelte a kildtdsokat és a varos feladdsa mellett dontott. Emellett megérkezett
Vay kirdlyi biztos rendelete az ezredessé eldléptetett Mikeshez, hogy a véderd Tordan 4t
hizédjon Kolozsvarra. A visszavonul6 csapatok és menekiiltek november 7-én érkeztek
meg Torddra, egyesiilvén a Torda megyei nemzetdrséggel. A csoportositds parancsnoka
tovabbra is Mikes Kelemen ezredes maradt, aki a varos koriil akart berendezkedni tartés
védekezésre. Ennek szellemében siirgette Vay kirdlyi biztost, hogy erdsitésképpen kiild-

ol Szildgyi, 1898. 171-175. és 190. o. V6. Vay, 1758. gr. Bethlen Gergely szdzados levele. Nagyenyed.
1848. oktéber 28.

48 Dedk, 1943. 209. sz. irat. gr. Bethlen Gergely levele. Nagyenyed. 1848. oktdber 31.

4 Bitt6 Kérolyra: Bona, 2000. 255. o.; Vay, 1837. Rendelet Cserey Igndc alezredeshez. Kolozsvar. 1848.
oktdber 31.; Vay, 2036. Mikes Kelemen levele. Nagyenyed, 1848. november 4.

5 Imreh, 2003. 58. o.; TL 1892/12. 122-123. 0.; Vay, 1893. és 1898. Az agyuk kiséretére a Matyds-
huszarok mellett tordai nemzetéroket is kirendeltek. A két haromfontos dgytt Zeyk Jézsef korménybiztos ke-
vésnek taldlta, még kett6t igényelt Vay kiralyi biztostol. Vay, 1998.
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jon két hatfontos és egy haromfontos, felszerelt dgyut tiizérekkel.”® A helyi nemzetdrség
fegyvertelen tagjai szdimdara Vay kirdlyi biztos elrendelte, hogy a Matyas-huszéarok keze-
1ésében 1évo karabélyokat osszdk ki. A Matyds-huszarok az aranyosszéki és tordai nem-
zetorokkel kozosen részt vettek az dlladalmi javak kimenekitésében és azok Kolozsvarra
torténd szallitdsdban.™

Az Als6-Fehér megyei harcok nem voltak eredménytelenek addig, amig a honvédek
és huszarok csak a romdn népfelkeld tdborokkal keriiltek szembe. Oktéber végétdl azon-
ban mdr a sorkatonasag is beleavatkozott a kiizdelembe, rdaddsul a székely tabor bukdsa
utdn az Osszpontositdst a bekerités veszélye fenyegette. Az egyébként is csekély erdk
szétforgacsoldsardl sz6 sem lehetett, igy Baldacci és Vay az egyetlen lehetséges dontést
hozta meg.

Egy lehetdség, amelytdl sokat reméltek: a székely tabor kudarca

1848 8szén az erdélyi helyzet megolddsat sokan a székelység mozgdsitdsitdl remélték.
A székely had felallitast az oktdber 16—18-4n tartott agyagfalvi gylilés hatdrozta el.® En-
nek élére a 11. (székely) huszdrezred parancsnokdt, Sombory Sdndor ezredest allitottdk.
A négy széknek megfelelden 4, egyenként 4000-4000 {8s dandar létrehozdsat mondtak ki.
A székely tdbor tehdt 1ényegében egy kozel tizenot-hiszezres 1étszdmu népfelkeld ,had-
test” volt, melynek kotelékében kb. 2500 reguldris katona is harcolt. Tiizérséggel egyalta-
14n nem rendelkeztek.™ A reguléris alakulatok k6zé sorolanddk a két székely hatdrdrezred
egy-egy zaszlbalja, a székely huszarezred hdrom szdzada és a 12. honvédzaszl6alj.”> Harc-
értékiik szempontjdbdl a masodik vonalat képezték a székek és varosok felfegyverzett
nemzetdrségei, melyek részben a gyulafehérvari fegyverraktarbdl voltak felszerelve, rész-
ben sajét, f6leg vaddszpuskdkkal rendelkeztek. A harmadik 1épcsét pedig a 1andzsdval, ka-
szdval, vasvillaval felfegyverzett népfelkeldk alkottak.’® Ekkora tomeg élelmezése azonban

51 Vay, 1994. Vay levele Mikes Kelemen ezredeshez. Kolozsvér. 1848. november 7. A tordai 6sszpontosi-
tast Vay a székely tdbor vereségével indokolta. Vay, 2040. Mikes Kelemen levele. Torda, 1848. november 9.;
Vay, 2061.

2 Vay, 2062. Rendelet Mikes Kelemen ezredeshez. Kolozsvar, 1848. november 10.; Berde, 149/Sz.K.B.
Berde levele Ugron Istvan tordai kormanybiztosnak. Nagyszeben, 1849. dprilis 26.

B A gyilés osszehivdsdnak kezdeményezdje Berzenczey Lészlé kormanybiztos volt, aki mar szeptember
20-4n javasolta a miniszterelnoknek a 30 ezer f6s székely had feldllitdsat. Vay, 1291. Székelyudvarhely, 1848.
szeptember 20.; Uo. 76/848. Berzenczey Batthyanyhoz. Marosvésarhely, 1848. szeptember 28. A gytilés hata-
rozatait elészor ismertette: Vay, 1479. Miké Imre gr. levele Vayhoz. Agyagfalva, 1848. oktéber 16.

5% Kovdcs, 1979. 19. o.; Egyed, 1997. . 196-203. o.

55 A 14-15. hatdr8rezredek egy-egy zdszl6alja és a székely huszdrezred egy osztdlya a magyarorszdgi had-
szintereken dllomdsozott. Err6l bovebben: Székely hatdrérok, 2008. A 12. honvédzdszl6alj marosvasdrhelyi
székhelyli volt, a honvédek mintegy 80%-a korszer(i puskdkkal rendelkezett. Siili, 2004. 59-61. o.; Pdl-Antal,
2001. 145. o.

% A székelyfoldi nemzetSrségek részére ismereteink szerint 1100 kovas puskat utaltak ki Gyulafehérvar-
rél. E mellett feltehet6leg sokan jutottak fegyverekhez a hdrom hatdrdrezred fegyverraktdraibdl is. Ez azonban
csak toredéke volt az igényeknek, a tobbség nem rendelkezett 16fegyverrel. Siili, 2000. 619-624. o. Vay kért az
Orszagos Honvédelmi Bizottmanytdl 5000 fegyvert a székelyek, illetve 1000 darabot a szabad lovas sereg ré-
szére, azonban az igényt teljesiteni nem lehetett. Vay, 1373. Nyary Pal levele. Pest, 1848. oktéber 10. Kozli:
KLOM XIII/1. 156. sz. irat. A hadiigyminisztérium kozolte, hogy csak 2300 18fegyver van a raktdrakban, ame-
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komoly gondot okozott, pénz alig allt rendelkezésre, igy az egyes alakulatok sokszor rekvi-
ralasra kényszeriiltek, ami tobb esetben fosztogatdssa fajult.”’

A székely tdbor vezetése a népfelkelokbdl nemzetdr-zdszldaljakat kivant szervezni,
melynek 1étszdma legalabb 800, legfeljebb 1200 f§ lehetett. Parancsnoknak — ahol kine-
vezett O0rnagy nem volt — egy ,tanult” tisztet kellett kinevezni. A nemzetdrok tisztjeiket
szdzadosig maguk vélaszthattdk, csak megerdsités végett kellett felterjeszteni a szemé-
lyeket a féparancsnoksdghoz. A megvélasztott altiszteket a zdszldaljparancsnok erdsitet-
te meg. Minden zdszldéaljhoz egy hadiigyészt, 3 alorvost és egy z4sz16vivat is biztositani
kellett.” Tekintettel arra, hogy a danddrok létszdma az 4lland6 szokések miatt folyama-
tosan csokkent, a szép elképzelés papiron maradt.

Puchner — fentebb mar tobbszor idézett — oktéber 18-4n kelt proklam4cidja utdn sza-
mitani lehetett a csdszdri kirdlyi csapatok koncentrdlt tdmaddsiara. Legfenyegetettebb
helyzetben a ldzadas egyik bdzisdnak szdmitd, 17. (2. romén) hatdrérezreddel kozvetle-
niil hatdros Marosszék és Marosvasarhely volt. Ennek megbizott parancsnoka, Karl Ur-
ban alezredes két gyengén felszerelt hatdrOr-zdszldaljjal, fél szdzad Max-svalizsérrel €s
két hdromfontos dgyival oktober 14-én Szdszrégenhez vonult, ami Marosvasdrhelyen
nagy rémiiletet keltett. Hadoszlopat nagyszdmi romdn és szdsz népfelkeld kisérte. Ma-
rosvasarhelyen ebben az idészakban csak a helyi nemzetdrség, a 12. honvédzaszldalj és a
Maityds-huszdrok helyi osztdlya dllomdsozott. Emellett augusztusban gr. Tholdalagi Fe-
renc fokirdlybiré felhatalmazdsa alapjan Tolnay Gédbor a Gyulafehérvarrdl kiutalt 400 db
kovds fegyverrel egy mozgd nemzetdr-zdszldalj szervezését kezdte el, amely oktéber
elején mér harckész llapotban volt.”

Urban kozeledtének hirére a Matyas-huszarok, nemzetérok és a honvédek parancsno-
kai rogtonzott haditandcsot tartottak, amelyen kijelentették, hogy képtelenek megvédeni
a vérost. A csapatok ezutdn Jéd, Koronka és Szered falvakba vonultak vissza, egyesiilve
a sz€ki mozgd nemzetdrséggel. 1dékozben azonban Marosvasdrhelyre érkezett Urban
kovete, aki kijelentette, hogy az alezredes nem kivdnja megtdmadni a varost. Urban
passzivitdsdnak az lehetett a magyardzata, hogy a rendelkezésére 4ll6 erdket nem érezte
elégségesnek ahhoz, hogy a mozgésitott székelységgel szembeszalljon, igy mindenkép-

"oz

pen be kivanta vérni a Bukovindbdl érkezd erdsitéseket.

Az oktéber 19-én Agyagfalvardl kiindul6 székelyek hadmiiveleteiket hdrom irdnyba
kezdték meg.®' Az udvarhelyszéki danddr Kiikiillévar felé a roman felkeldk ellen operalt,
mig a marosszéki Radnét irdnydban. Az utébbinak a célja a Kolozsvar és Marosvéasar-

lyekre az dj honvédzaszléaljaknak sziiksége van. Erre vonatkozdlag: Vay, 1375. A HM levele az OHB-hez.
Pest, 1848. oktéber 9.

ST Erre a legkirivobb példa Szdszrégen felprédaldsa és felgydjtdsa volt. A veszélyre Miké Imre gr. mér oktéber
21-én felhivta az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany vezetését. MOL H 2 1834. Marosvasarhely, 1848. oktéber 21.

% MOL SAL A székely tabor parancskonyve. Ismerteti: Németh, 2008. 140-141. o. A javaslat kidolgozdja
Gdl Sandor szdzados volt.

5 Heydte, 1863. 138. o. Tolnayra: Bona, 2000. 682. o. A marosszéki véderdre: Vay, szn. gr. Tholdalagi Fe-
renc jelentése. Marosvasarhely. 1848. oktdber. 14.

60 Vay, szn. gr. Tholdalagi Ferenc jelentése. Marosvasarhely. 1848. oktéber 14. és Vay, 1439.; Heydte,
1863. 138. o.

1 A székely tdbor harcair6l szamos kortdrs tudésitds, visszaemlékezés jelent meg 1849-ben a kolozsvdri
kiadasu Ellendrben és Honvédban. Ezek tobbségét kozli: Zepeczaner, 1999. 149-163., 173-183. o.



hely kozotti osszekotetés 1étrehozédsa volt. A haromszéki és csikszéki dandéarok célja
Szédszrégen elfoglaldsa és a 14zad6 Urban alezredes legy6zése volt.”? Lényegében néhdny
napig csak kisebb csatdrozasok és rajtatitések torténtek, mivel a csdszari kirdlyi csapatok
még nem alltak készen a koncentrlt timadasra. Ennek keretében a haromszéki dandar
egyik egységét, a gr. Kdlnoky Dénes altal vezetett vaddszcsapatot, amelyet Erdévidéken
alakitottak, oktdber 25-én csdszdri csapatok, romédn és szdsz felkelok Magyarsarosndl
meglepték és szétverték. A csifos kudarc utdn a dandarvezért, Dondth Gyorgy alezredest
felmentették, helyébe Josef Betzman alezredest nevezték ki, akinek udvarhelyszéki dan-
ddrja a nagyszami hazasz6kés kivetkeztében erdsen megfogyatkozott.”

Radnét elfoglaldsa utdn a marosszéki dandar elérte hadmiiveleti céljét, igy egy bizto-
sit6 helyOrség hdtrahagydsa utdn a gr. Lazdr Dénes vezette csapatok is csatlakoztak a
sz€kely tabor Urban elleni hadmiiveleteihez.

Oktéber végén Urban kiildottei a gyergy6i romdnsagot is fellazitottdk. Azok a csiki-
ak, akik tdborba nem szallottak, Gyergydszentmikléson gylltek ossze. Ezek kozott vol-
tak a még alakuléban 1évé Matyds-huszarok is. A Ditrén keresztiil Toplicdra meneteld
tabor el6l a roman felkel6k egyszertien szétfutottak.

Oktéber 31-én a Betzman vezette dandar Sarpataknal szétverte Urban foleg népfelke-
16kbdl 4ll6 eléhadat. A székely erdk egy zaszldalj haromszéki hatarérbdl, a 12. honvéd-
zaszl6alj néhany szdzadabol és 30—40 Matyas-huszarbdl alltak. Az egyik oldalrdl a ha-
tarérok, masik oldalrél pedig a honvédek altal szorongatott felkel6k koziil a Méatyas-
huszarok sokat lekaszaboltak, de legaldbb olyan sokan voltak azok, akik a Marosba ful-
ladtak. Nem jartak szerencsésebben azok sem, akiknek sikeriilt a folydt atdszni, mivel
idékozben megérkezett Berzenczey a maros- és udvarhelyszéki nemzetdérokkel, és szor-
nyl mészarlast vitt kozottiikk végbe. Jakab Elek szerint csak a foly6ba tobb mint négy-
szdzan fulladtak bele.** A menekiiléket iildozve a székelyek Vajdaszentivannal érték el
Urban f8eréit.®® Idékozben ideérkezett Dorsner® dandérja. Betzman danddrja egy szdzad
csiki hatardrbol, két szdzad honvédbdl (12. honvédzaszldalj), egy zdszldalj haromszéki
hatar6rbdl (315 f6) és kettd zaszldalj 1andzsas nemzetdrbdl allt. Ezen erdket a parancs-
nok a falutél északnyugatra allittatta fel. Ett6l mintegy 150 1épés tavolsagra helyezkedett
el Dorsner dandéarja és két szdzad honvéd a 12. honvédzaszlbaljbdl. A hdromszéki hatar-
Or zaszlbaljt6l balra allt fel gr. Kdlnoky Dénes vaddszcsapata (80 f6) és 38 Matyds-
huszar. Az titkdzet kezdetén a Betzman parancsara a faluba vonulé két zaszldalj landzsas
nemzetdrt a hdzakba elrejtézott felkeldk heves tiizelése fogadta, akik csak a segitségiikre

62 A dandérok miikodési irdnyabdl 14that6, hogy a székely tabor csak Maros- és Udvarhelyszék szdmara
nyujtott védelmet, mig Csik- és Haromszék oltalom nélkiil maradt. A veszélyre Berde Mézes kormanybiztos
hivta fel Vay figyelmét, aki egyben kérte a haromszékiek hazarendelését a tdborbdl. Vay, 1942. Sepsiszent-
gyorgy, 1848, oktéber 24. Kozli: Egyed, 2008. 285-286. o.; Vay, 1832. Sepsiszentgyorgy, 1848. oktdber 27.
Kozli: Egyed, 2008. 287-288. 0. A problémdt a székely tdbor vezetése egy népfelkelokbdl Iétrehozott védelmi
vonal kiépitésével akarta megoldani. Ennek a f6bb pontjai az aldbbi telepiilések voltak: Remete—Szépviz—
Csikszentmarton—Bereczk—Uzon—Hidvég. Vay, 1831. Marosvésarhely, 1848. oktdber 26.

63 Kovdri, 1861. 103. o. Donathra: Bona, 2000. 311. o. Betzmanra: Bona, 2000. 249-250. o.

8% Jakab, 1880. 402-403. 0.; Orbdn, T1. 402. o.; K. Horvdth, 2003. 17. .

85 Urban parancsnoksdga alatt 2 zdszléalj romdn hatdrdr, 2 szdzad bukovinai hatdrvaddsz és egy szdzad
dragonyos (5. Savoyai Jen6 dragonyosezred) allt.

% A dandér parancsnoka Franz Dorsner ezredes, a 14. (1. székely) hatdrdrezred parancsnoka volt.
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kiildott Kalnoky vaddszok segitségével tudtak trrd lenni az ellenségen. Ezzel parhuza-
mosan a dragonyosok is rohamot intéztek Dorsner erdi ellen, akinek két szdzad székely
huszérja tétleniil szemlélte az eseményeket, a nehézlovasokat csak a székely hatiarérok
messze hord6 puskdinak sortiize allitotta meg.®” A lovasroham megtorése utdn a honvé-
dek szuronyrohamot intéztek a bukovinai hatdrvadaszok ellen, melynek eredményekép-
pen Urban elrendelte az 4ltaldnos visszavonuldst. A retirdlokat iildoz6 székelyek masnap
érték el az ellenség éltal kiliritett Szaszrégent. A varos ugyan behddolt, de nem teljesitet-
te Berzenczey koveteléseit, vagyis nem fizetett hadisarcot, és nem latta el élelemmel a
székely tdbort. Ennek kovetkeztében a székelyek a varost kiraboltdk és felgyujtottak. Ez-
zel 1ényegében a székely tdbor sorsa beteljesedett. A fegyelem felbomlott, sokan a fris-
sen szerzett zsdkmannyal megrakottan egyszerlien hazatértek. Akik még a tdborban ma-
radtak, azok Marosvasarhelyre vonultak vissza.®® Itt azonban nem sokdig volt résziik
nyugalomban, mivel Gedeon J6zsef csdszdri tdbornok november elején 4000 foével és 12
dgyival Marosvasarhely ellen indult.”” Tamad4sanak célja a Felvinc—Ny4radtd vonal el-
foglaldsa, az Urban alezredes alatt harcol6 csapatokkal valé dsszekotetés megteremtése,
valamint a Maros-volgy pacifikaldsa volt.”

87 A sortiiz kovetkeztében két tiszt és tizennyolc kozlegény esett el. Jakab, 1880. 403. o.
68 .
Berzenczei, 1873.22. o.

% Gedeon tdbornok dandérja a kovetkezd alakulatokbdl 4llt: 120 nagyszebeni nemzetdr, 4 szdzad Uracca
grandtos, 4 szdzad gyalogos, 2 szdzad svalizsér, 12 dgyu, valamint roman népfelkelék. Heydte, 1863. 143. o.

70 Dragomir, 1. 18-20. o. Puchner féhadparancsnok levele Gedeon tdbornokhoz. Szeben. 1848. november 1.
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Az iitkozet a székelyek kudarcdval végzédott.”' Gedeon tdbornoknak elég volt az
agyuival egyetlen egy Ossztiizet vezényelnie, mire a székely népfelkeldk szétfutottak, és
magukkal rantottdk a reguldris alakulatokat is. Csak a haromszéki hatardr zaszldalj és a
12. honvédzaszlbalj rohamozta meg az dgyukat, ezeket azonban elfoglalniuk nem sike-
riilt. A székely tdbor maradéka katasztrofélis vereséget szenvedett.

A szerencsétlen kimenetelli iitkdzet utdn a honvédek és a Matyas-huszdrok tekintélyes
része hazaszokott, akik nem hagytdk el egységiiket, azok Haromszék felé vették utjukat.

A marosvésdrhelyi gy6zelmiik utdn a csdszari csapatok meglepték és lefegyverezték a
radnéti varkastélyt 6rz6 székelyeket. Maros- és Udvarhelyszéket rovidesen megszalltak a
csdszdri csapatok és a romdn népfelkeldk, mig Csikszéket Franz Dorsner ezredes, a 14.
(1. székely) hatédrérezred parancsnoka pacifikalta.” Az 6nvédelmi harcot csak Hérom-
sz€k folytatta.

A székely tabor tehat egy rovid, mindossze két hétig tart6 idészak utdn dsszeomlott.
A vereség okait nem lehet egyetlen tényezore visszavezetni. Mar az agyagfalvi gytilésen
is két irdnyzat 1étezett: az egyik az azonnali kimozduldsé, melyet Berzenczey képviselt, a
masik irdnyzatot Berde Mdzes haromszéki és Miké Mihdly csikszéki kormanybiztosok
képviseltek Az utdbbiak két hét felkésziilési id6t javasoltak, amelyet hadszervezésre, ki-
képzésre, az ellatds megszervezésére kivantak forditani. A gytilésen Berzenczey, meglo-
vagolva a fesziilt néphangulatot, kierészakolta elképzelése keresztiilvitelét. Pedig Berde
érvei raciondlisak voltak, ezt mi sem bizonyitja jobban, minthogy a Hiromszékre hazaté-
r6 kormanybiztos azonnal nekilatott a sz€k védelmének megszervezéséhez, és erdfeszité-
seit novemberben és decemberben siker korondzta. Az a nézet sem fogadhat6 el, hogy a
vereség legfontosabb oka az dgyuk hidnya lett volna. Kétségtelen tény, hogy a jol miko-
dé tiizérség — mint példaul a pakozdi csatdban — nagyban eldsegitheti a gy6zelem kiviva-
sat, de a vereség kizar6lagos oka nem a tiizérség hidnya volt. A székelyek nem azért nem
rendelkeztek 16vegekkel, mert Vay nem adott, hiszen dgyikkal november elejéig a kira-
lyi biztos sem rendelkezett.”” Azonban ahogy megérkezett a hatfontos iiteg Pestrél, Vay
azonnal a székely tdbor kotelékébe akarta rendelni, csakhogy ekkor mér késé volt.”™

" Kovdcs, 1979. 20. 0. A székely csapatok szdma ugyan feliilmilta a csdszari csapatokét, de a soralakula-
tok tekintetében a csdszdriak voltak kétszeres tilerében, tiizérséggel pedig a székelyek egydltaldn nem rendel-
keztek. Heydte, 1863. 144—145. o.

2 Zepeczaner, 1999. 173-178. o.; Jakab, 1880. 411. o.; Kévdri, 1861. 105. o.; K. Horvdth, 2003. 24-26. o.;
Egyed, 1997.1. 311-327. 0.

7 Egyed Akos azzal vddolja Vayt, hogy szabotilta Berzenczey miikodését és ezdltal a székely haderd
megszervezését. Egyed, 1997. 1. 186. o. Hivatkozik Vay Batthyany miniszterelnokhoz irt levelére, amelyben a
kirélyi biztos kijelentette, hogy Berzenczey részére nem ad dgyut. (Dedk, 1943. 181. sz. irat. Kolozsvar, 1848.
szeptember 30.) Csakhogy Egyed Akos figyelmen kiviil hagyja azt a tényt, hogy a levél irdsakor Vay sem 16-
vegekkel, sem l6fegyverrel nem rendelkezett, igy érdemben nem tudta tdmogatni a székelyfoldi szervezést.
Vay Berzenczey iranti ellenszenve a székelyfoldi kormanybiztos tilkapdsaibdl taplalkozott, az utébbi ugyanis
rendszeresen tallépte a hatdskorét, és beleavatkozott a polgari hatalom iigyeibe. Vay, 1250. Vay levele a
Guberniumhoz. Kolozsvar, 1848. oktéber 3. Mellette: A kirélyi biztos levele a miniszterelnokhoz. Kolozsvir,
1848. oktdber 3. Ebben kifejtette, hogy dlldspontja szerint Berzenczey 1épése még jobban ingerli a romanokat,
igy talalkozni kivan vele, hogy rébirja felhivasdnak visszavonasara.

7 Vay, 1929. Vay levele a székely tdbor foparancsnoksdgihoz. Kolozsvar, 1848. november 5. Emellett
Vay oktéber 30-dn ruhdzatot is kiildott. Vay, 1786. Vilasz ifj. Bethlen Jdnos kormdnybiztosnak. Kolozsvir,
1848. oktdber 30.
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A székely tdbor 6sszeomldsdnak f6 okait az aldbbiakban lehet megjel6lni: kevés regu-
laris haderd, a népfelkelok és nemzetdrok tobbsége fegyvertelen és kiképzetlen, ellatasuk
nem megoldott.” Ezeket a problémakat pedig azonnal orvosolni nem lehetett.

A lazadas zaszlajanak kibontdsa: Karl Urban alezredes tevékenysége

Az erdélyi romdn ldzadas fészkének szamitd Bels6-Szolnok megyében a magyar or-
szaggylilés dltal elrendelt djoncosszeirdst még 1848. szeptember elején kezdték el a
tisztviselok. Ezt azonban nem kisérte tdlzott lelkesedés, mert a roman lakossdg, amelyet
a naszddi ezredkormdny is bujtogatott, nyiltan szembefordult az intézkedéssel. Mintegy
34 helység szegiilt ellene az Osszefrdsnak. A szeptember 13-4n Naszddra érkezd Karl
Urban alezredes, megbizott ezredparancsnok a Bécsbdl kapott titkos utasitdsok értelmé-
ben megkezdte a romén felkelés szervezését. Ezen a napon Urban ezredgyiilést tartott,
ahol nyfltan felmondtdk az engedelmességet a magyar kormanyzatnak, elrendelték az ez-
red 3. zaszl6aljdnak killitas4t és a magyar nemzetdrségek lefegyverzését.’® Az esemé-
nyeket Weér Farkas f8ispan szeptember 15-én jelentette a fékormédnyszéknek.”” Ettd] az
id6szaktdl kezdve Kovar-vidék, Doboka és Belsd-Szolnok megyék romdn lakossdga a
nyilt lazadas dtjara lépett.

Oktdber elejétdl kezdve a féispan a dési nemzetdrséget késziiltségbe helyezte, a me-
gye magyar nemzetOrségeit pedig a székhely koriil kivantdk 6sszevonni. Emellett Désen
allomdsozott a 11. honvédzaszléalj egy szdzada Zeyk Ferenc hadnagy vezetésével. Az
egységet Weér Farkas féispdn a roman lakossdg ellenszenve miatt révidesen dtvezényel-
tette Szamosujvérra.”

75 Berzenczey miikodésének kortdrs kritikdja: Vay, 1789. ifj. Bethlen Jdnos kormdnybiztos levele. Maros-
vasdrhely, 1848. oktdber 27. Bethlen szerint a székely tdbor minden el6késziilet nélkiil lett feldllitva. Nagy a
fegyelmezetlenség, hidnyzik a ruhdzat és a pénz. Pdlffy, 1939. 79. o. Keller Janos udvarhelyszéki képviseld és
korménybiztos a visszaemlékezésében igy jellemezte Berzenczeyt: ,,egy észnélkiili biiszke, felette ambiciézus
szamdr, fiatal bolond ember.” MOL R 31 1. tétel. Keller Janos napléja. Kivonatosan kozli: Sz6szék és csatatér.
Politikusi naplék és visszaemékezések. 1848-1849. (S. a. r. Hermann Robert.) Budapest, 2000. 277-284. o.
Ezzel szemben a szakirodalomban Egyed Akos Berzenczey politikai nagysagat hangoztatja, kiemelve azt, hogy
csak Berzenczey volt képes Osszefogni és mozgésitani a székelységet. Egyed, 1998. 1. 215. o. Berzenczey poli-
tikai érdemeit kétségbe vonni nem lehet, azt azonban nagyon nehéz megmagyarazni, hogy miért kiildozgetett a
magyar kormédnyszerveknek olyan jelentéseket, hogy 6 szerez annyi fegyvert amennyi kell, ugyanakkor a szé-
kely tdbor megalakuldsa utdn jelentds fegyverigénnyel 1épett fel az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany felé.
MOL H 21 Berzenczey levele. Marosvasarhely, 1848. szeptember 29.; Berzenczey Laszl6 tdjékoztatdja Kos-
suth Lajosnak a Székely Nemzeti Gyiilés utdni helyzetrél. Agyagfalva, 1848. oktéber 20. Kozli: Egyed Akos:
1848 erdélyi magyar vezéralakjai. Marosvdsarhely. 2004. 201-202. o. Az ellatdsi nehézségekre: Vay, 1492.
Tholdalagi fokirdlybiré levele. Marosvasarhely, 1848. oktéber 16. és Vay, 1696. ,,Székely Téabor F6 Parancs-
noksagatdl” Vezérkari dllomds, 1848. oktdber 24. (Berzenczey Laszlé és Sombory Sandor ezredes) Pénzt, mi-
nél tobb fegyvert és 16szert, illetve 24 agyit kértek. Vay vélaszdban kifejtette, hogy csak pénzt tud kiildeni.
(Kolozsvar, 1848. oktéber 27.)

76 Urban minden 100 f6 utdn két Gjoncot szedett a ,,csdszarnak™. Jakab, 1880. 362. o.; Dragomir, 111. 9/1.
sz. irat. Koncz Janos levele a Guberniumhoz. Beszterce, 1848. szeptember 13.; Egyed, 1998. 1. 158-162. o.

i Jakab, 1880. 362-363. 0. Weér a magyar kormdnytol kért segitséget a birtokosok és a magyar lakossag
védelmére, mivel a lazadds elfojtdsdhoz semmilyen eszkozzel nem rendelkezett. Kdddr, 1890. 68-71. o.;
Miskolczy, 1988. 1392. o.

8 Zeyk Ferencre: Bona, 2009. II. 577. o.; Ellendr, 88. sz. 1848. oktéber 5.; Kdddr, 1890. 75. és 88-90. o.;
ONHT 4020/n6. Dobay ezredes levele. Kolozsvar, 1848. szeptember 16.
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A dési nemzetOrséget oktdber 11-én ujja kellett szervezni, mert az alakulat tagjai ko-
ziil sokan bedlltak honvédnak és Matyas-huszarnak. A varos 1100 fés nemzetérsége 600
vaddszpuskaval, 300 kurtallyal és 200 landzsdval rendelkezett. A nemzetérok a varos
kornyéki utakat eltorlaszoltdk, a csomépontokon Orposztokat allitottak fel. A védelmi
feladatok Osszehangoldsdra a vdrosban héttagii honvédelmi bizottmény alakult.”” A ro-
man felkeldk a birtokosokat megkotozve Urban alezredeshez hurcoltdk. A 1dzaddk fel-
ddltak Mikes Benedek gr. debreki udvarhazét, a gazdatisztjét és cselédeit pedig meg-
gyilkoltdk. A dési nemzetérség egy része (108 f6) és a 45 kozvitézbdl és 8 tizedesbol
4ll6 Turszky-kiilonitmény indult elleniik.*® A csapatot a romdn felkeldk és hatarérok be-
keritették és megaddsra kényszerittették.®' A f6ispani rendelet kivetkeztében a balva-
nyos-varaljai, rettegi, orményfiizesi, némai, alsé-ilosvai nemzetorségek, illetve 100 sza-
mosujvari nemzetér Désre érkezett, igy a helyi véderd létszama 1600 fére néte.*? A fe-
sziilt helyzetben a megye Vay kirdlyi biztostdl kért segitséget, 6 azonban Kalotaszeg
fenyegetett helyzete miatt képtelen volt csapatokat kiildeni. Végiil a kirélyi biztos a bonc-
hidai nemzet6roket inditotta a megyébe.*

Urban csapataival november 9-én kozelitette meg Dést, és a varost megaddsra szodlitot-
ta. A véros vezetdi — kiils6 segitség hidnydban — elfogadtdk a kapituldciét és 10 ezer forint
hadisarc megfizetését. A fegyverek letételére a varos piacdn keriilt sor, amelyet kovetden a
vidéki nemzetérok hazatértek.* Urban ldzaddsa miatt Szamostjvar 500 f6s nemzetérsége
ugyanennyi fegyver kiutalasét siirgette a kormanytdl.¥ A vdros a nemzetdr alakulatat ké-
szenlétbe helyezte, a telepiilés koriil pedig érposztokat éllitottak fel. A varos november 11-
én kapituldlt Urb4n soralakulatai és felkeldi elétt, hadisarc megfizetése mellett.®®

A roman felkelés kezdete €s kibontakozdsa a Partiumban 1848 oktéberében

A Bels6-Szolnok megyébdl induld 14zadds futétlizként terjedt 4t Kdvar-vidékre, Ko-
zép-Szolnok, Kraszna, Bihar, Szatmir és Mdramaros megyékre. Mivel az orszdg fegyve-
res ereje a horvatok és szerbek ellen harcolt, a romdn mozgalmak megfékezésénél csak a

” A lovas nemzetdrség 1étszdma 40 6 volt. Kovdcs, 1887. 130. o.; Kdddr, 1890. 106. o.

80 Vay, 1542. Zeyk J6zsef kormdnybiztos jelentése. 1848. oktdber kozepe.; MOL H 2 66. d. szn. Forr6 J6-
zsef képviseld levele az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyhoz. Dés, 1848. oktdber 19. Mas forrds szerint 40 £
a Turszky és 25 6 a Sivkovich sorgyalogezredekbdl. MOL H 21834.; Ellendr, 98. sz. 1848. oktdéber 22.

8 MOL H 2 1834. Vay Mikl6s jelentése. Kolozsvar, 1848. 10. 22.; Egyed, 1998. 1. 175. o. A lefegyverzés
kovetkeztében a dési nemzetdrség 50 szuronyos és 60 vaddszpuskat veszitett. Ellendr, 102. sz. 1848. okt6éber
29.; Cserndtoni Sdmuel, 12. o.; Kdddr, 1890. 97. o.; Kovdcs, 1887. 125-128. o.

82 25 béalvanyos-vdraljai nemzetdr otthon maradt, 6ket oktober végén fegyverezték le a romdn felkeldk.
Kozlony, 152. sz. 1848. november 9.; Kdddr, 1890. 107. o.

83 Vay, 2015. Vilasz Bels6-Szolnok megye f6ispanjanak. Kolozsvér, 1848. november 8.; Vay, 2051.
A szamosujvdri oltalmi bizottmény levele. Szamosujvar, 1848. november 8. Mellette Weér Farkas féispén je-
lentése, melyben Osszefogdst ajanl a vdrosnak a Bethlen kornyékén taborba szallt romédn felkelok ellenében.
Dés, 1848. november 8. Kadar Jozsef szerint Vay azzal héritotta el a ldposvidéki magyarsdg segitségkérését,
hogy minden bevethetd erét Nagyenyed kornyékén dsszpontositottak. Kdddr, 1890. 104. o.; Vay, 2056.

% Kovics, 1887. 131-132. o.; Kdddr, 1890. 107. o.

85 MOL H 2 1681. Novéak Mérton f8bfr levele. Szamostjvar, 1848. oktéber 25.

86 Kaddr, 1890. 99. és 107. o.
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helyi nemzetérségekre, a magyar lakossag népfelkelésére és a frissen alakulé honvéd-
zaszlbaljakra lehetett timaszkodni. K6zép-Szolnok megyének négy nemzetdri zaszldalja
volt jdlius végén, ezek parancsnoka Egloffstein Albert br., érnagy volt.*” A megyében
osszesen 3224 nemzetOrt irtak Ossze, akikbol 24 szazadot szerveztek, résziikre a minisz-
terelnok szeptember 21-én 500 db kovias puskat utalt ki. A roman tobbségli falvakban
azonban erds volt a bujtogatds az 6sszeirds ellen, de a kisz4lld biztosokat szamos esetben
a magyar lakossdg sem fogadta nagy rokonszenvvel.® Hasonlé problémdk jelentkeztek
Kraszna megyében is,* ahol szeptember végén 2400 fés nemzetéri zdszl6aljat llitottak
fel hat szazadba szervezve. Az alakulat, amely tisztjeit szeptember 27-én vélasztotta
meg, zommel magyarokbdl allt. A szervezés csak a magyar tobbségli varosokban jart
nagyobb sikerrel, Szildgysolymén példdul mar aprilis 9-én megalakult a nemzetdrség.
A megyébdl onként jelentkez6 ifjakbdl, illetve a helyi Turszky gyalogsdg atlépo sorka-
ton4ibédl egy 200 f8s szdzadot szerveztek, tisztjeiket és altisztjeiket maguk vélasztottak.”
Zilah nemzetdérsége 480 fos volt, tagjai sajat tulajdond kovas vadaszpuskdkkal, 1andzsa-
val és karddal lattak el a szolgdlatukat. A varos 87 onkéntest toborzott, akiket Debrecen-
be inditottak.”’ Nagybédnya vdrosa az augusztusban kiutalt 100 16fegyver mellé Gjabb 400
db biztositasat sijrgette.°2 Maramarosban 400 honvéd onkéntes volt, akiknek felruhdzasa-
rél a torvényhatésdg gondoskodott. A honvédek a tisztjeiket megvalasztottak, felfegy-
verzésiikrél a megye vasérlds ttjan kivant gondoskodni.”

Szatmdrnémeti varosdnak nemzetérsége lovas, gyalog- és vaddszszdzadokra tagozo-
dott, az utébbinak tagjai sajat koltségiikon fegyverezték és szerelték fel magukat. A vi-
rosba oktéber elején 300 szuronyos puska, 3 4gyu és 10 ezer gyutacs érkezett a kozponti
készletekb6l.”* Nagykaroly varosa szeptember 4-én kérte az ONHT-t61, hogy 75 f6s on-
kéntes nemzetdri csapata otthon maradhasson a bujtogatdsok miatt.”” A megye dnkéntes

87 Egloffsteinre: Bona, 2000. 317-318. o.; ONHT 2038/n6. Wesselényi Miklds br. féispan jelentése. Pest,
1848. julius 24. A romén lakosok a nemzetdri szolgélatot gy értelmezték, hogy az urak a kirély ellen akarnak
harcolni, és 6k kellenek katondnak. Dedk, 1943. 96. sz. irat. Ion Dragos képvisel6 a miniszterelnokhoz.
Viéradolaszi, 1848. junius 7. A megye lovas nemzetdrségének az ONHT egyel6re nem tudott fegyvert biztosi-
tani. ONHT 957/n6. Georg Marziani ezredes levele. Budapest, 1848. jilius 17. A tisztek kinevezésére a féispan
tett javaslatot. ONHT 1853/n6.

88 Urbdn, 1973. 68. o.; Urbdn, 1999. II. 1409. sz. irat. Rendelet a Hadiigyminisztériumhoz; ONHT
1632/n6. Bélint Elek alispén levele. Zilah, 1848. jilius 24. Vdlasz: ONHT 2978/n6. Budapest, 1848. augusztus
26. Azt javasoltdk, hogy a népet ne erdszakkal, hanem felvildgositdssal és meggy6zéssel birjak ra a nemzetéri
szolgdlatra. Urbdn, 1973. 62-63. o.

8 ONHT 1705. és 1750/n8.

%0 ONHT 4373/n8. A megyei nemzetdr-zdszloalj levele. Szildgysolymd, 1848. szeptember 25. Parancsnok-
nak Huszidr Lajos br. 6rnagyot valasztottak. ONHT 2588/nd. A viros levele. 1848. augusztus 5.; ONHT
4683/n6. Bogdanfi Antal kormédnybiztos és szdzados levele. Szildgysolymd, 1848. szeptember 28.

°l ONHT 2914/n8. Wesselényi foispdn levele. Pest, 1848. augusztus 28. Tartalmazza a helységek szerinti
nemzetori 1étszamot. Urbdn, 1973. 101. o.; ONHT 4767/n6. A véros levele. Zilah, 1848. szeptember 27.

92 ONHT 4691/né.

%3 ONHT 4753/né. A megye levele a miniszterelnokhoz. Sziget, 1848. szeptember 27. A honvédeket Deb-
recenbe inditottdk.

4 ONHT 1008/n8. A véros levele. 1848. junius 20.; Kozlony, 119. sz. 1848. oktdber 7.

%5 ONHT 3468/n8. Végiil az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany engedélyezte, hogy Szatmar megye 6nkén-
tes nemzetdrsége otthon maradhasson. Urbdn, 1999. II. 1152. sz. irat. Szemere Bertalan levele. Pest, 1848.
szeptember 7. Hasonlé engedményt kapott Mdramaros megye is. Urbdn, 1999. 1I. 1463. sz. irat. A miniszterel-
nok a megyéhez. Pest, 1848. szeptember 23.
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nemzetdrsége, amelynek tagjai a ,,miiveltebb” osztdlyhoz tartoztak, kival6 16vészek vol-
tak, szdmukra Eotvos Mihdly alispan 300 db vont csovi kurtalyt kért. A megyének négy
agyuja is volt, amelyek a felszerelését megkezdték, illetve két ifjut kiildtek Pestre, ahol
tiizér kiképzést kaptak. Végiil Eotvos kozolte, hogy a romdn mozgalmak letorésére két
szdzad nagykarolyi nemzetort rendeltek ki.”

A ruszin és a romdn lakossdg korében tapasztalhaté bujtogatdsok meggatoldsara Ist-
van féherceg niddor és Szemere Bertalan beliigyminiszter augusztus 24-én Mihdlyi Géa-
bort kirdlyi biztosnak nevezte ki Mdramaros, Ugocsa, Bereg, Ung, Szatmdr, Kraszna,
Ko6z€p-Szolnok megyék, Kévar-vidék és a 17. (2. romdn) hatdrérezred teriiletére. A ki-
nevezés azt bizonyitja, hogy a magyar kormdnyzat tisztdban volt azzal a ténnyel, hogy a
partiumi 14zitds szédlai Naszédon gyokereznek.”” Mihdlyi Erdélyben Vay tudta nélkiil
nem kivant semmilyen I1€pést tenni, csak a népet felvildgositani.”® Ennek szellemében
szeptember 17-én Mihdlyi nyilatkozatra szélitotta fel a naszddi ezredkorményt, hogy el-
ismerik-e a magyar minisztérium és Vay kirélyi biztos hatdskorét.”” A vdlasz nem sok
joval kecsegtetett, mivel az ezred vezetésének dlldspontja szerint a 42 ezres hatardri la-
kossdg véleményét az uniérél nem kérdezték meg, igy a magyar kormanyt sem ismerik
el. A nép kész harcolni a csdszarért. Ugyanakkor az 1846-os galiciai eseményeket el
akarjak keriilni, a személy és vagyonbiztonsagot garantaljak.

Urban ldzadasarél Mihdlyi Gébor és Teleki Sandor gr., Kvar-vidéki fékapitany érte-
sitette a miniszterelnokot. Kévar-vidék romdn lakossdga ellenszegiilt az Gjoncozdsnak, a
papok megtagadtdk az anyakonyvek kiaddsat. Mihdlyi az Gjoncozdst a tovabbi fesziiltsé-
gek mérséklése érdekében felfiiggesztette, csak a toborzdst folytattdk. A torvényhatdsag-
ban teljes volt az anarchia, a kevés szdmui magyar nemzetdr fegyvertelen és kiképzetlen
volt.'” A vadaszpuskdval, landzséval és kaszdval felszerelt felkelok Remetén és Somku-
ton Osszpontosultak, el akartak pusztitani Kolt6 és Telek magyar teleptiléseket.

Batthydny azonnal intézkedett; Vaynak kifejtette, hogy Bécsbdl fegyvereket vdr,
amelybdl rovidesen kiildeni fog Erdélybe, s az addigi négy korménybiztos mellé még
kett6t kiildott, akiknek a feladata az altaldnos felkelés megszervezése volt. Puchnernek
elrendelte a gyulafehérvari készletek ataddsat, valamint székely katonasag kiildését Ko-

% ONHT 3974. Nagykdroly, 1848. szeptember 18. Pontosabban 400 gyalogos, 100 lovas dnkéntes nem-
zetOrt €s 7 dgyit. Kozlony, 122. sz. 1848. oktéber 10. Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany oktéber 9-én 500
db 16fegyvert utalt ki résziikre. KLOM XIII/1. 79/h. sz. irat.

o7 Kozlony, 83. 1848. augusztus 31.
%8 Sz6cs, 1972. 174-176. o.; Solymosi, 2009. 53. o.

9 Dragomir, 1. 1. Sziget, 1848. szeptember 17. Hasonl6é megbizatdst kapott a miniszterelnokt6l Buda San-
dor Kévar-vidéki képviseld is, aki azonban kormanybiztosként nem tevékenykedett. Urbdn, 1999. II. 1254. sz.
irat. Pest, 1848. szeptember 16. A romdn nemzetiségii képviseld a tovdabbiakban Décsey kormdnybiztost segi-
tette. ONHT 7598.

100 Dragomir, 1. 3. sz. irat. Nasz6d, 1848. szeptember 20.; Heydte, 1863. 60-61. o.; HL 2/177. Mihélyi Ga-
bor jelentése a miniszterelnokhoz. Nagybanya, 1848. szeptember 30. A Kévér-vidéki nemzetdrség 1étszama
augusztus elején 372 £6 volt. Kozlony, 54. sz. 1848. augusztus 2.; Dragomir, 1. 4. sz. irat. Mihélyi Gabor Szat-
mdr megyéhez. Nagybdnya, 1848. szeptember 29.; Dragomir, 1. 5. sz. irat. Urban a féhadparancsnoksdghoz.
Naszod, 1848. oktdber 2.; Cserndtoni Sdamuel, 9-10. o.; Jakab, 1880. 360. o.; Csetri, 1992. 198. o.; Egyed,
1998. 1. 168. o. Csak érdekességként jegyzem meg, hogy Petdfi Sdndor a partiumi és Kévar-vidéki lazadas mi-
att a térségbe érkezett, és népfelkelésre szolitotta fel Eotvos Mihédly kormanybiztost. Tapasztalatairdl oktéber
1-jén Erd6drdl szamolt be a Pesti Hirlapnak. Ismertette Urban 14zit6 tevékenységét és a megyei kozigazgatds
felbomlasat, illetve Teleki Sandor menekiilését a roméan felkel6k diihe eldl. Kedves—Ratzky, 2009. 55-56. o.
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lozsvarra €s Gyulafehérvarra. A kordbban Debrecenbe rendelt Matyas-huszarokat a
megvaltozott helyzetben a helyiikon hagyta, illetve 50 ezer forintot kiildott a kirdlyi biz-
tosnak a seregszervezésre.'” Mivel Bécsbdl kevés fegyver érkezett, szeptember 26-4n
Batthyadny arra utasitotta Vayt, hogy jusson birtokdba a gyulafehérvari raktarnak, gytj-
tesse be a maganszemélyeknél 1év6 l6fegyvereket, illetve készittessen ldndzsékat.'"

Oktéber elején Mihdlyi Gabor jelentette, hogy a KOvar-vidéki 1dzadds Belsd-Szolnok
megyébdl indul ki, igy Vayt megkérte annak leverésére. A szatmdri nemzetérséget Mi-
halyi al4 rendelték.'” Silyosbitotta a helyzetet, hogy Urban Binder nevii szdzadosa be-
titott Maramarosba, igy Mihdlyi Gédbor a falvakat hadi késziiltségbe helyezte. Egyben
székely katonasdgot kért Vaytdl.'™ Binder rovidesen elfoglalta Borsat, az aggaszté hely-
zet miatt Mihdlyi Gabor Szigetre tette it a székhelyét, helyettesitésével pedig Eotvos
Mihdly szatmadri alispant bizta meg. Nehezitette a munkdjat, hogy a Maramaros megyé-
ben dllomasozé 9. (Hartmann) sorgyalogezred szdzadai ellenségesen viszonyultak a ma-
gyar kormdnyzathoz. Mihdlyi a beregi €s ugocsai nemzetdri erdket Szigetre rendelte.
Végiil a megye nemzetdrsége és egy szdzad Hartmann-gyalogsidg indult Borsa ellen.
A nemzetdrség tobbsége azonban csdkdnnyal, vasvillaval és kaszdval volt felfegyverez-
ve. A kiszall6 szolgabirénak a falusiak ellentmondtak, kijelentették, hogy csak Urbannak
hajland6k engedelmeskedni. Ugyanakkor a sorgyalogsdg nem nyomult be a faluba, igy
az expedici6 sikertelen volt. A megye sorkatonasiagot és lovegeket igényelt az Orszdgos
Honvédelmi Bizottmanytdl. Javitotta a helyzetet, hogy a megyébe 47 Vilmos-huszar érke-
zett Galiciabol, akiket Mihdlyi Gdbor Szigetre rendelt. A kormdnybiztos a lengyel teriile-
tekrdl djabb huszarok hazaszokését remélte. Emellett Szabolcsbdl is érkezett 300 nemzetdr
oktéber kozepén.'” Eotvis az eseményekrdl oktber 14-én jelentett Vaynak, kifejezésre
jutatva azt a félelmét, hogy a Kévar-vidéki lazadas Szatmar megyére is tterjedhet.

A ldzadds elfojtdsdra rendelkezésre dllo erck

Torvényhatosdg Rendelkezésre dllo eré

Két szdzad gyalogos nemzetdr, 80 lovas nem-

tma 2 e LA 4o
Szatmdr zetdr, egy 3 és két 6 fontos dgyu

3000 nemzetdr, ha sziikséges a teljes népfel-

Szabolcs kelést is elrendelik

101 Kolozsvdri Hirado, 73. sz. 1848. oktdber 5.; Vay, 1213. A miniszterelnok levele. Budapest, 1848. szep-
tember 21. Mellette a Puchnerhez sz616 rendelet. Kozli: Urbdn, 1999. 11. 1392. sz. irat. A miniszterelnok ko-
rabbi rendelete a féhadparancsnoksdghoz: Urbdn, 1999. 11. 1315. sz. irat. Pest, 1848. szeptember 18.

192 vy, 1204. Kozli: Urbdn, 1999. 11 1499. sz. irat.

103 K&vér-vidéken oktber kozepére a kozigazgatas felbomlott, ennek ellenére a helyzet nyugodt volt, mi-

vel a romdn lakossdg a Naszodrol érkezd segitséget varta. Vay, 1633. Mihdlyi Gabor levele. Sziget, 1848. ok-
téber 16. Vilasz; Vay, 1376. Kemény Dénes br., beliigyi dllamtitkar levele. Budapest, 1848. oktéber 9.

1% Vay, 1633.; Jakab, 1880. 364. o.; Vay, 1402. Mih4lyi Gébor levele. Nagybanya, 1848. oktéber 10. Vay
az erdélyi romdn ldzadds miatt nem tudott segitséget kiildeni. Szabolcs varmegye, 263/e. sz. irat. Vay Miklés
Mihdlyi Gédbornak. Kolozsvar, 1848. oktéber 24.

195 MOL KPA 129. Méramaros megye bizottmdnya. Sziget, 1848. oktéber 6.; Vay, 1325. Mihdlyi Gabor
levele. Nagybdnya, 1848. oktéber 8. Kozli: Dedk, 1943. 190. sz. irat.; Dragomir, 1II. 27. sz. irat. Mihdlyi Gdbor
jelentése a miniszterelnokhoz. Nagybanya, 1848. oktéber 11.; MOL H 2 1454. Mihalyi Gabor levele. Sziget,
1848. oktéber 16.; ONHT 6504/n6. A megye alispdnjdnak levele. Sziget, 1848. oktéber 23. A mdramarosi
eseményekrol részletesebben: Solymosi, 2009. 60-61. o.
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Torvényhatosdg Rendelkezésre dllo eré

1 szazad kiképzett gyalogsag, 200 kaszas

Bere "
& nemzetor

Ugocsa 300 onkéntes

A fenti er8k koziil a szatmdri nemzetSrséget'® és a felsé- és nagybadnyai nemzetSrsé-

get a Kdévar-vidéki, mig a szabolcsi nemzetdrséget a maramarosi 14zadds ellenében ki-
vinta bevetni Mihalyi Gdbor kormanybiztos.'"’

Emellett Halasi Béla szabolcsi nemzetdr szdzados — Teleki Sdndor tdmogatdsaval —
Szabolcs megye alsé részein egy 600 fOs alakulat szervezésébe kezdett a Kévar-vidéki
ldzad4s elnyomdsdra. A szervezd a toborzdsra €s a tisztek napidijara pénzt kért az Orsza-
gos Honvédelmi Bizottmdnytdl, ugyanakkor a fegyverrdl és a felszerelésrdl maga kivant
gondoskodni. A leendd onkéntesek két honapra szerzddtek, és a tiszteket — Teleki jova-
hagydsa mellett — az utébbiak vélasztottdk. Halasi 600 f8s zdszl6aljaval oktéber végén
Nagybdnyara indult.'® Mivel a Biharban szervez6d6 27. honvédzészléaljat a nagybecs-
kereki tdborba inditotta az Orszdgos Honvédelmi Bizottmény, az alakulat felesleges
készleteit is Teleki Sdndor rendelkezésére bocsitottak.'”

Ko6zép-Szolnokban is kitort a 1ldzadds, Zsibé magyar reformatus lelkészét Naszddra
akartdk hurcolni. A falvak fegyverkeztek, a romdn nemzetiségii fiatalok sok helyen
Naszédra akartak vonulni, példdjukat szimos magyar kozség is kovette. A megye veze-
tése javasolta az érmelléki nemesség felfegyverzését és a nemzetdrség megerdsitését.'”
A felkelés kozpontja Zsibé volt, ahova a megye vezetése lekiildte a bakét. A faluban
azonban 3000 felkeld gytilt 6ssze, a baké személyzetét elfogtak és megkotozve Naszodra
szallitottdk. Zilah is veszélyben volt a kornyezd falvak lakossdgatdl, emellett Kovar-

106 o megye nemzetdrsége Ossze volt irva, de az egyes alakulatok fegyvertelenek és kiképzetlenek voltak.

Eotvos Mihdly alispdn fegyvert, pénzt és kiképzot igényelt az OHB-t6l, igényét azonban elutasitottak.
Dragomir, 11I. 29. sz. irat. Levél Pazmandy Déneshez. Nagybanya, 1848. oktéber 12. Vélasz: Dragomir, 111.
29/1. sz. irat. Pest, 1848. oktdber 15. és KLOM XIII/1. 116. A megyei nemzetSrség készenlétbe helyezésérl:
KLOM XIII/1. Rendelet E6tvos Mihdly kormanybiztoshoz. Budapest, 1848. oktéber 18. A megye 6nkéntes
nemzetérségének a Kovar-vidéki lazadas ellen torténd vezénylésérél: Bartha, 1981. 29. o.;A megyei onkéntes
nemzetdrség elsd gyalogos szdzaddnak parancsnoka Jeney Ddniel szdzados, mdsodik lovas szdzadé Balla Ber-
talan szdzados, a fél szazad lovasé Mar6thy Janos szdzados. Konya, 1999. 23. o.

107 Vay, 1633.; Szabolcs varmegye, 245/a. szamu irat. Megyegytilés. Nagykdll6, 1848. oktdber 14. Mihalyi

Gabor kérésére az onként jelentkezOk és a rendes nemzetdrség egy részét inditottdk Mdramarosba a borsai 14-
zadds elfojtasara. Uo. 245/b. sz. irat. Mihdlyi Gabor segitségkérése. Nagybanya, 1848. oktdber 12.; 245/c-d. sz.
irat. A mdramarosi hatésdgok jelentései a borsai mozgalmakrol. A megyétdl segitséget kért Bereg (Szabolcs
varmegye, 246 a-c. sz. irat) és Kolozs megye (Szabolcs varmegye, 261/a. sz. irat).

1% MOL H 2 1618. Halasi Béla levele. Pest, 1848. oktSber 24.
19 KLOM XIII/1. 167. sz. irat. Levél Teleki Sandorhoz. Budapest, 1848. oktber 22.

10 yay, 1633.; Egyed, 1998. 1. 170-172. 0.; MOL H 2 924. B4lint Elek alispén Batthyany Lajoshoz. Zilah,
1848. oktéber 6. Kozli: Dragomir, 1II. 17. sz. irat.; ONHT 5047. Décsey Laszl6 kormanybiztos levele. Zilah,
1848. oktdber 4. Ismerteti a ldzaddst, illetve a sorkatonasag varhaté elvonuldsat, ami szerinte katasztrofalis lesz
a megye szdmadra, mivel a lakossdg % része romdn. Kérte, hogy a megye 250 honvéd onkéntese maradjon a
torvényhat6sagban, illetve pénzt, 1000 l6fegyvert és egy dgyuiiteget igényelt. A 31. honvédzaszléalj megyében
tartdsat oktéber 13-dn Décsey ismételten kérte. ONHT 5512. Az OHB el6szor 500 db gyutacsos fegyvert
(Dragomir, 111. 23. sz. irat. Rendelet Lahner 6rnagyhoz. Budapest, 1848. oktéber 9.), majd 200 szuronyos pus-
kat és 100 par pisztolyt utalt ki a K6zép-Szolnok megyei nemzetdrség részére. ONHT 8030/nd. Balint Elek al-
ispan levele. Zilah, 1848. november 9. Rendelet a kiutaldsrol: Pest, 1848. november 18.
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vidék és a Szatmar megyei Dobra roman lakossaga az érmelléki magyar falvakat fenye-
gette, igy az itteni nemzetdrséget készenlétbe helyezték. A megye vezetése tovabbra is
segitséget siirgetett.'!! Oktéber kzepén rendelte el az erdélyi féhadparancsnoksig a Ko-
z€p-Szolnok megyében dllomdsozé két szdzad Turszky-sorgyalogsdg, Hannover-
huszarok Dél-Erdélybe vonuldsit, illetve a raktari készletek elszllitdsat.'? Az utébbiak
fedezésére két szdzadot rendeltek ki az 51. Kéroly Ferdindnd sorgyalogezredbdl és 54
Max-svalizsért. A sorkatondk azonban ,,naszddi szellemben” bujtogattdk a romén népet a
foldesurak ellen,'” a Kraszna megyei nemzetdrséget pedig le akartak fegyverezni. A tor-
vényhatdsag teljes roman lakossdga és néhany vegyes etnikumu kozség felmondta az
engedelmességet. Mivel a felkel6k megrohantdk az Erdéllyel hatdros magyar falvakat, a
féispan kénytelen volt a nemzetdrséget bevetni elleniik és a rogtonitéld birdskodast be-
vezetni. Bar ekkor mar tdton volt az 1000 fés bihari nemzetdri erd, a megye vezetése el-
sésorban sorkatonai segitséget igényelt.'"* Oktéber végén Kozép-Szolnok megye romdn
lakosai Urban felszdlitdsara kaszaval, vasvillaval, fejszével, landzsaval felfegyverezve
vonultak Kisnyiresre Dimbul vezérhez. Az utébbi egy nyugalmazott hatdrér hadnagy
volt, aki Urban megbizdsabdl szervezte a felkelést Kovar-vidéken. A megye vezetése
megkezdte a bujtogatdk elfogasat. Oktdber 26-an a bogdanhdzi hatdrban 6sszegytilt tobb
ezer roman felkel6t a krasznai €s bihari nemzet6rok megtamadtak és szétverték. A nem-
zetérok a romén lakossagtol 928 fegyvert szedtek be.'"

Az események aggodalommal tolt6tték el Ugocsa megye vezetését, ezért az alispan
kérte, hogy a torvényhat6sdgban kiallitott 300 honvédet ne vezényeljék az aradi taborba.''®
A fenti mozgalom letorésére Décsey kormanybiztos 3000 fOs seregével tdborba szallt.
Célja a harom romdn felkel6 tdbor (Szamosudvarhely, Gydrtelek és Zsibo) felszamolasa

o MOL KPA 178. Bilint Elek jelentése. Zilah, 1848. oktdéber 8. Kozli: Dedk, 1943. 191. sz. irat. és

Dragomir, 1I1. 20. sz. irat; Dragomir, 1II. 16. sz. irat. Balint Elek jelentése a beliigyminisztériumhoz. Zilah,
1848. oktéber 9.; MOL H 2 1593. Jelentés Zsibordl. 1848. oktéber 12. A megye vezetése a zsib6i mozgalmat
nem romdn-magyar ellentétként, hanem ,.kommunisztikus” mozgalomként jellemezte. MOL H 2 1393. Zilah,
1848. oktéber 13. Jelentés a kormdnybiztosnak. A felkelok a Wesselényi uradalom majorsdgét felprédaltak.
MOL H 9 1593/eln. Balint Elek a Beliigyminisztériumnak. Zilah, 1848. oktéber 14. Kozli: Dragomir, 111. 33.
sz. irat; Dragomir, 111. 30., 30/1. sz. irat. A dobrai romdnok 14zad4sar6l: MOL H 106 Géspar Janos fébir6 levele
Hodossy Mikléshoz. Margita, 1848. oktéber 7.; Konya, 1999. 15. o.

"2 MOL KPA 174. Bélint Elek jelentése. Zilah, 1848. oktdber 5.; Dragomir, TIL 22. sz. irat. Bélint Elek al-
ispan jelentése. Zilah, 1848. oktéber 9.; Kovdri, 1861. 92. o.

13 Vay, 1533. Bélint Elek alispan levele. Zilah, 1848. oktéber 17. Bélint 100 Matyés-huszart kért segitsé-
giil, illetve készenlétbe helyezte a megye nemzetérségét. Egyben bevezették a rogtonitéld birdskodast. Az ese-
ményekrdl beszamolt még: Vay, 1548. Décsey Laszlé kormanybiztos levele. Zsibo, 1848. oktéber 18. és Vay,
1549. Wesselényi Miklds br., f6ispan levele. 1848. oktdber 9.; Vay, 1573. Kossuth Lajos levele. Budapest,
1848. oktdber 17. Felszolitotta, hogy 1épjen fel a sorkatonasdg hasonld jellegili akci6i ellen; Kolozsvdri Hirado,
78. sz. 1848. oktéber 13. Az Orszdgos Honvédelmi Bizottméany oktéber 10-én utasitotta Puchnert a csapatok
visszavondsdra. KLOM XIII/1. 86/f. sz. irat; Bauer, 1870. 35. o.

114 Az elébbiek a megye margitai, didszegi és székelyhidi jardsainak mozgésitott nemzetdrei voltak. MOL

H 106 701. Dobozy Istvan fészolgabiré levele. 1848. november eleje; MOL H 2 szn. Kabos J6zsef féispan le-
vele. Szildgysolymo, 1848. oktéber 25.; ONHT 7430/n6. A megyei nemzetdrség levele. Szildgysolymd, 1848.
november 3.

!5 MOL KPA 1028. Bélint Elek jelentése. Zilah, 1848. oktber 28.; Dimbul szerepérél: Csetri, 1992. 201. o.;
ONHT 7430/n6.; MOL H 106 701. Dobazy Istvdn fészolgabird jelentése. 1848. november eleje; Hegyesi,
2000. 87. o.; Partium, 2000. 38. o. és 50. o.

16 MOL KPA 129. Nagysz8118s, 1848. oktdber 6.



volt, hosszabb tavi célkitlizése pedig a Kévar-vidéki tdborral és a bihari nemzetorokkel
torténd egyesiilés és a kolozsvari magyar erdkkel egyiitt egy Naszdd elleni tdmadas.
Décsey tdbora heterogén volt: 530 fegyveres honvéd (31. honvédzészléalj),'” 1000 16-
fegyverrel ellatott nemzetér (400 szuronyos, a tobbi vadasz), 1400, landzsaval, vasvilla-
val, kaszaval felszerelt nemzetér. A sereg oktdber 29-én indult meg Tasnddrél Also-
Szaponba. Oktéber 30-4n Hadadra érkeztek, ahol 207 honvéd csatlakozott hozzajuk,
akiket T6th Agoston érnagy felszerelt és kiképzett.!' Kévar-vidék ellen pedig Katona
Miklés miikodott az alarendelt szatmari nemzetérséggel, aki oktéber 22-én érkezett meg
Nagybanyara. A varosban ,.egyebet nem lehet latni a piacon és utcdkon, mint magyar ga-
tyds onkéntes katondkat”.'” Ezzel szemben reményre adott okot, hogy Munkécs vdrat a

Hartmann-gyalogsag elhagyta, helyiiket a beregi nemzet6rok vették at.

Oktdber végén Maramarosban a helyzetet sikeriilt stabilizalni,'*® {gy az itt felszabadu-

16 er6ket Katona Miklds ald rendelték, aki kidolgozta a KOvar-vidék elleni tdmadas ter-
vét. Mihdlyi Gédbor egyeztetett Décsey Ldaszloval, és elhatdroztdk, hogy az utébbi a
zsib6i, Katona Miklés pedig a Kdévar-vidéki lazadas ellen fog miikddni. Az Erdélynek
nytjtandé segitséget csak a fenti hadmiiveletek befejezése utan tartottdk lehetségesnek.'?!
A fenti er6kon kiviil az Orszagos Honvédelmi Bizottmany még a Miskolc kornyékén
feldllitott tartaléksereget kivdnta a partiumi és erdélyi harcokban bevetni. Az Orszdgos
Honvédelmi Bizottmédny az utébbi esetben 6 ezer fovel és 8 1oveggel szamolt, a tényle-
ges 1étszdm azonban a folyamatos elvezénylések miatt ennek csak toredékét tette ki.
A csoportositds parancsnoka Kérolyi Ede gr. volt.'?

Oktéber 25-én az Orszdgos Honvédelmi Bizottmény 4j kormdnybiztosokat nevezett
ki, illetve Mihdlyi Gdbor miikddési teriiletét Mdramarosra korldtozta. Az 4j vezetfk az
alabbi személyek voltak: Eotvos Mihdly: Szatméar megye, Teleki Sandor gr.: Kdvar-
vidék, Décsey Laszl6: Kozép-Szolnok, Kraszna megyék. Az 1j biztosok rendelkezése ald
1500 fegyvert és 7 loveget {gértek.'?

"7 MOL H 2 Ad. XIIL 352/g. Décsey jelentése. Hadad, 1848. oktéber 30. A 31. honvédzaszléalj Kozép-

Szolnok megyében alakult, székhelye Szildgysolymé volt. Irmédi—Molndr, 1938. 70-71. o.

18 T6th Agostonra: Bona, 2000. 684-685. o0.; ONHT 8036/n6. Téth Agoston drnagy levele. Zsib6, 1848.
november 22.

19 Cgetz Tanos torténeti munkdja szerint Katona Miklds elsddleges feladata mar oktébertdl az lett volna,

hogy az észak-erdélyi magyar erdkkel egyiittmiikodve vegyen részt Erdély megtartdsiban. A terv kidolgozdja
Teleki Sandor volt. Czetz, 1850. 59-60. o. Megitélésem szerint Czetz tiloz, hiszen Katona oktdber végéig
mindossze a szatmdri onkéntes nemzetdrséggel rendelkezett. Csak november 10-t8l — a beérkezd erdsitések
utdn — gondolhatott az Erdélybe valé benyomuldsra. Ismereteim szerint Czetz allitasat korabeli forrds sem ta-
masztja ald. Ugyanakkor Vay Katona Mikldst csak november 15-én kelt levelében sz6litotta fel, hogy a rendel-
kezésére all6 csapatokkal induljon meg Kolozsvér segitségére. Dedk, 1943. 215. sz. irat. A szatmdri nemzet-
Orok mozgdsitasardl: Bartha Mor, 1981. 29. o.; Nagybdnya és vidéke, 12. sz. 1888. marcius 18.

120 Vay, 1768. Décsey jelentése. Zilah, 1848. oktdber 28.; Vay, 1878. Mihdlyi Gabor levele. Sziget, 1848.
oktdber 31. Ehhez az is hozzajarult, hogy az ellenséges Hartmann-gyalogsdg elhagyta a megyét. MOL H 2
1454. A szabolcsi nemzetdrok elvezénylésérdl: Szabolcs varmegye, 263/a-c.; Egyed, 1998. 1. 175. o.

121 Vay, 1796. Mihdlyi Géabor levele. Nagybanya, 1848. oktéber 27.; Vay, 1799. Mihdlyi Gébor levele.
Nagybdnya, 1848. oktdber 24.; Vay, 1833. Décsey levele. Hadad, 1848. oktdéber 30. Vay ezt tudomadsul vette.
Vay, 1886. Kolozsvir, 1848. november 2.

122 Kérolyi Edére: Bona, 2000. 428. o.; Vay, 1889. Nydry Pil levele. Pest, 1848. oktéber 29. Kozli: KLOM
XIII/1. 307-308. 0.; Vay, 2093. Nydry Pél levele. Pest, 1848. november 1.; KLOM XIII/1. 217/d. sz. irat. Levél
Eotvos Mihdlyhoz. Budapest, 1848. november 1.; KLOM XIII/1. 231/a. sz. irat.

123 Dragomir, T 17/1. sz. irat; Vay, 1738.
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A fentiek szellemében Décsey a rendelkezésre all6 erdkkel november 2-an megta-
madta a ldzadas fészkének szamitd Zsibot. A telepiilést két irdnybdl rohantdk meg: Az
egyik csapatot Téth Agoston, mig a mésikat Egloffstein nemzetér Srnagy vezette. A falu
gyorsan megadta magat, azonban a Szamos tilpartjdn, Réna falundl tobb ezer roman fel-
kelé gytlt 6ssze. A folyén a 31. honvédzaszldalj, 24 lovas és 18 szabolcsi gyalogos
nemzetdr kelt at, a tobbszori sortlizben sok felkeld elesett, Rona falut felgyujtottdk, a tiiz
eloltdsa utdn a hamuban 47 holttestet taldltak. Décsey a gySzelem kivivasat T6th Agos-
ton Ornagy érdemeinek tulajdonitotta, emellett a harcokban kitiintek Balési Pal és Varju
Pél hadnagyok. Bar ,.e nagyszerii demonstraciénak™ koszonhetden sok falu megadta ma-
gét, Décsey helyzetét tovabbra is stlyosnak tartotta, igy Erdély szdmdra segitséget kiil-
deni nem tudott. A Zilah kornyéki roman falvak allanddéan gytiléseket tartottak, a varos-
ban csak négy szdzad honvéd és négy szdzad nemzetdr dllomdsozott. Emellett Téth
Agoston 8rnagy két szazad honvéddel és két szdzad nemzetérrel a biikkaljai romanok le-
csendesitésére indult, ezért Décsey fenti érveit megalapozottaknak tarthatjuk.'*

124 ONHT 7598. Décsey jelentése az OHB-hez. Zsib6, 1848. november 4. A kormdnybiztos két felkeldve-

zér felakasztatott. Vay, 1943. Décsey levele. Zsib6, 1848. november 5. Vay, 2128. Téth Agoston rnagy levele.
Zilah, 1848. november 11.; Vay, 2137. K6zép-Szolnok megye oltalmi bizottmdnydnak levele. 1848. november
eleje. ONHT 8036/n6. A harcokrdl tudésitott: Ellendr, 111. sz. 1848. november 14., Kozlony, 159. sz. 1848.
november 16.; Szatmdry, 1884. 59. o.; Irmédi-Molndr, 1938. 72-74. 0.; MOL H 2 3222. Téth Agoston érnagy
levele. Hadad, 1848. november 15. T6th a Katona Miklds tdbordval val6 egyesiilést csak a megye konszolida-
ldsa utdn tartotta lehetségesnek.
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Ennek ellenére a székely tdbor veresége kovetkeztében eldallt helyzet miatt Vay az
Osszes Partiumban 16v6 katonai erét Kolozsvérra rendelte november 6-dn.'%

Oktéber végén a szatmdri nemzetdrszdzadok Kdvar-vidéket bekeritették, igy novem-
ber elején Katona Mikl6s Ornagy megindithatta hadmiiveleteit a KOvar-vidéki 14zadds
leverése érdekében. Katona hadmiiveleti bazisa Nagybdnya volt. A rendelkezésére all6
erékkel november 2-dn megvédte a katalinfalusi hidat Dimbul felkel6itdl, majd megaka-
dalyozta a magyar lakost Kolt6 felprédaldsat.'® A romén felkelSk 68 halottat, 100 sebe-
siiltet és 17 foglyot veszitettek. Katona jelentése szerint a futé felkelok Szakallas falut
felgytjtottdk. A donté tdmaddst november 5-én vagy 6-4n tervezte. A mdramarosi hely-
zet konszoliddcidja utdn Mihdlyi Gabor 120 Vilmos huszart és 160 szabolcsi lovas nem-
zetdrt, illetve az ugocsai és szabolcsi Onkénteseket kiildte Katona Miklds segitségére.
Ezen feliil Debrecen varosa — az OHB rendeletére — dgyuit Katona Miklés rendelkezésé-
re bocsdtotta.'”” Tabordnak hadrendjét az al4bbi tabldzat mutatja:'*®

Elhelyezés Parancsok Alakulat Fegyverzet

Becsky Jozsef szaza- | 2027 gyalog nem- 28 szuronyos, 661

Jobbszarny dos Jetér vadédszpuska, 1287
landzsa, kasza stb.
451 szuronyos, 257 va-
P PP daszpuska, 262 pisz-
Kozép Pongricz Lasz16 Or- 2269 gyalog, 131 toly, 1426 14ndzsa, ka-

nagy lovas nemzetdr sza stb., 4 hatfontos és

4 haromfontos 16veg

125 Vay, 1958. Décsey valasza: Vay, 2049. Szilagycseh, 1848. november 7. A kormanybiztos a régié nehéz

helyzete miatt ismételten megtagadta a segitségkiildést. Vay, 2137. K6zép-Szolnok megye honvédelmi bizott-
manydnak levele. 1848. november eleje; MOL KPA 1035. Bdlint Elek alispan jelentése. Zsibd, 1848. novem-

ber 2. Ismerteti: Ellendr, 111. sz. 1848. november 14.; Irmédi—-Molndr, 1938. 76. o.

126 Katona Mikl6s drnagyot a 27. honvédzdszl6alj parancsnokdva nevezték ki november 2-dn, azonban az

Orszdgos Honvédelmi Bizottmany a Szatmdr megyében, a Kévar-vidéki lazadas leverésére 1étrehozand6 nem-
zetdri sereg vezetésével bizta meg. A vdlasztdsban szerepet jitszhatott, hogy Katona Kévér-vidéki birtokos
volt, tehdt helyismerettel rendelkezett. Emellett kilépett tiszt 1évén katonai ismeretekkel is birt. ONHT
7361/n6. Budapest, 1848. november 2.; KLOM XIII/1. 217/d. sz. irat. Koltét Mar6thy Janos lovas nemzetdrei

mentették meg. Konya, 1999. 26. o.

127 MOL KPA szn. Katona Miklés jelentése. Nagybanya, 1848. november 3. Az eseményekr6l tudosit:

MOL R 110 2. tétel. Nagybdnya, 1848. november 3.; Nagybdnya és vidéke, 12. sz. 1888. mércius 18.; Nagyba-
nya és kornyéke, 1894. 64. o.; Konya, 1999. 26. o.; Partium, 2000. 73-83. o.; KLOM XIII/1. 241/f. sz. irat. Le-
vél Mihdlyi Gdbornak. Budapest, 1848. november 7.; ONHT 8110/n6. Mihdlyi Gabor levele az OHB-hoz. Szi-
get, 1848. november 10.; Bene, 1998. 21. o.; Vay, 2048. A véros levele. Debrecen, 1848. november 2.

128 Dragomir, 1II. 192. o. Nagybanya, 1848. november 3. Csetri Elek szerint Katona erdinek 1étszdma mar
ekkor 15 ezer f6 volt, és 16 dgytval rendelkezett. A sereg felszereltsége, fegyelme és kiképzettsége gyenge
volt. A tisztek megyei tisztviselok voltak, akiket a kaland és zsdkmdnyoldsi vagy hajtott. Katona Mikl6s {6 hi-
bdjanak a hadi tapasztalat hidnyat tartja. Csetri, 1992. 201. o. A sereg létszdmadra vonatkozé 4llitdsanak Katona
Miklés aldbbi jelentése ellentmond. A megyei nemzetdr tisztekrdl tett sablonos megallapitdsanak Pongricz
Laszl6 6rnagy esete szintén ellentmond. Az tény, hogy Katona Miklds harctéri tapasztalatokkal nem rendelke-
zett, de ez az 4llitds a szabadsdgharc szdmos tehetséges tdbornokdra is alkalmazhat6, mivel els6 harctéri tapasz-
talataikat 6k is az onvédelmi harc folyamén szerezték meg. Katona Mikl6s kilépett tiszt 1évén, katonai ismere-
tekkel, Kovar-vidéki birtokosként pedig helyismerettel rendelkezett. Katona parancsnoki hidnyossagait
hangstilyozta Bartha Mor is a visszaemlékezésében: ,,rokonszenves, toriilmetszett magyar, de 6vatossdg tekin-
tetében s nem lehetetlen, hogy a katonai kiképzettségben is nagyon fogyatékos volt.” (Bartha Mor, 1981. 30. o.) és
Palmer Kdlméan a Nagybdnya torténetét feldolgoz6é miivében. Nagybanya és kornyéke, 1894. 66. o. Vo. Kal-
mdr, 1896. 760. o.
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Elhelyezés Parancsok Alakulat Fegyverzet

129 szuronyos, 829
2792 gyalog nem- vaddszpuska, 20 pisz-
zetor toly, 1727 landzsa,
kasza stb.

< 10129 # - -
Péchy Karoly “* Or- 431 lovas nemzetér 400 pisztoly, 350 lan-
nagy dzsa, kard

608 szuronyos, 1747
vadaszpuska, 682
7088 gyalog, 562 pisztoly, 4785 kasza,
lovas nemzetOr landzsa, kard stb., 4
hatfontos és 4 hdrom-
fontos dgyu

Balszarny Andics Tadé 6rnagy

Tartalék

Osszesen

A Nagybdanya ellen irdnyulé roméan tdmadds visszaverése utdn Katona benyomult a
Kdvar-vidékre, és megszallta Berkeszt. Seregének balszdrnya visszafoglalta Urbantdl
Oldhlépost és Domokost,'* mig a jobbszdrnya Kvar-vidéken 32 falut fegyverzett le és
92 lazadoét elfogott, akiket Katona haditorvényszék elé dllitott. A seregvezér szerint ,,a
polgéri vér lehetdleg kiméltetett”. Mds forrdsok szerint azonban szdmos tulkapds, tor-
vénytelenség tortént. Buda Sandor képviseld feljelentése szerint Katona a rendelkezése
alatt 1évé csapatokat Kdévar-vidéken felhatalmazta a szabad rabldsra és gyujtogatdsra.
Amig Buda hiveivel Zsibon harcolt a roman felkel6k ellen, addig a Remete faluban 1év6
otthondt a nemzetérok feldultdk, két testvérét igy megkinoztik, hogy az egyik a fajdal-
makba beledriilt. A rogtonitéld birdsdg itélete alapjan 17 személyt kivégeztek, ezzel
akarva elejét venni a tovabbi ldzaddsnak. A seregvezér eljarasaval Pongracz Lasz16 nem-
zetdr Ornagy nem értett egyet, mivel vitatta a katonai torvénykezés illetékességét a pol-
gari személyek felett. Pongraczot Teleki Sandor kormanybiztos maga elé idézte, azonban
az 6rnagy hajthatatlan maradt és beadta a lemonddsat.”*' A beszedett fegyvereket és ha-
rangokat Katona 6rnagy Eotvos Mihdly rendelkezésére kiildte Nagybanydra, a vadasz-
fegyvereket a torvényhatésdg 800 f6s nemzetorségének adtak at, mig a kaszdkat és lan-
dzsdkat raktdrban helyezték el. A sikerek elérésében a féérdem a szatméri nemzetéroké
volt, akiknek tisztjei — Katona jelentése szerint — nem mindig alltak a helyzet magasla-
t4n."**> Egyben megkezdték az eldkésziileteket a 17. (2. romdn) hatdrdrezred teriiletére

129 Pongraczra: Bona, 2000. 576-577. o. Andicsra: Bona, 2000. 201. o. Péchyre: Bona, 2000. 568-569. o.

130 [t Andics T4dé Ornagy szatmdari nemzetdrei harcoltak. Konya, 1999. 26. o.

BIMOL H 2 AD. XIV. 355-356. Buda Séndor Kossuth Lajosnak. Debrecen, 1849. februdr 5. Buda és Ka-
tona személyesen is jOl ismerték egymdst, mivel mindketten tagjai voltak Kdvar-vidék vélasztmdnydnak.
Csetri, 1992. 196. o. Szatmary Karoly szerint Katona Miklés Kisnyirest is felgydjtotta. P. Szatmdry, 1884. 61. o.
Katonat a Kossuth Hirlapjanak tuddsitdja is értelmetlen pusztitdssal vddolta. MOL R 110 Kossuth Hirlapja 3.
tétel. Tuddsitds a dési vereségrél. A Katona dltal elpusztitott roman falvakrdl: Dercsényi, 43. o.; ONHT
8136/n6. Katona Miklés jelentése. Berkesz, 1848. november 12. Mellette Pongracz lemonddsa: Berkesz, 1848.
november 10. A kérés teljesitését az OHB jovahagyta. (Pest, 1848. november 17. Kossuth Lajos a hadiigymi-
niszternek.)

132 MOL H 2 szn. Katona Miklés jelentése. Berkesz, 1848. november 10. A jelentést kozli: Kozlony, 161.
sz. 1848. november 18. Elsésorban Jeney Ddniel, Gyene Karoly és Haray Viktor szdzadosokra gondolt. MOL
H 2 286/1848. Katona Miklés jelentése. Kisnyires, 1848. november 16.; Ellenor, 111. sz. 1848. november 14.;
Kdddr, 1890. 120-123. o.; Csetri, 1992. 201. o. Bels6-Szolnok megye monografikusa, Kadar Jozsef torténeti
miivében azt 4llitja, hogy Katona mar ekkor rendelkezett a 21., 22., 27., 28. honvédzaszléaljakkal, sét az utébbi
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torténd benyomulasra, illetve a polgdri tisztség tdmogatdsdra ,tartaléksereget” hagytak
hétra. Az elébbire november 12-én keriilt sor, Katona Erdély hatdrit 6t szdzad gyalog-
sdggal, egy szdzad lovassal és két haromfontos 16veggel 1épte at. Seregéhez a Kozép-
Szolnok megyei nemzetdrség egy része €s a 31. honvédzaszléalj — Katona kiilon kérésé-
re — Szamosudvarhelyen szdndékozott csatlakozni. Emellett segitségére indult a miskolci
tartalékseregb6l Szatmary Karoly szdzados a hevesi nemzetdrokkel, a zempléni lovas
nemzetOrokkel, a bécsi 1égidval és 16vegekkel. Szatmary a hevesi nemzetérok szellemi-
ségét nem tartotta megfelelonek, mivel az utébbiak azzal érveltek, hogy 6k csak &6t hétre
indultak ki. A tiizérek kiképzettségét sem tartotta kielégitOnek. Az erdsités feltehetdleg
november 21. koriil érte el Erdélyt."** November 23-én érkezett Déshez Ujhelyi Sandor
érnagy vezetésével hét szdzad ugocsai 6nkéntes nemzetér.'* Emellett Bihar megyében
népfelkelést rendeltek el, melynek koordindldsdval Bernith Zsigmond képviseldt bizta
meg az Orszdgos Honvédelmi Bizottmény.'*> Ugyanakkor Urban megtdmadésat veszé-
lyesnek itélte meg E6tvos Mihdly kormdnybiztos az Orszagos Honvédelmi Bizottmany-
hoz november 14-én intézett jelentésében, mivel a nemzetdrok kilenctized része djonc,
tobbnyire csak kaszaval és landzsdval van felszerelve. Igy iitkozetet vallalni kockazatos,
mert vereség esetén az eddigi eredmények semmivé foszlanak.'*® A veszély elhdritdsara
Urban alezredes Désnél vonta 6ssze a rendelkezésére 4ll6 soralakulatokat és romdn fel-
keldket. Tabordnak 1étszama — egy korabeli jelentés szerint — elérte a 10 ezer fot.

1848. november elejére az Erdéllyel hatdros megyék romén 14zaddsdn a helyi erék
mindenhol feliilkerekedtek. A romdn népfelkelok szervezetlenek voltak, sorkatonai t4-
mogatdst nem kaptak, tiizérséggel nem rendelkeztek. Meg kell azonban jegyezni, hogy a
helyzet rendkiviil bizonytalan volt, mivel a magyar hatésdgok képtelenek voltak minden
telepiilésre rendfenntarté erdt kiildeni. A 14zadds langjanak udjjaélesztéséhez elegendd
volt egy kis szikra, amit Naszédon mindig készenlétben tartottak. fgy nem véletlen, hogy
a helyi vezetdk (E6tvos Mihdly, Décsey Lasz16) kockdzatosnak tartottdk az Erdélybe va-
16 benyomulast, és mindvégig ellenezték azt.

Az észak-erdélyi hadszintér eseményei Kolozsvar feladdsdig

Urban ldzadésa a régidt kozvetleniil érintette, mivel a lakossag tobbsége itt is a roman
nemzetiséghez tartozott. A magyar kormanyzat, amelynek koézpontja Kolozsvar volt, el-
sOsorban csak a 11. honvédzaszléaljra és a Matyas-huszarok egy osztdlydra tdmaszkod-

kettd részt vett a Kdvar-vidéki harcokban. Kdddr, 1890. 120. o. Ennek ellentmond Katona fenti 1étszamjelenté-
se, amely szerint csak nemzetdrokkel rendelkezett, rdaddsul ezek tobbsége is csak mozgositott nemzetdr volt és
nem onkéntes. A rendelkezésemre 4ll6 forrdsok valdsziniisitik, hogy a fenti honvédzaszléaljak biztosan nem
vettek részt Katona Mikl6s hadmiiveleteiben. (Hermann Rébert szives kozlése.) A sereg nagy része rosszul fel-
szerelt és kiképzetlen volt, a ruhdzat és az élelmezés pedig gyenge. Emellett soraikat a kolera is tizedelte. Kd-
ddr, 1890. 125. o.

133 MOL H 2 3386. Bélint Elek jelentése. Zilah, 1848. november 16.; KLOM XIII/1. 231/g. sz. irat. Levél
Décsey Laszl6hoz. Budapest, 1848. november 4.; ONHT 8962/n6. Szatmary szdzados jelentése. Nagykaroly,
1848. november 7.

134 Uihelyire: Bona, 2000. 692. 0.; ONHT 9429/né.

KLOM XIII/1. 209/d. sz. irat. Rendelet Bernath Zsigmondhoz. Budapest, 1848. oktdber 30.; Vay, 2091.
Bernith Zsigmond levele Hodossy Mikléshoz. Nagyvarad, 1848. november 7.; Hegyesi, 2000. 83. o.

BSpMoLH 23112, Nagybénya, 1848. november 14.
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hatott. Mindkét alakulat djoncnak szamitott, felszereltségiik és kiképzésiik azonban meg-
feleld volt. A kolozsvari nemzetdrség 10 gyalog, 1 lovas és 1 vaddszszazadbdl allt, s
mint utaltunk madr rd, az orszagrész legfejlettebb ilyen jellegli alakulata volt. Oktéber vé-
gén egy darab harom-, november elején pedig egy darab hatfontos iiteg érkezett Pestrol.
Az eldbbi azonban nem volt felszerelve, rdaddsul mindkét iiteghez tiizéreket kellett tobo-
rozni. November elején vonultak vissza Kolozsvarra az Als6-Fehér megyei, Torda me-
gyei és aranyosszéki nemzetdrségek, illetve a bagyoni székely huszarszdzad harom sza-
kasza és a marosszéki mozgd nemzetdri zdszléalj Tolnay Géabor 6rnagy vezetésével.
Emellett még Szabolcs, Bihar megyék, illetve a Hajdud-keriilet kiildott nemzet6ri segitsé-
get. Bar november elején Kolozsvar kortil jelentds 1étszdmu magyar csoportositast hoz-
tak 1étre, a sorkatonasag ellen csak a honvédeket és a huszarokat tudtdk bevetni. A nem-
zetdrok a csdszari sorkatonasiggal szemben nem képviseltek komoly harcértéket.'*’

Oktéber kozepétdl a Kolozsvaron dllomdsozé sorkatonasdggal megromlott a magyar
alakulatok viszonya. A hénap végén a 3. Ferdindnd Miksa konnytilovas ezred 2. 8rnagyi
osztdlyanak 2. szdzada — a Puchnertdl kapott parancs értelmében — Nagyszebenhez akart
nyomulni. A kolozsvari nemzetdrség, a 11. honvédzaszldalj és a Mdtyas-huszarok a ka-
szdrnya elé vonultak, a meglepett szdzadot ebédelés kozben lefegyverezték.'® A veszé-
lyes helyzet miatt a f6biré megkezdte a magidnszemélyeknél 1évo fegyverek begylijtését
a nemzetdrség szdmdra. Egy kereskedd tulajdondban példdul 25 szuronyos puska és 10
kétcsovil csappantyts vaddszpuska volt, amelyeket 675 eziist forintért vasarolt. A fegy-
vertelen nemzetérok szdmdra a varos 150 db ldndzsa készitését rendelte meg.'* A nem-
zetrség és a varosban dllomdsozd Karoly Ferdindnd zdszl6alj kozotti bizalomvesztést
jelezte, hogy a fébir6 oktéber 30-dn javasolta Vaynak, hogy a 16porkészletek Orzését ve-
gyék 4t a nemzetdrok és a honvédek. A Kolozs megye alsé keriiletében jelentkezé romén
felkelés elfojtdsara a kolozsvari nemzetOrség néhiny szdzadat rendelték ki oktdber koze-
pén. Mivel a vdrosban sok menekiilt tartézkodott, felszolitottdk dket a nemzetdrségbe
valé belépésre.'*

Ettd]l az idészaktdl kezdve a kolozsvari védsereg a romanok 14zaddsa miatt dllandé
késziiltségben volt. A rendszeres Orjdratok sordn a Matyds-huszarok sok menekiiltet ki-
sértek be a vérosba,'*! egyre siirlibben dsszecsapva a roman felkeldkkel. Kolozs megye
alsé keriiletében és a Mezdségben Alexandru Batraneanu prefektus szervezkedése ko-
vetkeztében a kozigazgatds 1ényégében megsziint, ami a Guberniumot is cselekvésre
késztette. Oktober 11-én a 11. honvédzaszléalj két szdzada (Alsé Sandor szdzados) és 50

137 A kolozsvéri védseregbdl rendes katonasdgnak csak az aldbbi alakulatok tekintheték: 11. honvédzasz-

16alj (1000 £6), Métyds-huszarok osztilya (300 £6), székely huszdrszazad (100 £6), tiizérek (120 £6). Osszesen:
1000 gyalogos, 400 lovas és egy hatfontos iiteg. Vay, 2140. gr. Karacsay Sandor élelmezési biztos jelentése.
Kolozsvar, 1848. november 12.

138 Imreh, 48. o. Pontosabban a Cukorgydr épiiletéhez, amely a Matyds-huszdrok és a svalizsérek kozos

szallashelye volt. Vay, 1825.; Dercsényi, 23.; Dercsényi L.

139 Vay, 1593. A £6bir6 levele. Kolozsvér, 1848. oktéber 17. A fegyverek felvasarldsat Vay november 5-én

ismét utasitasba adta a fébirénak. Vay, 1953.; Vay, 1649. A varos levele. Kolozsvar, 1848. oktéber 24.

140 Vay, 1791.; Vay, 1596. A f6bir¢ levele. 1848. oktdber 19.; Vay, 1953. Vay a kolozsvdri foébiréhoz. Ko-
lozsvar, 1848, november 5.

'Y Imreh, 2003. 50-51. 0.; uo. 57. 0. V6. A véros hatdrdban 16vé fogadéhoz fél szazad honvédet és 12 M4-
tyas-huszart rendeltek ki Orszolgédlatra. Vay, 1993. Rendelet Cserey Ignic alezredeshez és Kolozs varmegye f6-
ispanjihoz.
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Matyas-huszar (Bethlen Gergely kapitany) széllt ki Baré és Katona kozségekbe a lazadas
elfojtasara. A felkeloket lefegyverezték, osszesen 110 landzsét, pisztolyokat és egyéb
fegyvereket zsdkmanyoltak. A kornyezé falvakbol harangziigasra Osszefutd felkelokkel
Bethlen lovasai 0sszecsaptak, amelynek kovetkeztében nyolc f6 életét vesztette. A Batra-
neanu mellett elfogott Vasile Simonis prefektet Kolozsvarra kisérték, ahol masnap rogton-
itéld birésag elé kellett allniuk, amelynek {télete alapjan 13-an délelbtt kivégezték Sket.'

A Kolozs megyei nemzetdrség tényleges 1étszdma oktéber kozepére 1300 f6re ndtt,
melynek élére a torvényhat6sdg Berzenczey Antalt javasolta Odrnagynak, segédtisztjének
pedig Gyarmati Sdndort f8hadnagyi rangban.'®* Karacsay Sandor'* gr., a megyei nem-
zetdrség szervezésével megbizott fObiztos oktdber 22-én jelentette az Orszdgos Honvé-
delmi Bizottmdnynak, hogy a térvényhatésdgban a magyar ajku lakosokbdl 4000 fos
nemzetdrséget szervezett. A belépdkbdl harom zdszldaljat hozott létre, melyeket tisztek-
kel és altisztekkel l4tott el. A nemzetdrok, akik a Kolozsvartdl Feketetdig fekvd falvak-
ban laktak, ,.fiatal, izmos férfiak”, akik szerinte még a granatosokkal is felérnek. Siirge-
tett 2000 db fegyvert is, amelynek a hidnydban a lelkesedés folyamatosan csokken.
A szervezb szerint a székelységen kiviil nincs ilyen erd Erdélyben.'*’

A megyei nemzetérség oktéber elején az alabbiak szerint épiilt fel:

Szdzad Helység
1.
5 Bénffyhunyad
Kalotaszentkirély,
3. Zentelke,
Damos
4. Korosto
5 Valko,
’ Monostor
6 Bikal,
’ Ketesd

A megyei nemzetdrség legnagyobb gyengesége a fegyverhidnyon kiviil az volt, hogy
az alkotmanyhoz hii magyar telepiilések szétszértan helyezkedtek el.'*® A f8ispan az er6k
koncentréldsat javasolta Vaynak, egyben kérte, hogy Karacsay Sdndort nevezzék ki pa-

142 A kisér8 honvédek és a polgdrok dllanddan inzultdltdk 6ket, ennek kovetkeztében a prefektusok megsé-
riiltek. Egyed, 1998. 1. 184-186. o.; Kdddr, 1890. 99-100. o.; Szalai, 1993. 151-552. o.; Imreh, 2003. 46. o.;
Dercsényi, 20. o.; Koos, 1890. 179-180. o.; Varga Jdnos — Miskolczy Ambrus: Egy prefekt haldla. Levéltdri

Kozlemények, 1988/1.

143 Vay, 1501. A megye csenddri bizottmanydnak jelentése. Kolozsvar, 1848. oktéber 16.

Berzenczeyre: Bona, 2000. 245. o. Karacsayra: Bona, 2000. 418. o.

Kolozsvdri Hirado, 74. sz. 1848. oktéber 6.; MOL H 2 KPA Karacsay Sdndor Kolozs megyei nemzet-
Orségi fébiztos levele. Kolozsvar, 1848. oktdber 22.
146

144
145

A megye kozgylilése oktober 27-én kimondta, hogy a nemzetdérséget csak az alkotmdnyhoz hii polga-
rokbdl fogjdk kidllitani, ami lényegében egyet jelentett a romdn lakossdg kizdrdsdval. MOL Kolozs megye
kozgytilési jegyzOkonyvei.
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rancsnoknak ezredesi rangban, segédtisztjéiil pedig Jékei Lajost, a kolozsvari nemzetor-
ség féhadnagyat javasolta. Az 1200 f6s megyei nemzetorzaszldaljon kiviil Nagy- és Kis-
kapuson, Gyalun, Banffyhunyadon, Magyarmonostoron, Szdszfenesen, Kajant6n, Bogar-
telkén, Kozéplakon, Petri-Egresen, alakult még Osszesen 1700 f6s nemzetOrség.
Korosfon a szervezet még alakuléban volt, emellett a tobbi kézségben is akartak szer-
vezni nyolc szdzad nemzetdrséget. A teljes megyei nemzetdrség 1étszama mar meghalad-
ta a 4000 fét, fegyverrel azonban csak a banffyhunyadi és kiskapusi rendelkezett.'"’
A megyei nemzetOrség szervezésével parhuzamosan Kolozs varosa oktéber végén 150
db landzsa készitésérdél dontott nemzetdrsége szdmara. A nemzet6rok az lladalmi pénz-
tart 6rz6 7 sorkatonat, ellenséges magatartasuk miatt lefegyverezték, dket fogolyként
Kolozsvarra kisérték. A varossal hatdros Szovat nemzetérsége, amely egy szdzadot ké-
pezett november elején egyesiilt a kolozsi alakulattal.'*®

A térség védelmi erejét gyengitette, hogy a 11. honvédzaszldalj Banffyhunyadra ki-
kiilonitett szdzada visszatért Kolozsvarra, a honvédek Orhelyeit a nemzetérok vették at.
A megye felsd keriiletében €16 felldzadt nagyalmdsi romdnsag lefegyverzésére a féispan
a nemzetOrséget vetette be. Az Urban dltal életre hivott romédn népfelkelés miatt pedig
Vay kirdlyi biztostol 16fegyvert, 10szert és 1ovegeket igényelt. A megye szorongatott
helyzetében nem tudott eleget tenni a székely tdbor parancsnoksdga azon felhivdsinak,
hogy a teljes nemzetdri erdt kiildjék a Torda és Egerbegy koriil szervez8dd tdborba.
Dontésiiket azzal indokoltdk, hogy a megyei magyarsag szétszortan €l, egy falut sok ro-
madn lakta telepiilés vesz koriil. A megye fels6é részében van ugyan 18 egymadssal hatdros
telepiilés, melynek magyarsdga hii a kormanyzathoz, de ha az eréket innen elvonjdk, ak-
kor a Kalotaszeg és a Mezdség védtelen marad. A megye birtokosainak tobbsége pedig
Kolozsvérra menekiilt.'* Idékozben a havasok feldl roman felkeldk gyiilekeztek, akik-
nek a segitségére egy szdzad sorkatonasdg érkezett. A felkel6tdbor parancsnoka Avram
Iancu topdnfalvi prefekt volt, aki november 5-én indult meg csapataival Gyulafehérvar-
16l a Kalotaszeg felé.'® A helyi nemzetéri er6k kevés 16fegyverrel rendelkeztek, 18szer-
rel pedig egydltaldin nem, ezért Berzenczey Ornagy segitséget kért Vay kirdlyi biztostol.
Vay fél médzsa 16por és masfél mazsa 6lomgoly6 kiutaldsdra intézkedett."' A tdmadds

147 Vay, 1750. Matskasi Pél f6ispan levele. Kolozsvar, 1848. oktdber 26.; Mellette: Karacsay levele a me-

gyéhez. Kolozsvir, 1848. oktdéber 26.; Egyed, 1997. 1. 212-215. o.

8 Vay, 1649. A vdros levele. Kolozs, 1848. oktdber 21.; Vay, 1771. ; Kézlony, 167. sz. 1848. november
24.; Vay, 2054. Kolozs levele. Kolozs, 1848. november 8. A zsakményolt 7 gyutacsos fegyvert a nemzetérok
Vay rendeletére Kolozsvarra vitték és dtadtdk a honvédeknek. Vay, 2057.; TL 1893/1. 5. o.; Vay, 1803.
Houchard J6zsef levele. Kolozs, 1848. november 2.

149 Vay, 1350. Baldacci vezérérnagy levele. Kolozsvar, 1848. oktdber 11.; Vay, 1883. Matskasi Pal f6ispan levele.

Kolozsvir, 1848. november 1. Mellette: Székely tabor parancsnoksdgdnak rendelete. (Mdsolat); Vay, 1608. Matskdsi
f6ispan levele. Kolozsvar, 1848. oktdber 21.; Vay, 1639. Matskasi f6ispan levele. Kolozsvir, 1848. oktéber 21.

150 Vay, 1930. Berzenczey Ornagy jelentése. Erdsitésképpen két szdzad kolozsvari nemzetdrt kért. Ban-

ffyhunyad, 1848. november 5.; Vay, 1926. Vay levele Berzenczey Antal érnagyhoz. Kolozsvar, 1848. novem-
ber 5. A székely tabor marosvasarhelyi dont6 veresége utdn elrendelték a megyében a teljes népfelkelést, és a
nemzetdrséget késziiltségbe helyezték. A katonai vezetés az dsszes rendelkezésre 4ll6 erét Kolozsvar koriil ki-
véanta dsszpontositani. Ezt a rendelkezést azonban Iancu késziil6 timaddsa miatt végrehajtani nem lehetett. Vay,
1958. Ezzel szemben a kolozsi nemzet6rség a varos eleste utdn Kolozsvérra vonult. Vay, 2108. Houchard J6-
zsef érnagy levele. Kolozsvar, 1848. november 12.

151 Vay, 1892. Berzenczey Antal érnagy levele. Banffyhunyad, 1848. november 2.; Vay, 1912. Matskasi
féispan levele. Kolozsvar, 1848. november 2.
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elhdritdsara Berzenczey az erdket az aldbbiak szerint éllitotta fel: egy szdzadot Magyar-
monostorra rendelt, ennek feladata Valké fedezése volt. A kalotaszentkirdlyi szdzadot a
segitségiikre kiildte. Maga Berzenczey harom szdzaddal indult meg Kalotaszentkiralyra,
itt azonban semmi veszélyt sem tapasztalt, igy tabort iitott és el6orsoket allitott. Idokoz-
ben a havasok fel6l 9000 f6s romén felkel6tdbor rohanta meg a kornyéket, Zentelkét és
Kalotaszentkirdlyt felgyujtottdk, a menekiilé lakosok egy részét pedig legyilkoltdk,
Berzenczey pedig djbdl erdsitéseket kért.'>? El8szor a bihari nemzetdr-zdszl6alj érkezett
Bénffyhunyadra, amelynek parancsnoka, Haller Sandor 6rnagy november 9-én tdjékoz-
tatta Vay kiralyi biztost a kalotaszegi harcokrél. A 400 f6s bihari zdszl6alj november 8-
an érkezett Feketet6rol ide, a tisztjeik éltal elhagyott varosi nemzetdrséget a legnagyobb
rendetlenségben taldlta. Haller 6rnagy a helyi erékkel egyesiilve ellentdmaddst inditott,
amely sordn a két felégetett falut visszafoglaltdk. A havasokba visszahiizédé és onnan
rajtatitéseket szervezd romdn népfelkelokkel szemben a harom ldzad6 roman falut fel-
égetd Haller tehetetlen volt, igy megyéjétdl tovdbbi erdsitéseket kért.'™ A kalotaszegi
harcokban 36 roman ajkd nemzetdr kitiintette magat, akiket Cserey Ignac alezredes juta-
lomra terjesztett fel. A térségben zajlé harcok eredményességét jelzi, hogy a roman tele-
ptilések sorra keresték fel fehér zaszldval Haller 6rnagyot, aki Kraszna megyébdl is ka-
pott 300 f6s nemzetdri segitséget. Az utdbbiak vadaszpuskaval voltak felfegyverezve,
tolténnyel azonban nem rendelkeztek, igy Haller Vaytdl kért segitséget.'>*

Oktéber 24-én a roman felkel6k megtdmadtdk a Doboka megyei Szék vérosat és 6sz-
szecsaptak a helyi és a segitségiikre érkezd bonchidai nemzetdrokkel. Az 6sszecsapdsban
9 felkeld életét vesztette, 345 fogsdgba esett. Erre a romdn felkelés helyi vezet6i a varos
felgytjtasaval fenyegetdztek. A rémiilt telepiilés katonai segitségért konyorgott Vay ki-
ralyi biztosndl. A vdros 800 f6s nemzetdrsége 40 16fegyverrel rendelkezett, a tobbi lan-
dzsdval és vasvillaval volt felfegyverkezve. A megye szorongatott helyzete miatt a kira-
lyi biztos a kolozsvdri nemzetérség egy szazadat rendelte ki Bonchiddra.'s

A Marosvésarhelyt elfoglald csdszari kirdlyi csapatok szemmel tartisdra egy szakasz
Maityds-huszart vezényeltek Csanra, akiknek a kornyéken cirkdlva kellett informéciét
szerezni az ellenséges alakulatok mozgdsardl.'*®

Urban eldnyomuldsa miatt a kolozsvari oltalmi bizottmany oktéber 16-an altaldnos
felkelést rendelt el. A varos nemzetdreinek harckészségét Vay egyébként kivalonak {tél-

152 Vay, 2020. Berzenczey 6rnagy levele. Banffyhunyad, 1848. november 7.; Vay, 2021.; Kévdri, 1861.

116. o0.; Mdrki, 1898. 166. o.; TL 1893/23. 219-220. o.

13 A segitség kiildését oktéber végén hatdrozta el Bihar megye. MOL H 106 358. Vay Miklds levele
Hodossy Mikléshoz. Kolozsvér, 1848. oktéber 24.; ONHT 8030. Bdlint Elek alispan jelentése. Zilah, 1848.
november 9.; MOL H 2 2864. Haller Sandor 6rnagy levele. Banffyhunyad, 1848. november 9.; MOL H 2 Vay
jelentése az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdnyhoz. Kolozsvar, 1848. november 10.; MOL H 106 Miké Imre gr.
levele Hodossy Mikl6s korménybiztoshoz. Kolozsvdr, 1848. november 12. Haller Sdndorra: Bona, 2000. 371. o.

134 Vay, 2249. Cserey levele. Banffyhunyad, 1848. november 16.; Vay, 2118. Haller érnagy levele. Ban-
ffyhunyad, 1848. november 11.; KLOM XIII/1. 270/f. sz. irat. Az OHB Vay Miklésnak Budapest, 1848. no-
vember 12. Felszolitottdk, hogy biztositsa az Erdély és Magyarorszag kozotti osszekotetést. Egyed, 1997. 1.
212. 0.; Egyed, 1998.1. 232. o.

155 gossuth Hirlapja, 117. sz. 1848. november 14.; Vay, 1654. A varos levele. Szék, 1848. oktéber 24.;
Vay, 1723. A viéros levele. Szék, 1848. oktdber 27. Egyben 100 16fegyvert és 100 nemzetérbdl all6 segitséget
kértek a kiralyi biztostél.; MOL H 2 1893. Vay jelentése az Orszagos Honvédelmi Bizottmdnyhoz. Kolozsvir,

1848. oktdber 26.

156 Vay, 1960. Rendelet a Matyas-huszarok kolozsvéri parancsnokdhoz. Kolozsvar. 1848. november 6.
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te. Egy november 11-én kelt levelében Haller Sandor 6rnagynak kifejtette: ,,Mi Kolozs-
var szellemét illeti, e részben biztosithatom 6rnagy urat, hogy itt olly nagy a lelkesiiltség,
miszerint készek a legnagyobb szami ellennel is szembeszallni, s a torvényes szabadsa-
gokért utolsé csepp vérig vivni.”'>’ Erre a megitélésre az elkdvetkezd események azon-
ban racafoltak.

November elején csdszari hadoszlopok kozeledtek Kolozsvar irdnydba. Az tgyneve-
zett ,.€szaki hadcsoport”, amelynek parancsnoka August Wardener vezérOrnagy volt,
3800 sorgyalogossal, 180 lovassal és 5 hatfontos és 2 haromfontos 16veggel rendelkezett.
A dandédr november 9-én szdllta meg Dést. Emellett Baldzsfalva fel6l roman felkel6k
tdmegei nyomultak Eszak-Erdély felé. A népfelkelé tabort Losenau alezredes vezetésé-
vel egy hdrom gyalogos, egy lovas szdzadbdl, illetve 3 hdromfontos 16vegbdl 4ll6 kiilo-
nitmény tdmogatta.'>®

A kolozsvari magyar csapatoknak csak abban az esetben volt esélyiik a sikerre, ha a
tobb oszlopban tdmado csdszari csapatokra kiilon-kiillon mérnek csapdst. E16szér Urban
dandadrjéra ellen kivéantak fellépni, mivel ez volt a legkdzelebb 1€v6 ellenséges csoporto-
sitds, a tdmadds tervét a Kolozsvaron tartott haditanicson hatdroztdk el. Ezen jelen volt
Baldaccin kiviil gr. Mikes Kelemen ezredes, a Matyds-huszarezred frissen kinevezett pa-
rancsnoka, Czetz Janos érnagy az észak-erdélyi csapatok vezérkari fondke és a hatfontos
agyuiiteg tiizéreinek kiképzdje,'” Tolnay Gabor nemzetdr érnagy,'® gr. Bethlen Gergely
és Makray Ldszl6. A magyar csapatok november 12-én indultak el Szamostjvar felé
Baldacci tdbornok vezetésével.'®' A kis sereg a 11. honvédzaszldalj 6t szdzad4bdl, egy
osztdly Matyas-huszarbdl, a kolozsvari nemzetdrségbdl, 250 aranyoszéki nemzetdrbdl,
fél szdzad aranyosszéki székely huszarbol és egy hatfontos litegbdl 4llt. Ehhez csatlakoz-
tak Szamosudjvarndl a kolozsi, bonchidai, szoviti és széki nemzetdrségek. A kiilonit-
ményt Vdlaszitndl Baldacci a kdvetkezoképpen osztotta fel: balszdrnyon Makray kapi-
tdny vezetésével fél szdzad Maityds-huszar és kevés gyalogsdg, kozépen Baldacci
vezetésével masfél szdzad huszar és a nemzetOrség a hat dgyuival, jobb szdrnyon a 11.
honvédzaszléalj. Elészor Baldacci harom vak toltést 1ovetett az ellenséges csapatokra,
erre azonban vélasz nem érkezett. Ezek utdn a lovegeket lemozdonyoztdk, és ettdl kezd-
ve lényegében tétlenségre voltak kdrhoztatva.'®> Makray kapitdny hidba kérte a tdborno-
kot, hogy legaldbb hdrom d4gyit inditson elére a Mdtyds-huszdrok fedezete alatt,
Baldacci nem engedett. Igy a tiizérségi fedezet nélkiil rohamozé nemzetérokre és honvé-
dekre Urban heves dgyuitiizet ziditott, mire azok szétfutottak. Ezutdn Baldacci a mene-

157 Vay rendelete: MOL R 32 10. cs. szn.; Vay, 2118. Kolozsvar, 1848. november 11.
158 A csdszdri hadoszlopokat tbb ezer roman felkeld timogatta. Heydte, 1863. 164-167. o.

159 Az erdélyi csapatok elsé tiizérsége, a haromfontos iiteg, amely egy felszerelt és ot felszereletlen l6veg-

bdl allt, oktdber 25-26-dn érkezett Kolozsvarra. November elején pedig Czetz Jdnos 6rnagy vezetésével a hat-
fontos iiteg. A varosbol jelentkezd tiizéreket Czetz képezte ki, de az id6 rovidsége miatt nem magas hatdsfok-
kal. Czetz, 1850. 52-53. o.; Vay, 1777. Az OHB levele. Pest. 1848. oktdber 22. A Nagyvaradrél Kolozsvérra
szallitand6 agyikat és 16port biztositsa.

160 Tolnay Gabor 6rnagy a marosszéki mozgé nemzetdr-zdszléalj parancsnoka volt, amely a székely tdbor

bukasa utan Kolozsvarra szorult vissza. TL 1895/1. 2-3. o. Eletrajza: Bona, 2000. 682. o.

o1 Bauer, 42. o.; Vay, 2130. Baldacci jelentése. Kolozsvar. 1848. november 12.

162 Természetesen az is problémadt jelentett, hogy az Gjdonsiilt tiizérek az dgyikat nem tudtdk kezelni. Szi-
gethy, 1868. 17-19. o.
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kiilok utdn indult Kolozsvarra, a vezérletet pedig Mikesnek adta at. A vereség utan Ur-
ban konnytilovas jarorei cirkdldsaikkal mdr a véros hatérdt is megkozelitették.'®

Id6kozben a varosba nemzetdri erdsitések érkeztek. Szabolcs megye nemzetdri zasz-
16alja november 14-én érkezett Kolozsvarra, E6tvos Gyorgy Ornagy vezetésével. Az ala-
kulat ldndzsdval lett felszerelve, igy Eotvos rogton fegyvert kért Vaytol, aki azonban
csak 70 szuronyos puskat, 25 karabélyt és 150 ldndzsét tudott adni.'® Emellett Bihar
megyébdl 500 honvéd'® és 10 mazsa puskapor kiildését helyezték kilatdsba, amelybdl az
utébbi rovidesen megérkezett. A honvédek november 7-én indultak el Nagyvaradrdl, el-
latasukrdl Vay gondoskodott. Kolozsvérig azonban nem jutottak el, hanem a kalotaszegi
harcokba kapcsolddtak be a helyi nemzetdrség oldaldn, amelyet mar fentebb ismertet-
tem.'*® Végiil Kolozsvérra november 15-én a Kraszna megyében harcol6 bihari nemzet-
Or-zészldalj érkezett, amely 700 gyalogosbdl allt. Hadrafoghat6sdgukat azonban nehezi-
tette, hogy tolténnyel nem rendelkeztek.'”” Szabolcs €s Bihar megyéken kiviil még a
Hajdu-kertilet kiildott segitséget. Vamospércsre 630 fegyveres onkéntes nemzetdrt gyij-
tottek Ossze, amelybdl 30 f6 lovas nemzetdr volt, tisztikaruk 3 szdzadosbol, 6t féhad-
nagybdl és hét alhadnagybdl allt, parancsnoka Kovacs Sdmuel szdzados volt. A nemzet-
Orok november 7-én indultak, fegyverzetiik belga 16kupakos puskdkbdl allt, amelyhez
azonban 16kupakkal nem rendelkeztek, igy a zdszl6alj parancsnoksigat Szildgysolymoén
atvevd Eotvos Gyorgy Ornagy otvenezer 10kupakot kért Vaytdl. Az utébbi azonban
I6kupakkal nem rendelkezett, igy a kérést az Orszdgos Honvédelmi Bizottmanyhoz to-
vébbitotta.'®® Emellett az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany kozolte Vayval, hogy az er-
délyi romdn ldzadas leverésére sereget szerveznek, melynek élén Katona Miklds és Kar-
olyi Ede Ornagyok, illetve Eotvds Mihdly kormanybiztos all. Felszolitottdk, hogy hadi
miiveleteit hangolja veliik 6ssze. Ennek tényét Vay november 12-én kelt levelében is-
mertette Baldaccival.'®

November 15-én Urban csapataival Apahiddra érkezett. Ellene Baldacci 5 szdzad
honvédet, a Matyds-huszarok osztalyét, fél szdzad aranyosszéki székely huszart és a ko-

163 Imreh, 2003. 59-68. o.; Dercsényi, 28. o.; Kovdcs, 1979. 23. o.; Kdddr, 1890. 112-119. o. Dercsényi

Laszl6 szerint Urban agyui egy székely huszar lovit ellétték, mire a kolozsvari nemzetérok gyavan szétfutottak.

A menekiiloket hidba prébdlta 6 huszarral feltartoztatni. Dercsényi L. 6. 1.v.; Vay, 2142.; Bauer, 1870. 18. o.

164 Estvos Gyorgyre: Bona, 2000. 321. o.; Vay, 2121. Eotvos Gyorgy 6rnagy levele. Szilagysolymo, 1848.

november 10.; ONHT 9547. Eotvos Gyorgy Ornagy jelentése. Nyiregyhdza, 1848. december 2. Kozli: Szabolcs

varmegye, 291/e. sz. irat; Bene, 1998. 21. o.

165 Az alakulat két szdzadra tagozodott, tisztikaruk két szdzadosbol, két féhadnagybdl és négy alhadnagy-

bol allt. Vay, 2018. Rendelet Baldaccihoz. Kolozsvir, 1848. november 7.

166 Vay, 1893. Hodossy Miklds levele. Védradolaszi, 1848. november 1.; Vay, 1944. Csanddy Sandor f6-
szolgabir6 levele. Varadolaszi, 1848. november 4.; Vay, 1947.; Vay, 2026. Rendelet a kolozsvari fébiréhoz.
Kolozsvir, 1848. november 9. A bihari honvédek november 8-dn érkeztek Banftyhunyadra. Résziikre Vay ru-
hazatot és toltényt utalvanyozott. V6. Vay, 2188. Rendelet a kolozsvdri fébiréhoz. Kolozsvdr, 1848. november 15.

167 Vay, 2155. Levél Baldaccihoz. Kolozsvdr, 1848. november 13.; MOL H 106 872. Dobozy Istvdn
Hodossy Mikldshoz. Kolozsvar, 1848. november 15.

168 Vay, 2190. A ziszléalj jelentése. Kolozsvar, 1848. november 15.; Vay, 2018. Péli Gabor fokapitany le-

vele. Hadhdz, 1848. november 6.; KLOM XIII/1. 241/c. sz. irat. Péli Gabor levele. Hadhdz, 1848. november 7.;
Vay, 2119. Téth Samu futdr jelentése. Szildgysolymod, 1848. november 10.; Vay, 2121., 2155., 2165, 2186.
A hajdu és a szabolcsi nemzetérok november 10-4dn Szildgysolymon egyesiiltek.

169 Vay, 2093. Nyary Pdl levele. Pest, 1848. november 1.; Vay, 2126. Nydry ismételt levele a targyban.

Pest, 1848. november 5.; Vay, 2126.
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lozsvari nemzetdrség egy részét, valamint a hatfontos dgytuiiteget vezényelte ki. A varos-
ban a Kéroly Ferdindnd zaszl6alj, a bihari és a hajdd nemzet6rok maradtak. A szabolcsi
landzsds nemzetéroket a hatfontos iiteg biztositdsara rendelték ki, Az utébbiak azonban
rovidesen szétfutottak, példdjukat a tiizérek villimgyorsan kovették.'® A Szamosfalvaig
kivonulé csapatok ellen Urban tiizérsége és gyalogsaga erds tiizelést intézett, melynek
hatdsdra a magyar csapatok visszavonultak egy mezore, ahol Baldacci a huszaroknak pi-
henést és abrakoldst rendelt el, mintha nem is egy iitkozet kellés kozepén lennének.'”!
Makray kapitdny azonban léra vezényelte a huszarokat, ami azért is indokolt volt, mert
Urban ugyan visszavonuldst szinlelt, azonban mds egységei oldalba tdmadtidk a tdboroz6
magyar egységeket. Az elérenyomuld csdszdri csapatokra a szamosfalvi kertekben meg-
hiz6d6 honvédek sortiizet adtak, mire a romdn hatarérok fegyvereiket és borjdikat eldo-
balva fejvesztetten menekiiltek. A gyalogségi tiizelés hatdsara a falu hazai kigyulladtak,
és a langok megvilagitottdk a csatateret, igy a rohamozé svalizsérek jol kivehetdk lettek.
Elleniik Makray azonnal rohamot vezényelt. Noha az ellenség visszavonult, a varosb6l
visszatér6 Baldacci kozolte a csapatokkal, hogy a varos vezetdivel elhatdroztik Kolozs-
vér feladds4t, és a magyar alakulatok Banffyhunyadig torténd retirdldsat.'’? A Kolozsvér-
ra torténd visszavonulds nagy rendetlenségben tortént. A lovegeket a honvédek és a Ma-
tyas-huszarok fedezték, azonban az éjszakai tiizelés sok kiképzetlen huszarlovat meg-
vaditott, s ezek lovasaikat a mocsarba vitték, a lovakat gazdaik csak sok vesz6dés utan
tudtak djbol befogni. Latva a ziirzavart, az ellenség megtamadta az dgyikat, de a honvé-
dek sortiize ismételten ellizte dket.

Kolozsvdron a véros feladdsa miatt elkeseredett polgdrok Vay kirdlyi biztost és
Baldaccit fogsdgra vetették. Ez az eljards mind a honvédek, mind a Matyas-huszarok ko-
rében ellenérzést sziilt, igy Mikes Kelemen vezetésével kiszabaditottdk a fogva tartotta-
kat. Ezt kdvetSen a magyar csapatok Banffyhunyadra, majd Csucséra vonultak vissza.'”?

A visszavonulds alatt az alakulatok fegyelme meglazult, ezért Banffy érnagy javasol-
ta a 11. honvédzaszloalj feloszlatdsat. Errdl Szigethy Miklds akkori féhadnagy igy emlé-
kezett: ,,Zaszl6aljunkkal a Kolozsvarrél Gyalu felé vezetd orszagitra kiérve elszomoritd
latvany lepett meg. Mind azon kiilénb6z6 aprobb testiiletek, melyek a véarost eldttiink
hagytdk el, minden rend nélkiil, tokéletes feloszlasban, a mennyire csak a szem ellatha-
tott, ellepték az utat.” A rendezetlenséghez rovidesen fegyelmezetlenség is pdrosult.
Komadromi Sandor kozlegényt példaul Lukerevics drmester 16tte agyon a fenti vétségért.
November 19-én mind Baldacci, mind Banffy érnagy napiparancsot adott ki az engedet-
lenkeddk ellen. A fosztogatdsok miatt pedig rogtonitéld torvényszéket dllitottak fel,
amelynek az elnoke Kemény Farkas 6rnagy volt. Bar az OHB tervezte a feloszlatdst, a
1épésre mégsem keriilt sor. Ehhez az is hozzdjarulhatott, hogy Cserey alezredes — ki-
emelve a zdszl6alj kordbbi bator helytdlldsat — a feloszlatds ellen nyilatkozott.'™

170 Imreh, 2003. 62. 0.; Bauer, 1870. 55. 0.; ONHT 9517/n8.
171 A nemzetdrok tobbsége mar ekkor elfutott. Bauer, 1870. 18. o.
172 Imreh, 2003. 62-65. o.; Dercsényi L. 7. iv.; Kovdcs, 1887. 133. o.

173 Szigethy, 1868. 25. o. Czetz Janos honvéd tdbornok visszaemlékezése szerint a visszavonulé csapatokat
a széteséstdl Mikes Kelemen erélyessége mentette meg. Czetz, 1850. 374-375. o.

174 Szigethy, 1868. 26. 0., MOL R 106 1848. november 19.; KLOM. XIIL. 398. sz. irat. Kossuth levele
Banffy 6rnagynak. Pest, 1848. december 2.; MOL H 75 11572. Cserey levele. 1848. december 16.
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A viéros feladdsarél Minorich Kéroly nemzetdr szdzados készitett jelentést az Orsza-
gos Honvédelmi Bizottmany szdmdra 1848. november 19-én. Eszerint a szamosfalvi ve-
reség utdin mind Vay, mind Baldacci reménytelennek itélték meg az ellendllast, allas-
pontjukat osztotta Groisz Gusztdv fobiré €s Mikes Janos nemzetdr fOparancsnok is.
A romén felkelok bosszijatdl rettegd polgarok Baldaccit és Vayt fogsidgba vetették,
azonban Mikes Kelemen ezredes a honvédek és Matyas-huszarok tdmogatasaval kisza-
baditotta 6ket. Az ellendllast egyébként a rendelkezésre all6 reguldris katonasag elégte-
lensége miatt Mikes Kelemen is céltalannak vélte, ugyanakkor a nemzet6rséget a harcté-
ri tapasztalatok alapjan teljesen haszndlhatatlannak tartotta. Minorich javasolta Baldacci,
a két Mikes és a fobird szigord megbiintetését a varos feladasa miatt. Minorich vadjai
miatt Mikes Janos parlamenti vizsgdlatot kért maga ellen. Minorich megvadolta a Ko-
lozsvarra vezényelt bihari nemzetdroket is, akik szerinte a visszavonulds sordn a kolozs-
véri nemzetdrok fegyvereit erészakkal vették el.'” Czetz Janos tdborkari érnagy jelenté-
se szerint Baldacci a sereg vezérletét csak a nép nyomadsara vette at. A varos feladasat
Baldacci és Mikes Kelemen szorgalmaztik. A sereg gyengeségeit az aldbbiakban latta: a
honvédek és a Matyas-huszarok djoncok, a nemzetéroket a harctéren alkalmazni nem le-
het. Baldacci f6 hibdjanak tartotta, hogy nem engedte a varosban dllomdsozé Kéroly
Ferdinand sorzészldaljat lefegyverezni, illetve nem miikodott egylitt Katona Mikléssal.
A visszavonulds a legnagyobb rendetlenségben tortént, igy Czetz szerint az erdélyi ma-
gyar haderdt Ujjd kell szervezni.'”® Czetz jelentése szerint november 21-én Wardener
dandérja Dés felé vonult Katona Miklés ellen, de helyette Tordarél Gedeon dandarja ér-
kezett, igy Kolozsvart csak rendes haderdvel lehet visszafoglalni, a jelenleg rendelkezés-
re all6 erdkkel csak a csucsai pozicidt lehetett tartani. Czetz 16szert és kiképzett tiizéreket
kért, mert az ut6bbiak hidnydban a hatfontos iiteget nem tudja haszndlni. November 25-
én Czetz egy erélyes és tapasztalt fovezér kinevezését siirgette, egyben kérte, hogy
Nagyvaradon hozzanak létre tiizértartalékot, kiildjenek néhany honvédzaszléalj erdsitést,
mivel Csucsan csak egy honvédzaszldalj, egy osztily huszar, egy harom- és egy hatfon-
tos iiteg dllomdsozik. Az utébbiakat azonban bevetni nem tudja, mivel a tiizérek képzet-
lenek. Az erdsités kiildése azért is indokolt, mivel az ellenség nagyszdmu rendes gyalog-
sdggal és begyakorlott tiizérséggel rendelkezik. Kijelentette, hogy sziikség esetén
hajlandé Nagyvaradig, s6t Debrecenig is visszavonulni, hogy ott olyan sereget alakitson,
amellyel képes Magyarorszdgot megvédeni és Erdélyt visszafoglalni.'”’

Az észak-erdélyi magyar csapatok vezetdi november 22-én tettek jelentést az esemé-
nyekrdl. A vereség okdt elsOsorban abban l4ttdk, hogy a nemzetérok — a tordai-
aranyossz€ki zdszldalj kivételével — gydvan megfutottak. A sort az dgyuik fedezetére ren-
delt szabolcsi nemzetdrok nyitottdk meg, dket kovették a tiizérek, igy a 16vegek kezelok
nélkiil maradtak. Amikor Urban 4gyui eldordiiltek, a kolozsvari nemzetdrok is hazafutot-

17 MOL H 2 3426.; MOL H 2 Mikes Janos levele Bernath Jézsef kormanybiztoshoz. Nagyvdrad, 1848.

november 19.; MOL H 106 2. d. 668-670. f.

767 a vad figyelheté meg Dobozi Istvan f6szolgabird levelében is, aki mér ekkor javasolta Baldacci fele-

18sségre vondsat. Vay, 2287. Szildgysolymd, 1848. november 20.; MOL H 2 3523. Banffyhunyad, 1848. no-
vember 22.; MOL H 75 9950/3850. Baldacci a minisztériumnak. Banffyhunyad, 1848. november 23.

77 MOL H 75 3913. Czetz Ornagy levele. Banffyhunyad, 1848. november 23.; MOL H 2 3978/e. Czetz Je-
lentése az Orszagos Honvédelmi Bizottmédnyhoz. Csucsa, 1848. november 25.; MOL H 2 4411. Czetz jelenté-
se. Kraszna, 1848. november 30.



tak. Urban Szamosfalvandl nem volt folényben, de a magyar csapatok koziil csak a hon-
védek és a Matyas-huszarok mutattak készséget a harcra. Szintén kiallt Baldacci mellett
Vay kirdlyi biztos, aki kiemelte a tdbornok altal tanusitott batorsdgot a szamosujvari iit-
kozetben.'™

Ezzel szemben Baldacci eltdvolitdsét javasolta a rénai iitkdzetben érdemeket szerzett
Téth Agoston 8rnagy, aki szerint a seregnek nincs bizodalma a tdbornokban. Hasonlé 4l-
ldspontot képviselt Kraszna megye védelmi bizottménya is.'”

A sereg 4dllapotdr6l Baldacci november 19-én kiildott jelentést Banffyhunyadrél az
Orszdgos Honvédelmi Bizottméanynak. Ebben kozolte, hogy megprébilja a sereg gyenge
fegyelmét helyredllitani és a kiképzést folytatni. Varja az erdsitést, mert eltokélt célja
Kolozsvér visszafoglaldsa. A gyenge fegyelemre val6 tekintettel — Czetzhez hasonléan —
8 is javasolta, hogy Debrecenig vonuljanak vissza. Baldacci a rossz kozlekedés miatt Ka-
tona Mikl6s seregérdl nem rendelkezett informécidval. Kolozsvar elvesztésének okat egy
november 20-4n kelt levelében abban latta, hogy a vele szemben 4116 erék (4000 sorka-
tona, tobb ezer felkeld) 1ényegesen erdsebbek voltak az 6véinél (egy djonc honvédzasz-
16alj, kevés lovassdg, nemzetdrok). Baldacci a csdszdri csapatok tdmaddsa esetén
Csucsdig akart visszavonulni és ott védelemre berendezkedni.'®

A kolozsvari nemzetdrség gydva magatartdsaval indokolja a szamosujvari vereséget
August Heydte 1863-ban megjelent munkdjaban. Kadar Jézsef, Bels6-Szolnok megye
monografikusa szerint a nemzet6rok gydvasdga €s a tiizérség rossz mikodése okozta a
vereséget, ugyanakkor Urban nem volt folényben.'™!

A szabolcsi nemzetdrzdszldalj megfutamoddsa miatt Eotvos Gyorgy Ornagy ellen
vizsgdlat indult. E6tvos védekezésében kifejtette, hogy a nemzetdroket gyorsan mozgé-
sitottdk, szdzadokra bontdsuk és a tisztek megvalasztdsa az uton tortént. Lofegyverrel
nem rendelkeztek, csak kaszdval, landzsdval és bottal, de voltak fegyvertelen nemzet-
6rok is. '

Az utolso6 felvonds: Dés, 1848. november 24.

A partiumi harcokat felvazol6 fejezetben mdr utaltunk arra, hogy a Kévar-vidéki 14-
zadast leverd Katona Miklés 6rnagy november 12-én nyomult be Erdélybe. Hadmiive-
letének célja az volt, hogy a Kolozsvar kozponttal harcolé erdélyi magyar er6knek ta-
mogatdst nyujtson, illetve megakaddlyozza Erdély elvesztését. A Dés felé vonulds rossz
id6jaras mellett tortént, a nemzetérok az ellenséges romdn falvakon kiviil tdboroztak.

178 Vay, 2290. Mikes Kelemen, Baumgarten J6zsef, Bethlen Gergely, Kemény Farkas, Banffy Janos levele.

Banffyhunyad, 1848. november 22.; Dedk, 226. Vay Miklés Kossuth Lajoshoz. 1848. november 22.

17 Téth Agoston jelentése: MOL KPA 431. Szilagysolymé, 1848. november 22.; MOL KPA 428.
Szildgysolymd, 1848. november 23. Kraszna megye védelmi bizottmanya lényegében Czetz vadjait ismételte
meg.
180 MOL H 75 9813.; Bauer, 1870. 55-56. o. Bauer szerint Baldacci nem tudott Katona Mikl6s tevékeny-
ségérol, az informdcio birtokdban nem adtik volna fel Kolozsvart. MOL KPA 428. Baldacci a Kraszna megyei
honvédelmi bizottmanyhoz. Banffyhunyad, 1848. november 20.

81 Hevydte, 1863. 169. o.; Kdddr, 1890. 114-115. o.

182 MOL H 75 10034/1848. Debrecen, 1848. november 25.
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A magyar tdmadasrél az osztrdk katonai vezetés november 16-4n értesiilt, annak elhari-
tasara Urban vezetésével 2300 sorgyalogos, 150 Max-svalizsér indult 5 16veggel. Emel-
lett tobb ezer romdn felkeld allt még a rendelkezésére. Ez a hadoszlop november 23-4n
Szamosujvéron volt, majd 24-én Déshez érkeztek.

Katona november 19-én tdmadta meg Dést, amelyet a benne dllomdsozé ,,csekély”
katonasdg 5 dgytval védett.'"® Jeney Déniel szdzados 6nkéntes nemzetdri szdzada eldre-
nyomult, majd a Szamos hidjit felszedve visszavonult. Ezutdn a tdbor elédrsét 2000 ro-
man felkel6 tdmadta meg, mire az minden parancs ellenére szétfutott. Egy idds tlizér
azonban hdtramaradt, Teleki Sdndor biztatta a futdkat, hogy mentsék ki, a menekiilok
azonban erre nem voltak hajlandék. Végiil a hatramaradtat Teleki maga mentette ki. Ka-
tona — minden eldvigydzatossdg megtétele utdn — 21-én kivant benyomulni a vérosba,
egységeinek minden kihdgdst megtiltott. A tdmadds el6tt Jeney Ddéniel szdzadost 12
Vilmos-huszarral kémszemlére kiildte. Emellett Haray Viktor érnagyot szintén 12 Vil-
mos-huszar kiséretében Urban tdbordba kiildte, akit megadasra szélitott fel. Dés varosa-
tol pedig 20 ezer adag kenyeret és 7 ezer icce palinkat kért csapatai élelmezésére, nyugta
ellenében.'® Mivel Urban Katona felszélitdsat elutasitotta, az utébbi elrendelte Dés
agyuzasat, melynek hatdsara Formacher drnagy térparancsnok kiiiritette a telepiilést. Ezt
kovetden Katona bevonult Désre, és magdhoz rendelte a varos féhadnagyét. Egy szem-
tanudi visszaemlékezés szerint serege ,,Szdmban nagy tomeg, de j6 része fegyvertelen, s
koros emberek nemzetdri cim alatt”. A nemzetdrok a véros piacan telepedtek le, ahol
négy nagy tdbortiizet raktak, Dést csak az id8jdrds mentette meg a tlizvésztdl.'"® Katona a
féhadiszallasat a Haller-haznal rendezte be, s rogton haditandcsot tartott tisztjeivel. Ezen
a seregvezér javasolta Kolozsvar megtdmaddsit, amelyet a nemzetdr tisztek kisebb része
és Teleki Sandor korménybiztos tdimogatott, mig a tisztek jelentds része ellenezte azt. Az
utébbiak arra hivatkoztak, hogy 6k csalddos nemzet6rok, akik csak a Kévar-vidéki laza-
dés leverésére lettek kimozditva, {gy most mar teljesitették kotelességiiket. Végiil abban
egyeztek meg, hogy aki el akar tdvozni, az hazamehet. Katona a varosbdl kivezetd utakra
nemzetOrszazadokat rendelt, akik el60rsi szolgdlatokat lattak el. A sereg harckésziiltsé-
gének ellendrzésére pedig az €j folyaman prébariadékat rendelt el. Masnap megérkezett
a miskolci tartalékseregb6l a 75 f6s bécsi 1€gid, a 73 f6s zempléni lovas, a 440 f6s hevesi
mozgd nemzetdrség,'™ egy szdzad Vilmos-huszdr és egy hatfontos iiteg. Kovdcs Samu
szemtand visszaemlékezése szerint ,,Az egész inkdbb egy sziireti késziilodést tiintetett
fel, mint egy komoly, vért és életet kovetelheté hadjaratot, barha az Ovér fokan felllitott
tizennyolc 4gyd komoly eshet8ségre engedett kvetkeztetni.”'™’

183 Bartha Mor, 1981. 29. o.; Heydte, 1863. 177. o. Urban erdi: 2 zdszl6alj romédn hatardr (17. hatdrdrez-

red), a 28. (Parma) sorgyalogezred 3 zdszléalja, az 51. (Karoly Ferdindnd) sorgyalogezred 2. zdszl6alja, 2 sz4-
zad bukovinai hatdrvaddsz, egy osztdly Max-svalizsér és 5 dgyu. Cserndtoni Samuel, 14. o. Ugyanakkor a re-
guldris katonasag tekintetében Urban volt folényben. Bartha Mor, 1981. 30. o.

184 MOL KPA 483. Katona Mikl6s jelentése. Kaczko, 1848. november 20.; Heydte, 1863. 179. o.; MOL H
75 13912/1849. Jeney Déniel Haray Viktornak. Nagybanya, 1849. marcius 22.; Kdddr, 1890. 125. o. A kérést a
véros az osztrak megszéllds miatt teljesiteni nem tudta.

185 Kovdcs, 1887. 135. 0.; Kdddr, 1890. 127. o.; Nagybénya és kérnyéke, 1894. 66. 0. A nemzetdrsk gyen-

ge felszereltségére és kiképzettségére: Kalmdr, 1896. 760. o.

186 Kdddr, 1890. 129. 0. A hevesi zaszl6alj Osszetétele az aldbbi volt: 150 egri, 56 tiszafiiredi és 136 gyon-

gydsi mozgésitott nemzetdr. 1848-as nemzetdrok Heves és Kiilsd-Szolnok varmegyében. (Osszedllitotta, beve-
zetéssel és jegyzetekkel ellatta: Kovdcs Melinda, Kozma Gyorgy Bertalan, Szabé Joldn.) Eger, 1999. XIII. 52. o.

187 KLOM XIII/1. 324. sz. irat. Levél Vay Mikléshoz. Pest, 1848. november 11.; Cserndtoni Samuel, 16—
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A zempléni lovas nemzetérség Vay Ferenc 6rnagy vezetésével november 23-4n Som-
katrél Dés felé indult 16vegekkel. November 24-én a Retteg felé vezetd uton allitotta fel
a csapatait, ahonnan azonban rovidesen visszarendelték oket a somkaiiti toltésekre. Az itt
1év6 alakulatokra Urban heves dgyutiizet ziditott, majd ezt kovette a svalizsérek rohama,
mire a gyalogsdg tobbsége szétfutott. A menekiilést az ugocsai onkéntes nemzetdrok
kezdték meg.'®® Az utébbiak parancsnoka a fejveszett menekiilést Katona Miklés ellenté-
tes parancsaival indokolta. A menekiildk a varosban feltorlédtak, ami a kdoszt csak erd-
sitette, rdaddsul a Szamos hidjat Urban a svalizsérekkel elzarta. Ennek kovetkeztében
sokan a foly6 jéghideg vizén gazoltak at. A héolvadds kovetkeztében az utak feldztak,
igy a sar is nehezitette a menekiilok haladdsit. Vay Ferenc a zempléni lovas nemzet-
orokkel és egy szakasz Vilmos-huszarral, illetve a bécsi 1égi6 kis csapataval (75 £6) a
hidnal 1év6 agyukat fedezte. Ekkor azonban a tiizérek hadnagya aldl kil6tték a lovat,
amire a tiizérek elhagytak a lovegeiket. Mdas forrdsok szerint a tiizérek a svalizsérek ro-
hama miatt futottak szét."®® A futékat megéllitani nem lehetett, a sereg Alér felé vonult.
Kosalynél Katona Mikl6s megprébélta az alakulatokat rendezni. A visszavonuldk a Kis-
nyires—Nagyilosva—S6smez6—Kaczké vonalon it november 25-én Nagybanyéra érkez-
tek. A Dést elfoglal6 csdszari csapatok €s roman felkeldk a telepiilést kifosztottak, a hat-
ramaradt nemzetéroket legyilkoltdk. Hasonlé sors vart a Désakndra menekiilt nemzet-
&rokre is, akiknek a hulldi tobb napig temetetleniil hevertek.'*® Katona seregének élelmi-
szer és 10szer készletei zomében az ellenség birtokdba keriiltek. Nagybanyan éltalanos
rémiilet uralkodott, amelyet csak tetézett Katona eltdvozdsa. Vay prébélta a nemzetéreit
a varosban tartani, az utébbiak azonban erre semmi hajlandésigot sem mutattak. A tisz-
tek tobbsége lemondott.

November végére Katona serege 16 ezerrél 2500 fére apadt.'”’ Ugyanakkor a
Laposvidékre Eotvos Mihdly kormdnybiztos vezetésével nemzetérok vonultak be, akik
elétt Oldhldposbanya €s Sztrimbul romén felkelSi kapituldltak.'”> Végiil Urban el6re-
nyomuldsa miatt Katona november 29-én feladta Nagybdnyait, a helyi nemzetdrség fegy-
vereit begyijjtotte, melyet a banyapénztarral és a nemesfémkészletekkel Szatmar felé in-

17. 0.; Kovdcs, 1887. 135. 0.; Kadadr, 1890. 131-132. o.; Nagybdnya és kornyéke, 1894. 65. o.; Konya, 1999. 29. o.

188 Vay Ferencre: Bona, 2000. 698. o. Az eseményt dbrdzolja az Armee Bulletin sorozat VII. lapja. Litog-

rafia. Kincses, 2010. 88. o.

189 ONHT 9430/n8. Ujhelyi Sandor 8rnagy levele. Halmi, 1848. november 30.; Kovdcs, 1887. 137. o.;
Bartha Mor, 1981. 33-34. o.; Cserndtoni Sdamuel, 18-19. o.; Heydte, 1863. 180. o.

190 Kovdcs, 1887. 137-139. o.; Kdddr, 1890. 131. o. Kalmér Elek szerint a visszavonulds fedezésében és az
agytik megmentésében a szatmdri nemzetdrok is részvettek. Kalmdr, 1896. 760. o. Ennek azonban az egykord
forrdsok ellentmondanak; Kovdcs Gydrfds: Désakna 1848—49-ben. TL 1897/3—4. 18-19. o.

191 ONHT 9429/n8. Vay Ferenc 8rnagy jelentése. Nagybénya, 1848. november 26.; MOL H 2 5150. Vay
Mihaly gr., nemzetSr érnagy levele. Berkesz, 1848. december 3.; ONHT 9429/né. Vay Ferenc zempléni és Uj-
helyi Sdndor ugocsai nemzetér érnagyok jelentése. Vay javasolta, hogy a megfutamoddkat toroljék a nemzet-
Orok ,,diszes” sorabdl, ellenben a bdtran helytdllokat jutalmazzak meg. Ezt tegyék kozhirré. Ez meg is tortént.
KLOM XIII/1. 458/a. sz. irat. Budapest, 1848. december 15. Kozlemény a Désnél gydvan megfutott nemzet-
Orok elleni vizsgalatrél. Nagybanya és kornyéke, 1894. 66. o.; Bartha Mor, 1981. 34-36. o.; Konya, 1999. 30—
31. o.; Heydte, 1863. 181. o.; Csetri, 1992.201. o.

12 MOL H 2 4341/e. Szakmdry Sdmuel féigazgatd jelentése a pénziigyminisztériumhoz. Nagybdnya,

1848. november 29.; MOL H 2 4278. Katona Mikl6s jelentése. Nagybdnya, 1848. november 27.; MOL H 2
4650. Karl Urban alezredes jelentése a dési litkozetrdl. Nagysoskdt, 1848. november 30.; MOL H 2 4650.
Nagybdnya, 1848. november 27. Katona Miklés drnagy Nagybanyat a haditérvények ald helyezte.
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ditott."”® Az ugocsai nemzetéroket Mihalyi Géabor kérésére Méaramaros védelmére kiildte.
A véros elhagydsakor a polgdrok ratdmadtak Katondra, aki a parancsnoksdgot Zsurmai
Lip6t szazadosnak adta 4t és Pestre indult. Zsurmai a toredék sereget rovidesen Szatmar-
németire vezette.'”* Nagybdnya vdrosa a személy és vagyonbiztonsdg garantdldsa mellett
november 30-4n hajlandénak mutatkozott kapituldlni Urban el6tt, aki azonban erre nem
tartott igényt, mivel csapataival december elsején Dés felé vonult.'” A dési vereség utdn
Szatmarnémeti varosa honvédelmi bizottmanyt alakitott, és segitséget kért a szomszédos
megyéktdl. Szabolcs varmegye a kérés nyomdn a nyirbatori és nddudvari jardsaiban
1200 nemzet6rt mozgositott, illetve a Maramarosbél hazatéré 600 nemzetdrét Nyirbator-
ba Osszpontositotta. Egyben elrendelték 4000 landzsa készitését. Emellett elhataroztik
egy 200 f8s lovas csapat felallitasat.'”® Egy kivetkezd levelében Katona a nemzetérok
gyavasiga mellett a tisztjeik engedetlenségére hivatkozott, akiknek a felel6ségre vonasat
javasolta.””” A hazatéré megyei nemzetSrok beszamoldi alapjan az ugocsai alispdn erdsi-
tést kiildését javasolta Nagybanydra. Felhivta az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany leve-
1ét, hogy a szatmari nemzetdrtisztek zsadkmannyal megrakottan tértek haza, ami szerinte
»hazafias” blin. Ugyanilyen vadakkal illette a szabolcsiakat is, amelynek hatdsdra a me-
gye vizsgalatot rendelt el.'®

A dési vereségrol Eotvos Mihdly november 25-én Nagybanydr6l tuddsitotta az Or-
szdgos Honvédelmi Bizottmdnyt. E6tvos ismertette a Partium fenyegetett helyzetét, il-
letve a szétzilalt sereg rendbe szedésére tett intézkedéseit. Kozolte, hogy a 16vegek mind
megvannak, egyben sorkatonasdgot kért.'”” Katona Mikl6s beszamol6 jelentése szerint a
november 22-én Désre vonult tdbor az engedelmességet 1ényegében felmondta, a nem-
zetérok slirgették a hazabocsdtdsukat. A tiszti gyllésen dontottek a visszavonuldsrol.
A harcok folyamdn 23 halottat vesztett, 12 f6 konnyebben megsériilt, 6 az dsszes agyu-
val a sorkatonasdg fedezete mellett visszavonult Nagybdnydra. Az ellenség veszteségét
Katona 60 fében hatdrozta meg. Osztrdk forrdsok szerint a magyar fél vesztesége 100 ha-
lott, 2 18szeres kocsi és szdmos élelmiszerrel megrakott szekér volt.”” Nagybanyan 805
f6 maradt a 16vegekkel, a varost Katona védelmezni kivanta, de csak az dgyuik veszé-
lyeztetése nélkiil. A nemzetérok folyamatosan vonultak haza. Végiil a seregvezér kifej-
tette, hogy 8 a dontéseit minden esetben egy hattagi haditandccsal egyetemben hozta

193 MOL H 2 4650. Jelentés az OHB-hoz. Nagybdnya, 1848. november 29.

Zsurmaira: Bona, 2000. 735-736. o.; MOL H 2 Katona Miklds levele. Ittola, 1848. november 29.;
MOL H 2 4934.

195 MOL H 2 4650. A véros levele. Nagybdnya, 1848. december 2.; Nagybdnya és vidéke. 12. sz. 1888.
marcius 18.; Kdddr, 1890. 147. o. Urban visszavonuldsinak oka az volt, hogy Wardenertél parancsot kapott er-
re. Csapatait a csucsai magyar tdbor elleni hadmiiveletben akartdk bevetni.

196 MOL H 2 4578. Szatmarnémeti Debrecennek. 1848. december 2.; Szabolcs varmegye, 291/a. sz. irat.
Nagykalld, 1848. december 4. A dési vereség kovetkezményeir6l Szabolcs és Szatmdr megyékben: Konya,
1999. 34-36. o.

197

194

ONHT 9492/n6. Nagybdnya, 1848. november 28. A levelet a hadbirésagi vizsgdlat miatt december 8-4dn
tovabbitottak a HM-hez.

198 MOL H 2 4205. 1848. november 28.; Szabolcs varmegye, 303/a. sz. irat. Nagykall6, 1848. december 4.;
uo. 303/b. sz. irat. Katona Mikl6s levele a tdrgyban a megyéhez. Nagybanya, 1848. november 27.

19 MOL KPA 491. A jelentés nyomdn az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany intézkedett a szatmdri nem-
zetOrség Ujjaszervezésérdl, meghatdrozva annak a szempontjait. MOL H 2 4224. Pest, 1848. november 27.

200 Heydte, 1863. 181. 0. Az Armee Bulletin szerint 150 halott és 60 sebesiilt. Kincses, 2010. 88. o.
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meg, igy a felel6s nem lehet. Sorkatonai segitséget kért, és fel szandékozott utazni Pest-
re, hogy a tetteirdl beszamoljon. A vezetést addig Jeney és Szatmary szdzadosoknak ki-
vanta atadni. Az ugocsai nemzet6rok korében elterjedt az a nézet, hogy Katona Miklés
valdjaban arulé volt (,.kik hozza a’ legnagyobb bizalommal csatlakoztunk, most a’ leg-
nagyobb utdlattal fordulunk el t6le”).*' Katonat végiil Mdrton Jézsef szatmari nemzetér
jelentette fel, amelynek nyoman a HM Igazsagiigyi Osztalya kérte az OHB-t, hogy a
vizsgalatot —Katona tiszti becsiilete — érdekében minél gyorsabban inditsa meg. A vad
Iényegében csak feljelentéseken és hirlapi cikkeken alapult, rdaddsul a vadat Teleki San-
dor kormanybiztos €s Jeney Daniel szdzados hamisnak tartottdk. Az utébbiak szerint az
egykori seregvezér jo hazafi és képzett katona, aki ennek Désnél is tandjelét adta. A ve-
reség igazi oka a nemzetOrok kiképzetlensége és a tisztjeik alkalmatlansdga volt. Az ide-
iglenes parancsnoksaggal megbizott Zsurmai szdzados is méltdnytalannak tartotta a Ka-
tona Mikl6s elleni vadakat. Id6kozben Katona Mikldst letartoztattdk, azonban az
Orszdgos Honvédelmi Bizottmany az egykori seregvezér igazold jelentését elfogadta.
Ennek nyomdn Hodossy Miklés kormanybiztos intézkedett szabadon bocsdtdsardl.*

A nemzetdroket ért vddakra ismereteink szerint el8szor Péchy Lasz16 szatmdri nem-
zetdr Ornagy reagdlt kemény hangnemben irt levelében. Péchy tagadta a rablds és a gya-
vasdg vadjait, illetve linnepélyes Gvist emelt a gyanusitdsok ellen. A vizsgdlat folyaméan
kérdezték ki Boros P4l szolgabirdt, aki Szatmar megye gombdsi szdzaddnak parancsnoka
volt, és a Katona Mikl6s altal Kévar-vidéken hatrahagyott szdzaddval Somkiton dlloma-
sozott. Boros a dési litkdzet utdn menekiild lovas nemzetdroket probalta feltartoztatni si-
kerteleniil. Taldlkozott Katona Mikléssal, aki az dgyudkat kisérte Nagybdnyéra. Téle Bo-
ros semmi utasitdst nem kapott a tovdbbiakra nézve. Boros Katona Miklds hibdjdnak
tartotta, hogy nem intézkedett a menekiild sereg ujjaszervezésére, a katalinfalusi hidat,
Kdvar-vidék védelmének kulcsat fedezetleniil hagyta, lefegyverezte a szatmdri nemzet-
érséget, és nem gondoskodott Nagybanya védelmérdl. Javasolta, hogy Besthy Odon er-
délyi teljhatalmi kormdanybiztos inditson vizsgilatot, mert nehezményezik, hogy Katona
az Orsz4dgos Honvédelmi Bizottmé4nyn4l a nemzetérok ellen nyilatkozott.”

A dési vereségrdl Eotvos Mihdly kormanybiztos személyesen is tdjékoztatta decem-
ber elején, Budapesten az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdnyt. Eljardsat Teleki Sandor,
mint a tdblabiré politika megnyilvanuldsat kdrosnak tartotta, mivel Edtvos a haditanacs-
ban maga is timogatta Nagybanya feladasat.

Décsey Laszlé kormanybiztos Katona Miklés f6 hibdjanak azt tartotta, hogy nem
miikodott egyiitt az erdélyi csapatokkal ™

21 Dedik, 1943.228. sz. irat. Boszorményi Karoly Boszorményi Eleknek. Szatmérnémeti, 1848. december 2.

202 A vizsgélat elrendelésérél: ONHT 9429/n6. Levél az Orszdgos Honvédelmi Bizottményhoz. Buda,

1848. december 4. és MOL H 2 Budapest, 1848. december 5.; MOL H 2 Debrecen, 1849. januér 20. Mellette
Teleki és Jeney kozos levele. Szatmdrnémeti, 1848. december 2.; MOL H 2 4934. Zsurmai szdzados levele.
Szatmarnémeti, 1848. december 2.; ONHT 9466/n6.; MOL H 2 5236. A szatmari mozgé sereg haditanicsatdl.
Szatmdr, 1848. december 8.; KLOM XIII/1. 430/h. sz. irat. Rendelet Dobozy Istvanhoz Katona Miklds szaba-
don bocsajtasardl. Pest, 1848. december 9.; Kdddr, 1890. 144. o.

203 ONHT 9639/n6. Péchy 6rnagy levele. Nagykdroly, 1848. december 24.; MOL H 2 49:753. Boros Pl
szolgabiré levele Szatmdr megye bizottmdnydnak. Aranyosmeggyes, 1849. janudr 3. A nemzetdrok szerepét
védi és helytallasukat hangsiilyozza: Kalmdr, 1896. 760. o.

204 MOL H 2 6139. Teleki Sandor levele. Szatmr, 1848. december 11.; MOL H 2 5516. Décsey levele. Zi-
lah, 1848. december 10.
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A dési vereségrol Kossuth Hirlapja tudésitott. A cikkiré szerint a szatmari ,,kortes”
nép, amely a vereség {6 el6idézdje, csak 6rokos homdalyt hozhat. A vereség f6 oka a ve-
z€r tapasztalatlansidgdban keresendd, aki rdaddsul személyesen nem vett részt az iitko-
zetben. ,,Katona és tablabiré kozt 1ényeges a kiilonbség.” Bar Katona 16 16veggel ren-
delkezett, a serege gyaldzatosan szétfutott, jelenleg Nagybanyan tanicskoznak a vezérek,
mialatt Urban elfoglalta Magyarldpost. A tudésité azonban teljesen figyelmen kiviil
hagyta azt a szempontot, hogy a nemzetdérok tobbsége landzsaval volt felfegyverezve és
kiképzetlenek voltak.**

Osszegzés

Dolgozatomban Erdély hadszintérré valasanak folyamatat vazoltam fel, a két fél er6-
viszonyainak szdmbavételével, Osszehasonlitdsdval, a hadi események bemutatdsdval.
A szembendll6 felek haderdinek vizsgdlatdndl egyértelmiivé valt, hogy a mérleg a csé-
széri oldal felé billen. A rendes haderd tekintetében Puchner hdromszoros folényben
volt, a gyulafehérvari hadikészletek birtokdban pedig lehetésége volt tjabb alakulatok
felszerelésére és a meglévok kiegészitésére. Erdit Nagyszeben kornyékén dsszpontositot-
ta, ami a tdimadé hadmiiveletek szervezésénél jelentds mozgasteret biztositott szdmdara. A
kozel kétmillios szdsz és romén lakossdg népfelkelése pedig eldsegitette Erdély régioi-
nak tartés birtoklasat.

Ezzel szemben a magyar fél kevés rendes alakulattal rendelkezett, kzponti segitségre
nem szdmithatott. A két honvédzaszldalj és a Matyds-huszarok kolozsvari osztilya még
djonc volt, a székely hatardrség fele az anyaorszdgi hadszintereken harcolt. A nemzetdr-
ségeket a romdn népfelkelés miatt — a Székelyfold kivételével — 6sszpontositani nem le-
hetett. Az utébbi a sorkatonasag elleni harcra egyébként alkalmatlan volt. A magyar erék
két nagyobb csoportositdst hoztak 1étre: az egyiket Kolozsvar kézponttal. A mésik a szé-
kely tabor.

Véleményem szerint nagyobb lehetdségekkel a székely tabor rendelkezett, mert itt
rendelkezésre allt 2500-3000 f6 rendes haderd. Megfeleld szervezés mellett a Matyds-
huszarok alakulé szdzadaibdl és a nemzetdrség l6fegyverrel rendelkezd egységeibdl
szintén tobb zdszldalj bevethetd erd 1étrehozasara volt méd. A székely hatardrezredek
fegyverraktdraibo1*® ki lehetett volna 4llitani a 3. zdszl6aljakat és a tartalék huszarszdza-
dot. Az igy nyerhetd hader6 1étszama megkozelithette volna akar a tizezer fot is, amelyet
az egyes telepiilések népfelkelései tdimogathattak. A székely tabor legfobb gyengesége a
tiizérség hidnya volt, mert a hatdrér alakulatok képzett tiizérekkel rendelkeztek.””’ Meg-
feleld szervezés mellett — Hiromszék példdjara — a helyi agyu-, fegyver- és 10szergyartés
beinditasaval ki lehetett volna elégiteni az igényeket. Ugyancsak Haromszék késdbbi
példajara a székely tabor logisztikai hatterét (élelmezés, ruhdzat) meg lehetett volna ol-
dani. Az igy kidllitott haderé alkalmas lett volna a négy szék teriiletének megvédésére,

205 MOL R 110. Kossuth Hirlapja 3. tétel. Tudésitds a dési vereségrél; Bartha Mor, 1981. 30. o.

Pl a kézdivéasdrhelyi fegyvertdarban 417 kovds és 82 gyutacsos puska volt. Vay, 1729. Pap Mihdly Or-
nagy, ideiglenes ezredparancsnok jelentése. Kézdivasarhely, 1848. oktober 22.
207

206

Minden hatarérezred szazadonként 4 tiizérrel rendelkezett. Vay, 971.
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lekotve ezzel jelentds csdszdri erdket. A szervezéshez azonban id6 kellett, marpedig
Berzenczey Laszl6 fellépése erre nem adott lehetdséget. A székelység nagy tomegben,
hadmiiveleti bazis nélkiil folytatott hadmiiveleteket, tobb esetben ellenséges teriileten.
A népfelkeld és rendes alakulatokat vegyesen alkalmaztdk, bar az eldbbiek folyamatosan
szokdostek. A vereség elkeriilhetetlenné valt.

A kolozsviri csoportositds minddssze 1000-1200 f6 rendes alakulattal rendelkezett,
amelynek tagjai kivétel nélkiil djoncok voltak. A két tiizériiteg csak november elején ér-
kezett meg tiizérek nélkiil, a gyorsan toborzott tiizérek kiképzésére sem idd, sem szak-
ember nem 4llt rendelkezésre. Ennek kovetkeztében a hatfontos liteget a kolozsvari har-
cokban nem lehetett bevetni. A kolozsvari nemzetérség nagy szdma ellenére a harctéren
minden esetben megfutott. A Magyarorszagrdl jové nemzetdri erdsitések pedig egyrészt
késOn érkeztek, masrészt még a kolozsvarindl is gyengébbek voltak. November 15-én
Baldacci az egyetlen lehetséges dontést hozta meg, amikor Kolozsvart feladta.

A magyar er6knek a Partiumban, Kalotaszegen és Als6-Fehér megyében sikeriilt trrd
lenni a romdn ldzaddson, de a csdszdri sorkatonasdggal szemben mar tehetetlenek voltak.
A vereség oka Marosvasarhelynél, Kolozsvarndl és Désnél nem az ellenség 1étszdmfolé-
nye volt, az eréviszonyok kiegyenlitettek voltak, de a rendesen kiképzett és felszerelt
alakulatok vonatkozdsdban a csdszdri fél folénybe keriilt. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy az Erdélyben torténtek a szabadsdgharc histéridjaban nem képviseltek egyedi ese-
tet. A magyar kormdnyzat a koncentraltan tdmadé csdszdri hadoszlopok ellen 1848 vé-
gén tobbnyire csak a mozgésitott nemzetdroket tudta kikiildeni. Az utébbiak tobb eset-
ben sikeresen harcoltak a masodvonalbeli egységekkel szemben, de amint elsGvonalas
csaszéri alakulatokkal szembe keriiltek, a legtobb esetben alulmaradtak.”® Arrél azonban
nem szabad megfeledkezniink, hogy a XXII. térvénycikk megfogalmazdsai szerint a
nemzetdrség egy belbiztonsdgot garantdlé fegyveres erd volt, marpedig a reguldris ala-
kulatokkal val6 harc nem rendfenntart6, hanem haborus feladat. Décsey Lasz16 és Kato-
na Mikl6s mozgdsitott nemzetdrei sikeresen dllitottdk helyre a torvényes rendet a Parti-
umban, de Katona serege Désnél a rendes katonasdggal szemben vereséget szenvedett.
Hasonl6képpen mint a Pulszky Sédndor alezredes vezette tjonc honvédzdszldaljak és
nemzetdrok Budamérnél 1848. december 11-én. Az utébbiak Franz Schlik gréf, altdbor-
nagy tiizérségének elsd dgyulovésére szétfutottak, ugyanigy mint a tobbi nemzetdr ala-
kulat Kosztolndn4l, Schwechatnal, Kolozsvarnal, Désnél.*”” A mozgdésitott és dnkéntes
nemzetdr-zdszldaljak a legfeljebb négy hdénapra vallalt szolgélati idejiik letelte utdn
tobbnyire hazatértek, fiiggetleniil a hadi helyzet alakuldsat6l. Ez még akkor is igaz volt,
ha némelyik z4szldalj atalakult honvédzdszlbaljjd, mert még ebben az esetekben is haza-
tért a legénységi dllomdny jelentds része.*'”

208 Brre példaként hozhatd fel Perczel Mor hadteste, amely a Murakozben sikeresen harcolt a horvat hatar-

drezredek 4. és 5. zdszl6aljaival, de Mérndl dacdra a kiegyenlitett eréviszonyoknak stilyos vereséget szenvedett
Jellasics harcedzett csapatait6l. Hermann Rébert szives kozlése.

209 Hermann, 2001. 196-197. o.

20 4 probléméra Gorgey Artir vezérérnagy nyomatékosan felhivta az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany

figyelmét. Gorgey Artir: Eletem és mitkodésem. Budapest, 1988. I-II. (Gorgey Istvan forditasat dtdolgozta, a
bevezetdt és a jegyzeteket irta: Katona Tamds.) Pro Memoria sorozat. I. k. 238. o.
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A misik lényeges kérdés a csoportositdsok élére allitott parancsnokok szakmai al-
kalmassdganak kérdése. 1848 oktéberében harom csdszari-kiralyi fotiszt keriilt a magyar
korményzat 1atékorébe, és nyert vezérdrnagyi kinevezést: Sombory Sandor ezredes a
székely tdbor parancsnoka, Dobay Karoly ezredes az el6bbi helyettese és Baldacci Mané
ezredes az észak-erdélyi magyar erék vezetdje. Mindharom ezredest Vay Mikl6s kirdlyi
biztos terjesztette fel tdbornoki el6léptetésre. A kinevezéseket az OHB azzal a megha-
gyassal kézbesitette, hogy ezeket Vay csak akkor adja at, ha az illeték hazafisdgardl
meggy6zodik és tetteikért a feleloséget vallalja. Kossuth Baldacci kinevezése ellen dvast
emelt, mert az ezredes szeptember 22-én lemondott az Orszdgos Nemzetdrségi Hadita-
nacs Elnokségérdl, és hazatért Kolozsvarra ezrede parancsnoksagat atvenni. Forradalmar
egyikiik sem volt, magatartdsukat a csaszar iranti hiiség és a magyar alkotmanyossdghoz
valé ragaszkodds kozti 6rlddés hatdrozta meg. Arul6va azonban egyikiik sem vilt, a sza-
badsdgharc leverése utdin mindhdrman rangfosztast és bortonbiintetést szenvedtek. Ra-
addsul Sombory és Dobay 1849 tavaszan kérték tjboli alkalmazasukat a honvédhadse-
regnél.”!! Baldacci Mané ezredes a magyar kormdny és az udvar kozotti konfliktus
kiélezddésekor dtmenetileg visszavonult, de Kolozsvarra érkezve azonnal fellépett az ez-
rede tisztjeit bujtogaté Gustav Jablonsky alezredes ellen, kifejezve ragaszkoddsat a ma-
gyar alkotmanyhoz. Ezrede tisztjeit ismételten megeskette a magyar alkotmdnyra. Urban
lazadasat levélben jelentette Puchnernek, akitdl szigoru fellépést kért a naszédi ezred-
kormdny ellen.?'? Tettei alapjdn Vaynak nem volt oka kételkedni a hiiségében. Az tény,
hogy zaszléalja ellen nem 1épett fel, igy az utdbbi Kolozsvar elestekor csatlakozott a csa-
szari csapatokhoz. Pontosabban csak egy része, mivel egy szdzada Baldacci rendeletére
Also-Fehér megyében harcolt a romdn felkeldk ellen, majd a gyulafehérvari hely6rség-
hez csatlakozott. Masik szdzaddt Kemény Farkas Tordan lefegyverezte. A zdszléalj al-
lomany4abdl 166 £6 atlépett a 11. honvédzaszléaljhoz.>® igy minddssze harom teljes sza-
zad maradt, amely jelentdsebb erét nem képviselt. Baldacci a magyar oldalon vallalta a
harcot Puchner oktéber 18-4n kelt proklamaciéja utdn, pedig az felszélitotta a tiszteket,
hogy hagyjak el a torvénytelennek tituldlt korméany szolgalatat. Két {zben szallt szembe a
Wardener csapataival, noha a rendelkezésére all6 alakulatok szdma és mindsége messze
alatta volt az ellenséges erdknek. Ez még az 6t intenziven birdlé Czetz jelentéseibdl is
kideriilt, aki csak néhdny rendes zaszldalj és tiizérség atvezénylése esetén tartotta a ma-
gyar ellentdmadast sikeresnek. Baldacci viselkedése és hezitdldsa sok emberben joggal
keltette az alkalmatlan parancsnok benyomdsat,'* de a Kolozsvarnal rendelkezésre 4116
erdkkel megitélésem szerint mas vezetd sem tudott volna érdemben tobbet tenni. Bem had-
teste kozel haromszorosa volt a Baldacci rendelkezésére all6 er6knek. Az utdbbi az ellene
felmeriilt vadakat megvetéssel fogadta, 6 kért maga ellen vizsgélatot, és Pestre utazott.

2 Hermann, 2007. 70-71. o. A magyar oldalon harcol6 ezredparancsnokok koziil Vay Franz Dorsner t4-

bornoki kinevezését nem javasolta. Bona, 2000. 311. o.; Hermann, 2007. 81. o.

212 Bauer, 1870. 32. o.

213 Orbdn, 1986. 1. 519-520. o.; Vay, 2025. Vay Miklés levele a tordai honvédelmi bizottmanyhoz. Ko-
lozsvér. 1848. november 8.; Maendl, 1899. 301. o.; ONHT 6947/n6. Cserey jelentése. Kolozsvar, 1848. okto-
ber 27. Az 4tlépések elleni Fékormanyszéki fellépésre: Vay, 1360. Kemény Ferenc br. levele. Kolozsvir, 1848.

oktéber 9.; Vay, 1532. Dobay ezredes levele. Kolozsvar, 1848. oktdber 19.; Vay, 1538. Baldacci tiltakozdsa a
sorozatos atlépések miatt. Kolozsvar, 1848. oktdber 19.; Bauer, 1870. 40. o.; Heydte, 1863. 125. o.

24 Cretz, 1850. 59-60. o.; Bauer, 1870. 49. o.; Irmédi-Molndr, 1938. 78-79. o.
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Katona Miklds megitélésénél figyelembe kell venniink, hogy eredeti feladatat, Kévar-
vidék lecsendesitését sikerrel oldotta meg, a régiéval a késdbbiek folyaman tobb prob-
Iéma nem volt. Tény, hogy a rendelkezésére all6 nemzetdri erdk felett megfeleld fe-
gyelmet tartani nem minden esetben tudott, de ez bizonyos esetben (a schwechati csata-
bol menekiild nemzetdrok esetében) még Kossuth Lajosnak sem sikeriilt. A nemzetér
alakulatok nagyobb része mar Désnél, a harcok megkezdése el6tt nem volt hajlandé en-
gedelmeskedni, a hazavonuldst részben megkezdték. Hidba volt 15 ezer embere és ha-
rom agyuiitege, ennyi népfelkeldje Urbannak is volt, de a csdszari parancsnok 4000 ren-
des katondval és kiképzett tiizérekkel is rendelkezett. fgy az iitkozet kimenetele nem
lehetett kétséges. Katona Miklost véleményem szerint annyiban terheli felel6ség, hogy
az Orszdagos Honvédelmi Bizottmdanyt6l kapott utasitdsok ellenére, Décseyhez és Téth
Agostonhoz hasonléan meg kellett volna fontolnia az Erdélybe vonuldst. A Kévar-vidéki
sikereken felbuzdulé Katona felderités nélkiil nyomult be Eszak-Erdélybe, kockaztatva
ezzel az eddig elért sikereket.
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Attila Siili

TRANSYLVANIA AND THE NEIGHBOURING COUNTIES
TURNING INTO AREA OF WAR IN 1848

Summary

During the autumn of 1848 the whole of Transylvania turned into area of war. Upon the call of
the Romanian National Committee, inhabitants of Romanian nationality started their uprisings in
this part of the country from the middle of October, which was followed by an attack of the
imperial corps concentrated around Nagyszeben. At first the Hungarian government had tried to
break the Romanian movements and beat off the Austrian attack with the help of volunteers and
national guards.

When comparing the forces of the two sides, it has to be stated that it is clearly the Imperial
side of the scale that sinks. The Austrian forces, joined by the reinforcement arriving from Buko-
vina in October, were made up of 13 infantry battalions, 16 cavalry companies, three six-pound
batteries and one three-pound battery. The majority of this army concentrated around Nagyszeben,
the rest around Nasz6d. The regular army was supported by numerous Romanian and Saxon
uprisings. On the other hand, Hungarian regular forces were scattered in the municipalities. One
Honvéd battalion and three hussar squadrons were stationed at Kolozsvar, which were joined by
one three-pound and a six-pound battery at the end of October. Székely forces were made up of
two border battalions, one Honvéd battalion and three hussar squadrons. The Hungarian national
guards and popular uprisings in Transylvania did not give significant support. On top of all, the
equipment and training of Hungarian units was well under that of Imperial forces.

Hungarian forces managed to put an end to the Romanian uprisings in Partium, Kalotaszeg and
in Als6-Fehér County, but they were powerless against the Imperial regular troops. The cause of
the defeat at Marosvasarhely, Kolozsvar and Dés did not lie in the higher numbers of the enemy;
forces were even, but in terms of regularly trained and equipped units the Imperial side had the
upperhand. It has to be noted here that the Transylvanian events are not unique in the history of the
War of Independence. At the end of 1848 the Hungarian government could send only the mobil-
ized national guards in most of the cases against the concentrated attacks of Imperial columns. The
guards scored victories against the second-class units in many cases, but as soon as they faced
first-class Imperial troops, they came off defeated in most of the cases. However, one must not
forget that according to the article 1848:XXII the National Guard is a military force securing
internal security, but fighting against regular troops is not an order-keeping but a wartime task.

The present study focuses on the professional competence of the commanders leading
Hungarian military groupings. In October 1848 three Imperial and Royal company officers were
chosen by the Hungarian government and received a major general rank: Colonel Sandor
Sombory, commander of the Székely troops; his deputy, Colonel Kéroly Dobay; and Colonel Ma-
né Baldacci, leader of the North Transylvanian Hungarian forces. None of them was a
revolutionary, their attitude was characterized by the hesitation between loyalty to the kaiser and
cleaving to the Hungarian constitution. Yet none of them became a traitor either, after the defeat of
the War of Independence all three were punished by degradation and imprisonment. Their
behaviour and hesitation justly made the impression of ill-qualified commanders in many people,
but with the forces at their disposal no other leader could have been able to do much more.
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Attila Siili

LA TRANSFORMATION DE LA TRANSYLVANIE ET DES COMITATS VOISINS
EN THEATRE D’OPERATIONS MILITAIRES EN 1848

Résumé

En automne 1848, I’ensemble du territoire de la Transylvanie devint un théitre d’opérations
militaires. Les habitants de nationalité roumaine se souleverent a 1’appel du Comité National
Roumain des la mi-octobre, ce qui fut suivi d’une offensive concentrée du corps d’armée impérial
réuni autour de Nagyszeben. Au début, c’est avec des volontaires et des gardes nationaux que le
gouvernement hongrois tenta de mater les mouvements roumains et de repousser I’offensive
autrichienne.

En comparant les rapports de forces entre les deux parties, nous devons constater que la
balance penche sans équivoque du c6té des troupes impériales qui comptaient, avec les renforts
arrivés de Bucovine en octobre, 13 bataillons d’infanterie, 16 escadrons, 3 batteries de six livres et
une batterie de trois livres. La plupart de ces forces furent rassemblées a Nagyszeben et le reste
aux alentours de Naszdéd. L’armée réguliere fut également soutenue par les nombreuses insur-
rections des peuples roumain et saxon, tandis que les forces régulieres hongroises furent dispersées
dans différentes municipalités. A Kolozsvar stationnaient un bataillon de honveds (défenseurs de
la patrie), trois escadrons de hussards et, apres la fin octobre, une batterie de trois et une autre de
six livres. Le camp des Sicules combattait avec deux bataillons de garde-frontiere, un bataillon de
honveds et trois escadrons de hussards. Les gardes nationaux et les insurrections populaires
hongrois ne représentaient pas une force importante et, de plus, I’équipement et la formation des
troupes hongroises furent loin de ceux des troupes impériales.

Les forces hongroises réussirent a maitriser la révolte roumaine dans le Partium, a Kalotaszeg
et dans le comitat de Als6-Fehér, mais elles furent impuissantes face aux troupes impériales
régulieres. Les défaites a Marosvdsdrhely, a Kolozsvér et a Dés n’étaient pas dues a la supériorité
numérique de 1’ennemi, mais les impériaux avaient des troupes mieux formées et mieux équipées.
Il convient toutefois de remarquer que les événements transylvaniens ne furent pas isolés dans
I’histoire de la guerre d’indépendance: a la fin de 1848, dans la plupart des cas, le gouvernement
hongrois ne put envoyer que les gardes nationaux contre les colonnes impériales. Les gardes
nationaux combattirent plusieurs fois avec succes les troupes de seconde ligne, mais généralement,
ils échouerent face aux troupes impériales de premiere ligne. Nous ne devons toutefois pas oublier
qu’au sens de ’article 1848-22, la garde nationale fut censée garantir la sécurité intérieure, alors
que la lutte contre les troupes régulieres ne servait pas le maintien de 1’ordre, mais elle fut une
mission de guerre.

Mon étude examine de maniere approfondie la capacité professionnelle des commandants
placés a la téte des groupes militaires hongrois. En octobre 1848, trois officiers supérieurs furent
nommés général de brigade par le gouvernement hongrois: colonel Sandor , commandant du camp
sicule, son adjoint, le colonel Kédroly Dobay et colonel Mané Baldacci, chef des forces hongroises
du Nord de la Transylvanie. Aucun des trois n’était un révolutionnaire, ils furent tiraillés entre la
loyauté envers 1I’empereur et le respect de la constitution hongroise. Aucun des trois ne devint pour
autant traitre et apres 1’échec de la guerre d’indépendance, tous les trois furent dégradés et
emprisonnés. Du fait de leur attitude et de leurs hésitations, ils pouvaient donner 1’impression
d’étre des commandants incapables, mais les autres chefs n’auraient pas pu faire mieux non plus
avec les forces a leur disposition.
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SIEBENBURGEN UND DIE WANDLUNG DER BENACHBARTEN KOMITATE
ZU KRIEGSSCHAUPLATZEN IM JAHRE 1848

Resumee

Im Herbst 1848 wurde das gesamte Gebiet Siebenbiirgens zum Kriegsschauplatz. Ab Mitte Ok-
tober begannen die Einwohner ruménischer Nationalitdt des Landesteils auf den Aufruf des Ru-
ménischen Nationalen Comités mit ihrem Aufstand, gefolgt vom konzentrierten Angriff des um
Hermannstadt (Nagyszeben, Sibiu) herum zusammengezogenen kaiserlichen Korps. Die unga-
rische Regierung versuchte anfangs, die ruménischen Bewegungen mit Hilfe von Freiwilligen und
Nationalgardisten zu brechen, bzw. den Osterreichischen Angriff abzuwehren.

Vergleichen wir die Krifteverhiltnisse der beiden Parteien, so miissen wir feststellen, dass sich
die kaiserliche Seite eindeutig in Uberzahl befand. Die osterreichische Streitkraft bestand — zu-
sammen mit der im Oktober aus der Bukowina gekommenen Verstirkung — aus 13 Infanterie-
bataillonen, 16 Kavalleriekompanien, 3 Sechspfund- und 1 Dreipfundbatterie. Diese Streitkraft
war grofitenteils um Hermannstadt, zum kleineren Teil um Nussdorf (Nasz6d, Nasaud) herum zu-
sammengezogen. Die reguldren Truppen wurden zudem durch den zahlenmifig bedeutenden ru-
maénischen und sédchsischen Volksaufstand unterstiitzt. Demgegeniiber waren die ungarischen re-
guldren Krifte in den einzelnen Munizipalstiddten zerstreut. In Klausenburg (Kolozsvér, Cluj)
waren ein Honvéd-Bataillon und drei Kompanien Husaren, bzw. ab Ende Oktober eine Dreipfund-
und eine Sechspfundbatterie stationiert. Im Verband der Sekler kiampften zwei Grenzbataillone,
ein Honvéd-Bataillon und drei Husarenkompanien. Die ungarischen Nationalgarden und Volks-
aufstinde Siebenbiirgens stellten keine bedeutende Kraft dar. Zudem blieb die Ausriistung und
Ausbildung der ungarischen Verbande weit hinter der der kaiserlichen Truppen zuriick.

Den ungarischen Kriften gelang es im Partium, in Kalotaszeg und im Komitat Alsé-Fehér die
ruménischen Aufstinde unter Kontrolle zu bringen, aber gegen die kaiserlichen Linientruppen wa-
ren sie bereits hilflos. Der Grund fiir die Niederlage bei Neumarkt am Mieresch (Marosvasarhely,
Tirgu Mures), Klausenburg und Burglos (Dés, Dej) war nicht die Uberzahl des Gegners. Die Krif-
teverhiltnisse waren ausgeglichen, aber hinsichtlich der ordentlich ausgebildeten und ausgeriiste-
ten Verbinde gewann die kaiserliche Partei Ubermacht. Wir miissen jedoch anmerken, dass die
Geschehnisse in Siebenbiirgen in der Geschichte des Freiheitskampfes keineswegs einen Einzelfall
darstellen. Die ungarische Regierung konnte gegen die konzentriert angreifenden kaiserlichen
Heerziige Ende 1848 groflerenteils nur die mobilisierten Nationalgardisten aussenden. Letztere
kidmpften in mehreren Fillen erfolgreich gegen die Einheiten zweiter Reihe, sobald sie jedoch den
kaiserlichen Verbédnden erster Reihe gegeniiberstanden, waren sie zumeist unterlegen. Wir diirfen
jedoch nicht vergessen, dass die Nationalgarde gemdl der Formulierung des Gesetzesartikels
1848:XXII. eine die innere Sicherheit gewihrleistende bewaffnete Kraft war, wobei der Kampf
gegen die reguldren Verbédnde keine Aufgabe zur Aufrechterhaltung der Ordnung, sondern eine
Kriegsaufgabe war.

Die Studie untersucht insbesondere die fachliche Qualifizierung der an die Spitze der ungari-
schen Militdrgruppierungen gestellten Kommandanten. Im Oktober 1848 gerieten drei kaiserlich-
konigliche Oberoffiziere ins Blickfeld der ungarischen Regierung und wurden zum Generalmajor
ernannt: Oberst Sdndor Sombory, Kommandant des Sekler Lagers, Oberst Karoly Dobay, Stellver-
treter des Ersteren, und Oberst Man6 Baldacci, Kommandant der ungarischen Krifte in Nordsie-
benbiirgen. Keiner von ihnen war Revolutionir; ihr Verhalten ist dadurch gekennzeichnet, dass sie
zwischen Kaisertreue und Treue zur ungarischen VerfassungsméfBigkeit hin- und hergerissen wa-
ren. Keiner von ihnen wurde jedoch zum Verriter; nach der Niederschlagung des Freiheitskampfes
wurden alle drei ihres Ranges beraubt und mussten eine Gefingnisstrafe erleiden. IThr Verhalten
und ihr Zaudern erweckte in vielen Menschen zurecht den Eindruck ungeeigneter Kommandanten,
aber auch andere Fiihrungspersonen hitten mit den ihnen zur Verfiigung stehenden Kriften nicht
bedeutend mehr erreichen konnen.
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Ammuna lonu

HPEBPAIIEHNUE TPAHCWJIBBAHNU 1 COCETHIX KOMHUTATOB
B TEATP BOEHHBIX IEMCTBHWU B 1848 T'OAY

Pesome

Ocenblo 1848 roma Bcs Teppuropus TpaHCUIbBaHUU NPEBPATUIACh B TEATP BOCHHBIX JEHUCT-
Buil. [lo mpusbBy PympiHckoro HammonamsHoro Kommurera ¢ cepenuHbl OKTSOps HaceleHUe
PYMBIHCKOH HAI[MOHAIBHOCTH 3TOM 4acTH CTPaHbI MOJHATIO BOCCTAHHUE, 32 KOTOPHIM MOCIIEI0BAIO
KOHIICHTPHPOBAaHHOE HACTYIUICHHE MMIIEPATOPCKOTO KOPITyca, COCPEIOTOYEeHHOro BOKpyr Hamb-
cebeHa. BeHrepckoe NMpaBUTENbCTBO B Hayaje MBITAJOCh C MOMOINBIO JOOPOBOJNBIEB U HAIMO-
HaJIbHBIX TBapAEiilieB CIOMUTh PYMBIHCKOE JIBIDKEHHE M OTPA3UTh HACTYILUICHUE aBCTPUHIIEB.

Ecin cpaBHUTH COOTHOIIEHHE CHJII 00EMX CTOPOH, MOXHO KOHCTAaTHPOBAaTh, UYTO YalledKa Be-
COB €IMHO3HAYHO TEPEBEUIMBAET B TOJI3Y CTOPOHBI MMIepaTopa. ABCTpHIICKHE BOOPYKEHHBIE
CHJIBI — COBMECTHO C MOAKPEIUICHUSMH, MPUOBIBIIUMHU B OKTA0pe U3 ByKOBHHBI, — HACUUTHIBAIU
13 mexoTHBIX 0aTadbOHOB, 16 KOHHBIX 3CKAJIPOHOB, 3 MIECTH(YHTOBBIX M OAHY TPEX(pYHTOBYIO
Oarapero. OTu cuiIbl OOJbLICH YacThI0 OBUTH cOocpeqoTO4YeHbl B paiioHe HanpceOeHa, MeHbIIas
4acTh MX HAXOJAWIach B OkpecTHOCTsIX Hacoma. PerymspHoe BOMHCTBO MOIIEP:KUBANOCH €ILE
MHOTOYSIMCIICHHBIM PYMBIHCKHM U CaKCOHCKHM HAapOJHBIM BOCCTAaHHEM. B IPOTHBOIOJIOXHOCTH
3TOMY BEHT€PCKHE PEryJsIpHbIE CHIIbl OBIIM PAcCHINAHBI MO aJAMHHHCTPAaTUBHBIM €IUHHIAM. B
ropoze KomnoxxBape IUCIOUPOBAICS OIUH XOHBEACKUN OaTanbOH M TPU T'yCapcKUX OaTaiboHa, a
C KOHIIa OKTAOps — oJHA Tpex(yHTOBas M OJHA HIecTH(YHTOBas OaTapes. B 3BeHe cekelickoro
Tabopa BOEBaNO J1Ba MOTPaHUYHBIX OaTalbOHA, OJUH 0AaTaTbOH XOHBENOB M TPH I'YCAPCKUX POTHIL
Benrepckue HauumoHanbHBIE TI'Bapleilibl U HAPOJIHBIE IMOBCTAHLbI TpaHCHIBBAHUU CEPbE3HOM
CHJIBI HE NPEJCTaBILUIM. B 1oBepIileHne K 3TOMY OCHAIIEHHOCTh M BBIyYKa BEHTEPCKHX BOWCK
HAMHOTO yCTYIaJIl UMIIEPATOPCKHM BOMCKaM.

B Ilaptuyme, Kanoracere u B o6nactu Ajpuio-dexep BEHIepCKUM CHIIAM yIAIOCh ITOJABUTh
PYMBIHCKOE BOCCTaHHE, HO OHM OBUIM yXe OeCCHIIBHBI B 0OSIX C HMIICPaTOPCKUMH PSIOBBIMA
conpatamu. [IpuunHoi mopakenus y MapomBamapxeit, Komoxsapa u [lenr 0bu10 He YHCIEHHOE
MPEBOCXOACTBO MPOTUBHUKA, COOTHOLIEHHS CHJI OBUIM yPaBHOBEILIECHBI, HO B OTHOIIEHUH 00yUEH-
HOCTH ¥ OCHAIIEHHOCTH BOMCK HMIIEpaTopcKas apMus MMeJa HEeOCIIOPHMOE IIPEBOCXOJICTBO.
Heo6xonuMo omHako 3aMeTHTh, YTO B TpaHCHIIBBAaHMU HPOM3OIIEN HCKIIOYUTENBHBIN CIyda,
HMMEBILINHA MECTO B 0CBOOOANTENbHOM O0prOe. BeHrepckoe npaBUTENHCTBO MPOTUB KOHLIEHTPHUPO-
BaHHO HACTYIABIINX UMIICPATOPCKUX BOSHHBIX KOJIOHH B KoHIIEe 1848 roma Moriio moceuiaTh JINIIb
MOOMIN30BaHHBIX HAIIMOHANBHBIX TBapAeiiies. [locnennne Bo MHOTHX ClydasX yCIHELIHO cpaxka-
JIMCh C YacCTSAMHU BTOPOIl IMHUU (POHTA, HO KaK TOJBKO OHM BCTYHAIU B 0OH ¢ MMIEPATOPCKUMU
JacTSMH IIEPBOI JIMHUH, OHH 3a4acTyl0 TepIiesiu nopaxeHue. OQHaKo MbI HE JIOJDKHEI 3a0bIBaTh O
TOM, 4TO cOIVIacHO (popMynupoBke craThe 3akoHa 1848:XXII, HanMoHaNbHAs TBapaus — 3TO BO-
OpY)KE€HHBIE CHJIBI, TapaHTHUPOBABIIME BHYTPEHHIOI O€30MacHOCTb, B TO BpeMs Kak 0o ¢
PETYISIPHBIMA YacTsIMU HMEJH IIeNbI0 He IOJIep)kaHne BHYTPEHHETO IMOpPSIKa, a BBITIOJHEHHE
60¢eBoii 3a1aum.

B cBoeil craTbe aBTOp 0c000 HccaenyeT MpodecCHONHATbHYI0 TOAHOCTh KOMAaHIUPOB, CTOSIB-
X BO IJIaBE BEHI'€PCKUX BOCHHBIX I'PYNNUPOBOK. B okTsi6pe 1848 rona tpu crapmmx odunepa
U3 MMIIEPaTOPCKO-KOPOJIEBCKON apMHUU OKa3aIHCh B TIOJIE 3pEHHs BEHI€PCKOTO MPAaBUTEIBCTBA U
UM OBUIO MPUCYXIEHO BOMHCKOE 3BaHUE I'eHepai-Maiiopa, 3To Obutn mosnkoBHUK lanmop Llom-
6opu, KOMaHAUP CEKeHCKOTro Jlarepsi, €ro 3aMecTUTeNs NoNKoBHUK Kapoit Jlo6an M IOJIKOBHUK
Mapuo banpgauiy, BeHrepckuil HayanbHUK ceBepHOU TpancmnpBanuu. Hu onuH U3 HUX He OBLI
PEBOIIIOLIMOHEPOM, UX MOBEJICHUE XapaKTEPU30BAJIOCh KaK NMPENAHHOCTHIO HMIIEPAToOpy, TaK U
NIPUBEP)KEHHOCTBIO K BEHI'epCKOH KoHcTHTYyIHu. IIpenareneM HU oauH U3 HUX He cTai. [locie
MOpa)KeHUsI OCBOOOIUTENFHON OOPBOBI Bce Tpoe OBUIN JIMIIEHB! O(HUIEPCKOTO 3BaHUS U MOCaXKe-
HBI B TIOpbMY.VIX MoBefeHME M HEPEUIMTETbHOCTh HA MHOTHX MO IpaBy MPOMU3BOJHMIM BIEUart-
JIEHUE TOTO, YTO OHM OBUIM HEJOCTOIHBI 3aHMMaTh JOJDKHOCTH KOMAaHIMpa, HO C HMEIOIMINMHUCS B
pacnopsKeHUH CHIIaMH APYTUE PyKOBOAUTENH TaKKe HE MOTJIM Obl OOJIbIIE CAENaTh.
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