KRANZIERITZ KAROLY

A GORODOKI LOVASROHAM ES ELOZMENYEI

Az 5. honvéd lovashadosztaly miikodése a vilaighaboru elsé napjaiban orosz teriileten

Jelen munka egy nagyobb kutatds els6 eredményeit kivanja bemutatni. A vilaghadboru
eddig kevésbé ismert eseményét, a magyar kiralyi 5. honvéd lovashadosztaly miikodését a
vildghédboru elsd honapjaban. Ennek is egy kisebb szeletét, a lovashadosztaly Gorodoknal
augusztus 17-én végrehajtott hdsies rohamat, amivel beirta magat nem csupan a magyar,
de a vilaghaboru hadtorténetébe is.

Gorodoknal a hadmuvészet multja és jovdje csapott dssze. Az egykor félelmetes €s
csatakat eldonteni képes harcmodot alkalmazod csapatok lovasrohamat 1914. augusztus
17-én felmorzsolta egy sorozatlové fegyverekkel és miiszaki akadalyokkal megerdsi-
tett, eldre kiépitett orosz védelmi vonal. A kialakult helyzet mondhatni elére 1athato volt,
hiszen a géppuskakkal szemben a kisebb célfeliiletet ado gyalogsagnak szinte minima-
lis volt az esélye. Igy sejteni lehet, hogy milyen esélyekkel indulhatott egy lovas, akire a
nagyobb feliilete miatt sokkal konnyebb volt tiizet vezetni. A tényekkel nem lehet és nem
is szabad vitatkozni: a végrehajtas és a hadosztaly kudarcat a géppuskak, illetve a gyalog-
sag kiépitett allasokbol leadott koncentralt puskatiize okozta. Sokkal inkébb szot érdemel,
az a kérdéskor, ami azt a problémat feszegeti, hogy miképpen is keriilhettek az 5. lovas-
hadosztaly lovasai az orosz géppuskak célkeresztjébe. Milyen események ¢€s dontések
vezettek oda, hogy a hadosztalynak dolga végezetleniil és jelentds vérveszteséggel kellett
visszavonulnia a Monarchia hatdrai mogé? Ezekre a kérdésekre keressiik a valaszt akkor,
amikor a hadosztaly orosz f6ldon vald kétnapos (augusztus 16—18.) miikodését tekintjiik
at részletesebben.

A kutatas elsddlegesen primer levéltari forrasokon alapszik, ugyanis eddig sem az
5. honvéd lovashadosztaly, sem a gorodoki lovasroham torténetét nem dolgoztak fel.
Bar utdbbival tobb szakirodalmi munka is foglalkozik, de ezek egyike sem vallalko-
zott eddig ennek részletesebb feltarasara.! A levéltari adatok jelent6s részét a Honvéd
Féparancsnoksag altal késobb elrendelt vizsgalati anyagok teszik ki, amik az ott részt
vett tisztek személyes tapasztalatait tartalmazzak. Ezek felhaszndldsdval az esemé-
nyekrdl Kreybig von Rudolf alezredes készitett dsszefoglalast a Monarchia Hadsereg
Féparancsnoksdganak Tatigkeit der kon. ung. 5. ten LDW.-KAV.-TRP.-DIV. im Raume
Satanow—Gorodok vom 12. bis 21. August 1914 cimmel. Jelen vizsgélat a primer forra-
sokra, igy az emlitett 6sszefoglalas alapjat képezd tiszti jelentésekre koncentral. Kreybig
munkéja, mint masodlagos forras, a kutatas késébbi szakaszaban keriil felhasznalasra.>

A primer forrasokhoz sorolanddak azok a visszaemlékezések is, amelyek nem az elobb
emlitett vizsgalat okan sziilettek, hanem a héboru utani évtizedekben jelentkezd tarsa-

! Fejes 2000.; Lugosi — Kiss 2009.; Magyar huszar 201-206. o.; Vilaghaborua I. 131-135. o.

2 HL Tgy. 298. Ezt az 6sszefoglalast 1921. majus 17-én kiegészitették bard Than Karoly alezredes, az 5.
honvéd lovashadosztaly vezérkari fonokének 34 db kiilon lapra — ezeket gémkapoccsal erdsitették a vonatko-
z6 oldalakhoz — felvezetett gépelt megjegyzésével €s szamos ceruzas javitassal és kiegészitéssel. HL II. 225.
50. doboz, 1-88.
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dalmi érdekl6dés kielégitése végett keriiltek papirra.® A szakirodalmak koziil kiemelke-
dik A m. kir. budapesti 1. honvédhuszarezred és m. kir. népfelkelé huszarosztaly torté-
nete. 1869—1918 cimti, 1927-ben kiadott munka. Lapjain ugyanis sok olyan forras (naplok,
visszaemlékezések, jelentések), idézet kapott helyett, amelyek mara mar elvesztek, meg-
semmistiltek, vagy nem keriiltek még feldolgozasra. Ezeket a budapesti huszarezred tiszt-
jei bocsatottak egykor a konyv készitdinek rendelkezésére. A szerkesztok ezekbdl szo
szerinti idézeteket kozoltek, olykor egész oldalasakat. Az egykori ezredtorténeti konyv
mara az egyik legfontosabb forrasbazisa lett nemcsak a budapesti honvéd huszarezred-
nek, hanem ezzel egyiitt az 5. honvéd lovashadosztalynak is.

Altalanos helyzet — a habori kitorése

I. Ferenc Jozsef csaszar 1914. julius 25-én részleges mozgositast rendelt el Szerbia
ellen.* Ezzel a Monarchia haborura kidolgozott ,,B” haditerve Iépett életbe, melynek értel-
mében a hadvezetés a Szerbia és Montenegro6 elleni fellépéssel, de az oroszok passzivita-
saval szamolt.’

Szentpétervar megitélése szerint a Monarchia katonai 1épései tilzdéak voltak. Az orosz
vezetés a Monarchia Szerbia elleni intézkedései mogott egy késdbbi Oroszorszag elleni
tamadas eldkésziileteit sejtette. Ennek elejét véve Oroszorszag mar julius 26-an — még
hadiizenet nélkiil, titokban — megkezdte a mozgodsitasat, amit julius 29-én nyiltan is kihir-
detett. Kdzben folytak a kozvetitd targyalasok, ahol Németorszag igyekezett tavol tar-
tani keleti szomszédjat a konfliktustdl és elkeriilni, hogy az orosz politika tirtigyet talal-
jon az er6szakos beavatkozasra Szerbia oldalan.® A diplomaciai eszkozok azonban mar
kevésnek bizonyultak. 1914. julius 30-an Oroszorszag altalanos mozgodsitast rendelt el,
amelyre a Monarchia egy nappal késdbb, 31-én ugyanazzal valaszolt. Ezzel életbe [épett a
Monarchia ,,R” haditerve, melynek értelmében a mar Szerbia ellen elinditott csapatok egy
részét €s a lovassag zomét északra, az orosz hatar felé kellett forditani.”

Az Oroszorszag ellen mozgositott haderd vasuti szallitdsat augusztus 5-érdl 6-ara vir-
rado éjjel kezdték meg. Felvonultattak: az 1., 3. és a 4. hadsereget, valamint Kummer
Heinrich lovassagi és Kovess Hermann gyalogsagi tabornok csoportjat.® Utobbi a 2. had-
sereg részét képezte — ide tartozott az 5. honvéd lovashadosztély is. A teljes 2. hadsereg
felvonulasara nem volt lehetdség, ugyanis a Szerbia elleni mozgdsitas alkalmaval tobb,
a hadrendjébe tartoz6 alakulatot délre, a balkani hadszintérre inditottak. A mar uton levd
egységek atcsoportositasahoz pedig id6 kellett. Igy a hadseregféparancsnoksag a 2. had-

3 Egyes ezred- és fegyvernemtorténeti munkakban, illetve a Magyar Katonai Kozlony (kés6bb 1931-t61
Magyar Katonai Szemle) és a Hadtorténeti Kozlemények hasabjain megjelent visszaemlékezések és elemzések.

4 A Magyar kir. honvéd féparancsnoksag a részleges mozgositast kovetden, jilius 26-an elrendelte min-
den alakulatanal — a mozgdsitasbol kimaradtaknal is — a szabadsagon 1év6 tisztek és tisztjeloltek azonnali be-
hivasat. HL HFP 1914. elnoki (eln.) 3598.

* Conrad 1923. 300. o.

¢ Vilaghaboru 1. 97. o.

7 Err6l bévebben: Vilaghaboru I. 89-91. o.; Conrad 1923. 304-305. o.

% Farkas 1981. 176-177. o.
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seregnek csak azon részeit bocsathatta Kovess tdbornok rendelkezésére, amelyek még
allomashelytikon tartéozkodtak.’

A Monarchia hadvezetése nagyszamu orosz lovassaggal €s annak lassi mozgdsita-
saval szamolt. Ezért, a mar el6zetesen kidolgozott tervek szerint, a lovashadosztalyok
feladata volt a felvonulo és felderitésre kikiildott orosz lovaskiilonitmények felszamoldsa.
Ezzel egyidoben a lovashadosztalyok tevékenységiikkel leplezték sajat csapataik felvo-
nulédsat, informaciot gytjtottek, zavartak, illetve akadalyoztdk az orosz erdk gytileke-
zését. A hadmuveleti szintli lovasfelderitésnek a tervek szerint augusztus 15-16-an kel-
lett megkezdédnie.’® A feladat kiilonosen fontos volt. Abban az esetben ugyanis, ha az
orosz eréknek még a hadmiveletek megkezdése eldtt sikeriil attdrnie a hatarbiztosito
vonalakat, megzavarhatjak a sajat csapatok felvonulasat és fontos informaciok birtokaba
juthatnak. A tervek megvaldsitasara és az esetleges veszélyek elharitdsara az altalanos
mozgositast kovetden 9 és fél lovashadosztalyt — augusztus 24-én mar az 6sszes, szam
szerint 11, lovashadosztdly a hadszintéren tartéozkodott — vonultatott fel az Osztrak—
Magyar Monarchia hadvezetése Oroszorszag ellen.

Ilyen volt az 5. honvéd lovashadosztaly is, amelyet még nem mozgdsitottak a Szerbia
elleni intézkedések soran. Kivételt képezett a kotelékébe tartozod pécsi 8. honvéd huszar-
ezred, amelyet a részleges mozgodsitas utan atmenetileg ugyan, de a balkani hadszintérre
vezényeltek. A julius 31-én elrendelt altaldnos mozgositds azonban megvaltoztatta a hely-
zetet. Az 5. honvéd lovashadosztaly, mint a 2. hadseregbe beosztott és még allomashe-
lyén 1év6 seregtest, parancsot kapott, hogy az orosz hatarhoz, Kelet-Galiciaba, vonuljon.*
A pécsi huszarezred annak kdszonhetden, hogy még nem indult el Szerbia felé, csatlakoz-
hatott eredeti seregtestéhez.

Az 5. honvéd lovashadosztaly 1913 tavaszan Budapesten alakult meg a 19. és a 23.
lovasdandarral. A 19. dandarba tartozott a budapesti 1., a szabadkai 4. és a pécsi 8. huszar-
ezred, Budapest székhellyel. A 23. dandarban a zalaegerszegi 6., a papai 7. és varasdi
10. huszarezred kapott helyet, székhelyéiil pedig Zalaegerszeg varosa szolgalt.!? (A lovas-
hadosztaly kotelékébdl késdbb a szabadkai és a varasdi huszarezred kikeriilt.) Ekkor egy
huszarezred az ezred torzsébdl és két osztalybol allt, amelyek egyenként hdrom-harom
szazadot foglaltak magukba.'?

A lovas fegyvernem alkalmazasa éles vitakat valtott ki Eurdpa-szerte. A kérdésben
konzervativ és a lovassagot a kor kovetelményei alapjan megreformalni kivand 0j néze-
teket vallok fesziiltek egymasnak. Tersztyanszky Karoly, lovassagi tdbornok a lovassag
harcmodjat és kiképzését akarta megvaltoztatni. Otto Ritter von Berndt vezérkari alez-
redes a felszerelésiik konnyitése, a l0szerjavadalom novelése és gyalogos harcra valo
kiképzés mellett érvelt. A haderd vezérkari fondke, Franz Conrad von Hotzendorf gya-
logségi tabornok reformtervezete is jelentds ellenallasba iitkdzott. Tobbek kozott a lovas-

2 A 2. hadsereg Balkanra vezényelt részeit augusztus 18-an és azt kovetden inditottak el Galiciaba. Far-
kas 1981. 178. o.

10 Vilaghabora I. 127. o.; Conrad 1923. 389-390. o.

" Berk6 1928. 339. 0

12 Balla 2000. 39. o.

13 Balla 2000. 35-36. o.
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sag diszes egyenruhdjat akarta eltdrdlni. (Az 0j egyenruhdkat megtervezték, de a haboru
kitorése miatt bevezetésre mar nem keriiltek.)

A valtozast mas eurdpai allam reformerei is siirgették és szot emeltek a lovassag alkal-
mazhatésdganak mielébbi Gjragondolasa mellett. A teljesség igénye nélkiil kiemelendd
Friedrich von Bernhardi porosz tdbornok, aki szerint a lovassag jovobeni feladata a fel-
derités, a sajat felvonulds leplezése, az ellenség 0sszekodttetési vonalai elleni harc lesz.
Frangois-Oskar Négrier francia tabornok véleménye szerint a lovassagot a 16rdl le kell
szallitani és gyalogos harcra kiképezni. Tovabba szuronnyal és tiizérségi tarackkal kell
felszerelni 6ket, hogy 6nalldan is tudjanak harcolni.'?

A vildghédboru el6tt az angol lovassag volt a leghatékonyabban felszerelve. Az 1904—
1905-6s orosz—japan haboru tapasztalatait felhasznald orosz hadvezetés is jelentds fej-
lesztéseket hajtott végre a fegyvernemen. Az angol lovas ruhdzata és fegyverzete meg-
egyezett a gyalogsagéval. Az orosz lovassag a kard helyett a karabélyt részesitette elény-
ben, a terepet jol kihasznalva laza alakzatban mozgott és kozelitette meg ellenségét.'® Ha
célszertibbnek itélték, a 1orol leszalltak és gyalogosan vették fel a harcot az ellenség lovas-
sagaval.”

Az Osztrak—Magyar Monarchia hadvezetése sem foganatositott ujitasokat annak érde-
kében, hogy a lovas fegyvernem harcéaszati alkalmazasat a kor kdvetelményeihez iga-
zitsa. Ennek ékes példdjat kinalja Froreich Erné altabornagy — 1914. jalius 17-én, egy
keretgyakorlatot kovetden az 5. honvéd lovashadosztalynak kiadott, a kiképzésre vonat-
kozo — egyik észrevétele, melyben a kdvetkezoképpen fogalmazta meg a lovassag felada-
tat: ,,legfontosabb tevékenysége a roham... A lovas csapat értéke attol fiigg, hogyan roha-
mozik. Sikertiltnek pedig csak az a roham tekinthetd, mely erélyesen, zarkozva, egyes
emberek vagy osztagok elmaradasa nélkiil lovagoltatik.”'® A gyakorlati szabalyzat is egy-
értelmiien fogalmazza meg: ,,A lovassag l6haton csak egy harcmodot ismer: a tamadast.”
A Monarchia és vele tobb nemzet lovassaga is ezzel a konzervativ felfogassal indult hdbo-
ruba 1914 augusztusaban.

Az 5. honveéd lovashadosztaly felvonulasa

A Kovess-csoport lovassdganak Galiciaban a Dnyeszter folyo—Zatozce—Szepietowka
vonal és a Tarnopol-Proskurow—Zmerinka vastutvonaltol délre esd teriileteket hataroz-
tak meg.?® A korzetet ,,tovabbdaraboltak™ a csoport harom lovashadosztalya — az 5. hon-
véd; a csaszari és kirdlyi (cs. és kir.) 1., valamint a 8. lovashadosztaly — kozott. Az 5. hon-

¥ Balla 2000. 128-129. o.

' Balla 2000. 129-130. o.

1 HL HFP 1914. eln. 5469. Ezt tdimasztja ala a csaszari és kiralyi 5. huszarezred — 1914. december 15-én
kelt — harctéri jelentése. A huszarezred 1I. osztalya és a 4. valamint 5. szdzada, mint hadsereglovassag a 37.
honvéd gyaloghadosztalyhoz volt beosztva. Tobbek kozott a kovetkezoket tartalmazza a jelentés: ,,Az orosz lo-
vassag az ellenség megkozelitése céljabol — eltéréleg a mieinktdl — szivesen hasznalja az erdot és helységeket. ..
A kézi tusa eldl az orosz lovassag lehet6leg kitér, annal tigyesebb azonban a tiizharcz felvételében, bar rosszul
16.” (Az idézeteket itt és a tovabbiakban a forrasban szerepld alakban kozoljiik.); Bugsch 6rnagy: Tapasztala-
tok az orosz hadsereg harcmodorarol 1914. HL Tgy. 482. sz.

7 Balla 2000. 130. o.

8 HL HFP 1914. eln. 3474.

1 Gyakorlati szab. 1900. 111. o.

20 Magyar huszar, 199. o.
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véd lovashadosztalynak a Tarnopol-Proskurow—Zmerinka vasttvonaltol délre, egészen
Trembowla—Chorostkoéw—Husiatyn—Nowaja-Luczyniec—Uszyca vonalig bezarolag kellett
felderiteni.?! T6le északra a cs. és kir. 8., mig délre a cs. és kir. 1. lovashadosztaly hajtotta

végre feladatat.
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magyar kiralyi
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az osztrak-magyar
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1. dbra: Kovess Herman tabornok csoportjanak felderitési korzete
(a térképet Csdakvary Kristof készitette)

! Vilaghaboru I. 128. o.
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Az 5. lovashadosztaly az Ostrow—Mikulince—Nastasow korzetben gyiilekezett, ahova
vasuti szallitassal augusztus 12-én és 13-an érkezett meg.> Masnap, 14-én, a hadosz-
taly alarendeltségébe keriilt megerdsitésiil a cs. és kir. 32. vadaszzaszlbalj, amely ekkor
Trembowlan, valamint a cs. és kir. 15. gyalogezred IV. zaszldalj, amely Grzymatéwban
tartdzkodott. A hadosztalyhoz 15-én Grzymatéwnal csatlakozott a 8. lovashadosztalytol
idevezényelt, baré Heinrich Freiherr von Gablenz-Eskeles tdbornok vezette, cs. és kir. 15.
lovasdandar is. Az 5. honvéd lovashadosztaly megerésitett hadrendje augusztus 16-an:?

5. honvéd lovashadosztaly
pk.: Froreich Szab6 Ernd altabornagy
vezérkari fonok: bard Than Karoly alezredes

19. honvéd lovasdandar 23. honvéd lovasdandar
pk.: gréf Bissingen és Nippenburg Nandor pk.: bard Zech Colbert ezredes
vezérérnagy
budapesti 1. honvéd huszarezred** zalaegerszegi 6. honvéd huszarezred
pécsi 8. honvéd huszarezred papai 7. honvéd huszarezred
1. honvéd lovas-géppuskas osztag? 3. honvéd lovas-géppuskas osztag

1. honvéd kerékparos szazad?

A hadosztaly megerdsitésére rendelt csapatok augusztus 14—15-én:
15. cs. és kir. lovasdandar
pk.: Heinrich Freiherr von Gablenz-Eskeles vezérérnagy
cs. és kir. 2. dragonyosezred
cs. és kir. 11. uldnusezred

cs. és kir. 6. lovas tiizérosztaly 3. litege®’

cs. és kir. 15. gyalogezred 1V. zaszloalj?®
cs. és kir. 32. vadéaszzaszldalj

A hadosztaly 15-én hagyta el a gyiilekezési korletét és indult meg kelet felé. A 19. dan-
dar a hadosztalytorzzsel Myszkowice kozségbdl, mig a 23. dandar Mikulnicébdl indult.
A két dandar Kozowkanal egyesiilt. A 19. dandar Grzymatdéwban, a 23. dandar Hlibowban,
a 15. dandar pedig Zarubincében éjjelezett.”* A menet és az éjszaka nyugodtan telt.
A masnapra tervezett Zbrucz hatarfolyon — természetes hatarként huzoédott a Monarchia
¢és Oroszorszag kozott — vald atkelés elokészitésének érdekében tobb intézkedés is tortént

2 Berk6 1928. 339. o.

23 HL II. 225. 6. doboz, 28. sz.

2 Egy lovasszazadban 150, egy osztalyaban 450, az ezredben — hozzaszamitva a torzset is — 1100 katona
van. Pilch 1914. 31. o.

2 A lovas-géppuskas osztagok allomanyaba 70 f6 és 4 darab géppuska tartozott. Balla 2000. 39. o.

2 A kerékparos szazadok harom szakaszbol, egyenként 26 kerékparosbol (6sszesen 78) allt. Pilch 1914.
25. 0.

27 A Monarchianak a vilaghaboru kitorésekor tiz lovaglo tiizérosztalya volt. Egy osztaly harom titegbdl
allt, itegenként négy agyuval, amelyek két szakaszba keriiltek beosztasra. Pilch 1914. 36., 38. o.

2 A gyalogszazad katonainak szama 250, a zaszl6aljé kereken 1000 ember. Pilch 1914. 26. o.

2 HL I1. 674. 3. doboz, 1. 225. sz.; 50. doboz, 280., 355. sz.; Vilaghaboru 1. 131. o.
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még 15-én, mivel a folyon ativel$ hidakat az osztrak—magyar és az orosz hatarérok, vala-
mint csendérok mar korabban kdlcsondsen leromboltak.>® Ezért a foly6 jelent6s akadaly-
ként allt Froreich altdbornagy hadosztalya el6tt. A hadosztaly-parancsnoksag a partvaltas
leend6 helyszinének fedezésére és az ellenség megtévesztésére a papai 7. huszarezred-
bdl Bertalan Pal érnagy vezetésével négy szdzadot Luka-Matatra, a Zbrucz hatarfolyo
jobb, a Monarchiahoz tartozé partjan fekvo telepiilésre kiildott.! A kiilonitménynek a
lehetd leghihetdbb mddon kellett szinlelnie a késztilddést és az atkelés megkezdésének
Iépéseit, lekotve ezzel az orosz felderitok figyelmét, elhitetve veliik, hogy az atkelés ott
fog végbemenni. Még az este folyaman muszaki és kozelfelderitdket kiildtek ki. Az el6b-
bire Kassay-Farkas Lasz16 utasz fohadnagy kapott utasitast azért, hogy szemrevételezze
Zbruczot a lehetséges atkel6helyek felkutatasanak céljabol.*? Hasonlo feladatot kaptak a
kozelfelderitdk is, azonban nekik a folyon atkelt ellenséges lovasok tevékenységével is
szdmolniuk kellett. Az atkelési pont helye ekkor mar kdrvonalazodhatott Froreich altabor-
nagy ¢s tisztjei fejében. Végiil, pontosan nem tudni mikor — taldn még az este folyaman,
vagy 16-an reggel — a hadosztaly parancsnoka Kozina kozség mellett dontott. Bertalan
Ornagy vezette kiilonitmény a hadosztalyhoz 17-én vonult be.

A Zbrucz folyon valo atkelés

»A Zbrucz 15-25 m széles, kozepes vizallas mellett 1,5-1,8 m mély, tobb helyen gazol-
hat6 folyo, homokos mederrel s kb. Im/sec vizsebességgel. 2-3 m magas szakadékos partjai
miatt nem lekicsinylendd akadalyt jelent. Athidalasahoz kb. 30 m hossza mély tamfakkal
végz6d6 hidra van sziikség™ — vélekedett Kassay Farkas féhadnagy a hadosztaly el6tt
allo kihivasrol. Ebbdl kidertil, hogy a lovassag és a gyalogsag szdmara a foly6 lekiizdhetd
akadaly volt, viszont a tiizérség €és a vonatcsapatok (l16szer- €és élelem-utanpotlas) eseté-
ben nem.* A sziikséges hid épitésére Kassay Farkas féhadnagy parancsnoksaga ala ren-
delték az ezredek utaszszakaszait.®> A feladat végrehajtasa a munka nagysaga ellenére is
gyorsan folyt, Froreich altdbornagy mégsem varta meg a hid elkésziiltét. Az elzetes ter-
vek alapjan a lovassag is az épités alatt all6 hidon kelt volna at, azonban ezt atirta az alta-
bornagy tirelmetlensége, aki azonnali atkelést rendelt el.’*® A dontés merész és elhamar-
kodott volt, ugyanis a folyon valo atkelés kozben a rend térvényszeriien felbomlik, igy az
atkeld csapat kiilondsen sebezhetéveé valik még egy kisebb ellenséges csoport tdmadésa-
val szemben is. Az altdbornagy ennek ellenére is vallalta az atkelést.

30 HL I1. 225. 3. doboz, 372. sz.

SUHL 1. 225. 6. doboz, 37. sz.; Fejes 2000. 90. o.

32 Kassay 1938. 363. o.; HL I1. 225. 50. doboz, 4. sz.

3 Kassay 1938. 363-364. o.

3 A Zbrucz partja jelentette akadaly a folyo mas szakaszan is megvolt. Ezt erésiti meg a 2. szam hirszer-
z6 jaror is. Rudnyanszky Ferenc fohadnagy (a budapesti 1. honvéd huszarezred, 5. szazadanak alantos tiszt-
je) vezette kiilonitmény, ami Kozinatdl déli irdnyba végezte a felderitést. Jelentésében az all, hogy a tiizérség
Bilka telepiilés korzetében a ,,partok miatt atmenni nem tud”. HL 11. 225. 3. doboz, 363. sz.

3 Kassay 1938. 364. o.; HL 11. 225. 50. doboz, 5., 116. sz.

3¢ HL II. 225. 50. doboz, 244-245. sz.
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2. abra: A Zbrucz folyo keresztmetszete®

A hadosztaly szdmara Kozinatdl keletre harom — dandaronként egy — atkelési pon-
tot jeloltek ki, mig a negyedik a hid volt. A parancs végrehajtasat nehezitette a siippedos,
iszapos meder, valamint a meredek part.*® Az atkelési pontokat nem készitették el6 — az
ezredek utaszszakaszai igyekezete ellenére sem —, igy bard Zech Colbert ezredes (a 23.
honvéd lovasdandar parancsnoka) é¢s Waldbauer Henrik 6rnagy (a pécsi 8. honvéd huszar-
ezred 1. osztalydnak parancsnoka) kénytelen volt foldmunkara alkalmas szerszamokat
beszerezni — tobbek kozott a helyi lakossagtol —, majd csapataikat a teriilet akadalyme-
netesitésére rendelni.® A partrél valo leereszkedés megoldasa utan a vizen vald atkelés
jelentett komoly problémat. Az elsé lovasok nyeregben maradva vagtak neki, koziiliik
azonban sokan lovukkal egyiitt siillyedtek el. Az atkelés ezen formajat csak a merészeb-
bek vallaltak, 6k is inkabb kisebb, mint nagyobb sikerrel. A tobbség a 16rol leszallt, és a
katonak egyenként ugrattak lovaikat a folyoba.*® A nehézségeket jol tiikrozi a 15. dandar
esete, amely tobb lovat is elveszitette az atkelés folyaman.* Feltehet6leg a 19. és 23. dan-
darnak is voltak hasonlo6 veszteségei, de errdl a feljegyzések nem tesznek emlitést.

Arra a kérdésre, hogy mennyi id6t is vett igénybe a partvaltas, pontosan nem lehet
valaszolni. A jelentésekben tobb idépontot is meghataroztak, mind kezdésnek, mind befe-
jezésnek. A kezdést befolyasolhattdk —a mar emlitett — sziikséges foldmunkak is. Abban
azonban egyeznek ¢és hangsulyosan szerepelnek a forrasokban is, hogy a partvaltas a
sziikségesnél hosszabb iddt vett igénybe. Az atkelés valamikor déleldtt 9-12 ora kozott
vehette kezdetét és délutan 4 ora utan fejez6dhetett be.*? Bar vannak olyan jelentések is,
amelyek szerint a partvaltas csak az esti orakban ért véget teljesen.®

37 Forras: Rudnyanszky Ferenc f6hadnagy véazlata alapjan szerkesztve. HL Tgy. 912. sz.

3 HL I1. 225. 50. doboz, 355. sz.; Tempel 1930. 283. o.; Haray 1940. 317. o.

3 HL II. 225. 50. doboz, 140-141., 355. sz.

40 HL 11. 225. 50. doboz, 116., 140., 190., 280. sz.; HL II. 674. 3. doboz (szam nélkiil).

“ HL II. 225. 50. doboz, 281. sz.

4“2 HL II. 225. 50. doboz, 5., 116., 190., 281. sz.

4 Rakovszky Laszl6 szazados leirasaban azt kozli, hogy szazadaval este 7-kor kelt at a folyon. HL II. 225.
50. doboz, 141. sz. Zombory Géza szazados viszont azt kozli, hogy este 8 orakor fejez6dott be az atkelés. HL
I1. 225. 50. doboz, 355. sz.
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A hid elkésziiltére is tobb idépont lehetséges, igy 1 és 4 o6ra kozé tehets.** Ebben
az esetben azonban érdemesebb Kassay Farkas féhadnagy — az épitésért felelds utasz-
tiszt — leirasat timpontnak venni, aki szerint 1-2 6ra tajban mar hasznalhat6 volt a hid.*
Ezt kdvetden a még hazai f6ldon alld lovasezredek a tiizérséggel és a vonatcsapatokkal
egyiitt gond nélkiil keltek at. A partvaltas sikeres végrehajtasat eldsegitette, hogy ellensé-
ges behatasra nem keriilt sor.*® Az igy is nagy er6feszitést jelent6 atkelés kdzben komoly
zavart keltett volna még egy kisebb, elleniik irdnyul6 tdmadas is.

A lovassag partvaltasat a mar eldtte orosz teriiletre 1épett gyalogzaszloaljak biztosi-
tottak, amelyek a part menti magaslatokat szalltak meg. A foly6 innensd oldalan pedig a
tiizérség egy része mozdonyozott" le az atkel6k fedezésére.*

Mar a folyon vald atjutas alatt felderitdosztagokat kiildott ki a hadosztaly parancsnok-
saga Husiatyn, Kuzmin és Gorodok irdnyaba. Az ellenség aktivitasarol szolo jelentések
délutan 3 ora koril futottak be a hadosztalyparancsnoksaghoz. Martinovics Andor szaza-
dos, a budapesti 1. honvéd huszarezred 2. szdzad parancsnoka jelentette, hogy Satanowtol
keletre kb. 2 kilométerre ismeretlen erejli ellenséggel gyalogosan tizharcba keveredett,
az elérejutasahoz azonnali erdsitést kért. Tovabba egy orosz lovasdandart figyeltek meg
Skotynianynt6l nyugatra.*” Schandl Géza szazados, a budapesti 1. honvéd huszarezred
5. szazad parancsnoka pedig 2-3 kozédk ezred kozeledését jelentette. Az informaciokat
értékelve Than Karoly alezredes vezérkari fondk a megrekedt felderitdk segitségére
néhany lovasszazadot akart kikiildeni, géppuskas osztagokkal megerdsitve. Ezt azonban
nem fogadta el Froreich altdbornagy, akit ftott a vagy, hogy minél elobb megiitkdzhes-
sen az ellenséggel.”® Az altdbornagy abban reménykedhetett, hogy mar itt gy6zelmet viv-
hat ki, ugyanis ezzel az ajandékkal kivant kedveskedni az uralkodo, Ferenc Jozsef csaszar,
kozeled sziiletésnapjara (augusztus 18.).

A hadosztalyparancsnok a folyon mar atkelt csapatait azonnal 16ra parancsolta és meg-
indult az ellenség iranyaba.’! Itt azonban csalddnia kellett, ugyanis szamottevé orosz erd
nem keriilt elé. Néhany lovasszazadon kiviil méas nagyobb kotelék nem mutatta magat.
A lovasroham elmaradt, azonban a tiizérség lemozdonyozott és hatdsos tiizzel ,,tavozasra
birta” a lathatd kozaklovassagot.”> A hadosztalyt a parancsnok végiil a kozinai taborba
vezette vissza ¢éjjelezésre. Kozben a felderitok ujabb jelentései is megérkeztek, amelyek-
bdl az deriilt ki, hogy Kuzmin és Gorodok felé minden erdds teriiletrdl kozak csapatok
tiizelnek. Froreich altabornagy a felderitoket a feladatuk folytatdsara rendelte, azonban
azok az ¢&j leple alatt sem jutottak elérébb az ellenség folytonos tiizelésétdl és az abbol
kialakult tizharcok miatt. Ezt kovetden a felderitd csapatok reggel bevonultak a taborba.

“ HL II. 225. 50. doboz, 281. sz.; Haray 1940. 318. o.

4 Kassay 1938. 364. o.

4 HL II. 225. 50. doboz, 5., 190. sz.

47 A lemozdonyozni kifejezés annyit tesz, hogy a 16veget kezeld személyzet az agyutalpat a mozdonyrol
lekapcsolta ¢és a foldre helyezte. A kifejezés egyben azt is jelentette, hogy a tiizérek a loveget tlizkész helyzet-
be hoztak és vartak a tlizmegnyitasra vonatkozo parancsot.

4 HL II. 225. 50. doboz, 5., 116., 190, 245., 281. sz.; HL II. 674. 3. doboz (szam nélkiil).

4 HL II. 225. 50. doboz, 6., 119-120., 210., 233. sz.

S HL II. 225. 50. doboz, 6. sz.

SUHL 1. 225. 50. doboz, 141., 245. sz.

2 HL II. 225. 50. doboz, 120., 141., 355. sz.
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Irany Gorodok!

Augusztus 17-én reggel 5 €s 6 o6ra kozott a taborozd csapatok mogott, a hadosztaly-
parancsnoksagnal gyiilekeztek a dandar- és ezredparancsnokok, valamint az ezredekbdl
iderendelt tisztek. Froreich altabornagy altalanos eligazitast tartott, amibdl — mikdzben
a csapatok induldshoz késztilddtek és nyergeltek — kideriilt, hogy a hadosztaly Satanow—
Gorodok—Zinkowce—Kopajgorodo irdnyaba fog iitkdzetmenetben elényomulni. Tovabba
tavolfelderitd kiilonitmények kikiildésérdl is hatarozott a parancsnok. Feladatuk a
nagyobb orosz csapattestek felkutatdsa és helylik meghatarozéasa volt. Az erre vonatkozo
bévebb szobeli eligazitast valamikor reggel 6 és 6 6ra 30 perc k6z6tt™ Than alezredest6l
kaptak meg a kiilonitmények parancsnokai.** A haromnapi feladat végrehajtasara a kovet-
kez6 kiilonitményeket allitottak fel:

— az 1. szamu kilonitményt a pécsi 8. huszarezred 2. és 3. szdzada adta, vezetdje
Waldbauer Henrik 6rnagy, a II. (bajai) osztaly parancsnoka.”® A fécsapat menetvonala-
tol déli iranyba deritett fel;

—a 2. szamu kiilonitményt a budapesti 1. huszarezred 1. és 5. szdzada adta, vezetdje
Schandl Géza szazados, az 5. szazad parancsnoka.*® A fécsapat menetvonalan végezte fel-
adatat;

— a 3. szamu kiilonitményt a zalaegerszegi 6. huszarezred 1. és 3. szdzada adta, veze-
téje Reich Arpad 6rnagy,” az 1. (zalaegerszegi) osztaly parancsnoka.™ A fécsapat menet-
vonalatol északra deritett fel;

— a (4. szamu) kilonitményt pedig a 2. dragonyosezred 3 és fél szazada adta, veze-
t6je grof Josef Koziebrodzki von Bolesta alezredes volt.® Ezt a csoportot, mar 16-an este
kikiildték.o

Utobbi kiilonitmény rendeltetésérdl érdemes néhany szot szolni. A felderitésen tul
Koziebrodzky alezredesnek és csapatanak a hadosztaly tevékenységének kiszélesitése
volt a feladata. Ez latszik abbdl is, hogy a tobbi kiilonitményhez képest tobb lovassal ren-
delkezett és a hadosztalytdl joval messzebbre, északabbra rendelték ki. Ennek oka az
altdbornagy fentebb mar ismertetett parancsa volt, miszerint a hadosztaly Gorodok felé
indul, azaz a hadosztaly szamara kijelolt felderitési korzetnek a déli szektordban kivan
haladni. Azt a veszélyt azonban a hadosztalyparancsnok nem vallalhatta, hogy a kor-
zet tobbi, északi részeit ellendrzés nélkiil hagyja. Ezzel ugyanis esélyt adhatott volna
arra, hogy oda jelent6sebb orosz erék benyomuljanak, kockara téve az 5. és a téle északra
hasonl6 harcészati felderitést folytatd 8. lovashadosztaly miikddését. A 2. dragonyosez-

3 HL 11. 225. 50. doboz, 116, 245. sz.; Budapesti huszarezred, 40. o.

S HL II. 225. 50. doboz, 328., 356. sz.

 Kranzieritz 2015. 66. o.

¢ HL I1. 225. 50. doboz, 141., 180., 245. sz.; Budapesti huszarezred, 40. o.

57 A forrasok alapjan nem helytallé azon informacid, miszerint Reich Arpad érnagy, valamint az 1. és 3.
szazad barmilyen modon is részt vette volna a gorodoki eseményekben. Ekkor ugyanis, éppen, mint hirszerz6
kiilonitmény a hadosztalytol tavol hajtottak végre feladatot. Lugosi — Kiss 2009. 22. o.

S HL II. 225. 50. doboz, 305., 328., 329. sz.

¥ HL II. 225. 50. doboz, 6., 12., 55., 282.; 6. doboz 36. sz.

° HL Tgy. 912., 1071. sz.
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red kiilonitménye azért kapta a feladatot, hogy Kuzminon és Felsztyn keresztiil a korzet
északi hataran fekvé Proskurow felé végezze a felderitést.®!

Froreich altdbornagy a hadosztaly induldsat reggel 7 6raban hatarozta meg a Satanow—
Spasowka—Lysowodyn utvonalon, Gorodok irdnyaba. A kozinai tabor biztositasara a 32.
vadasz- és 15. gyalogzaszloalj maradt hatra. Hozzajuk osztottik be Kereszty Odén fohad-
nagyot a 8. huszarezred 6. szdzadanak egy szakaszaval és Kecskeméti Pethes Miklos
féhadnagyot a tavirojarérrel.® A tavolfelderité kiilonitmények a hadosztaly utan indultak
el. Zombory Géza szazados, a pécsi 8. huszarezred 2. szdzad parancsnokanak jelentése
szerint — aki a Waldbauer-kiilonitményhez tartozott — 5-10 perccel kés6bb kovették a had-
osztalyt.®* Hozzajuk hasonldéan Reich 6rnagy és Schandl szazados is csak késébb kezd-
hette meg utjat.** A Waldbauer-kiilonitmény a 1épésben haladé hadosztalyt Satanow falu-
nal érte utol, Schandl szazados pedig vagtaban tudott csak a focsapat elé keriilni.*®

A hadosztaly zome 7 ora koriil megkezdte az elérenyomulast. A kovetkezd menet-
rendben:

—eldvéd: grof Bissingen tabornok parancsnoksaga alatt, ami eldosztagra (az 1. honvéd
huszarezred 3. szazada); eldhadra (az 1. honvéd huszarezred 4. és a fél 6. szazada, az 1.
lovas-géppuskas osztag, a 8. honvéd huszarezred utdszszakasza), valamint elévédzomre
(a 8. honvéd huszarezred négy szazada ¢s a kerékparos szazad) tagozodott;

— a féerdt (parancsnoka: bard Gablenz tabornok) a 23., majd mdgotte a 15. lovasdan-
dar képezte.®

A hadosztaly délre, Satanowka—Satanow iranyaba indult. A telepiiléseken vald atha-
ladas kozben tobb tisztnek feltiint, hogy a lakossag kozott szdmos fiatal, életerds, had-
koteles férfi van.®” Froster Laszld ezredes, a zalaegerszegi huszarezred parancsnoka igy
irja le a latottakat: ,,»Satanow«-on atvonulva feltiint, hogy az utcdkon csoportosult nép-
ség kozott feltlind sok erdteljes polgari egyének voltak akik azt a benyomast keltették,
hogy ezek katonak is lehetnének.”®® Kabdebd Jozsef szazados, a pécsi huszarezred 4. sza-
zadanak parancsnoka is a kdvetkezdket tapasztalta: ,,Satanow-ban, hol a h.o. rovid iddre
megallt, feltiind volt, hogy igen sok fiatal 21-24 éves ember van a kdzségben, mind keki
nadragban és katona csizmaban, de civil kabatban.”® A tisztek feltételezései helytalloak
voltak, melyeket grof Keller orosz dragonyos féhadnagy meg is erdsit visszaemlékezé-
sében: ,,...mindazon hatarmenti kozségekben, melyeken az osztradk—magyar csapatok
keresztiilhaladtak, a mi katonaink tisztek és vezérkari tisztek vezetése alatt civil ruhaban
rejtézkodtek, illetve nem is kellett nagyon rejt6zkodnitlik, mert a paraszthazakban ellen-
ség vagy kémek utan nem kutatott senki sem.”™

o HL II. 225. 50. doboz, 12. sz.

62 HL 1. 225. 50. doboz, 282. sz. A forras Kereszty Odont szdzadosként emliti, de ekkor még féhadnagy
volt. Névkonyv, 359. o.; Fejes 2000. 90. o.

& HL II. 225. 50. doboz, 357. sz.

% HL II. 225. 50. doboz, 141., 329. sz.

% HL II. 225. 50. doboz, 357. sz.; Budapesti huszarezred, 41. o.

% HL II. 225. 50. doboz, 62. sz.; Magyar huszar, 202. o.

¢ HL I1. 225. 50. doboz, 306. sz.; Magyar huszar, 202. o.

% HL II. 225. 50. doboz, 330. sz.

% HL II. 225. 50. doboz, 191. sz.

0 Ungvari 2014. 13. o.
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A tisztek altal észrevett személyek tehat civilbe oltoztetett orosz katondk voltak.
A telepiilés atkutatasa mégsem tortént meg, ugyanis a jelentések ellenére a hadosztalypa-
rancsnok ezt nem rendelte el.”!

(—\\ az Gihbzet helyszine
visszavonulis % J

s

3. abra: A hadosztaly menete a kozinai tabortol Gorodok iranydba
(a térképet Csakvary Kristof készitette)

Satanowot elhagyva a Jwankoivcére vezetdé miititra tért a hadosztaly, ahol Froreich
altdbornagy parancsot adott a tlizérségnek a lemozdonyozasara és a tliz megnyitdsara a
satan-slobodkai kolostor ellen. Ennek oka a kolostor tornyabdl el6zd este keleti iranyba
leadott fényjelzések észlelése volt. A tiizérség kb. 9 dérakor nyitotta meg a tiizet, a kolostor
tobb talalatot is elszenvedett, falai és szobai megsériiltek, de tornya nem dolt le.” Arrdl,
hogy pontosan hany 16vést is adott le a hadosztaly tiizérsége a kolostorra, megoszlanak a

"HL Tgy. 1071. sz. Keresztes Arthr vezérkari szdzadosnak is feltiintek a civil ruhas katonak, ezt a tobbi
tiszthez hasonloan jelentette is, de a hadosztalyparancsnok kicsinyes dolognak itélte és fontosabbnak tartotta
a tovabbvonulast. Budapesti huszarezred, 41. o.

72 HL II. 225. 50. doboz 7., 122., 141., 191., 200., 233., 246., 284., 306. sz.; 11. 674. 3. doboz.; HL Tgy. 947.,
1071. sz.
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vélemények.” A kozhangulatnak azonban nem tett jot. A legénység és a tisztek tobbsége,
vallasos ember 1évén, csupan halkan és egymas kozott, de nehezményezték a kolostor
elleni akciot, annak egyhazi vonatkozasai miatt.™ A 16vetés befejeztével Keresztes Artar
Zoltan vezérkarhoz beosztott szazados vezetésével a budapesti 1. huszarezred utaszszaka-
szat (Lenk Béla féhadnagy utdszszakasz-parancsnok vezetésével) és a 4. szdzad egy sza-
kaszat a kolostor atkutatasara utasitottak. Ez kiilondsebb eredménnyel nem jart, csupan
az ¢éjszakai fényjelzésekhez hasznalt jelz6lampat hoztak el.”

,, Ok mindent rolunk, mi semmit roluk”

A satan—slobodkai kolostor elleni akcid agyudorgéseit a kornyék dsszes orosz felde-
ritdje hallhatta. A hadosztaly ezzel az akcidjaval szandéka ellenére hatdsosan felfedte
magat. Az orosz felderitésnek igy nem volt nehéz meghataroznia a hadosztaly helyzetét.
Pontosabb informaciokért — igymint a hadosztaly nagysaga, fegyvernemi megoszlasa és
irdnya — az oroszok késdbb felderitd repiilégeépet kiildtek ki Gorodok feldl. Némely for-
ras két repiillégépet is emlit’ — feltételezhetéen ugyanaz a gép volt kétszer. Mar eléz6 este,
16-4n is egy orosz repiilégép kémlelte végig a hadosztalyt. Ez a felderitésiik azonban sok
sikerrel nem jarhatott, ugyanis a reptildgépnek koromsotétben kellett repiilnie. A jobb
latasi viszonyok érdekében erds reflektorral volt felszerelve, viszont ez is csupan beha-
tarolt teriilet megvildgitasat tette lehet6ve, igy joggal feltételezhetd, hogy a gépnek nem
sikeriilt kielégitd mennyiségii informaciot gytjtenie.”” Visszatérve 17-ére, a hadosztaly a
kolostortol keletnek fordult és Spasowkan, Skotynianyn keresztiil Lysowody felé indult.
Ez utoébbi telepiiléstdl nyugatra kb. 2-3 kilométerre jelent meg 300-400 méter magasan
egy orosz kétfedelii repiilégép, ami tiizetesen végigmérte a hadosztalyt.”® Tobb tiszt tiiz
ald akarta venni a gépet. Koztiik Schmidt Frigyes szdzados, az 1. honvéd lovas—géppus-
kas osztag parancsnoka, is.” A tlizmegnyitasra parancs azonban nem érkezett meg. A gép
kétszer is megjelent és alacsonyan végigreptilt a menetoszlop felett, mindenfajta jelzés
nélkiil. Egyértelmii, hogy orosz géprol volt sz6. Aki ebben kételkedett, azt meggydzhette
az irdnya, ugyanis Gorodok feldl érkezett és arra is tavozott. Tovabba a tisztek pontosan
tudhattak, hogy mivel lehet azonositani sajat gépeiket, ugyanis még augusztus 10-én az
5. honvéd lovashadosztaly parancsnoksaga irasban ismertette a Monarchia és a Német
Csaszarsag gépeinek felségjelzéseit. Hangsulyoztdk viszont azt, hogy a pilotdk minden
esetben — rossz latasi kortilmények kozott fényjelzésekkel — igyekeznek magukat azono-
sitani sajat csapataik el6tt.%

A leirtaknak az lett az eredménye, hogy mig Froreich altdbornagy és torzse alig tudott
valamit az ellenségrol, annak helyérdl és nagysagarol, addig az oroszok joval tobbet tud-

3 Rapaich Richard vezérkari tiszt szerint 40 (HL II. 225. 50. doboz 7. szam), mig talpasi Kabdebo Jozsef
szazados, a pécsi 8. honvéd huszarezred 4. szazadanak parancsnoka és Rady Jozsef féhadnagy, az 1. lovas-gép-
puskas osztag alantos tisztje 20 16vésrdl tesz emlitést (HL I1. 225. 50 doboz, 19., 211-212. sz.).

" HL Tgy. 947. sz.

s HL II. 225. 50. doboz, 7., 141., 191., 212., 330. sz.

¢ HL II. 225. 50. doboz, 142. sz.

7 HL I1. 225. 50. doboz, 120. sz.

" HL II. 225. 50. doboz, 167., 191., 307., 330. sz.

 Budapesti huszarezred, 44. o.

80 HL II. 225. 50. doboz, 68. sz.
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hattak lovasainkrol. Raadasul a felderit6osztagokat is késon kiildték ki, igy jelentések
még onnan sem érkeztek.

Rapaich Richard vezérkari szazados napldjaban beszamol arrdl, hogy Gorodok feldl
tobb izben fiistjeleket észleltek. Tovabba a hadosztalyt kovetd, annak védtelenebb részé-
nek szamito vonatalakulatra tobbszor is raléttek.®! Hasonlé fiistjelek voltak tapasztalha-
toak Skotyniany kdzségbdl is, ennek felderitésére Rakovszky Laszlo szazadost kiildték ki,
aki jarérokkel atkutatta a telepiilést — kiilondsebb eredmény nélkiil.*> Ezekb6l a momen-
tumokbol mar tudnia kellett a hadosztalyparancsnoksagnak, hogy a meglepetés erejére
nem szamithatnak. S6t, arra is gondolniuk kellett, hogy az oroszok a rendelkezésiikre allo
informaciok birtokaban kihasznaljak Iépéseldnyiiket és felkésziilnek. Ez igy is tortént.

Az orosz hadvezetés, a 8. hadsereg felvonuldsanak rejtésére és biztositasara, a 2. kozak
hadosztélyt rendelte az Osztrak—Magyar Monarchia és Oroszorszag hatarvonalanak erre
a szakaszara.®® Az orosz hadosztaly térzse Gorodok telepiilésen rendezkedett be. Innen
tobb kisebb-nagyobb egységgel biztositotta és ellendrizte a hatar menti teleptiléseket.
Ezek a csapatok az 5. honvéd lovashadosztaly hataratlépését kovetden (augusztus 16.)
folyamatosan visszavonultak Gorodok irdnyédba. A Froreich altdbornagy altal kikiildott
felderitok ezekkel a visszavonulast fedezo, illetve az innen hirszerzo feladattal kikiildott
orosz csapatokkal csaphattak dssze tobb izben.®

Zigalin tdbornok, a kozak hadosztaly parancsnoka tigy hatarozott — feltehetdleg a fel-
deritési adataik mérlegelését kovetden —, hogy Gorodoknal veszi fel a harcot Froreich alta-
bornagy hadosztalyéaval. Zigalin tabornok mar a magyar hadosztaly hataratlépése el6tt
erdsitést kért a vart, nagy intenzitasu, ellenséges tamadasra hivatkozva. Ezt meg is kapta.
A 2. kozak hadosztaly (28 lovasszazad, 8 géppuska, 12 4gy1) kiegésziilt még a 60. gyalog-
ezred két szazadaval és az augusztus 14-én Gorodokba érkezett 14. 16vészezred egy zasz-
l6aljaval (két géppuska és agy1).®

Az orosz gyalogsag mar augusztus 15-én megkezdte a védelmi allasok kiépitését,
amit meggyorsitottak azok a jelentések, miszerint a Monarchia 5. lovashadosztélya gyors
iitemben tor keleti irdnyba. Zigalin tabornok a rendelkezésre all6 felderitési adatokkal és
a parancsnoksaga ala rendelt erékkel sikeresen akadalyozta meg az 5. lovashadosztalyt
feladatdnak maradéktalan végrehajtasaban.

A lovasroham

A hadosztaly eléhada mar Lysowody telepiilés keleti kijaratdnal orosz lovasokkal
keriilt szembe. Ezek eltizésére Froreich altabornagy az 1. és a 3. géppuskas osztagot ren-
delte a 348. magassagi pontra. A tizmegnyitast kdvetden az ellenség visszavonult. A gép-
puskak tiizelésével egyidejlileg Pronay Sandor szazados a szdzadaval (budapesti 1. huszar-
ezred 3. szdzada), ami ekkor a hadosztaly elévédjének eldosztagat alkotta, a Gorodok

8UHL I1. 225. 50. doboz, 7., 307. sz.

82 HL II. 225. 50. doboz, 141-142. sz.

8 HL Tgy. 459. sz., 11. 0. Az orosz 8. hadsereg Alekszej Alekszejevics Bruszilov lovassagi tabornok ve-
zetése alatt kilenc gyaloghadosztallyal, két 16vészdandarral és 6t lovashadosztallyal vonult fel. Daniloff 1925.
134. o.

8 HL Tgy. 459. 18., 20. o.

8 Magyar huszar, 206. o.; HL Tgy. 459. 18. o.
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felé vezet6 Git mentén nyomult eldre.® Itt élénk ellenséges gyalogsagi tiiz fogadta. Pronay
Sandor szdzados igy ir az eseményrdl: ,,Azonnal rajta-rajtdba megyek at és atugratva egy
arkot, az ellenségre vetjiik magunk. A harc rovid par perc alatt lezajlik és halaltmegvetd
batorsaggal kiizdé huszarjaim er6sen megfogyva szétszorodnak.”s” Az orosz gyalogosok
vonalat a szazad nagy részének sikeriilt gyorsan attornie és tovabbvagtatnia. Ludmann
Gabor hadnagy, aki a 3. szdzad ezen részéhez tartozott, a kdvetkezdket irja: ,,Itt jobbrol
jov6 oldalazé tiizet kapunk, mire a koriilottem csoportosuld huszarokat 16rol szallitom,*
hogy a kiizdelmet tlizharccal folytassam tovabb, azonban a Gorodok feldl futolépés-
ben érkezd orosz erdsités eldl rovid tlizharc utan csakhamar 16ra kell tilnom megint...”%
A hadnagyot az orosz ttlerd a tovabbi harcok eldli kitérésre kényszeritette. A Pronay-
szdzad rohamat kovetéen ugyanazon az utvonalon az eldvédet kiildték eldre Pintér Jend
Ornagy (a budapesti 1. huszarezred II. osztalydnak parancsnoka) parancsnoksaga alatt,
a Ford6s Vilmos szazados 6. és Rakovszky Laszlo vezette 4. szazad felével.”® A géppus-
kas osztagokat pedig ennek tamogatdsara rendelték ki, amelyeket feladatuk végrehajta-
sdban egy-egy lovas szakasz fedezett.”! Az elévéd a kozakokat tildozve az orosz védelmi
vonalakig tort elére. Ezt elérve Pintér drnagy és Jeszenszky Imre szadzados (budapesti
1. huszarezred) felmérte, hogy a tdmogatd csapatok nem kovetik Oket, illetve az ellen-
ség élénk gyalogsagi és géppuskatiize sem csillapodott, ezért a tdmadas folytatasat koc-
kazatosnak itélték.”> Ezzel az el6had felfiiggesztette eldnyomulasat és észak felé kitért
a tovabbi harcok el6l. Kozben a géppuskds osztagok is elfoglaltak tlizeldallasaikat az
M. H. Popov majornal 1év6 dombon. Szinte azonnal hatasosan tliz ala vették a Gorodoktol
északnyugatra felfedezett ellenséges allasokat. Ez nem tarthatott sokdig, ugyanis kisvar-
tatva a géppuskak szorasaba érkezett a papai 7. huszarezred rohama, igy a tiizet be kel-
lett sziintetni.”

Mindekdzben a hadosztalyparancsnoksag mérlegelte a helyzetet, de Froreich altabor-
nagy nem varta meg az eléhadtol érkezo jelentéseket. SOt, a Pronay-szazaddal torténtek-
r6l nem is tudhatott, ami részben a harctér terepviszonyainak volt koszonhetd. Lysowody
és Gorodok kozott a térséget erdsen tagoltak terephulldmok és meredekszegélyt, kes-
keny volgyek, melyek annak belathatosagat korlatoztak. Ezért nem lathatta Pronay szaza-
dos kotelékének rohamat és annak kudarcat, de ezzel egyiitt az oroszok kiépitett védelmi
vonalat sem. Ilyen akadalyoztatasok ellenére és a sziikséges informaciok hianya mellett
sem varta meg a felderitok, az el6had, vagy az eldosztag jelentését az altabornagy, hanem
kiadta parancsat: ,,23. lovasdandar Zech bar6 ezred parancsnoksaga alatt a kremiennoi
majortol balra, irdny a gorodoki piros teték. A 15. dandar Gablenz baré tdbornok parancs-
noksaga alatt jobbra, a popowi majoron at a mélyedésben, azutan irany Gorodok déli széle.
A 8. huszarezred rendelkezésemre marad.”*

8¢ HL I1. 225. 50. doboz, 247. sz.

87 Budapesti huszarezred, 46. o.

8 A lovassag gyalogosan vette fel a harcérintkezést az ellenséggel.

% Budapesti huszarezred, 46. o.

% HL II. 225. 50. doboz, 145., 167-168., 247. sz.

o' A géppuskas osztagokat fedezésre a budapesti 1. huszarezred 4. szazadabol és a zalaegerszegi 6. huszar-
ezredbdl rendelték ki.

%2 HL II. 225. 50. doboz, 142-143. sz.

% Budapesti huszarezred, 47. o.

% Magyar huszar, 203. o.
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A Lysowody és Kremienno telepiilések kozott gyiilekezd hadosztalyzom megkezdte a
parancs végrehajtasat. Ennek értelmében Benkd Sdndor drnagy, a 8. ezred II. osztalyanak
parancsnoka két szazaddal tartalékban maradt a 348-as magassagi ponttol északnyugatra,
Lysowodytol keletre. Az ezred 1. (Perczel Tamas féhadnagy) és 4. (Kabdebo Jozsef sza-
zados) szazadat a tizérség fedezésére rendelték ki.*

A vezérkari fonok, Than Karoly alezredes elhamarkodott intézkedésnek tartotta a
tamadast. Természetesen aggalyait kdzolte a parancsnokkal, akit a tervétdl nem sikertilt
eltériteni. Azonban elérte, hogy a parancs kiegészitést nyerjen azzal, hogy a tdmado cso-
portok vezetdinek dontésére bizza, hogy lorol szallva, vagy lohaton veszik-e fel a harcot
az ellenséggel. A Zech ezredes vezette 23. dandarhoz ez a kiegészités nem érkezett meg
iddben, a kotelék 16haton rohamozott. Az elsé vonalban a papai 7. huszarezred II. osztalya
rajvonalban kezdte meg a tdmadast. A zalaegerszegi 6. huszarezrednek a papaiak jobb-
szarnyat 1épcsoben kellett kdvetnie. A 7. huszarezred 1. osztalyat Zech ezredes, mint dan-
dartartalékot, a balszarny mogott tartotta. A roham megindulasa utan, az elsé vonalban
tamado papai huszarezred I1. osztalya stlyos veszteségeket szenvedett el. Grof Lubienski
Janos ezredes, az ezred parancsnoka a II. osztalyabol megmaradt huszaraival kénytelen
volt visszavonulni.”® A mogotte érkezé zalaegerszegi huszarok elényomulasuk alatt folya-
matosan szenvedtek az orosz tiizérség és géppuskak tiizétdl. Ennek ellenére folytattak
tevékenységiiket. Csak akkor vonultak vissza, amikor az oroszok eldtt 1évo terephullamra
az ezredparancsnok, Forster Laszl6 ezredes fellovagolt. Az ellenség jol kiépitett védelmi
vonalat latva a rohamot megvaldsithatatlanak itélte, ezért ezredét inkabb fedezékbe vezet-
te.”” Az orosz gyalogsag elére jol kiépitett allasokbol tiizelt, amelyeket miiszaki akada-
lyokkal (szogesdrotokkal) tett thatolhatatlanna.®® Grof Keller dragonyos féhadnagy visz-
szaemlékezésébol a kovetkezd deriil ki az orosz védelmi vonalrol: ,,Mikor lattam, hogy a
drotsovények és a jol beépitett gépfegyverek ellen lovasroham indul meg, bennem, mint
vérbeli lovastisztben meghtilt a vér.””®

Zech ezredes mar megindult a dandartartaléknak visszatartott papai huszarezred
L. osztalyaval, amikor gazdatlan lovakat és sebesen visszavagtdzo huszarcsapatokat pil-
lantott meg. A kudarc nyilvanvald volt szdmara, csaktgy, mint annak veszélye, hogy az
oroszok a sikert latva ellentdmadasba kezdhetnek. Ezért a rendelkezésére all6 huszar-
osztalybol Bertalan Pal 6rnagyot két szdzaddal 16rdl ttizharchoz parancsolta. Egy sza-
zad viszont tartalékban 16haton maradt, de az ellenség ekkor még kisebb csoportokban
sem kezdett tldozésbe.'® A sikertelen rohamot kovetéen Zech ezredes a 23. dandart
Kremienno telepiilés keleti szélére vezette vissza.!%

% Kranzieritz 2015. 67. o.

% Szaplonczay Laszl6 szazados visszaemlékezése. Budapesti huszarezred 48. o. Grof Lubienski Janos ez-
redes Gorodoknal tanusitott batorsagarél az 1917. julius 15-én kelt kozos hadsereg kotelékeibe valo athelyezé-
si parancs is megemlékezik. HL AKVI 29 280.

97 HL I1. 225. 50. doboz, 307-308., 332. sz.

% HL II. 225. 50. doboz, 309., 332. sz.

% Ungvary 2014. 15. o.

100 HL II. 225. 50. doboz, 291. sz.

0L HL II. 225. 50. doboz, 73-74. sz.
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A tamadas meginduldsa utdn nem sokkal a géppuskas osztagok is elényomultak
Gorodok iranyaba, ahol egy erddbdl kezdték meg ujra a tiizelést, az ellenségnek azonban,
a jol kiépitett fedezékeik miatt nem tudtak jelent6s veszteséget okozni.'%?

Nem sokkal azutdn, hogy a 23. dandar a tdmadast megkezdte, észak feldl orosz gya-
logsag tlint fel és nyomult eldre. Szandékuk egyértelmii volt: a 16vegek elfoglalasa. Benkd
Sandor 6rnagy a tartalékban 1év0 Jeszenszky Jozsef szdzadost a 6. szdzadédval rendelte
elére az ellenség megallitasara. A terepviszonyok nem tették lehetévé a 16haton vald har-
cot, ezért a tlizérségtdl északra, kb. 400 1épésre 1évé mélyedésben a tlizharchoz 1616l szal-
litotta szdzadat és erds tiizeléssel megéllitotta a gyorsan eldrenyomulé ellenséges gyalog-
sagot. Ezt kovetden 4-5 perc mulva orosz lovassag tiint fel észak feldl. Ennek egyik része
amegtorpant orosz gyalogsag megsegitésére, a masik pedig a tlizérség ellen indult. Benkd
Ornagy ekkor ezredének 5. szazadat vetette harcba baré Kemény Elemér szazados veze-
tésével, aki elfogadta az orosz kihivast és Iohaton rohamozott. Kemény és véres kézitusa
kezd6dott, amelyet fokozott az orosz tiizérség, amikor minden mindegy alapon a tusako-
dok kozé kétszer Ossztiizet adott le.'”

A 15. dandarhoz viszont megérkezett az a kiegészitd parancs, amely a 23. dandarhoz
nem. Ennek értelmében a parancsnok donti el, hogy l6haton vagy 16rdl szallva hajtja-e
végre a tdmadast. Ezzel a lehetdséggel baré Gablenz tabornok élt is, és a 11. ulanusezre-
det 1616l szallva rendelte tlizharchoz. A zart, kétsoros vonalban (elsé sor térdelt, a maso-
dik allt) felallitott ulanusok Gssztiize el6l az orosz balszarny meghatralt.’® Az oroszok
helyzetérdl pontosabb értestiléseink nincsenek. A rendelkezésre 4116 forrasok arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy az oroszok egy tdmadast kiséreltek meg, amit az ulanusok sike-
resen vertek vissza. A sikerkifejlesztésre azonban nem maradt id6, hiszen ekkor érke-
zett Froreich altdbornagy parancsa az azonnali visszavonulas megkezdésére. Szaplonczay
Laszl6 szazados (az 1. honvéd lovas-géppuskas osztag alantos tisztje!'®®) a kovetkezbket
irja le: ,,Szomoruan tesziink a parancsnak eleget, hiszen kétségteleniil eredményt értiink
el, eléttiink a balszarny megfutott és jollehet az ulanusok fel sem fejlédtek teljesen, az
egész 2. dragonyosezred pedig M.-H.-Popow melletti erddszegélyen érintetleniil allott™.'%¢

Alekszej Alekszejevics Bruszilov lovassagi tdbornok, az orosz 8. hadsereg parancs-
noka a kovetkezOképpen emlékezett meg a gorodoki eseményekrdl: ,,A tobbek kozott
Gorodokndl rajtaiitott a gyalogsaggal megerdsitett 2. kombinalt kozdk hadosztalyon.
A magyar lovassag, mikor Gorodok elé ért, zart alakzatban csatarendbe fejlodott és fel-
derités nélkiil, ssmmivel sem tordédve, ebben a célszerlitlen alakzatban gyalogsagunkra
rohant. Tiizérségiink ¢élénk tiize, majd gyalogsagi sortliz fogadta az driilten bator, de esze-
veszett rohamot.”!"”

192 Lasd a 97. jegyzetet; Budapesti huszarezred, 47-48. o.; Magyar huszar, 203. o.
103 Magyar huszar, 203-204. o.; Kranzieritz 2015. 68. o.

104 Lasd a 97. jegyzetet; Budapesti huszarezred, 48. o.

105 A fé6hadnagyokat és hadnagyokat volt szokds alantos tisztnek nevezni.

19 Budapesti huszarezred, 48. o.

197 Julier 1931. 299. o.
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5 A GORODOKI OTKOZET
S 1914, VIII. 17.
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4. abra: A gorodoki iitkozet
(a térképet Csakvary Kristof készitette)

Visszavonulas Kozinara

Az els6 visszavonuldsi parancsot a vezérkari fondk, Than Karoly alezredes adta ki,
amelyet el6szor Froreich altabornagy semmisé tett, majd ujabbat rendelt el tobb modo-
sitdssal. Than alezredes annak tudataban intézkedett, hogy a hadosztalyparancsnok tar-
tozkodasi helye csaktgy, mint testi épsége kérdéses volt. A hadosztalytdrzs a jobb tajé-
kozodés érdekében fellovagolt egy terephullam tetejére. Itt ellenséges tiizet kapott és az
innen valé menekiilés kozben szakadt el Froreich altabornagy a térzsétdl. Ekkor az alez-
redes a kovetkezd parancsot adta ki: ,,A hadosztaly Skotnyaiany és Lysowody kozott fél-
uton taborozni fog. A 19. dandar, mégpedig: a 8. huszarezred a tiizérséggel, a két géppus-
kas osztag, az 1. huszarezred 2 ¢és fél szazada a hadosztaly tobbi részének a taborhelyre
vald menetét és taborozasat a 348-as magaslaton biztositja.”!% A vezérkari fénok intézke-
désébdl a kovetkezore lehet gondolni. A hadosztaly jelentds veszteségei ellenére harckeé-
pességét megdrizhette annyira, hogy Than a alezredes altal meghatarozott helyen taborba
szalljon és megvédje magat. Ugyanakkor fennallt annak a veszélye, hogy az orosz csapa-
tok — latva sikereiket és a hadosztaly visszavonulasat — akar ellentamadast is indithattak
volna, amire mind a hadosztalynal, mind az ezrednél 1€vé tisztek és fotisztek szamitottak.
Than alezredes mégsem érezte annak sziikségét, hogy kockdztasson, és a majd 30 km-re
1év6 kozinai tabort jelolje meg a visszavonulds célallomasaul. A hadosztaly jelentds vesz-

198 Magyar huszar, 204. o.; HL II. 225. 50. doboz, 9. sz.
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teségei dacara harcképességét megdrizhette. Annak megitélésére, hogy a hadosztaly egy
ujabb tdmadas meginditasara képes lett volna-e, jelenleg nem lehet biztos valaszt adni.

Miutan Than alezredes kiadta parancsat, nem sokkal késdbb, Froreich altabornagy
a 15. dandar iranyabdl eldkeriilt.'® A vezérkari fénok jelentette az aktualis helyzetet,
mire a parancsnok azt médositotta és ujabb tdmadast tervezett. Ennek alapjat a 15. dan-
dar mar fontebb is emlitett sikere inspirdlhatta, amit személyesen 6 is megtapasztalha-
tott. Azt gondolhatta, hogy egy tjabb roham mar sikerrel juthat keresztiil az orosz alla-
sokon. Talan nem is jart messze az igazsagtol Froreich altdbornagy, ugyanis az orosz
oldalon ekkor mar egyre nagyobb gondot okozott a 16szerhiany. Viszont az oroszok
tlizérsége tovabbra is kitartdan tiizelt. Bar ez nem volt folyamatos, ennek ellenére elkép-
zelhetd, hogy tobb l0szertartalékkal rendelkeztek, mint gyalogsdguk és lovassaguk.
Froreich altdbornagyot az ellenséges tlizérség kiujuld tiize téritette el tervétdl és elren-
delte a visszavonulast azzal a nagy kiilonbséggel, hogy hadosztalydnak a Kozina melletti
tabort jel6lte ki célallomasul.!?

A visszavonulds és a Satanowban torténtek pontos rekonstrudldsara tovabbi vizsga-
latok sziikségesek, amely a kutatas kdvetkezd 1épése lesz. Mégis fontos néhdny mondat-
ban megemliteni, ugyanis az 5. honvéd lovashadosztaly veszteségeinek nagy részét, ha
nem a legnagyobbat, itt szenvedte el, és nem Gorodok mellett az orosz géppuskaktol és a
fedezékbdl tiizeld orosz gyalogsdgtol. Ezért is kell majd a késdbbiekben kiilon vizsgéla-
tot szentelni az ott torténteknek.

A visszavonulds nagymértékben Than alezredes elsé parancsanak megfeleléen ment
végbe. A hadosztaly kés6 délutan indult el. Mar az ut kezdetén tobb helyrdl tiizet kap-
tak. Az induldsnal példaul Lysowody telepiilést ki kellett keriilniiik dél felé, itt ugyanis a
hazakbol puskatiiz fogadta a lovasokat.!™! Az it tovabbi szakasza sem volt mentes a nehéz-
ségektdl. A hadosztaly rendezett menetben indult el, de mire Satanow telepiiléshez értek,
arend és vele a kotelékek is felbomlottak.!'? Bar a tisztek igyekeztek ezredeiket, osztalyai-
kat, szazadaikat vagy szakaszaikat egybetartani, ezt inkabb kevesebb, mint tobb siker-
rel tudtdk megvalositani. A zavart ndvelte a hadosztalyt Gorodok iranyéaba kdvetd vonat-
csapatok panikszerii visszavonuldsa is, amit az it mentén szétszort eszkozok és élelem
mutatott.!® Meg kell jegyezni, hogy a vonatcsapatoknal kitért panikot a Gorodok fel6l
rendezetleniil érkezék és a hadosztély teljes pusztulasardl kétes hireket hozok okoztak.
A tényeken azonban nem valtoztat, hogy a hadosztaly megmaradt szazadai, osztalyai és
dandarjai Satanow telepiilés sziik, sotét utcaiba torlodtak fel, a mar ott vesztegld vonat-
csapatokkal egytitt. Teljes volt a zlirzavar, amit tetézett a hazakban és azok kozott megbujt
orosz katonak puska- és géppuskatiize. Ezt azok a civilbe 6ltoztetett ellenséges katonak
kovettek el, akiket még reggel atvonulds kozben a tisztek jelentettek a hadosztalyparancs-
noknak.

A Satanowban torténtek szamos huszar, dragonyos és ulanus életébe keriilt, ahogy a
vonatcsapatoknal is jelentds veszteség keletkezet emberben, 16ban és eszkdzben. Itt vesz-
tette ¢életét tobbek kozott a hadosztalyparancsnok, Froreich altdbornagy is, aki ezzel a

19 HL II. 225. 50. doboz, 8. sz.

1O HL II. 225. 50. doboz, 9. sz.

M HL II. 225. 50. doboz, 9., 334. sz.; HL Tgy. 1071. sz.
12 HL II. 225. 50. doboz, 193. sz.

13 HL II. 225. 50. doboz, 125., 335. sz.
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vilaghabort elsé tabornoki aldozata lett.''* Halalaval kapcsolatban szamos kérdés felme-
riilt, de ezek koziil a legfontosabb, hogy egy ellenséges fegyverbdl vagy sajatjabol szar-
mazé 16vedék oltotta-e ki életét.!™> Errél gyorsan megindultak a talalgatasok, ugyanis
mind a kettére megvolt a redlis esély. Az altdbornagyot jogosan nyomaszthatta, hogy
a hadosztalyparancsnoksag a vezetésével olyan dontéseket hozott, amelyek indokolatla-
nul nagy veszteségeket okoztak a hadosztalynak. Ezt erdsiti meg Kovess Hermann gya-
logsagi tabornok 1916. februar 3-an kelt levele, melyben arrdl ir, hogy nem az ellenséges
erbknek, hanem a hadosztalyvezetés sulyos hibdinak tulajdonithaté a hatalmas veszte-
ség.!¢ Dr. Tempel Ferenc, a papai 7. honvéd huszarezred népfelkeld orvosa, aki egyike
volt azon személyeknek, akik az altabornagy holtestét megvizsgaltak, a kovetkezdket irja
le az eseményrdl: ,,... mig hatul a gerincoszlop baloldalan, talan, kétujjnyira a kézépvo-
naltél, hatolt be a tavolbol jott, halalat okozd 16vedék, katonafegyverbdl. Ennek hangsu-
lyozasat fontosnak azért tartom, mert a halalos 16vés irdnyanak ismerete mellett elesik az
a sokat hallott és egyébként talan megérthetd felvetés, hogy Frohreich 6nkezével vetett
vitéz életének pusztulasat volt kénytelen meglatni.”!” Az altabornagy halalanak koriilmé-
nyeir6l a hivatalos vizsgalat végiil megallapitotta, hogy azt ellenséges 16vedék okozta.!!®
Meégis az Onkezliség, mint lehetdség, a hadosztaly stlyos veszteségei miatt még sokaig
tartotta magat. Olyannyira, hogy még manapsag is felbukkan egyes munkak hasabjain.'?

A hadosztaly augusztus 18-an kisebb-nagyobb csoportokban atkelt a Zbruczon.!?°
A partvaltasrol osszességében elmondhat6, hogy mindenki ugy oldotta meg, ahogy tudta.
Voltak csoportok, amelyek a hidon keltek at — késébb azt felrobbantottdk —, de sokan a
folyoba ugrattak €s uszva jutottak hazai foldre. Az utolsé csapatok 21-én vonultak be
a hadosztalyhoz, mutatva, hogy a visszavonulas alatt milyen allapotok uralkodtak.'?!

Osszegzés

Az 5. honvéd lovashadosztaly dsszesen két napot toltdtt Oroszorszag teriiletén. Az
elényomulés alatt a hadosztaly zome kb. 50—60 kilométerre, a kikiildott felderitd-kiilo-
nitmények ennél valamivel messzebbre jutottak. Frater Jend ezredes, a budapesti huszar-
ezred parancsnoka levelében Rapaich Richard szazados szavait idézi: ,,ennek a roham-
nak eredménye, hogy az orosz gézhenger megtorpant 1-2 napra.”'?2 Azt, hogy mennyire
lehet egyetérteni a szdzados értékelésével, csak egy késdbbi komplexebb vizsgalat dont-
heti el. Akar igaza volt, akar nem, tény, hogy a Gorodoknal 1év6 orosz erdket megtorpa-
nasra késztette a hadosztaly. A lovasrohamot kovetden Zigalin tdbornok abban a tudatban,

4 KA MKSM Nr 69-9/3. Froreich altabornagyot Grzymatow telepiilésen temették el 1914. augusztus
19-én.

IS HL II. 674. 3. doboz, (szam nélkiil); HL II. 225. 50. doboz, 337-338. sz.

116 HL II. 225. 50. doboz, 362. sz.

"7 Tempel 1930. 286. o.

8 HL II. 225. 50. doboz, 363. sz.

9 Fréhlich 2012. 31. o.

120 HL I1. 225. 50. doboz, 129. sz.

2L HL II. 225. 50. doboz, 340. szam.

122 Frater Jen6 ezredes, a budapesti 1. honvéd huszarezred parancsnokanak 1935. februar 16-an Egerben
kelt levele. HL II. 225. 51. doboz (szam nélkiil).
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hogy ez csak bevezetése volt egy nagyobb ¢és koncentraltabb tdimadasnak, csapatait meg-
tartotta allasaiban és csupan egy szadzadot kiildott iildozésre. Késobb késlekedését és ova-
tossagat az orosz hadvezetés nem fogadta el és levaltotta.'?*

A gorodoki lovasroham kudarcat két szoéban lehet a legjobban 6sszefoglalni: tiirel-
metlenség és dvatlansag. Utdlag természetesen konnyebb itéletet mondani, viszont a ren-
delkezésre all6 informaciokbol az dertil ki, hogy tobb dontést a megfeleld informaciok
hidnyaban hoztak meg, minden elévigyazatossagot mellézve. A hadosztaly vezetése, de
kiilondsen a parancsnok nem szamolt azzal, hogy az oroszok hadseregeik rejtésére és az
ellenséges felderités megakadalyozasara jelentds erdket képesek hatdraik mentén felvo-
nultatni — ahogy erre a Monarchia ¢és a német katonai vezetés sem gondolt.

Froreich altabornagy merész volt mar a Zbrucz folyon valo atkeléskor is. Indokolatlanul
nagy kockdzatot vallalt, amikor nem varta meg a mar épuld sziikséghid elkésziiltét,
melyen keresztiil seregteste szarazon valthatott volna partot. Ellenben a parancsba adott
azonnali atkelést csak nagy nehézségekkel és a sziikségesnél tobb id6 igénybevételével
lehetett megoldani. Froreich altabornagy a késdbbiekben is feldldozta az dvatossagot a
gyorsasag oltaran. A hadosztaly menete kdzben érintett telepiilések atkutatasat sem ren-
delte el, ha mégis, akkor is csak feliiletesen. Az altdbornagy nem vizsgalta ki azokat a
jelentések sem, melyek arrol szdltak, hogy orosz katonak civilbe 6ltozve a telepiilés lako-
sai kozott bujtak meg. Ez kiilondsen Satanow kdzségben volt jellemz6. Feltehetdleg ezek
az orosz katonak nyitottak tiizet 17-én esete a visszavonulo és Satanowban feltorlédott
csapatokra.

A hadosztalyt a rendelkezésre all6 forrasok szerint harom alaklommal is orosz felde-
ritd repiilégépek mérték fel. Ebbdl kétszer akkor, amikor a 14tasi viszonyok és a magassag
is megengedte volna, hogy a hadosztaly géppuskas alakulatai hatdsos tiiz ala vegyék azo-
kat, erre mégsem kaptak parancsot. Feltehetdleg azért, mert iddveszteséggel jart volna az,
amig az osztagok lemalhaznak és ezt végrehajtjak, az altdbornagy pedig minél elobb meg
kivant iitkdzni az orosz lovassaggal.

A gyorsasagra vald torekvés miatt — mint lattuk — nem torténhetett meg alaposabban
a telepiilések atkutatasa és az ellenséges repiilégépek megsemmisitése vagy eliizése. igy
viszont érthetetlen, hogy miért volt id6 a satan-slobodkai kolostor 16vetésére, kiilonosen
ugy, hogy annak befejeztével az épiiletegyiittes atkutatdsa is megtortént. Ez az id6 és a
18szer pazarldsan tul csak arra volt jo, hogy az orosz felderiték szamara — akik valoszint-

A Gorodok felé vezetd uton és kozvetlentiil a lovasrohamot megel6zden is kevés infor-
macioval rendelkezhetett a parancsnoksag. Than vezérkari alezredes ezért is probalta
tandcsaival Ovatossagra inteni a hadosztalyparancsnokot. A 17-én reggel kikiildott fel-
deritoktol sem érkeztek még jelentések. Ez varhato volt, hiszen az egyes kiilonitmények
a hadosztéllyal egyiitt, vagy utana tudtak csak megkezdeni feladatukat. Ennél nagyobb
problémanak szamitott, hogy Froreich altabornagy a kozvetleniil el6tte 1évd események-
r6l sem varta meg a harcaszati jelentéseket Gorodoknal. Nem voltak biztos informacioi
sem a hadosztaly eldosztagdnak rohamardl, sem pedig az utanuk kiildott eléhad harcai-
rol. Utébbi esetben kérdéses, hogy azt miért nem kovették tdmogatd csapatok. Mint mar
megjegyeztiik, az erésen tagolt terepviszony miatt az altdbornagy sem sajatjait, sem az

123 Budapesti huszarezred, 52. o.
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ellenséget nem lathatta — Gorodok telepiilésbdl is csak néhany haz tetejét és a templom
tornyat. A gyors siker reményében Froreich altdbornagy gy adta ki rohamra vonatkozo
parancsat, hogy az ellenség pontos hollétérdl, fegyvernemi megoszlasarol és szambeli
nagysagarol szinte semmit sem tudott. A tAmadas soran a lovassag csak az orosz fegyve-
rek kozvetlen kozelében szembestilt azzal igazan, hogy valojaban milyen ellenséges erdk-
kel is all szemben.

Az elszenvedett vérveszteség ellenére a hadosztaly a rohamot kévetden harcképes-
ségét meglrizhette. Annyira legalabbis biztosan, hogy visszavonulasat és kozeli tabor-
helyének éjszakai védelmét ellathassa. Ezt Than alezredes erre vonatkozo6 — fentebb mar
ismertetett — parancsa is alatdmasztja. Az ezt feliilbiralé altabornagyi parancs azonban
arra itélte a hadosztalyt, hogy menetét a joval messzebb 1év0 kozinai tdbor felé hajtsa
végre. Ezzel vallalva, hogy az Ut egy részét mar teljes sotétségben, ellenséges terepen
tegye meg. Ennek eredménye lett a Satanow kozségben éjszaka lezajlott orosz rajtatités,
amely a hadosztalynak feltehetdleg sulyosabb veszteségeket okozott, mint az azt meg-
el6z6 lovasroham.

Az 5. honvéd lovashadosztaly kudarcat a hadosztaly vezetésének, kiilondsen Froreich
altdbornagynak lehet felroni. A hadosztalyparancsnok dontéseit a sziikséges informaciok
hidnyos ismeretében ¢és tiirelmetlenségébdl fakadéan elhamarkodottan hozta meg. Ezek
eredményezték azt, hogy a hadosztaly lovassagat az elére kiépitett védelmi vonal ellen
rendelték rohamra, ahol az orosz fegyverek pusztito tiize fogadta dket.

Kétségtelen, hogy a lovassag alkalmazhatdsagat a haborut megel6zden hibasan itél-
ték meg. Froreich altdbornagy is a lovassag konzervativ — a dont6 lovasroham — alkalma-
zéasa mellett tort landzsat. Ennek ellenére ugy vélem, hogy Gorodoknal a rohamra nem
kertilt volna sor, ha az altdbornagynak ¢és torzsének megfeleld informacioi lettek volna a
kiépitett orosz vonalakrél. Kabdebo Jozsef szazados altal papirra vetettek is ezt erdsitik
meg: ,,A hadosztaly parancsnoksag nem tudta mivel all szemben, mert ha igen, kénysze-
rit6 ok nélkiil nem tamadott volna.”'** Ez a gondolat is azt engedi sejtetni, hogy a megfe-
lelé informaciok birtokdban az altdbornagy sem a lovassagi rohamot valasztotta volna az
orosz vonalak attorésére, akdrmennyire is hitt ennek hatékonysagéaban.

A fentiek mutatjak, hogy a kudarcban egyforman szerepet jatszott a lovassag elavult
harcmodordnak alkalmazéasa és a megfeleld informacidk hianydban meghozott parancs-
noki dontések.

A leirtak ellenére sem szabad elfelejteni, hogy a rohamot végrehajté huszarok kato-
nakhoz méltdoan mindent megtettek, hogy teljesitsék a rajuk kiszabott lehetetlen feladatot.
A huszarsag gorodoki lovasrohama — bar ennek a csapatnemnek nem ez volt a tradiciona-
lis harcmodora — magéban foglalta mindazt, amiért az évszdzadok sordn a magyar lovas
oly biiszkén tilhette meg lovat és keserithette ellenségét.

124 HL I1. 225. 50. doboz, 192. sz.
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MELLEKLET: HELYSEGNEVIEGYZEK'?

Chorostkow
Felsztyn
Grzymatow
Hlibow
Husiatyn
Jwankoivce
Kopajgorodo
Kozina
Kozoéwka
Kremienno
Kuzmin
Luka-Matatra
Lysowody
Mikulnice
Myszkowice
Nastasow
Nowaja Luczyniec Uszyca
Ostrow
Proskurow
Satanow
Satanowka
Satan-Slobodka

Skotyniany
Spasowka
Szepietowka
Tarnopol
Trembowla
Zatozce
Zarubince
Zinkowce
Zmerinka

Chorostkow / Xopoctkis, Ukrajna
Skelivka / CxemniBka, Ukrajna
Hrymajliw / I'pumaiinis, Ukrajna
Hlibiv / T'nmi6is, Ukrajna

Husiatyn / I'ycsatun, Ukrajna
Ivankivtsi / IBankismi, Ukrajna
Kopaihorod / Komaiiropox, Ukrajna
Kozyna/ Kosuna, Ukrajna

Kozivka / KosiBka, Ukrajna

Kreminna / Kpeminna, Ukrajna
Kuz’'myn / Ky3smun, Ukrajna

Mala Luka / Mana Jlyka, Ukrajna
Lisovody / JlicoBoau, Ukrajna
Mikul¢ice, Csehorszag

Myshkovychi / Mumkosuui, Ukrajna
Nastasiv / Hacracis, Ukrajna

Nova Ushytsya / HoBa Yuruust, Ukrajna
Ostriv / Octpis, Ukrajna

Chmelnyzkyj / Xmenbuunpkuii, Ukrajna
Sataniv / Caranis, Ukrajna

Satanivka / CaraniBka, Ukrajna

Satanivska Slobidka / CaraniBchka Ciiobinka,
Ukrajna

Klynove / Knunose, Ukrajna
Spasivka / CraciBka, Ukrajna
Shepetivka / IlleneriBka, Ukrajna
Ternopil / Tepromine, Ukrajna
Terebovlya / Tepe6osms, Ukrajna
Zatozce / 3amizui, Ukrajna
Zarubyntsi / 3apy6unnni, Ukrajna
Zinkowce / 3imbkiBui, Ukrajna
Zsmerinka / XXmepunka, Ukrajna

125 A szovegben eléfordulo helységnevek tobbsége a mai térképeken ilyen formaban nem talalhaté meg.
A térség telepiilés neveit a XX. szazad hatarvaltozasai nem hagytak érintetleniil. Ezért valt sziikségessé egy
helységnévjegyzék, amely a korhii elnevezés mellé a telepiilés ma hasznalatos nevét tarsitja, igy igyekezve a
XXI. szazadi térképekre is rahelyezni az eseményeket.
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Karoly Kranzieritz

THE CAVALRY ATTACK OF GORODOK AND ITS ANTECEDENTS
The Operation of the Fifth Honvéd Cavalry Division in Russian Territory in the First Days of the World War

Summary

The paper presents the operation of the Fifth Hungarian Royal Honvéd Cavalry Division in the
first month of World War 1. More precisely it examines a smaller section of the period, namely the
heroic cavalry attack of the division at Gorodok on 17 August. The attack gave front-line baptism to
the division and secured a place for the unit in the history of Hungary and in that of the world war.

The study analyses the cavalry division’s deployment to Galicia, the beginning of the recon-
naissance, the cavalry attack and the retreat which followed the attack. The paper pays special
attention to the decisions of Lieutenant General Ern6 Froreich, commander of the division, and to
those of his staff. The author tries to explore, among others, the considerations that brought the
Hussars, a unit basically belonging to the light arm of the cavalry branch, into the target of the
machine guns scanning the unexplored and well-built Russian defence lines. Considering that the
15" Imperial and Royal Cavalry Brigade, involved to the division in the deployment area, took up
fighting against the Russian left wing without horses, on foot.

The cavalry attack at Gorodok and the following retreat caused significant losses, putting out
of action one of the strongest cavalry divisions, if not the strongest one, of the Austro—Hungarian
Monarchy.

Karoly Kranzieritz

DER KAVALLERIEANGRIFF VON GORODOK UND SEINE VORGESCHICHTE

Die Tétigkeit der 5. Honved-Kavalleriedivision in den ersten Tagen des Weltkrieges auf russischem Gebiet

Resumee

Die Studie stellt die Tatigkeit der ungarischen koniglichen 5. Honved-Kavalleriedivision im
ersten Monat des Ersten Weltkrieges vor, genauer einen kleineren Teil dieser Tatigkeit: den helden-
haften, als Feuertaufe geltenden Kavallerieangriff der Kavalleriedivision am 17. August in Goro-
dok, mit dem sie sich in der ungarischen, aber auch in der Geschichte des Weltkrieges verewigte.

Die Studie untersucht den Aufmarsch der Kavalleriedivision in Galizien, den Beginn der Auf-
klarung, den Kavallerieangriff und den anschlieBenden Riickzug. Dabei schenkt sie den Entschei-
dungen von Generalleutnant Ernd Froreich — Kommandant der Division — und seines Stabes beson-
dere Aufmerksamkeit. Sie sucht unter anderem Antwort auf die Frage, aufgrund welcher Uberle-
gung die grundsitzlich zur leichten Truppengattung der berittenen Waffengattung gehérenden Hu-
saren ins Visier der Maschinenpistolen gekommen sein konnten, die die nicht ausgekundschafteten
und gut ausgebauten russischen Verteidigungslinien beobachteten. Angesicht dessen, dass die k. u.
k. 15. Kavalleriebrigade, die auf dem Aufmarschgebiet in die Kriegsordnung der Division gekom-
men war, vom Pferd absteigend, zu Fu3 den Kamp gegen den russischen linken Fliigel aufnahm.

Der Kavallerieangriff von Gorodok und der anschlieBende Riickzug fiihrten zu herben Verlus-
ten, und dies machte eine der stirksten — oder sogar stdrksten — Kavalleriedivisionen der Monar-
chie Osterreich-Ungarn kampfunfihig.
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LATTAQUE DE CAVALERIE DE GORODOK ET SON CONTEXTE

Actions de la 5¢ division hongroise de cavalerie sur le territoire russe dans les premiers jours
de la Premiére Guerre mondiale

Résumé

L’étude présente les actions de la 5¢ division royale hongroise de cavalerie durant le premier
mois de la Premic¢re Guerre mondiale, en particulier le baptéme de feu de la division a Gorodok le
17 aolt : avec cette attaque de cavalerie héroique, la division est entrée non seulement dans I’his-
toire hongroise, mais également dans celle de la Grande guerre.

L’¢tude examine la mise en place de la division de cavalerie en Galicie, le départ de la recon-
naissance, ’attaque de cavalerie et la retraite qui I’a suivie avec une attention particuliére aux déci-
sions prises par le commandant de la division, le général de division Ernd Froreich et son état-major.
L’auteur cherche la réponse, entre autres, a la question de savoir comment cette cavalerie légere a
pu se retrouver dans la ligne de mire des mitrailleuses pointées sur les lignes de défense russes qui
furent solides et qui n’ont pas fait I'objet d’'une reconnaissance. D’autant plus, que la 15° brigade
de cavalerie impériale et royale, qui fut intégrée dans I'ordre de bataille de la division sur la base
d’opérations, a descendu de cheval et combattu a pied I’aile gauche russe.

Lattaque de cavalerie de Gorodok et les pertes importantes dues a la retraite qui I’a suivie ont
mis hors de combat I'une des plus fortes divisions de cavalerie de la Monarchie austro-hongroise,
si ce n’est la plus forte.

Kapou Kpanyuepums

KABAJIEPUMCKASI ATAKA U TTIPEQIIECTBYIOI[MWE COBBITHUS B TOPOJIOKE.

BoenHas nesTenbHOCTb 5-0i KaBaJlepUICKON AMBU3UHU B IIEPBbIC THU MHUPOBOM BOIHBI HA pOCCHICKON
TEPPUTOPUU

Pestome

HccenenoBanue npencTaBisieT BOEHHYIO JESITEIbHOCTh BEHI€PCKON KOPOJIEBCKOW apMuu S5-oi
00OpOHHOM KaBaJIEPUHCKON AMBH3HMU B IEPBBII Mecsll MepBOi MUPOBOW BOITHBL. U U3 TOTO He-
OOIBIION OTPE30K KPEIICHHS OTHEM KaBaJICPHIICKON TUBU3HH, KOTOPAst COBEPIINIIA TEPONIECKYIO
KaBaJiepuiicKkyto aTaky y [opogoka 17-oro aBrycra, BIUCaBIIYIO TEM CaMbIM ce0sl HE TOJIBKO B BEH-
repcKyro, Ho U B UCTOPHUIO MUPOBOi BoiHbL. MccnenoBanue paccmarpuBaet [anunkoe mectsue
KaBaJICpUNCKON NMBU3MH, HAYAJIO PA3BE/IKHU, KaBaJePUNUCKYIO aTaKy U MOCIEAYIOIIee 3a ITUM OT-
crymnenune. O6paras ocoboe BHUMaHHE Ha PELICHHUS] KOMaHIUpa INBU3UH, TeHepaj-ieiiTeHaHTa
Opué Dpopeux. Cpeau npoyero B NOUCKaxX OTBETA Ha BOIPOC O TOM, YTO B OCHOBHOM IIpUHAJIE-
JKalast K JIETKOBOOPY KEHHOTO0 KOHHOMY PsIIy BOICK IO KaKHM COOOpa)XXEHHUSIM II0TajIa Moj mnepe-
KPECTOK, Hepa3BeJaHHO! U XOPOIIO OCHALIEHHON PyCcCKOM 0OOPOHHBIX TMHUHN, HAXOAALIUXCS MT0]
MIPHUIIEJIOM ITYJIEMETOB. YUUTBIBAs, 4TO 15. MMIIepaTopckast M KOpOJIeBCKas KaBaJiepuiickast Opura-
Jla TIoTaia B paiioH MIECTBHS ANBU3MOHHOTO CTPOS, BOMHBI COCKOYMB C JOIIAAei BCTYHNHUIN B Ie-
HIEXOAHBIH 00 MPOTHB JIEBOr0 KPbLJIa PYCCKOW apMHUU.

KaBanepuiickas ataka B ['opogoke u mocienyromee 3a 3TUM OTCTYIUIEHUE BbI3BAJIO 3HA4M-
TEeJbHBIE TTIOTEPH, CeNann HeO0eCITOCOOHOM OIHY, eClIN He CaMyl0 CHIIBHYIO KaBaJepHHCKYIO JTU-
BU3UI0 ABCTpo-BeHrepckoil MoHapxuu.
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