MATYAS KIRALY FEKETE SEREGE.

Kézel 70 éve annak, hogy a «Tudomédnyos Gytijtemény», az
akkor majd egyetlen magyar tudomédnyos folydirat, Fejérkovi
Lészlotol egy igen érdemes dolgozatot hozott Mdtyas kirdly fekete
seregérél,’) mely még az akkor ritka kitiintetésben is részestlt,
hogy azonnal dtvétetett, bar csak kivonatban, egy tekintélyes német
torténelmi folyé6iratba is.%)

Azbta Mityds kirdly e nevezetes alkotdsdrdl két dolgozat
jelent meg; az egyik Gyarfas Istvintol «A fekete sereg»3) czimet
vigeli ugyan, de inkdbb Mdtyds kirdly hadjdrataibol beszél el rész-
leteket, s hozzd azon tévhitben van, mintha a fekete sereg lett
volna Mdtyds gy6zelmeinek kizdrdlagos eszkoze, s Matyas kiridly
hadseregét a fekete sereggel azonositvan, minden histettet neki
tulajdonit; egyebekben pedig Fejerkdvi dolgozatdndl jéval alabb
all, s azt csupdn a fekete sereg némely részeinek Kinizsi dltal tor-
tént megsemmisitésével, mit kiillonben Bonfin és Istvanfy alapjin
Fejérkovi is megemliti, egésziti ki. A mdsik dolgozat Buzna Alajos
egy czikke,?) mely azonban 4jat szintén nem tartalmaz, s a Fejér-
ko6vi dltal mdr megvont hatdrok kézt mozog.

Mind e dolgozatok alapjat legnagyobb részben Bonfin képezi,

') Fejérkovi Laszlé, Elsé Matyas magyar kirdlynak fekete serege.
Tudomanyos Gytijtemény; 1823. évfolyam, IIL. kétet 1—27. lap.

%) Hormayr’'s Archiv; Jahrgang 1824, 717—732. lap.

%) Gyérfas Istvan, A fekete sereg; Szazadok, 1877. évfolyam 500—509,
617—629. lapok.

%) Buzna Alajos, Hunyadi Matyas hadseregének vizlatos ismertetése;
Ludovika Akadémia Koézlonye, 1878-ik évfoiyam III. és IV. fiizet.
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230 HUSZAR IMRE.

mely Meynert ismeretes munkéjdhoz ) szintén a legtobb adatot
szolgdltatta.

Midoén mi a magunk részér6l a fekete sereg kérdését jhol
folvetjitk, s a nagy kiraly haldldnak négyszdzados évforduléja
alkalmébol kiadott jelen tnnepi fiizetben, Matyds kirdly e jeles
alkotdsardl qjh6l megemlékeziink, sajnos, nem vagyunk abban a
helyzetben, hogy a fekete seregrsl birt eddigi tuddeunkat kiegészit-
hetnék, el6bbre vihetnék; egyszeriien azon okbél, mert 1878 6ta
nem publikéltatott semmiféle okirat, mely a kérdésre 4j vildgot
vethetne.

Hogy azonban mégis irunk a fekete seregrél, ezt azért tesz-
szilk, hogy a Gyarfis dolgozata 6ta lassankint gyokeret verni
kezd$ ama tévhitet, mintha Mdtyds dicséségének eszkdze egyediil
és kizdrolag a fekete sereg lett volna, melyhez azutin kozel 4ll
azon felfogds is, hogy Matyds kirdly gy6zelmeit nem is magvarok,
hanem a csehek vivtdk volna ki, visszautasilani, kiirtani segitsiink.

A fekete sereg folallitdsdénak idépontjdal 1463-at vehetjik, a
mikor is a kirdly Giskra meghddoldsa utdn cseh rablé-csapatainak
nagyobb részét kirdlyi zsoldba fogadta, s azt 0j szervezettel litva
el, s szigorian fegyelmezve, bel616k hasznavehets csapatot terem-
tett. Az elsé cseh zsoldos danddr, tehdt a fekete seregnek elsé és
torzsosztaga az lehetett, melyet Mdtyds kirdly 1462 nyardn denge-
legi Pongrdez Janos vezérlete alatt a torok betorések dltal folyton
fenyegetett magyar alfldre kiildott le.

Amde sem Bonfin, sem més kutfs a fekete sereg elsé folalli-
tasa alkalmédval birt szdmerejérsl, sem pedig annak késébbi szapo-
roddsdrdl, s az egész intézmény tovabbi fejlédésérsl biztos adatokat
nem kozol.

Annyi azonban meglehetds valészintiséggel allithato, hogy a
fekete sereg elsd szervezése alkalmaval 6—8000 f6nél tobb nem volt,
valamint az is, hogy a fekete sereg ¢ létszama Mdtyds uralkoddsd-
nak tovabbi folyama alatt is csak keveset szaporodhatott, s hogy az
10—12,000 {6t, nézetiink szerint, soha meg nem haladott.

Ez allitdsok tdmogatdsdra a kovetkez8k szolgdljanak : Matyds
hadseregében nem a gyalogsdg, hanem a lovassdg volt mindenkor

1) Meynert, Das Kriegswesen der Ungarn, Wien, 1876.
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tulstlyban ; kivéve természetesen a cseh zsoldosokat, melyeknél a
lovassdg, mint folotte driga fegyvernem, a fekete seregnek alig
szdmbavehetd toredékét képezte; mivel pedig Matyds hadserege
kozonséges viszonyok kozt 25,000 f6t meg nem haladott, s 35,000
fére csak olyankor emelkedett, midén osztrdk, morva, sziléziai
vagy cseh segélyhadakat nyert hadmiiveletei tdAmogatdsara ; mivel
tovabbd az ardny a gyalogsdg és lovassdg kozt leggyakrabban 1-2
volt 8 esak ritkdn 2°3, s ez utdbbi csak akkor, ha a kirdlyi sereghez
sz0vetséges, illet6leg a cseh-morva rendek dltal dllitott gyalogsdg
is csatlakozott, végre mivel a gyalogsdgot még a kirdlyi seregben
is nem egyedll és kizardlag a fekete sereg képezte, hanem ott ricz,
de s6t magyar gyalogsdg is volt, kétségtelen, hogy a fekete sereg, mint
dlland6é kir. gyalog hadosztdly, 10—12,000 f6nél nagyobb lét-
szdmra nem emelkedett.

E 10—12,000 f8ben alig szamitottunk tobbet, mint legfel-
jebb 1000 nehéz cseh lovast; a hadosztdly tilnyomé nagy része
kizdrolag pénczélos, paizsos, ldndzsds és muskétds gyalog volt.
Lovassagot, még pedig a legkitinébb lovassdgot, eleget szolgalta-
tott a nemzeti véderd, lovasokat zsoldba fogadni Matydsnak sziik-
séges nem volt.

A fekete sereg emlitett 1étszdma mellett sz6l a hadi koltség
is, mely szerint a fekete sereg tartdsa évnegyedenkint 100,000
arany forintba kertilt; mivel pedig a zsoldos harczosok negyedévi
illetékét a meglevd hiteles adatok szerint dtlagban 10 arany forintra
tehetjiik, a koltség is 10,000 {6nyi dtlagos 1étszdm mellett tantskodik.

A cseh zsoldosok, kiket Mdtyds seregébe évenkint befogadott,
csak a fekete sereg — néha elég nagy — fogyatékainak potlasdra
szolgdlhattak, de nem létszdimdnak folemelésére.

Megallapitvan tehdt azt, hogy Matyds kirdly hadseregének a
fekete sereg, vagyis inkdbb fekete hadosztaly csak egy részét, még
pedig kisebb részét képezte, nem lehet kétséglink abban sem, hogy
Gydrfis téved, még pedig a magyar nemzeti dicsdség rovisdra
téved, middn azt dllitja, hogy: «a fekete sereg vivta ki Ggy a nagy
kirdly, mint orszdga részére a vitézség és harezi dics6ség Furdpa-
szerte fényes hirnevétn.?)

1) Gyarfas i. m, 617. lap

T
< S

R H@i_ﬁfig

e




19
o
o

HUSZAR IMRE.

Készséggel elismerjuk azt, hogy «Mdtyds nagy hadjdratainak
biztos alapja» ) a fekete sereg volt. Matyds kirdlynak, mint nagy had-
vezérnek, ki hadmiliveletei gyorsasdgdval hatott s az ellenséget hadai-
val eldrasztotta, mielétt az a hdbortara még csak el6készileteket is
tett volna, a magyar nemesi folkelés, s dltaldban a bandérialis véd-
szervezet nem felelt meg. Neki egy harczedzett, kitinden fegyel-
mezett 8 a harczra mindenkor kész, 4llandé seregtest kellett, mely
a hadjaratot kedvezden megnyitotta, s melyet a f6papok és f6urak
bandériumai és esetleg a magyar nemesség folkels csapatai késébb
kovetvén, a nyert elényoket kiegésziteni, kiakndzni, s végre bizto-
sitani segitettek.

E fontos czélra a fekete sereg kéteegtelentll kitiing eszkoz
volt a kirdly, mint a sereget folhaszndlni tudé jeles hadvezér kezé-
ben; de a hadjdratok folytatdsdra, a dicsdség kivivisira, a fekete
sereg soha €s semmi szin alatt elegendé nem lett volna.

Fényesen bizonyitjak ezt az 1469-ik és 1482-ik évi hadjdra-
tok. Az els6ben Matyéas kirdly a fénemesek bandériumait, a kotott
fegyversziinetre tamaszkodva, pihenés végett hazabocsatja, s csak
a zsoldos hadosztilyt, a fekete sereget tartja magdnal. S mi torté-
nik? A vdratlan megjelend Vietorint még megveri ugyan és elfogja,
de Henrik dltal megveretik, a Karpatokig visszavettetik, s Hradis-
tyéhez csak akkor térhet ismét vissza, midén a fekete sereg tdamo-
gatdsdra sietd nemzeti véder6 megjelenik. A mdsodik hadjaratban
a kirdly kortilfogja Hainburgot, s t6bb kisebb csdszdri hadat visz-
gzaver; de azutdn a csdszdr seregétdl az egyedll 4116 fekete sereg
vereséget szenved, a kirdly Pozsonyig kénytelen visszavonilni, s
Hainburg ostromdt csak akkor folytathatja, midén a fekete sereg
a nemzeti véderd dltal is tamogattatik.

Fejérkovi ellentéte Gyarfasnak, s midén azt mondja: «De én
ezt (a fekete sereget) ezen kirdly legjobb és legvitézebb seregének
nem dllitomy, az igazsdghoz kozelebb jdar. A fekete sereg bétor,
vitez, harczedzett volt, de nem volt sem bdtrabb, sem vitézebb,
sem harczedzettebb, mint Mdtyds kirdly magyar csapatai, kiknek
a kivivott gybzelmekben legaldbb is annyi részok volt, mint a
csehekbol 4116 fekete seregnek.

1 Gyarfas, u. o.
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A nagy kirdly bolesességérsl és hadvezéri fényes tulajdon-
sdgairdl tantskodik, hogy a zdszldja alatt kuzdd, kilonféle nem-
zetekhez tartoz6 hadi népek faji és nemzeti tulajdonait czélszertien
folhaszndlni, kiakndzni tudta. A heves vérli magyar csapat volt az,
mely mindent letipré rohamdval az ellenség sorait megbontotta;
de ha rohamdt rogton siker nem kovette, gyorsan meghatrdlt; a
harezban - dllhatatossdga, kitartdsa nem volt. E tulajdonokat a
fekete sereg birta, mely «él6 fal»-ként dllott meg, szilirdan és
rendiiletlentl, feltartéztatva az ellenséget mindaddig, mig a ma-
gyar csapat gylilekezett s @ rohamot intézett. A portydzdsokra,
lesdlldsokra a riczokat alkalmaszta, kik e szolgdlatra kivdl6an alkal-
masok valdnak, s vdllalataik természetéhez képest vagy csehek,
vagy magyarok dltal tdmogattattak.

Midén tehdt a fekete sereg vitézségének teljes igazsdgot szol-
gdltatunk, nem tehetjik azt, mint Gydrfis tette, a magyar nemzet
dics6ségének rovisdra, s nézeteinkkel inkdbb Fejérkovihez csatla-
kozunk, s 6hajtanék, hogy minden magyar ird, midén nemzete
multjdrdl ir, szem el6tt tartand, hogy a historia nemes hivatdsa az,
hogy a nemzetet nevelje, erkolesét, szellemét fejleszsze s az Osok
dicsségét nemhogy kisebbitené, de azt megerdsiteni, terjeszteni
igyekezzék.

«Erdsebb talpkovon 411 — azt mondja Fejérkovil) — a ma-
gyaroknak szdzadoktél fogva vildgszerte tettekkel bebizonyitott
hadi dics6sége, mintsem hogy az a fekete seregtél kolesonzott
hiresedés nélkiil szlikdlkodne. Matyds kirdly idejében is a magyar
nép volt lelke, veleje s dereka az § tdbordnak ; akkor is a magya-
rok dltal mentek véghez a legnevezetesebb esetek. A magyaroké
volt a kenyérmezei hires diadal ; 6k voltak, kik Jaiczdt és Szabdcsot
kemény télben megvették, magyar seregek voltak, kik a hazdnkba
becsapd, rablé és pusztitd térok hadakat Temesvarnal Pongréicz
Jénos vajda alatt, Kovinél, Haramndl, Posszasinndl Kinizsi P4l,
Vuk despota és Haraszti Ferencz alatt, a Drdva és Szdva koziben
Szokoli Mihdly és Péter alatt ezrenkint leverték; magyar seregek
voltak, kik Briinnt és Spielberget Magyar Baldzs alatt, Olmitzot
a kirdly vezérlése alatt meghoditottdk, Boroszlét és a magyar

) Fejérkovi i. m. 24—25. 1.
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tdbort a mellett, hirom-négyszer annyi cseh, lengyel és tatdr
hadak ellen megoltalmaztik, s az ellenséget végtére is hatrdlni
kénytelenitették ; magyar nemes vitézek voltak, kik Veszelénél
Victorin herczeget a harczban elfogtik; magyar seregek voltak,
kik az ausztriai hadjdratokban minden csatiban, virak és erdssé-
gek megvivasdban jeleskedtek.»

A fekete sereg kozremiikodott tehat a magyarok dicsé kird-
lydnak fényes gy6zelmeiben, de nem volt azoknak f6tényezdje.
A magyar hadi dicséség kivivasdban az els6k mindenkor a magyar
vezérek, a magyar nemesség, a magyar hadak voltak.

HuszAr IMRE.






