A X. SZAZADBELI MAGYAR HADUGYROIL.
Tanulmany.?)

MASODIK ES BEFEJEZ( KOZLEMENY,

III. HARCZASZAT.Y)

Az utkdzet czélja régenten is az volt, jovében is az marad a
mi ma: az ellenség erejének megsemmisitése.

Csak a czélra vezetd eszkoz, a harczmodor, valtozé a szerint,
a mint az erdtényezfk, koztok elsé helyen a fegyverzet, a harez
keresztulvitelét befolydsoljdk.

Ma napsig, a midén a kiizd6 hadsereg gyalogsig, tiizérség
és lovassdgbol dll, a harcz-czél elérésében, az ellenség megtorésé-
nek munkdjidban, a fegyvernemek osztozkodnak és mindegyiknek
mas-més, de nagyon egyszerii féladat jut osztilyrészil.

A harez elsd phasisaiban az 4gyQ és a puska miikodik ; a love-
dékek zdpora elozonli az ellenséget, hézagokat szakit soraiban s
gyongiti erejét. — Mihelyt az ellenség harczdszati rendjében és
erkdlesi magatartdsdban meg van ingatva, kezdddik a roham: a
gyalogsdg és lovassdg munkdja. — A gyalogsdg szuronyszegezve
tor az ellenség véds dlldsdba, a lovassdg pedig fékeresztett szdrral
neki lovagolva megrohanja és letiporja ellenét.

A X. szdzadbeli magyarsdg, mely tagadhatlandl a harezdszat
miivészetének birtokdban volt és dsmerte az erd helyes alkalma-
zésdnak torvényeit, vagyis tudta azt, hogy miként kell az ellenfél
erejét gyorsan és csekély aldozattal megtorni, éppen ily médon
harezolt.

1) Lasd Leé kézleményeinek e részét.
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Utkozete a maihoz hasonléan két mozzanatra oszlott, az elsé-
ben a nyilnak, a mésikban a rohamnak jutott a f8szerep. Amde a
magyarnak nem volt tiizérsége, nem gyalogsdga, serege csakis
konnyll lovassdgbél dllott. — FEz végezte egymagiban a munkst,
melyet ma hdrom kilonbozs fegyvernem teljesit. Lovas haddnak
bharczmunkdja tehdat tobb és nehezebb volt mint manapsdg s ké-
vetkeztetésképen harczmodordnak alakilag is killonb6zdnek kellett
lennie.

Harczdszata joggal «nyilharczdszat»-nak nevezhets, mert a
tdimaddsban, — és a magyar lovas-sereg harcza, a mint hogy az
nem is lehetett mds, mindenkor tdmadd volt — kivévén azon ese-
tet, a midén meglepben és észrevétlentil rohanhatta meg ellenét,
kozvetleniil és kozvetve a myilazdsnak volt dontd szerepe. Kozvet-
len hatdsa abban nyilvdndlt, hogy az ellenség harczdszati rendjét
folbontotta, erkolesi érzuletét megrenditette. Kozvetett befolydsa
pedig abban #llott, hogy a roham-alakzat megvilasztdsandl, vala-
mint altaldban a harczmodor megdllapitdsdndl a nyilharczra valé
tekintetek dontottek.

Ennek magyardzatara a lovassdgi harcz két mozzanatdt, a
nyilharczot és a rohamot, illetéleg e két cselekmény sikerét befo-
lydgolo tényezbket, kell szemugyre venntink.

A nyilharcz, hogy hatésos legyen, megkivinja : 1-s82z6r, hogy
minél t6bb nyilazd fejlédjék egy vagy két sorba, vagyis hogy igen
széles és lehetéleg nyitott alakzat vétessék {61. — 2-szor hogy, —
tekintettel a nyilnak hatdsos hordképességére az ellen legfoljebb
150—200 lépés 16tavolsagrol huzamosb ideig 16dozhetd legven.

Ellenben a stkeres roham megkéveteli: 1-sz6r, hogy az zarké-
zott, tomor alakban és 2-szor a teljes 16kem-er§ kifejlesztése czél-
jabol legaldbb 600 lépésnyi tdvolsiagroél, a legnagyobb sebességgel,
hajtassék végre.

E kévetelmények hatdrozottan ellentétesek. Az a esapat, mely
szétszortan, nyitott alakzatban, a nyilharczot vivja, a theoria szerint
legnagyobb elényt igéré rohamot, az alakzat megvaltoztatisa és a
kell§ mélységti rohamterilet f6lvétele nélkiil nem intézhette volna.

Olyan egyigyti ellenség azonban, a ki e miiveletre idot
enged, nem 1évén képzelhets, egy és ugyanazon csapat a két emli-
tett harczcselekményt a font emlitett médon nem hajthatja végre.




A X. SZAZADBELI MAGYAR HADUGYROL. 551

Hogy a nyilharcz és a roham kovetelményeinek egyardnt
megfelelni lehessen, erre csak egy mod volt és pedig az: hogy a
magyarsag a munkafolosztds elvét érvényesiti és lovassdgdt dgy
szervezi, hogy annak egy bizonyos része nyilazdé vagy konnyl
lovassag gyandnt, a mésik rész pedig roham- vagy nehéz lovassdg-
ként szerepel.

Bizvist foltehetjik a magyarsdgrél, e kitiing lovas nemzet-
r6l, mely a hadi mesterség minden csinjat-binjit 6smerte, hogy
harczdszata hétrdnyanak tudatiban a mondott mddon segit a
bajon, ha az kérilményeinek megfelelt volna. De az Azsidban
ugy mint a honfoglalds utdn Eurdpaban tényleg kovetett poli-

tika, — mely szerint «sziinet nélkiili timad6 haboriskodds» éltal
biztosittassék a nemzeti 1ét, az Gjonnan alapitott hon, — nem

engedte, hogy az ardnylag csekély szamu maqyarsig a seregszer-
vezés e nemét magaéva tegye.

Nem pedig azért, mert a miként valamely tobb alkatrészbél
allé gép egyes részeinek rongdlt dllapota vagy hasznavehetetlen-
sége folytdan mikdédni nem tud, ugy az ilyeténképen szervezett
hadsereg egy-két kudarcz utdn, harczolé képességét elvesziti s
mindenesetre hosszabb id6re van sziiksége, mig djra oly hely-
zetbe jon, hogy szdmottevd erbtényezéként szerepelhessen. A rend-
szeresen Uzott portydzé hadjiratok viseléséhez oly seregszerve-
zetre volt sziikség, mely egyszeriisége folytan biztositékot nyujtott
az irdnt, hogy esetleges tOobbszori megveretés esetén a sereg
megmaradt része mint 6ndllé egész, tovdbb miikodhetik s a had-
viselésben — szervezkedési munkdlatok miatt — sziinet soha be
nem all.

Ezen egyszer, czélravezet6 hadsereg-szervezet megvolt
eqységesen kiképezett, a harcz minden mozzanatira alkalmas, tehdt
eqyformdn harczolo lovassdigukban, melynél a kizdéers, egyes
részeknek megsemmisitésével veszendébe nem ment.

Ha mdr a fenti reflexio szerint egy — nevezziik nyilazo-
lovagsdg és egy roham-lovassig nem volt szervezhett és ekként a
nyilharcz és a roham kovetelményeinek egyardnt megfelelni nem
lehetett, legaldbb azon kellett lenni, hogy a jelzett harcz-cselekmé-
nyek egyike a legtokéletesebben, a mésik pedig a korilményekhez
képest lehetd legjobban foganatosittassék.

36*
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Hogy mely cselekményre, a nyilharczra-e vagy a rohamra
fektettessék a fésaly, nem volt nehéz elddnteni,

A lovassdgi harcznil ma is harczdszati axioma, mely szerint
a lovedékek dltal meg nem renditett csapatok megtimadésatol, —
ha csak az meglepés dltal nem torténhetnék vagy pedig magasabb
tekinteth6] nem koveteltetnék, — mint czéltalan er8pazarldstol el
kell dllani. E szerint a nyilharczra volt a legnagyobb suly fekte-
tendd, a roham pedig a nyilharez dltal teremtett viszonyok kozt
volt végrehajtandé. A rohamra azt az alakzatot kellett elfogadni,
mely egyszersmind a nyilharczra is haszndltatott és mely megen-
gedte, hogy a lovak a leheté legnagyobb gyorsasdgot fejtsék ki.

E kellékekkel a mai harczdszatban is fontos igynevezett enyi-
tott alakzathan végrehajtottr — vagy «rajroham» birt. — Ennél a
csapat minden hatdrozott alakzat nélkiil el6re vigtatis kozben
tomoriilve s minden oldalrdl kézpontilag rontott a rohamtdrgyra.
Elénye abban dllott, hogy az egyes lovas jobban érvényesithette
batorsdgit és ugyességét, a lovak pedig a tobbiek dltal nem aka-
délyozva, a legnagyobb gyorsasdgot fejthették ki.

De e roham-alakzat mellett a 16kem-er§ csekély volt és zdrt
alakzatban levdé gyalogsig ellen kevés eredményt mutatott fol;
zart alakzatban tdmadé lovassig ellen pedig a nyilharcz-tavbol
mar épenséggel nem volt alkalmazhato s a nyilaz6 elsé harczvonal
ha nem akart az elszdntan tdmadé ellenséges lovassig dltal leti-
portatni, egyenesen arra kényszerittetett, hogy megfordaljon, s
hdatrafele megfelelé tivolsdgban gyiilekezzék, a honnét a rohamot
esetleg a masodik harczvonal segélyével, eredményre valo kilatds-
sal megindithatta.

Es itt mellesleg megjegyezzik, — hogy a magyarsig e hat-
raldst, mely a mint ldtjuk, tisztdn a kényszer sziileménye volt
s azért tortént, hogy a roham teljes er§vel legyen keresztiil vihets,
utkozeteiben hadi csel gyandnt is alkalmazta, hogy igy az ellenseé-
get tévitra vezetve, azt zdrkézottsdgdabol kimozditsa.

Képet alkotand6 a szdban forgd erétényezdk osszhangzatos
alkalmazdsdrdl a tdmadds altaldnos lefolydsdt igy képzeljik.

A harczfeldllitasbol tdmaddsra sieté magyarok elsé harezvo-
nala gyors jairmodban elére lovagolt és (lovaglds kozben is nyi-
lazva) az ellenségtdl mintegy 150—250 lépés tavban, vagy még
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kozelebb a 16hdton vald nyilharczot folvette. — Az alakzat, mely-
ben a nyilharez folyt, minden valdsziniiség szerint a kétsoros fej-
16dott vonal vala, mely a terephez konnyen idomul s melyben a
legtobb ijjat lehet egyszerre alkalmazasba hozni.

Ha a harcz 4ll6 gyalogsdg ellen folyt, a hatdlyos nyilazds
utdn a rajroham megindittatott és azutin az ellenfél harczaszati
kotelékének laztltsdgdhoz képest, vagy a kézi tusa kovetkezett vagy
pedig a csapat hdtrafelé gytilekezett és a nyilazdssal egybekotott
rohamot mindaddig ismételte, mig a kéztusdt sikerre vald kilatds-
sal megkoczkdztathatta.

Ha a harcz lovassig ellen volt folyamatban, nevezetesen
tomor alakzattal bird nehéz lovassdg ellen, melynél a nyilazdsnak
foganatja nem volt s mely erre id6t sem engedett, a magyarsdg —
részint hogy le ne tiportassék, részint pedig hogy a kell6 roham-
tért megnyerje, — a nyilazé 4llasbol a kell6 tdvig (mely természe-
tesen a korulményekhez képest kozelebb, messzebb lehetett)
hdtrafelé gytlekezett, e kozben nyilazott és — a mi {6 — a médso-
dik harczvonal dltal olyképen tdmogattatott, hogy ez a tdmado
ellenséget oldalozé dlldsbdl nyilazva, annak elérenyomuldsat kés-
leltetni, zarkézottsdgit pedig meghénitani igyekezett.

Harczmodoruk, illet8leg tdmadésuk jellemzésére batran idéz-
hetjiik Denison «A lovassig torténelme» czimii munkijéban
Plutarch utdn a parthus lovassigrél mondottakat.

. «Kortl rajzottdk minden irdnyban elleneiket, — ha az
rohamra jott, visszaszdgildottak, ha az hdtrdlt el6ugrattak és ha
megdllapodott, egyetlen pillanatic sem hagytik nyugton; ekként
mindig jelen lévén, de soha meg nem ragadtatvdn, elleneiket nyi-
laik zdpordval elirasztottik, mig ez képtelen lévén egy ily har-
czdszat ellen valamit tenni, haldlra fdrasztva, szdz sebbdl vérezve
végre tonkre jutott.»

... «Egyetlen remenysugdrt még csak az adhatott, hogy las-
sanként kifogyva tdn lovedékeikbsl, nyugtot bagynak nekik.
E remény hid, a tegzeiket kiiirité els§ vonal lovasai médsoknak
csindlnak helyet, mialatt magok visszavonulva, puzdrdikat a hdtsé
harczvonalban készen tartott készletekb6l megtolték.»

A nyilharczdszatnak logikai aton kimutatott elényét és hdat-
ranyit a Lajos német kirdly hadai ellen 907-ben Pozsonynil és
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910-ben ugyanesak Lajos ellen Augsburg mellett vivott iitkozetek,
végre pedig 933-ban a merseburgi csata fényesen illustrdljak, —
A pozsonyi utkozetekben nagyobb részt nehéz gyalogsig, — az
augsburgi és merseburgi itkézetben pedig nagyobbrészt lovassig
illott a magyarokkal szemkozt; Az elsé kett6ben a magyar a gyéz-
tes, az utobbiban 6 a vesztes. A csatdk leirdsira nézve utalok
Szabé Kéroly «Vezérek kora» czimii munkajdra.

* *
*

Azugynevezett «csatarend», mely egy az egész hadsereg dltal
folveendd merev alakzatot foltételez, a magyarokndl ép oly kevéssé
volt meg, mint a mai seregeknél. Ellene volt ennek harczészatuk
szelleme, mely a kiutalt féladat keretén beltil a kisebb részek
onallosagdt, cselekvési szabadsigdnak meghagydsit kivdnta. —
E kisebb részek (a torzsek) mint intézkedési egységek a korlilmé-
nyekhez képest csoportosittattak és alkalmazdsukra nézve, —
Agy boles Leb, mint més forrdsok szerint, mindenkor az eseten-
kénti harczviszonyok birtak befolyassal.— Ellenben az intézkedési
egységeken (t6rzs, nemszetség) beltil — a magyarsdg kétségtelentil
hasznalt bizonyos éllandé harczalakzatokat. — Megkovetelték
ezeket az erbkifejtés, a rendfentartds és a konnyt vezetés.

Igen természetes, hogy azon alapelvek, melyek a harczdsza-
tot befolydsoltdk, a felveendd harczalakzatokra is alapul szolgdltak.
Emlitve 16n, hogy a nyilbarezra és a rohamra széles arczvonal
kellett, de jeleztetett az is, hogy e vonal egymagdban a harcz
keresztilvitelére nem volt elégséges, sziikség volt tdimogatd csapa-
tokra, melyek a nyilazé rajvonal oldaldt, hdtdt megvédték, melyek
a tdmaddsban kozremiikodtek, és melyek az els§ vonalban levd
csapatok hdtrafelé gyulekezését elGsegitették, végre sziikség volt
még oly csapatokra is, melyek kiilonféle eshetéségekre készen tar-
tattak.

E czéloknak megfeleléleg mélységben tagozva, a korilmé-
nyekhez képest 2—3 kuzdé csoport alakittatott; a koriilményekhez
képest mondom, mert a magyarsig nem ragaszkodott a merev
formakhoz és a csoportositisok mindenkor a harczezélnak meg-
feleldleg torténtek.

e e—,
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A harczalakzatok a maiakhoz nagyon hasonlithattak s typikus
alakzatnak az ezredt6l kezdve a torzsig (mai hadosztdly, hadtest)
Le6 utdn indulva, az éket fogadhatjuk el, melynek képét az alabbi
rajz mutatja.

A X. szdzadbeli magyar alap-harczalakzat.
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E rajzban :

a) Az elsd harczvonal ; fejlédott vonal vagy rajvonal; az eré '/,-e.
b) A mdsodik harczronal (tdmesapat), az erd */s-ede.

¢) A harmadik harczvonal (tartalék), az eré '/s-ede.

d) A4 mdlha, vonat stb. érséggel.

Hogy a magyarsig alapharcz-alakzata az ék s nem a sakk-
tablaszerti volt, a mellett igen erésen, s6t — ha nem volna merész —
azt mondhatndm csalhatatlanul bizonyit azon kortilmény, misze-
rint malhdjokat 1500—30001épésre a hadrend (csatavonal) mogott,
attol vagy jobbra vagy balra tartottik. A jelenkorban a vonat a
folvonuld — és egyszersmind hdtrdlé vonalon szokott lenni; e
vonal (egy vagy tobb ut) rendszint a csatavonal kozepe mogott
van és pedig azért, hogy a vissszavonulds esetén a hétrdlas
minden akaddly nélkul mehessen végbe. A régi magyaroknil a
csindlt utak nem vittek oly fontos szerepet mint ma. Bémulatos
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igyességok a lovagldsban, kitarté mdlhds lovaik, és konnyd szer-
kezetti de er8s szekereik mellett nem szoraltak az atakra és a terep
nehézségeivel konnyen megbirkéztak. Mdlhdjok elhelyezésénél
tehdt nem az ut jott tekintetbe, hanem az, hogy a harczolokat
harezmozdulataikban semmiképen se akaddlyozzdk.

Ha a podgyasz a csatavonal kézepe mogott helyestetik el, a
magyarok harczmodordnak egyik legjellemz8bb sajdtsdga: a «hdt-
rafelé gyiilekezés,» — a mennyiben ennek mindenkor messzebb,
néha a korilményekhez képest tobb ezer lépésnyire visszafelé
kellett torténnie, lehetetlenné vdlt volna. Igy azonlan, a midén
minden kovetkezd harczvonal és a podgydszvonat is az elbbiek-
t6] oldalt és hdtal kapta helyét, a cselekvési szabadsdg, kilonosen
pedig a hatrafelé gyilekezés, semmiképen sem volt korldtozva.

Folotte fontos és érdekes lenne annak megfejtése, hogy a
nagy szerepet jatszd hdtrafelé gyiilekezés miként tortént. Az egy-
més mellett kiizdd lovasok tizezrei folbontott sorokkal minden
lathaté rend nélkil innddlnak rohamra és a mi még bizonyosabb
ugyanily médon szdgildoznak hdtra; hirtelen mintegy varazsszéra
a zirzavaros tomkelegb8l organicus testek képzédnek, a harczd-
szati kotelékek helyredllittatnak s djra megkezdédik a véres
harczjdték. Mily nagyszerti lovasoknak, mily fegyelmezettnek kel-
lett a magyar harczosoknak lenniék, hogy e miivészettel parosult
evolutiokat véghez vihessék. Ma, — pedig ha esokat mondok
3—4000 lovasnal tobb nem harczol egy helyen — a gylilekezés
nagy mesterségnek tartatik es a lovassdgi gyakorlati szabdlyzat
ezeket mondja réla: «a gyiilekezés a lovas csapat alkalmazdsira
nézve a legnagyobb fontossiggal bir, a miert is ez a legénység-
nek a legviltozatosabb viszonyok koézt végbe viendd ismételt gya-
korlatok dltal szokasdva tétessék.»

Hat még mily iigyességet kivant a rendes gylilekeztetés ott,
hol 60—100 ezer lovas harczolt egymads mellett.

A gytlekezés végbevitelének legelst kelléke foltétlentil a
fegyelmezettség s a tokéletes lovaglds volt, de ezenkiviil mds
mechanicus segédeszkdzoknek is kellett szerepelni. Eldszdr is
valbszinli, hogy a kiilon torzsbeli harczosok Osszekeveredésének
meggitlasa czéljabél az egyes torzsek, ha egymds mellett harczol-
tak, az ugynevezett szdrnyankénti feldllitdssal rendeztettek el,
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vagyis a harczvonalak nem uagy kepesztettek, hogy ezek mindegyi-
kébe egy teljes torzs jusson, hanem ellenkezleg minden torzs,
vagy mas onally csapattest onmagdban kepezett 3 harczvonalat.
Valészinti tovabba, hogy a magyarok a gytilekezd esoportok téje-
koztatdsira meghatdrozott kiirt és éléhang jeleket hasznaltak. —
Ezen feltil a esapatok hadi jelvényei, ruhdzatbeli kiilonbségek
sth. szolgalhattak dsmertetd jelekil.

Vessslink még egy pillantdst a magyar csata-vezetésre.

A lovassdgnil, a harczcselekmények robamos lefolydsa foly-
tan, a harcz folyamatdban intézkedéseknek alig van helye; paran-
csok csakis az Utkozet kezdetén adhaték a tovdbbi vezetés az
alparancsnok feladata.

A lovas vezér intézkedése ez id6 szerint is csak kevés pon-
tokra szoritkozhatik ; — tudtul adja: a) a szédndékét, b) az erd
csoportortositasdt, ¢) az egyes csoportoknak kijuté foladatot és
kijeloli végre az irdnycsoportot.

A régi magyaroknal természetesen csak az utdbbirdl lehet
sz6. Foltétlentl el kell azonban fogadnunk, hogy a magyar vezer
az irdnycsoport kijelolését, mint a vezetést megkonnyits segéd-
eszkozt, okvetlentl foganatba vette; ha pedig egy irdnycsoport
kijeloltetett, akkor a tdbbi csoportnak (ezred stb.) mindig azutdin
kellett igazodnia s annak cselekvése a tobbinek magatartaséra
nézve dontd volt.

Mér most az a kérdés, vajjon az irdnycsoport, ha t6bb had-
test (hadosztdly-torzs) volt az els6 harczvonalban, az egész harcz-
vonalra volt e irdnyadd, vagy pedig csak az illeté6 hadtestre ?
Nézetem szerint csak az utdbbi volt lehetséges. — Képzeljuk
magunknak, hogy egy 20,000 lovasbél 4116 hadsereg, — ameny-
nyit a magyarsdg akdrhdnyszor kuldott portydzé expeditikra —
az utkozetre csoportosil. — Az els§ harczvonal, mely a kifejtet-
tek szerint a legerdsebb, a csapatnak a felébél, a médsodik és har-
madik egy-egy negyedébél dll. E seregnek majdnem 15 kilomé-
ternyi széles harcateriilet kellett: ugyanis az elsd harczvonal, a
fentiek szerint 10,000 lovast szamlalt; ha a nyilharczra egy soros
felallitdsnal minden lovasra 14 lépésnyi 16szélességet, valamint a
harczészati kotelékek kozt a mozgdsra még egy l's-ed lépés tér-
kozt szdmitunk az elsd harczvonalra, 11! ¢ kilométernyi széles tér
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jut; pedig a masodik és 3-ik harczvonalnak a kikanyaroddsra és
oldal tdmaddsra még legaldbb 3%s kilométer szélességre van
sziiksége, mi Osszesen 15 kilométert tesz.

Ily oridsi kiterjedésti csatavonalban az igazodds egy irdny-
csoportra nem torténhetett; szitkségképen t6bb irdnycsoportot
kellett kijelolni, vagyis az egyes hadtesteknek (torzseknek) a har-
czot ondlléan kellett vivnia.

EDbbél azutin kovetkezik, hogy a vezér intézkedésében a
tdmadds fotirgyat és e szerint a fdiranyesoportot ugyan kijelsl-
hette, de valdszinli, hogy ezenkiviil minden egyes torzs (hadtest)
mozgasdt, terepszakaszok szerint hatdrolta, a mely teruleten beltil
az onalléan harczolt.

Az utkozetre vonatkozd kérdések futblagos fejtegetése utdn
még csak arra szoritkozom, hogy a harcztéri szolgdlatokra,
nevezetesen pedig a tdbor-biztositd és menetbiztositd szolgilatra
nézve még megjegyzem, miszerint a magyarsdgndl azon helyes
elvet latjuk érvényestilni, hogy a nyugvé vagy menetel6 fécsapat
legjobban az altal biztosittatik, ha a biztosité csapatok 36 messzire
tolatnak elére. — Hogy a tdbor biztositisdnal mily alapforma hasz-
ndltatott, egyenes vonal-e, vagy a félkor, esetleg a teljes koralak,
bajos meghatdrozni, én Boles Leé utdn indilva, az utébbi nézet
felé hajlom. Menetoket kétfélekép biztositottik, és pedig a f6csa-
patot kozvetlenil biztosité csapatok, az eldretolt lovassdg dltal, és
a csapatnak tobb parhuzamos Gton vald szétosztds dltal.

IV. HADASZAT.

Boles Le6 hadmiitandnak 1-s6 fejezetében azt mondja, hogy
«a haddszat tudomdnya a hadjarathoz sziikséges dolgok el6készi-
tésében, a harczeselekmények czélszerii tervezésében, ezek végre-
hajtasdra szolgdlé eszkozok gondos megvdlasztisiban és az ala-
rendelt miivészetek (harczdszat) helyes alkalmazdsdban 4ll».

A hadészat fogalmdnak ily definitiéja, melynek helyessége
egyébként tagaddsba nem vehets, azt mutatja, hogy az inkdbb
miivészet mint tudomény és legtobbszor a hadvezér, vagy a hadve-
zetlség tagjainak egyéniségéhez képest alakil.
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E soroknak nem az lévén czélja, hogy a magyarok egyes
laingeszii, vagy pedig kevésbbé képesitett vezéreinek tetteit ele-
mezze, hanem inkdbb az, hogy a X. szdzadbeli magyar hadugyet
jellemz8 vondsaiban mutassa be, e fejezetben esak dltaldnos dol-
- gokra, — nehdny haddszati elv el6soroldsdra szoritkozhatom.

A vezérek korabeli magyarok hdboraikat tdmaddlagosan
viselvén, mdr eleve biztositottdk magoknak az initiativdban vagyis
az ellenség megeldzésében rejlé eldnyoket. A timadd azt teszi a mi
neki tetszik, hadmiiveleteinek idejét, modjat és helyét maga valaszt-
vén, uralkodik a helyzeten, s kényszeriti ellenét, hogya tdmadd
cselekedeteihez alkalmazkodjék.

A magyarsig széban forgé hadjiratai a kezdeményezés
nagy horderejét fényesen erdsitik. Fokozta ez elényoket azon
rendkiviili mozgékonysdg, mely a magyar lovas seregben lakozott.
Mert hogy a magyar hadak gyorsak, mozgékonyak voltak, elvitdz-
hatlan ténynek kell tekinteniink, ha red concret adataink hidny-
zanak is. Bizonyitja ezt a tdvoli orszdgokban rovid id6kozokkel
viselt hdboruk egész sorozata, de f6leg az, hogy nem volt igyne-
vezett haddszati (hadmikodési) alapjok, melynek rendeltetése
nem csak abban &ll, hogy mindennemii segélyforrdst szolgdltas-
son, hanem hogy egy megvert seregnek menedéket nytjtson és azt
a hatbol vald tdmaddstol 6vja.

A messze tdvolban Németorszdg-, Belgium-, Frankhon-,
Olaszorszag- vagy Gordgorszigban haddszati alapot nem rendezhet-
tek be magoknak, mert erre sem idejok, sem pedig elegendd erejok
(csapatjok) nem volt és a természetes haddszati alapjokhioz Magyar-
orszigba visszavezetdé hadmiikodési vonalaikat mar hosszsdguk-
ndl fogva sem biztosithattdk.

Nem szenved kétséget, hogy a magyarok teljes tudatdban
voltak annak, hogy mily 6ridsi veszély kornyezi 8ket idegen ellen-
séges népek kozepette. J61 tudtdk, hogy szdmitaniok kell azzal,
miszerint ellrsl, oldalt és hdtulrdl egyarint megtdmadtathatnak
és hogy balsiker esetén hazdjokat viszont soha nem litjdk; és ha
mégis ennek daczdra minden félelem nélkil mentek messze orszd-
gokba, ez azért tortent mert elényilk volt a mozgékonysdg, mely
6ket minden veszélybél kiragadta. ’

Ez okoskodds — mondhatjdk — csak azt bizonyithatja,
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hogy a magyarsagnak haddszati alap hidnyiban mozgékonynak
kellett lenni; de téenyleg az volt-e ? Foltétleniil! Bebizonyithaté
ez azzal, a mit a mozgékonysig tagaddsira kozonségesen felhoz-
nak. — FEz a lovas sereg élelmezése.

A magyarsig seregének élelmezését hardesolds atjdn
fedezte; a hardcsolds természetesen kiterjedt teriileteket igé-
nyelt és anndl bajosabban volt eszkdz6lhets, minél nagyobb volt
a sereg létszdma. Ebb6l kiindalva kovetkeztethetd, hogy egy
bizonyos terilleten csak rovid ideig maradhatott a hadsereg és
mindig elére kellett sietnie; egy mdsik bizonyiték, hogy a
magyar hadsereg igen is mozgékony lehetett, az, hogy folderitd
csapatai vagyis a sereg azon része, mely a zom el6tt 1—2 napi
jérdsra hirszerzés végett elére menetelt, egyszersmind a hardeso-
ldet végezvén, bizonyos el8lfekvé helyeken a zom részére az
élelmet folthalmozta, mi dltal a mozgékonysignak mi sem allott
utjdban. A sereg gyors mozdulatait ma is az segiti leginkdbb eld,
ha az élelmezes nem wutdnpitlas dltal, de eldlrdl szereztetik be.

A magyarok tdmadé hadjaratainak a kezdeményezésen kiviil
haddszati szempontbd]l még két eléggé meg nem becsiilhets elénye
volt; az egyik az erkolesi f6lény, a mennyiben mar maga a tdmadé
elényomaulas a csapatnak batorsdgot klesondz, mig a megtdmadot-
tat félelemmel tolti el; errél az olaszok imdja «ments meg isten a
magyarok nyilaitol» legjobb tantsdgot tesz ; a mésik, hogy a legtobb
esetben meglepdleg tdmadva, elleneiknél szamszerint is erésebbek
voltak. Tényleg Gigy gondolkozhattak a magyarok a tdmadélagos
hébortakrdl, mint Szab6 Karoly a 910-dik évi hadjdrat eldké-
szitésérol beszélve mondja, hogy «a magyarok tandcsosnak tartva
az ellenséget inkdbb megel6zni mint dltala megel6ztetni, elhatéd-
roztak azt sajdt orszdgdban keresui f6l, s védelmi helyzet helyett
a bétrat inkdbb megilletd timaddst vdlasztani». Ez elv kovetkeze-
tes betartdsa a kivivott sikert nagyban elémozditotta.

A hadjdratok meginditisdnil a magyarok azon elényos
helyzetben voltak, hogy a mozgésitds elokésiizletei nekik kevesebb
gondot okoztak, mint a mai népeknek. Mint emlitettem, a magya-
rok haddszati alap nélkil miikodvén, nem kellett annak berende-
zésére, biztositdsira, nem killonben az utdnpdtldsokra nézve intéz-
kednidk ; ha egyszer hadi késziilédéseiket, melyek csak az elsd
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félszerelésre terjedtek ki, befejezték, atnak indultak és miikodé-
soket megkezdték. — Meneteik gyorsak voltak és a legnagyobb
titokban torténtek; ezen mar magdiban véve elegendd hiztositdst
nytjtoé eszk6zokon kivil a meglepetés ellen azzal védekeztek, hogy
oldalaikba oszlopokat kilonitettek ki, el6re a folderito csapatokat
kiildtek, végre pedig hiatvéd kirendelésérsl is gondoskodtak.

A hadmiikodési vonalak redjok nézve fontossiggal nem
birtak; — hazdjoktol 6ket el nem vaghattak, mert magokat bizo-
nyos Gtvonalhoz nem kototték, s6t ba vald az, hogy elére menetdk
alatt a vidékeket elpusztitottik, — akkor kovetkeztetésképen dllit-
hat6é, hogy visszafelé nem azon vidéken mentek, a melyen jottek.

A harez keresztilvitelénél a kovetkez8 elveket tartottak
szem el6tt:

1. Osszpontositott erével részeket timadni; igy tették ezt a
pozsonyi utkézetekben, a midén 3 nap alatt 3 ellenséges seregtes-
tet egyenkint vertek meg. — Sajnos, hogy Merseburgndl és Augs-
burgndl ez arany szabilytél eltértek; részekre szakadoztak és
részenként verettek meg.

2. Az ellenséges erét oldaltamadds, dtkarolds és megkeriilés
altal legy6zni. E tdmaddsi nemek alkalmazdsdira a megkivan-
tato kellékek, nevezetesen a gyorsasig és a mozdulatoknak titokban
torténé kivitele a magyarok sajitsdgai voltak.

* *
*

A X, szdzadbeli magyar harczok a magyarok nevét Eurdpa-
ban félelmetessé tevék s igy a hon megszildrditdséhoz nagy mérték-
ben jaraltak. A népvindorlds dradata hatalmas, erds nemzete-
ket sodort Eurépiba. De vesztokre. Elpusztialtak mindannyian ;
nemzeti jellegkbdl kivetkozve, az 8slakokkal elegyedtek Ossze s
az 0 dllamalakuldsokn4l beolvadva, 6seiket megnevezni nem tudjik.
Csak a pardnyi magyarsig alig 200,000 harczosinak sikerdlt ten-
gernyi idegen népek kozepette hont alkotni és eredetiségében meg-
maradni. Rabléhadjdratoknak mondjék a X. szdzadbeli magyar
hadjaratokat. Rednk nézve hondllapitd, létszilirdité hadjdratok
voltak azok, melyekben a magyar az eurépai népek kozott letele-
pedési és létjogat biztositotta.

Hazay Sawv.






