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A TORTENELEM PEREMEN.
Adalékok Magyarorszag torténetéhez

(L’"Harmattan Kiado, Budapest, 2012. 316 o.)

A torténelem nem csak orszagos szintii politikai és hadi eseményeket jelent, hanem figyelme
kiterjed az egyes emberek, a sziikebb kozosségek életének mindennapjaira is. Az Illik Péter szer-
kesztésében és a francia—olasz—magyar L’Harmattan Kiad6 gondozasaban megjelent kitet tanulma-
nyainak 6sszek6td vezérfonala rendhagy6.” A konyv miifajilag eklektikus, s6t, interdiszciplinaris
jellegli, amit a szerkeszt6i eldszo is hangsulyoz. Egymas mellett olvashatok miivelddés-, életmod-
vagy hadtorténeti dolgozatok, tobbségiik ,,részletkérdéseket” taglal, de vannak szintézisre torekvo
irasok is. A 16 tanulmany koziil nyolcat a ,,Hypothesis”, nyolcat a ,,Praxis” részbe sorolt be a
szerkesztd: talan aszerint, hogy altalanosabb, elméletibb, le nem zart, vagy sziikebb, adalék jellegii
témakkal foglalkoznak-e.

Szerzénként csoportositva a tanulmanyokat, Csepregi Oszkar 6t tanulmanya egyetlen f6 kérdé-
se a buvarkodas, kezdve a buvar sz6 etimologiai vizsgélatatdl egészen az ismert €s eddig ismeretlen
had-, ipar- és sporttorténeti vonatkozasig. Imponald, ahogy a bvar szét illetéen a bujni, buvo szo-
bdl eredeztetve bibliai, latin és indoeurdpai nyelvi dsszehasonlitasban ,,magyar specialitast” talal,
atvizsgalva a kozépkori kronikat, az 0sszes ujkori magyar szojegyzéket és szamos koltéi miivet.

Idérendben az 1052-ben, Pozsony alatt tortént, legendainkbol kézismert esemény valosagtartal-
manak a boncolasa kdvetkezik: ujdonsag lehet az olvasok szamaéra a szerzé megallapitasa, misze-
rint a Képes Kronikdban és Bonfininél a Zotmund néven nevezett, I1I. Henrik csaszar hajoit meg-
furd vitéz mara elterjedt Buvar Kund nevét Vorosmarty Mihaly adta. (Személyes véleményiink,
hogy a ,,Kund” a kénd, kende régi méltosagnév régies irasa, mint ahogyan a Bank banbdl ismert
~Petur” ban is helyesen Pétér bannak ejtendd.) Csepregi Oszkar is 1étez6 személynek tekinti Zot-
mundot és észreveszi, hogy a forrasok soha nem buvarnak, hanem ,,az iszas miivészetében jartas”
embernek nevezik. Nem tér ki viszont arra, milyen eredeti a Zotmund név. Aligha kétséges a ger-
man hangzas; de hogyan keriilt a magyar seregbe egy ,,német”? Pozsony kiralyi varaval szemben
all Oroszvar (németiil Carlburg, ma Pozsony keriilete: Rusovce) véara. Az Arpad-hazi uralkodok
testérségét Gézatol a varég—orosz kozosség adta, akik koziil a kronikakban Szent Istvan hadvezé-
reiként a Koppany vezér ellen harcolé Hont (Hunt), P4zman (Baseman) és Vencelin kozismertek.
Az mar kevéssé ismert, hogy e testérok kiralyaik kegyébdl birtokokat, kivaltsagokat kaptak és a
birtokokon letelepedtek. Igy Konyves Kalman (1095-1116) a kronikak szerint Galiciabol beho-
zott ajtonalloinak adta a nogradi Nagyoroszit és vele egyiitt, ,.testvérfaluként” a Duna Szentend-
rei-szigete északi csiicskében a csak hajoval megkozelithetd Kisoroszit, s lakoi kivaltsagaikat 600
éven at megériztek.'® Ugy véljiik, Oroszvarban, a Visegrad kozeli, folyoparti Kisoroszihoz (vagy
Nemesoroszihoz) hasonldan ilyen, az evezéshez, uszashoz értd testérok laktak mar korabban, is és
ezek egyike lehetett Zotmund.

A buvarok a torténettudomanyt is segitik, amikor viz ala kertilt romok, elsiillyedt hajok kin-
cseinek feltarasaban miikddnek kozre. Egy régota, de sok tévedéssel ismert esemény, az 1723-ban
Szegednél romai kori feliratos kovekkel teli dereglye leldhelyének beazonositasa a kotet egyik
szenzacidja. Kézel 300 éves olasz nyelvii katalogusok maradtak fenn bécsi és italiai konyvtarakban
a végiil Bécsbe keriilt un. Ariosti gylijteményrdl, de ezek sem azonos, s6t ellenmondasos tartal-
muak. Csepregi Oszkar hosszll bécsi kutatasokat folytatott és feltarta, tanulmanyaban pedig fordi-

° Hat szerzdje nem f6allasti tudomanyos munkatarsa valamely akadémiai, egyetemi kutatohelynek, nem is
levéltaros vagy muzeologus, aki a gondozasara bizott irat- vagy targyi gytijteményeket feldolgozva foglalkozik
egy-egy torténelmi kérdéskorrel. Négyen torténelem szakot végeztek, majd — a mai igen sziikds kutatohelyi
allaslehet6ségek miatt — elismert iskolai tanarok lettek. A Csepregi hazaspar holgytagja konyvtarosként, férje
pedig honvédtisztként és a buvarkodas szenvedélye altal vezérelve mélyiilt el historiai témakban.

1 Evdés Istvan: Nagyoroszi. Salgétarjan, 1998.
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tasban kozli a korabeli hivatalos jelentések hiteles valtozatait. fgy sikeriilt beazonositani a Bécsbe
eljutott harom barkaval elszallitott, ott a mai Osztrak Nemzeti Konyvtar épiiletébe beépitett, maig
j0 allapotban 1év6 miikincseket, ami nem kis miivészettorténeti kutatasi eredmény. A szerz6 azon-
ban tovabbment, és bar korabeli térképeket nem talalt, a leirdsokbol minden eddiginél pontosabban
sikeriilt behatarolni a hajdani szegedi sokiko6to és soraktarak helyét. Az dnzetleniil segitd szegedi
buvarok megallapitottak, hogy a keresett romai feliratos kdvek nem a mai folydmederben vannak,
hanem beépiiltek a szegedi var parti védmiivei ald.

A Csepregi hazaspar egyik k6z6s munkdja latszolag résztéma: grof Széchenyi Istvan és az 1j
vilagtalalmany, a buvarharang elsd hazai alkalmazasa a Lanchid épitési munkalatai soran 1837-ben.
Szerz6k e munkéjukban is csillogtatjak erényeiket, a pillanatképet széles eurdpai és hazai keretbe
és Széchenyi életmiivébe illesztik. Korabeli ujsaghirek felidézésével, olvasmanyos stilussal teszik
¢lvezetes olvasmannya irasukat.

Csepregi Klara két 6nallo kozleménye koziil az els6 egy évszazados parlamenti eseményt idéz
fel. A radikalis fliggetlenségi ellenzék és ,,Ofelsége” parlamenti rendcsinalasra rendelt katonai leg-
sulyosabb Osszecsapasat az jelentette, amikor Ferenc Jozsef utasitasara karhatalommal oszlattak
fel az orszaggytlést. Az eseményeket boven targyalta a korabeli sajtd, s azdta a korszak politika-
torténetérdl szolo szamos torténeti mi. Most azonban egy eddig ismeretlen forras, egy szemtani,
Krompacher Jend, az id6 tajt a I'V. hadtest szazadosa 1948-ban irt, maig kéziratos visszaemlékezé-
seivel ismerkedhetiink meg az eredetileg az Uj Honvédségi Szemle 1996/1. szamaban megjelent,
most javitott és atdolgozott szoveggel Ujra kiadott cikkben. A f6 (jdonsag, hogy herceg Lobkovitz
Rudolf taborszernagy, a I'V. hadtest cseh—osztrak parancsnoka magyarbaratsaga jelenként az ural-
kodoénal tett audiencia utan nem vallalta az alkotmanyellenes parancs teljesitését, inkabb nyugdi-
jazasat kérte. Egyetlen észrevételt kell tenniink: az irds nem nevezi meg, mikor volt a ,,nagy nap”,
amikor az orszaggytilést szétkergették. A szovegben az szerepel, hogy Fejérvary Géza miniszter-
elnodk és Kristoffy Jozsef beliigyminiszter utasitasat hajtotta végre Fabricius Viktor ezredes, de ez
tag idéhatar, a darabont kormany 1905. junius 18 és 1906. aprilis 8-a kozott ténykedett és kdzben
kétszer is lemondott (1905. junius 22., szeptember 12.). A szerzdvel egyeztetve megallapitottuk,
hogy a parlament szétkergetésére — Nyiri Sandor teljhatalmu kiralyi biztos utasitasara Fabricius
Gy6z6 honvéd ezredes altal — 1906. februar 19-én keriilt sor. 1906. aprilis 8-an Wekerle Sandor
masodszor kapott megbizatast a kormanyalakitasra és ezzel némileg békésebb évek kovetkeztek.

Csepregi Klara Xantus Janos a kémjelentések tiikrében cimii kozleménye e sorok irdja szamara
kiilonosen értékes. A reformkori orszaggytilési politikusok prozopografikus almanachja névcikkei-
nek, illetve az 1848/49. évi els6 népképviseleti orszaggyiilés képviseldi, tagjai almanachjai életraj-
zainak Osszeallitasa soran jomagunk is sok szaz titkosrendori ,,jellemzést”, illetve Bach-korszak-
beli megfigyelési kartont forditottunk le és kozoltiik dsszefoglald tartalmukat. A Xantus Janosrol
irt kémjelentéseket a bécsi Allami Levéltarban a Kiiliigyminisztérium Informacios Hivatalanak
(Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ministerium des Aussern Informationsbiiro) ,,A-Akten” elnevezésii
irattomege Orizte meg. Kubassek Janos, az érdi Magyar Foldrajzi Mizeum igazgatdja jovoltabol
ismertté valtak a hires székely-magyar felfedezd és természettudos Xantus Janos (1825-1894)
emigraciobol édesanyjahoz, barataihoz hazairt levelei, melyeket a levéltitok szemérmetlen meg-
sértésével a postahivatali spiclik itthon és kiilf61don (!) felbontottak és lemasoltak. A levéliro teljes
naivsagat bizonyitja, hogy névsorokat irt a magyar emigransok kiilfoldi segitéirdl, az Egyesiilt
Allamokban ,,Uj-Budan” (New Buda) ¢16 telepesekrél, és Xantus horvat kapcsolatai sem maradtak
ismeretlenek a kutakodo, buzgo hivatalnokok elétt. Tovabbi felfedezése a cikknek, hogy Xantusrol
— és mas volt 1848-as hazafiakrdl — még amnesztiaval valo hazatértiik utan is késziiltek kémjelenté-
sek, hésiinkrél pl. 1864-ben, Otatrafiireden, pihenése soran. Hiaba, a titkosrendérségnek miikddnie
kellett... Egyetlen észrevétel: a levelek egyik cimzettje, Muyszer Jozsef (1809—1882) plébanos és
1848-as népképviseld alapos életrajzat megirta Nagy Pal, és az megjelent az altalunk szerkesztett
Az 1848/49. évi elsé népképviseleti orszaggyiilés torténeti almanachja cimii kétetben (585-586. 0.)
fgy nem ,,gyanithaté”, de biztosan tudhato, hogy Muyszer 1849-ben Debrecenben, sét még Szege-
den is részese volt a szabadsagharc parlamentje hési helytallasdnak. Mivel a 11 titkos ligyiratbol a
cikk egyeldre harmat ismertetett, a tovabbiak feldolgozasat is reméljiik.
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Fiilop Aron érdeklédése a hadtorténelem felé iranyul. A kotetben mégsem haborakkal, csa-
takkal, hadsereg szervezettel, vagy nagy hadvezérekkel foglalkozo irassal jelentkezik, hanem egy
igazi ,,peremjelenséggel”. Az 1. vilaghaborut magyar kdzkatonak naploi alapjan mutatja be. A pa-
raszti naplokat a néprajzosok, helytdrténészek mar régota nagyra becsiilik kutatasaik soran, ezek-
bl kozvetlen kozelrdl — és nem a hivatali szervek szemszogébdl — ismerheté meg az egyszer(i
falusi emberek élete, munkaja, gondolatvilaga. Nyujtanak-e ujat, kiilonlegeset egy vilaghaborurol
a parasztbol lett kozkatondk egyszeri stilusban, néha helyesirasi hibakkal fiizetekbe rétt gondolat-
flizérei? Fiilsp Aron a Néprajzi Miizeum Adattaraban harom, a Hadtorténelmi Levéltar pedig két
héaborus naplot talalt. Kuriézum a taktaharkanyi Boros Zsigmond miive, aki a nagy haboru kezde-
tétol végéig — az 6si balladak hagyomanydrzdjeként — versbe szedte élményeit. Csonka Mihaly és
Szombati Jozsef Kiskunhalasrol, a jeles, 6si hajdu csaladbol valé Karap Imre Hadhazarol, a 18 éves
onkéntes Balogh Imre pedig Mezdberény kdrnyékérdl keriilt a seregbe. A szerzd altalanos képet
is alkot, amikor a katonak szemével ismerteti a sorozas, a kiképzés, a felszerelés, a frontra utazas
lefolyasat, az elhelyezés, az étkezés, a higiénia koriilményeit, az elsd litkozetek, visszavonulasok
élményeit és az emberi viszonyokat a tisztekkel, a mas nemzetiségli katonatarsakkal, s nem utolsé
sorban a helyi lakossaggal. A legnagyobb élmény azonban mindenkinek a haboru tulélése és a
szerencsés hazatérés volt.

1llik Péter négy tanulmannyal jelentkezik a kotetben. Kutatési teriilete régota a torok elleni
nyilt haborts és ,,békés” — valdjdban mindennapos ,,kis habortkkal” zajlé — masfél évszdzad vi-
szonyainak feltarasa. A k6lcsonds — a kiralyi és a torok hadak kisebb, nagyobb csapatai altal egy-
arant Gzott — fogolyszedd, vagyont rablo stb. akciok a hodoltsagi peremvidéknek nevezett végvari
vonal mindkét hatorszagaban sziinteleniil folytak. Milyen kovetkezményeket jelentett mindez a
hadak arnyékaban é16 ad6z6 nép mindennapjaiban? Ennek specialis forrasai ama kartételi jegyzé-
kek, melyeket a XVII .szazadi békekotéseinek évtizedeiben allitottak 0ssze a magyar varmegyék
¢és foldesuri uradalmak. A torok kartételek adatai, leirasai szamos aspektust teremtenek, igy meg-
ismerhet6k a hodoltatas, summaltatas legalis és illegalis adoterhei, a védtelen lakossag foglyul
ejtésébol és értiik valtsagdij kovetelésébdl kizsarolt dsszegek nagysaga, ami nyomorba dontdtte a
népet. E jegyzékek adatsorai alapjan Illik Péter semmiféle mas forrdsbol nem kikovetkeztethetd,
mer8ben Gjszerli vizsgalatokat is végez. Igy az emberrablasok, gyilkossagok, s a falvak hazainak
szama alapjan megkisérel demografiai adatokra — népességszamra és fogyasra — kovetkeztetni, de
végill korrekten megallapitja: néhol sokkal tobb volt az elrabolt és megolt ember, mint ami a ha-
zak szamabdl aranyosan kdvetkezne. A Torck kartételi listak és végrendeletek a 17. szdzadi Gydr
varosban cimii tanulmany egy konkrét, Gyér varmegye altal 1642-ben irt sérelmi jegyzokdnyvet
¢és kartételi jegyzéket hasonlit 6ssze a varos polgdrainak 1631-1654 kozotti magyar nyelvii végren-
deleteivel. E kedvez6 forrasadottsag lehetévé teszi, hogy Gsszevetésiikkel azt is érzékelni tudjuk, a
karosodott polgarok milyen mértében szegényedtek a rablasok miatt. A tanulmany béséges tabla-
zatokban gy{ijti egybe és mutatja be a karosultak nevét, életkorat, halaluk esetlegesen ismert idejét,
a végrendelet 1étét vagy nem 1étét, a kareset idépontjat, tipusat (értsd jellegét: személyek, joszagok
¢és szamuk). [llik Péter az objektivitas szép és kovetendd példajat mutatja, amikor a ,,szent békes-
ség”, de valdjaban ,kis haboruk” évtizedei kartételeinek torok aspektusat is bemutatja. A magyar
torténészek részérél nem 6 az elso, aki ezt teszi. Mar az 1547. évi drinapolyi békét kovetd évben
megindultak a karrendezési megbeszélések, majd az 1606. évi zsitvatoroki béke utan is 75 éven at
folyamatosak volt e kimerithetetlen t¢éméakban a targyalasok. A magyar végvarak katonai is rabol-
gattak, sot, a toroknek ad6zo magyar jobbagyokat is elfogtak, marhaikat pedig szazaval hajtottak
el. Erre sok példat ad a Torék karvallasok a 16—-17. szazadi Magyar Kiralysagban cimi kozlemény,
amely pl. a budai pasak panaszait ismerteti. Hogy mennyire ellentétesen lehet magyarazni egy kor
jelenségét a torténészeknek, jellemzo, hogy a torok iskoldkban ma is Ugy tanitjak, hogy a torok-
ség fél évezredes balkani s masfélszaz éves magyarorszagi jelenléte soran magas rendi kulturat
terjesztett. Meghonositottak szamos gyiimélcs- és zoldségfajtat, forgalmaztak kivalo kézmiipari
termékeket, terjesztették a flirdékultarat stb. Mindebben van igazsag, de a néptelenné, kiraboltta
tett vidékek ténye ennek ellentétét, a vandalizmust és a pusztulast is bizonyitja.

Nanay Mihaly érdeklédése a XIX—XX. szazadi kozjogi kérdések, illetve a Habsburg-Lotharingiai
uralkodohaz ,,magyar aganak” szerepe felé iranyul. Két esszéje koziil az els6 (Legitimitasi atme-
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netek a 20. szazadi Magyarorszagon) a legitimitas fogalmanak tanaros precizitast értelmezésével
kezdddik, kiemelve, hogy a tarsadalmi felhatalmazas és konszenzusos elfogadottsag, ha egyiitt jar
a vezetési alkalmassaggal, szentesiti és erdsiti a hatalmat, mig annak hianya, az er6szakos rendszer
elérevetiti a kozeli bukast. A kiegyezés utani dualista monarchia erds legitimitasat a magyar torté-
nelmi alkotmanybol valo szerves kifejlddése biztositotta, de gyengitette a valasztdjog sziik volta.
Szerz6 allaspontja vilagos: a monarchia 1918. 9szi bukasa utan a legitimitas kérdése akutta valt,
a kommunista ,,tandcskoztarsasaggal” teljesen megszint, Horthy Miklds korméanyzosaga viszont
helyreallitotta azt. A II. vilaghabora végén a kdzjogi legitimitas még bonyolultabb kérdéssé valt,
hiszen mind Szalasi és a nyilasok hatalomra jutasa, mind a szovjet csapatok altal elfoglalt teriileten
megalakult Ideiglenes Nemzetgytilés és kormany megalakulasa kiilsé fegyveres beavatkozas ko-
vetkezménye volt. Nanay arra az allaspontra helyezkedik, hogy mindkét esetben voltak a hatalomra
keriilésnek legitim és illegitim vonasai. Ami Gjszerii s merész, hogy a szerz6 mérlegre teszi a kom-
munista rendszert is, hangsulyozva, hogy a legitimitas és a diktatara egymast kizaré fogalmak, igy
a Kadar korszak ,,puha” diktaturaja sem legitim. Az 1989. oktdber 23-an kikialtott II1. Koztarsasag
legitimitasat elismeri, azonban legnagyobb hibajanak tartja, hogy nem huzott erés cezirat az el6z6
rendszer utan, hanem a ,kerekasztal targyaldsokon” aktivan el nem ismerve a régi rendszert, de
passzivan atalakitva annak alapvetd torvényeit (elsésorban az 1949. évi XX. tc. ,,népkoztarsasagi
alkotmanyat”) hozott 1étre valoédi demokraciat. Ez a kérdés napjainkig er6sen megosztja a magyar
politikai kézvéleményt és meggydzddésiink, hogy nem valaszolhaté meg ilyen sommasan.

Nénay Mihaly masik esszéje Fiilop Aronhoz hasonléan az I. vilaghabora egyes kérdéseit egy
naplo alapjan kozeliti meg. A szubjektiv forras szerzdje azonban ez esetben Habsburg-Lotharingiai
Jozsef Agost féherceg, a VI. hadsereg parancsnoka, aki hat kotetes, 1933-ban megjelent, 4 Vildg-
haboru, amilyennek én lattam cimii memoarjaban részletesen foglakozik az 1918. juniusi dont6
jellegili piavei csata elvesztésének okaival. A rovid, de velds iras elemzi, hogy nem a monarchia
hadiipara és az emberanyagot, ellatast biztosito hatorszag kimeriilése, hanem az elhibazott haditerv
volt a vereség f6 oka, amit a legfobb hadvezérek (Conrad von Hoétzendorff, Svetozar Borojevié,
Arz vezérkari fénok) versengése okozott, és az offenziva céljaiban vald egyet nem értésiik ,,harca-
szati abszurdumot” hozott Iétre, s ez okozta az oktdberi teljes katonai dsszeomlast el6idézd piavei
kudarcot.

Weiszhar Attila A Habsburg birodalomépités és a Magyar Kirdlysag viszonyanak alapvonalai
cimi tanulmanya igazan nagy ivii attekintésre vallalkozik. A Habsburg—magyar viszonyt, a csaszari
haz dinasztikus, abszolutisztikus terjeszkedését tobb évszazadon at egy modell segitségével kivan-
ja bemutatni és értelmezni. Az angolszasz mintara nalunk is gyokeret vert modellalkotasban van
elézmény és példa. Tobb neves torténésziink, igy Szakaly Ferenc és Varga J. Janos, akik a magyar
t6rok viszonyt, R. Varkonyi Agnes, aki a XVII. szazadi Habsburg abszolutizmust targyalta europai
Osszefiiggésben. A téma felettébb széleskorii és bonyolult voltat az a tény okozza, hogy a Habsburg-
dinasztia hetedfél évszazadon at (1272—-1918) uralta K6zép-Eurdpa nagyobbik felét és viszonya a
Magyar Kiralysaggal ugyanilyen hosszi volt (1282-1918).

A tanulmanykétet értékes adalékokkal és figyelemre mélto elvi és altalanos megallapitasokkal,
hipotézisekkel gazdagitja torténettudomanyunkat. Mindenki szamara hasznos kotet ez, legyen az
akadémiai kutatd vagy egyetemi tanar, levéltaros vagy torténelem irant érdekl6dédést mutatd ol-
vaso.

Palmany Béla
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