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OLASZ-MAGYAR VEZENYLESEK ES TANULMANYUTAK
A KET VILAGHABORU KOZOTT*

A trianoni békeszerz&dés egyik pozitiv hozadéka a magyar nemzeti 6nallosag meg-
allapitasa volt, azonban a békeszerzdés az onallosag védelmét mar kevésbé garantalta.
A m. kir. Honvédség a békeszerzGdés pontjai altal biztositott feltételek szerint nem lett
volna képes legfontosabb feladata betoltésére, vagyis a haza védelmére. A gondokat csak
novelte, hogy a két vilaghabort kozotti magyar kulpolitika f6 célkitlizése nem a hatarok
megtartasa, hanem a revizid volt, aminek megvalositasa eleinte teljesen kivitelezhetet-
lennek tdint. A revizios kiulpolitika intenzi{v hadseregfejlesztést tett volna sziikségessé, de
az anyagi problémak és a békeszerzGdés eldirasai ezt jelentGs mértékben korlatoztak. Az
ismeretek megszerzéséhez kullfoldi tanulmanyutakat kellett volna végezni és kulfoldi csa-
patszolgalatot kellett volna teljesiteni, azonban a békeszerz&dés 142. cikkelye szerint:

,Magyarorszag kotelezi magat, hogy a jelen Szerzddés €letbelépésétdl kezdve semmi-
féle idegen orszagba katonai, hadihajozési vagy 1éghajozasi kuldottségnek megbizast nem
ad, oda ilyeneket nem kiild, s elutazni nem enged; kotelezi magét ezenfelul, hogy megte-
szi az alkalmas intézkedéseket annak megakadalyozasara, hogy magyar allampolgarok
allamuk teruiletét abbodl a célbol hagyjak el, hogy barmely idegen Hatalom hadseregébe,
hajohadaba vagy légi szolgalataba belépjenek, vagy a kiképzés eldmozditasa céljabdl oda
beosztassanak, vagy altalaban valamely idegen orszagban katonai, hadihajo-zasi vagy
léghajozasi oktatasban kozremtkodjenek. A Szovetséges és Tarsult Hatalmak a maguk
részér6l megallapodnak abban, hogy a jelen Szerzddés életbelépésétdl kezdve hadsereg-
uikbe, hajohadukba vagy légi haderejiukbe magyar allampolgart be nem soroznak, oda ka-
tonai kiképzés elémozditasa céljabol be nem osztanak és altalaban magyar allampolgart
katonai, hadihajozasi vagy 1éghajozési oktatoként nem alkalmaznak.”

A trianoni békeszerz&dés betartasa feletti kontrollt katonai vonatkozasban a Magyar-
orszagon miikods Szovetségkozi Katonai Ellen6rzé Bizottsag? gyakorolta, amely kozvet-
lentil a Versailles-i Szovetséges Katonai Bizottsagnak® jelentett. Ez utobbi fogta 0ssze a
,wvolt ellenséges orszagok™ terilletén miikodé SzZKEB-ok tevékenységét s tovabbitotta a
problémas uigyeket jovahagyasra vagy elintézésre a Nagykovetek Tanacsanak.

* Az ,,Olaszorszagi vezénylések és tanulmanyutak 1920 és 1936 kozott a Magyar Kiralyi Honvédség
torténetében” cimmel a Vadasz Sandor tiszteletére kiadott kotetben (Eszmék, forradalmak, haborak.
Vadasz Sandor 80 éves. Szerk. Hdda Béla — Ligeti Ddvid Addm - Majoros Istvdan — Maruzsa Zoltdn
— Merényi Krisztina — Petnehdzi Margit. Budapest, 2010. 255-263. 0.) megjelent tanulmany kibdvitett
valtozata.

1'1921. évi Orszagos Torvénytar. Budapest, M. Kir. Belugyminisztérium, 1921. 392.

2 A tovabbiakban: SzZKEB.

* A tovabbiakban: CMAV.
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A SzKEB magyarorszagi tevékenysége a problémak jegyében zajlott, teljes kord sikert
sohasem ért el, mivel nem tudott megfelel§ sajat hirszerzg haldzatot kiépiteni.* Az ellenér-
zés egyeduli kézzelfoghat6 eredménye a magyar hadiipar ellehetetlenitése és a tiltott fegy-
verraktarak részleges felderitése volt, viszont az interperszonalis jellegd kuillkapcsolatokat
egyaltalan nem sikerult felugyelet alatt tartani. A magyarorszagi SZKEB 1927. évi tavoza-
sat kovetden igen hamar intenziv egyuttmikodés kezd6dott a magyar és az olasz hadsereg
kozott, mely a maga egyenetlen ritmusa ellenére nagyban hozzajarult a honvédség fejlesz-
téséhez, sot, az etidpiai habortig annak legf6bb kulfoldi timaszanak szamitott.

Jelen tanulmany a két vilaghabori kozotti olasz—magyar katonai kapcsolatoknak egy
latvanyos sikereket produkalo oldalaval foglalkozik, valamint a trianoni békeszerz&dés
142. cikkelyének kétoldalt megszegését vizsgalja. Ennek megfeleléen kitérek arra, mi-
ként kerult sor az els§ olaszorszagi magyar vezénylésekre és tanulméanyutakra, illetve
ezek miként befolyasoltak a két hadsereg egymashoz és a tobbi nagyhatalomhoz fiz6d6
viszonyat.

A kozvetlen katonai ellendrzés alatt dllo Magyarorszdg viszonya
a trianoni békeszerzddés 142. cikkelyéhez

Habar a trianoni békeszerz6dés 142. cikkelye konkrétan nem mondta ki a katonai
attasék kuldésének tilalmat, ez a békeszerzddés szellemében benne foglaltatott, igy a hon-
védség kulkapcsolatait 1927-ig, a 142. cikkely @}, szabadabb szellemi értelmezéséig, ki-
zardlag fedett beosztasa tiszteken, Ggynevezett katonai szakel6adokon keresztul intézte.’
Ezen bujtatott katonai attaséknak kikuldetésuk soran szukségszerien fel kellett vennitik a
kapcsolatot a fogadd orszagok katonai szerveivel is, igy tevékenységitk egy id6 utan lelep-
lez&dott. A magyar katonatisztek valos feladatanak megismerése egyes orszagokban nem
jelentett problémat, de hivatalos formaban, katonai attaséként sehol sem bantak veluk.
Olaszorszagban Ghyczy Miklos drnagy, hivatalosan kovetségi titkarként jo kapcsolatokat

2

épitett ki a vezérkarral,’ tevékenysége legkésébb 1923-ra ismertté valt.” Hozza hasonlban,

* Lasd Archivio dell’Ufficio Storico dello Stato Maggiore dell’Esercito (a tovabbiakban: AUSSME),
Registro della Commissione interalleata di Parigi. (a tovabbiakban: E-8) 116, 5, Guzzoni, Alfredo
Guzzoni ezredes 1923. februar 5-ei magénlevele Luigi Tappi ezredesnek, Parizsba, amiben a magyar—
Kis-Antant kozotti ellentétnek a SZKEB hirszerzésére kifejtett negativ hatasardl panaszkodott, illetve
lasd AUSSME, E-38, 119, 6, Guzzoni 1923. marcius 12-ei emlékeztetGje Giovanni Marietti dandartabor-
noknak, a CMAV olasz szekcidja vezetdjének, amiben a SZKEB hirszerzésének sikertelenségét targyalja.
A SzKEB hirszerzésének pénzugyi kérdéseirsl pedig lasd: AUSSME, E-8, 116, 6.

5 Arokay 1983/1. 93. o.

©1920. majus 15-t6l 1926. januar 1-jéig toltotte be posztjat. Felvéltasakor rangja ezredes volt. Va-
l6szintileg rossz egészségiigyi allapota miatt nem kapott magasabb katonai beosztast, majd hamarosan
kilépett a honvédség kotelékébdl. Arokay 1983/3. 367. o.

7 Magyar Orszagos Levéltar, Kulugyminisztériumi levéltar, Kulugyminisztérium, Politikai osztaly
rezervalt iratai (a tovabbiakban: MOL K 64), 8. csomd 1923., 41. tétel, 327. Ghyczy 1923. méjus. 15-én és
janius 5-én jelentett a romai lengyel katonai attasé neki feltett kérdéseirdl. Az utobbi a kérdésekbdl itélve
tudta, hogy Ghyczy mivel foglalkozott valojaban.
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az 1922 tavaszan Franciaorszagba kuldott bard Lang Boldizsar altabornagy, mint kovetsé-
gi tanécsos, a lehetd legtobb véleményt formald személlyel felvette a kapcsolatot.® A kato-
nai szakel6adok 1éte tehat nyilt titoknak szamitott, igazi retorzié azonban nem érte miatta
Magyarorszagot. Annak ellenére, hogy kikuldésukre kozvetlenl a trianoni békeszerzo-
dés ratifikalasa utan kerult sor, a CMAV és a Nagykovetek Tanicsa csak 1926-ban kezdett
el foglalkozni a katonai szakel6adokkal is foglalkozo 142. cikkely értelmezésével.

Az ugy hivatalosan a Pesti Hirlap 1926. oktdber 3-ai szamaval kapott nyilvanossa-
got, amikor is az jsag egész oldalas, fényképekkel illusztralt cikkel tudositott magyar
tisztek és az amGgy hivatalosan nem is létez$ berlini magyar katonai attasé jelenlétérdl
az Gszi németorszagi hadgyakorlaton.” Az eset hordereje nem tette lehetGvé, hogy elhall-
gassak. A francia kuldott er6skodése miatt az ekkor mar nyiltan a SZKEB felszamolasara
jatszo Alfredo Guzzoni ezredes, a budapesti SZKEB elnoke'® jelentette a torténteket a
CMAV-nak, és feltette a kérdést, hogy a SZKEB-nek vagy a CMAV-nak kell-e 1épéseket
eszkozolni a magyar kormanynal."! Az tgy elsikkadt, ugyanis a Nagykovetek Tanacsa
mar korabban felvetette a trianoni békeszerz6dés 142. és a tobbi vesztes orszaggal kotott
békeszerz&dés azonos targyt cikkelyének értelmezését. Habar 1926 tavaszara a jogi bi-
zottsag a katonai attasékat mar a diplomaciai testulet tagjaként mentesitette a 142. cikkely
tiltasai alol,”> a Nagykovetek Tanacsa az egész kérdéskort egyszerre kivanta targyalni.
Foch marsall, a CM AV elndke december 2-ai valaszaban nem tartotta sziikségesnek, hogy
a SzZKEB barmiféle valaszlépést is tegyen.”® Végul 1927-ben a Nagykovetek Tanicsanak
434. sz. hatarozata alapjan' hivatalosan is rendezddott a katonai attasék kérdése. A dontés
jelentGsége nem abban allt, hogy jovahagyta a mar évek oOta fennalld helyzetet, hanem
abban, hogy ezzel kezdetét vette a 142. cikkely tiltasainak feloldasa.

8 Hadtorténelmi Levéltar, A magyar korméany megbizottja a szovetségkozi katonai ellen6rzé bizott-
sagnal. 1. doboz. Osszefoglald jelentés és napld (a tovabbiakban: HL Rapaich naplo) 1922. jalius 17-ei
és 1924. marcius 19-ei bejegyzése. Lang Boldizsar 1922 tavaszatol 1927 decemberéig volt katonai szak-
eléadd Parizsban. Szakdly Sdndor: Az ellenforradalmi Magyarorszag (1919-1944) haderejének felsd
vezetése. Adattar 1. L-Z. Hadtorténelmi Kozlemények, 1984/3. sz. (a tovabbiakban: Szakdly 1984/3.)
567. o.

® AUSSME, E-38, 140, 4. Dino Grandi olasz kulugyi allamtitkar a parizsi és berlini nagykovetségnek,
a Haduigyminisztériumnak, a bécsi olasz kovetségnek és a miincheni f6konzulatusnak, 1926. november
13., 246142/c sz. tavirat. Ehhez csatolva olvashato a kérdéses cikk.

1A SzKEB elnokei: Luigi Zuccari altdbornagy (1921. augusztus 5. — 1922. augusztus 31.), Alfredo
Guzzoni ezredes (1922. szeptember 1. — 1924. majus 30., 1925. janius 15. — 1927. marcius 31.) és Giuseppe
Campana ezredes (1924. majus 31. — 1925. janius 14.).

' AUSSME, E-8, 140, 4. Cesare Noseda alezredes, a SZKEB Elnokség titkara Mariettinek, korozte-
tésre, 1926. oktdber 25., n. 409. Benne a SZKEB jelentése a CMAV elnokének, Foch marsallnak, 1926.
oktober 3., n. 407.; AUSSME, E-38, 140, 4. Grandi a parizsi és berlini nagykovetnek, a bécsi és budapesti
kovetségnek, a muncheni f6konzulatusnak és a Hadugyminisztériumnak, 1926. november 22., 247498.
sz. tavirat.

12 AUSSME. E-8, 140, 4. Romano Avezzana parizsi olasz nagykovet a Kulugyminisztériumnak,
1926. november 18., 4293/1513. sz. postai tavirat.

13 Archivio Storico Diplomatico del Ministero degli Affari Esteri, Affari Politici (a tovabbiakban:
ASDMAE AP) (1919--1930), 1764, 8167. Giovanni Battista Oxilia alezredes budapesti olasz katonai és
légugyi attasé 1928. oktdber 15-ei, 404. sz. bizalmas jelentése a budapesti olasz kovetségnek, a Hadugy-
minisztériumnak és a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak. Harmadik melléklet: Foch marsall a SZKEB-nak,
1928. december 2., n. 368/2.

4 AUSSME, E-8, 140, 4. A Nagykovetek Tanacsanak 434. sz. hatarozata, 1927. majus 27., parizsi
angol nagykovetség 645/2/1927. iktato szamu, francia nyelv(i masolata.
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A mar kikuldott katonai szakel6adok legalizalasa és a katonai attasékra tamaszkodd
képviseleti rendszer bevezetése nem oldotta meg a honvédség problémait, hiszen Magyar-
orszag mozgastere tovabbra is igen korlatozott maradt a katonai kulkapcsolatok terén.
Kiulonosen, mivel a katonai attasék sem tekinthettek bele mindabba, amire kivancsiak vol-
tak, és a vezénylések, a tanulmanyutak tovabbra is tiltottak maradtak.'> A katonai attasék
fogadasa sem valt automatikussa, sét, a francia kormany is csak azért adta meg az immar
legalisan kinevezett magyar katonai attasénak az agrément-et, mert ennek hidnyaba a ma-
gyar korméany sem fogadta volna a francia katonai attasét.'®

1926 végére az olasz kuilpolitika végleg szakitott a jugoszlav baratsaggal, ugyanis Mus-
solini az olasz vezetés alatt 1étrehozandd keleti Locarno 1925-6s meghitisulasat kovetGen
egy olyan blokkban kezdett el gondolkodni, melyben immar Magyarorszag is szerepet
kapott. A tomoriilés egyik célja Jugoszlavia bekeritése, vagyis semlegesitése volt, hogy az
Albénia iranyaban mar korvonalaz6do olasz Balkan-politika szabad kezet kapjon. Ennek
a torekvésnek volt a gyiimolcse az 1926-0s olasz—roméan baratsagi, olasz—alban baratsagi
és olasz—gorog kereskedelmi, illetve az 1927. 4prilis 3-an alairt olasz—magyar baratsagi
szerz6dés. A két orszag kapcsolatanak hivatalos mederbe terelése természetesen a két
hadsereg kapcsolatainak legalizalasaval is jart.

Az olasz—magyar baratsagi szerz6dést kovetd honapokban megfigyelhetd volt az Gj
kapcsolat kiaknazasara iranyul6 intenziv tervezgetés. A magyar igényeket a lehetd legszi-
vélyesebben hallgatta meg és elégitette ki Olaszorszag, hiszen korabban Guzzoni, kés6bb
pedig Giovanni Battista Oxilia budapesti olasz katonai és 1éguigyi attasé' jelentései egy-
értelmten jelezték, hogy a magyar hadsereg Németorszag biivoletében élt, ennek ellensi-
lyozéaséara a honvédségnek nyuajtott szivességekkel probaltak az olasz hadsereg és hadiipar
vonzaskorébe terelni Magyarorszagot.

1927 utan kisebb mértékben ugyan, mint a magyar tisztek esetében, de olasz érdeknek
szamitott az olasz tisztek magyarorszagi vezénylése és tanulmanyutja is, hiszen az olasz
hadsereg fel kivanta mérni a honvédség valos erejét, felkészultségét. Guzzoni hiaba apolt
nagyon jo viszonyt Rapaich Richard ezredessel, késébb tabornokkal, a magyar kormany
teljhatalm@ megbizottjaval a SZKEB mellett; hiaba latta volna 6t szivesen katonai attasé-
ként a honvédség felsd vezetése; és hiaba kérte a budapesti olasz kovet, Gaetano Caracciolo
di Castagneto'® is Guzzonit, hogy l4ssa el a katonai attasé funkciojat; Rapaichcsal ketten
egyetértettek abban, hogy a SZKEB-on beluli munkakore 0sszeegyeztethetetlen a katonai
attasééval.”” Igy beosztasabol addoddan a magyar katonai hatosagok a titkos informacio-
kat igencsak szelektiven és korlatozott mértékben osztottak meg vele.* 1927 nyaratdl, a

S ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. A romai angol nagykovetség jegyzéke az olasz Kulugymi-
nisztériumnak, Roma, 1929. januar 7. Az angol Léguigyi Minisztérium nem engedett betekintést a volt
ellenséges orszagok szamara tiltott katonai repuilés ugyeibe. Az angolok azért fordultak az olasz Kulugy-
minisztériumhoz, hogy az angol gyakorlattal egyetértésben Olaszorszag hajlando-e szabalyozni a volt
ellenséges orszagok katonai attaséinak és kuldottségeinek ilyen jellegii jogkorét.

1© ASDMAE AP (1919-1930), 1763, 8160. Ercole Durini di Monza budapesti olasz kovet a Kulugy-
minisztériumnak, 1927. november 26., 3005/1019 sz. postai tavirat. Csatolja Oxilia 1927. november 24-
ei, 50. sz. bizalmas jelentését a budapesti kovetségnek, a Hadugyminisztériumnak és a SIM-nek.

17 Poziciojat 1927. szeptember 1-t81 1933. marcius 31-ig toltotte be.

18 Budapesti koveti hivatalat 1920 és 1924. aprilis 8. kozott toltotte be.

HL Rapaich napl6 1922. februér 3., 22., janius 20., julius 3. és augusztus 30.

20 példaul HL Rapaich napld 1922. szeptember 22., 23. és 28.
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SzKEB felszamolasa és az els6 olasz katonai attasénak az olasz—magyar baratsagi szer-
z6dést kovet kinevezése utan viszont mar lehetévé valt a bizalmasabb informéaciok meg-
osztasa. Erre a feladatra pedig az olasz katonai attasé egyedill nem volt képes, killonosen,
hogy par honap alatt kellett a hivatalnyitas teendsi mellett egy teljesen Gj nemzetkozi
kapcsolat kiépitésében segédkeznie. Az egymas utan hazakuldott tematikus informacios
jelentései a honvédség fedett szervezeteinek a miikodését tartak fel, a hadgyakorlatokon
latott végre valodi magyar katonat, a hadiipar felépitését és szervezeti struktairajat is fel-
deritette, de azért ennél tobbre volt kivancsi az olasz hadvezetés.

A késébbiek ismeretében, a lazas megismerés honapjait kovetden, a Honvédség katonai
potencialjatdl eltérGen®' a magyar hadiipart nem {rtak le teljes mértékben Olaszorszagban,?
vagyis a kibontakozo fegyverzeti egyuttmiikodés elegendé alappal szolgalt a két hadsereg
tagjainak tanulményatjaihoz.

Az olasz—magyar vezénylések és tanulmanyutak targyalasa el6tt szukséges roviden
kitérni ezek el6zményére, hiszen ez kapcsolatban allt a magyar katonai gondolkodasmod
német orientaltsagaval, ami végul is a latvanyos olasz gesztusokat és heves baratkozasi
szandékot eredményezte.

Amint mar korabban is kifejtettem, a honvédség szamara életfontossagt volt erGsebb
szovetséges keresése, amely tobbek kozott a hadseregfejlesztésben is segitséget nyljt. A
torténelmi hagyomanyok, a kozos vilaghaborts vereség és az azt kovetd megalazo béke-
szerz6dések szinte automatikussa tették a vesztes orszagok osszefogasat és kozuluk is a
legerGsebb, vagyis a weimari Németorszag koré tomorulését. A stresemanni teljesitési po-
litika hivatalosan véget vetett a revizids mozgalmak tamogatasanak és a locarnoi egyutt-
miikodés jegyében a konszolidalodo Eurdpa egyik {6 pillérévé valt, de ez nem jelentette,
hogy a német hadsereg berkeiben is a legGszintébb leszerelési hangulat uralkodott volna.
Ezért is volt lehetséges, hogy eleinte az informalis személyes kapcsolatoknak koszonhe-
téen, majd pedig rendszeresen, magyar tisztek vegyenek részt a németorszagi hadgya-
korlatokon és szolgaljanak német egységeknél. A Reichswehr 1925. augusztusi és szep-
temberi hadgyakorlatain részt vevd harom magyar tiszt valoszintileg még inkabb Nagy
Pal altabornagynak, a honvédség féparancsnokanak a von Seeckthez, a német hadsereg
féparancsnokahoz fliz6d6 személyes viszonyanak koszonhette a vezénylést.”* Guzzoni je-
lentéseibdl és a Honvédelmi Minisztérium utdlagos kozléseibdl lehet tudni, hogy 1925-6t
kovetGen allandosultak a latogatasok. Az 1926. jaliusi hajmaskéri hadgyakorlaton harom
német tiszt, vagyis egy drnagy és két szazados volt jelen.** Az 1926. §szi németorszagi
hadgyakorlaton Modly Zoltan tabornok, a Honvéd Féparancsnoksag kiképzési csoport-
fénoke, Ujfalussy Géabor lovassagi ezredes, a 6. honvéd vegyesdandar parancsnoksagarol

2l Lasd Pietro Badoglio tdbornagy egyesitett vezérkari fénok lesajto véleményét az olasz szovetséges
allamok hadseregeirdl, vagyis a honvédségrdl is. I Documenti Diplomatici Italiani. 7. sorozat 10. kotet.
Roma, 1978. n. 174.

22 Hosszas tanulmanyozas utan a 12,7mm-es Gebauer géppuskanak a licencét is megvették, amiért
repulégépekkel fizettek. Archivio Centrale dello Stato, Ministero dell'Aeronautica, Gabinetto, Affari
Generali (a tovabbiakban: ACS, Min. Aer., Gab., Aff. Gen.) 1937, 12, 2-1V-16.

» Vaddsz 1981/2. 281. o.

2* AUSSME, E-8, 140, 4. Raffaele Guariglia, az olasz Kuligyminisztérium Eurdpa és Levante politi-
kai f6csoportjanak vezet§je a parizsi olasz nagykovetségnek, 1926. oktober 2., 240157/1102. sz. tavirat.
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és Horvath Sandor 6rnagy,” illetve Stojakovics Demeter ezredes (hivatalosan kovetségi
tanacsos) berlini magyar katonai szakel6ado vett részt.* A Honvédelmi Minisztérium uto-
lagos bevallasa szerint 1926-t6] folyamatosan minden évben tiszteket killdott a honvédség
kulfoldi gyakorld szolgalatra Németorszagba. 4-6 kulonbozé fegyvernembdl kivalasztott
tisztrél volt sz, akiket 1-4 honapra vezényeltek német ezredekhez és egyéb egységekhez.
A vezénylések célja az egységek kiképzésének, a belsd szolgalati rend, a felszerelés stb.
tanulmanyozasa volt. A kikuldetést agy idozitették, hogy a tiszt részt vehessen a német
gyakorlatokon vagy kullonboz6 miveleteken. Ezen kiviil minden évben a német vezérkar
meghivéasara tovabbi 2-3 magyar tiszt vett részt néhany nap erejéig a német szarazfoldi
er6k éves hadgyakorlatan.?” 1927 aprilisat kovetGen folyamatosan érkeztek a tovabbi hirek
a honvédség német kapcsolatairdl, amelyet korabbi allamkozi megéallapodasok szabalyoz-
tak, amelynek koszonhetSen magyar és német tisztek egymas hadseregét tanulméanyoztak
és hadgyakorlatokon is részt vettek. Amikor Oxilia a Németorszdgba vezényelt magyar
tisztek szamara, a vezénylés helyére és idGtartamara vonatkozd informaciokat szeretett
volna kapni Fuleky Dezsé alezredestdl, a Honvédelmi Minisztérium Elnokség B osztalya-
nak vezetGjétdl, ez utdbbi elég tartozkodonak bizonyult, csak annyit volt hajlando elarulni,
hogy csapathoz, technikai jellegli tanulmanyok céljabol kb. 3-4 honapra mentek ki tisz-
tek, de szamukrdl semmit sem volt hajlandd mondani. Az eszmecserérdl készult jelentés
tobbek kozott azt is elarulja, hogy az utdbbi években a honvédség tiszteket kuldott tanul-
manyttra kullonboz6 europai orszagokba annak érdekében, hogy megismerjék annak a
nyelvét. Tobbek kozott Olaszorszagba is kuildtek néhany tisztet, akik kozul az egyik 1927
szeptemberében éppen Padovaban tartozkodott.?®

Ezek az informaciok 1927 nyaratol lassanként mind ismertté valtak az olasz kato-
nai vezetés el6tt, igy a német befolyas kompenzalasara a lehetd leglelkesebben hagytak
jova a kulonféle magyar elképzeléseket, s6t, sokszor Oxilian keresztil maga az olasz
Hadugyminisztérium?® vetett fel Gj javaslatokat.

2 1926-ban Guzzoni szerint § nem is szerepelt a katonai nyilvantartasban, mindenesetre a 6.
vegyesdandar-parancsnoksagon teljesitett szolgalatot.

2 AUSSME, E-8, 140, 4. Guzzoni a Hadiigyminisztériumnak és a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak,
1926. oktober 19., n. 27 bizalmas sajat kezébe.

27 ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. De Astis budapesti ideiglenes tigyvivé a Kulugyminiszté-
riumnak, 1928. oktdber 17., 2687/1083. sz. postai tavirat. Csatolva tovabbitotta Oxilia 1928. oktober 15-
ei, 404. sz. bizalmas jelentését a budapesti olasz kovetségnek, a Hadugyminisztériumnak és a Szarazfoldi
Er6k Vezérkaranak.

% ASDMAE AP (1919-1930), 1757, 8139. De Astis a Killugyminisztériumnak, 1927. oktober 1.,
2551/844/A2. sz. postai tavirat. Tovabbitotta Oxilia 1927. szeptember 28-ai, szam nélkuli jelentését a
budapesti kovetségnek. Az 1927. oktdber 17-ei 14. bizalmas jelentés Oxiliatol ennek a témanak a foly-
tatdsa.; ASDMAE AP (1919-1930), 1757, 8139. De Astis a Kulugyminisztériumnak, Budapest, 1927.
oktdber 18., 2638/879. sz. postai tavirat. Felterjesztette Oxilia 14. sz. bizalmas jelentését a budapesti
kovetségnek és a Hadugyminisztériumnak, 1927. oktober 17. Oxilia nem tudott semmit sem a Padovaban
tartdzkodo tisztrdl, de ezental minden Olaszorszagba igyekvd katonarol jelentett. Lasd ASDMAE AP
(1919-1930), 1756, 8138. De Astis a Kulugyminisztériumnak, Budapest, 1927. november 1.,2794/947. sz.
postai tavirat. Tovabbitotta Oxilia oktober 31-ei, 27. sz. bizalmas jelentését a Hadugyminisztériumnak,
a SIM-nek és tudomasul vétel céljabol a budapesti kovetségnek Simsay Lajos nyugallomany( magyar
szazados olaszorszagi utazasarol.

2 A tovabbiakban nem from ki a nemzetiséget, mert a magyar honvédelmi intézmény neve Honvé-
delmi Minisztérium, ennek olasz megfelelGjének pedig Hadugyminisztérium volt.
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Az olaszorszdgi vezénylések és tanulmdnyutak kereteinek kialakitdsa és meginditdsa

Az 1927. aprilis 3-an alairt olasz—magyar baratsagi szerzGdés egy olyan kapcsolat
hivatalos elismerését jelentette, mely mar régota érlel6dott. Az elsd vilaghaborat kovetden
mindkét orszag korménya felismerte a masikban a lehetséges partnert céljai eléréséhez, és
a Locarno utani olasz Balkan-politika feladva a jugoszlav kapcsolatokat mar olyan blokk-
ban gondolkodott, melyben Magyarorszag is szerepelt. Ennek megfeleléen Gjra napirendre
keriilt a honvédség olasz segitséggel torténd fejlesztése. Az 1927-es megallapodast immar
konkrét egyuttmitikodés is kovette, igy a politikai akarat ezattal sikeresen vitte keresztil a
kényesebb katonai kérdések rendezését is.

Egyszer s mindenkorra megsziintek azok a nehézségek, amik miatt csak civilként (pl.
nyugdijas katonai szakiroként) lehetett kérelmezni az olasz hatdsagoktdl magyar katonak
olaszorszagi utazasanak engedélyezését és esetleges tamogatasat. Természetesen ez nem
jelenti, hogy korabban nem lettek volna probalkozasok, csak az olasz Kulugyminisztéri-
um vagy Hadugyminisztérium nagyon diplomatikusan, de rendre elutasitotta Sket.** Ez az
oka annak, hogy a korabbi tanulményutak igazabol olyan turistatitra hasonlitottak, ahol
egyedil menetelés kozben latott katonat az illets, vagyis csak altalanosabb informacio-
szerzésre volt lehetGség, nem pedig konkrét kérdések tanulmanyozéaséra.

1927 aprilisaban az olasz—magyar baratsagi szerz6dés alairasakor esedékes targya-
lasok soran Mussolini kedvez&en fogadta Bethlen Istvan miniszterelnoknek a honvéd-
ség felfegyverzésére vonatkozd kérését. Csakhogy 1927 aprilisaban Bethlen nem csu-
pan Mussolinivel targyalt, hanem a maganemberként éppen Ro6maban tartozd6 Hans von
Seecktel is, akit meghivott Budapestre. Von Seeckt felmérte a magyar hadsereg allapotat,
az elérend§ kulpolitikai célokat és mivel kis 1étszama, de jol felszerelt és gyorsan mozgd

3 Lasd Rezuck Jend tuzér f6hadnagy esetét, aki civilként szeretett volna jarni a Tor di Quinto-i
ugratd tanfolyamra, illetve Mares Istvan nyugillomany@ szazados, a ,,San Giorgio” lovassporttal fog-
lalkozd magyar magazin munkatarsa kérelmét, aki a pineroloi lovasiskolat kivantak megtekinteni.
ASDMAE AP (1919-1930), 1753, 8127. Mario Arlotta, az olasz Kulugyminisztérium Eurdpa és Levante
politikai fécsoportjanak vezetdje a Hadugyminisztériumnak, 1926. méjus 28. 16:20., 350. sz. fonogramm;
ASDMAE AP (1919-1930), 1753, 8127. Arlotta a Haduigyminisztériumnak, 1926. majus 29. 221713/196. sz.
tavirat; ASDMAE AP (1919-1930), 1753, 8127. Augusto Biancheri, az olasz Kulugyminisztérium Europa
és Levante politikai f6csoport 3. osztalyanak vezetGje (ez volt a Kozép-Eurodpai referatiira) a budapesti olasz
kovetségnek. 1926. janius 14., 224265/184. sz. tavirat. Tovabbitja a Hadugyminisztérium 1926. jnius 7-ei,
7749. sz., Kulugyminisztériumnak szo6lo atiratat.

31 Példaul Swoboda Lajos tanacsnok (vagyis alezredes) 1926. augusztus 16. és szeptember 11. ko-
zott tanulmanyaton volt Olaszorszagban, ami azt jelenti, hogy korbeutazta a félszigetet és beszélgetett
minden katonaval és jarokelGvel, akivel csak tudott. A fasiszta miliciardl irt, a folyamatos kontrollrol,
a Balkdn konszolidalasa elleni olasz torekvésekrodl. A felek felkésziletlensége miatt valoszintGtlennek
tartott egy kozeli olasz—jugoszlav haborat. Hadtorténelmi Levéltar, Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar
féndke 1919-1945. (a tovabbiakban: HL VKF) 2. osztaly 1926 2057/B; vagy Heszlény Jozsef vkszt. 6r-
nagy esete, aki a Budapest-Trieszt—Velence—Bologna—Firenze—R6ma—Napoly—Genova—Milan6—Padova—
Feltre—Belluno—Cortina d’Ampezzo—Dobbi-aco (Toblach)-Bruck a.d. Mur—Bécs—Budapest Gtvonalon
utazott 1926. jtlius 27—augusztus 22. kozott, katonat csak menetelés kozben latott. Egy tartalékos tuzér
szazadostol nyert informéaciokat, aki elismerd hangon szo6lt a magyar katonak elsé vilaghaboras telje-
sitményérdl, és aki szerint az olasz hegyi tuzérség 1926-ban is a zsakmanyolt Osztrak—Magyar Mo-
narchia-béli hegyi agyukkal volt felszerelve. HL 2. VKF osztaly 1927 Sz./543 ,,B”; vagy Kiss Janos és
Pajtas Gyula f6el6adok (vagyis szazadosok) Gtja, akik a tengerpart mentén korbehajoztak Olaszorszagot.
Jelentésuikben az egyetlen 1ényeges megfigyelés az, hogy ellentét volt a milicia és a hadsereg kozott.
HL 2. VKF osztaly 1927 Sz./662 ,,B”.
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hadsereget tamogatd elképzelése termékeny talajra talalt a magyar hadsereg felsd veze-
tésében, 1927. oktoberi latogatasa kifejezetten a magyar haderé fejlesztési programjanak
osszeallitasat szolgalta.”? A maganjellegiire tervezett latogatas sem kerilte el az olaszok
figyelmét,* ami csak tovabbi talalgatasokra adott okot, és ez akaratlanul tovabb puhitotta
az olaszokat.

Az eredmény meg is lett, ugyanis 1927. november végén Ercole Durini di Monza
budapesti olasz kovet** és Oxilia, Mussolini engedélyével, elébe akart menni a magyar
szandéknak, és fel akarta vetni a magyaroknak, hogy kérjék tisztjeik olaszorszagi vezény-
1ését. Mar csak azért is, mert a Honvédelmi Minisztérium a napokban kérdezte Oxiliatol,
lehetséges-e kuildeni két tisztet a pineroldi lovassagi iskolaba. Ezek utan Oxilia mar azt
fejtegette jelentésében, hogy Magyarorszagon népszerl az olasz lovaglasi stilus, amire
ra lehetne jatszani, illetve a kérelem egy vezénylési program eleje lenne, ami az olasz
igényeknek is megfelelne, hiszen az olasz katonai kultarét terjesztené el Magyarorsza-
gon, és kozelebb hozna a magyar hadsereget az olaszhoz. A magyar kérelmet kifejezetten
nem tiltja egyik békeszerzddésbeli cikkely sem [sic!], és ellenstlyozna a németorszagi
vezényléseket. Oxilia szerint a torzstiszti tanfolyamok latogatasa felé kellett volna terelni
a magyar tiszteket, illetve a lehetd legszivélyesebben kellett volna teljesiteni Schindler
Szilard alezredes, akkor még fedett beosztasti romai katonai attasé® kérését a pineroloi
iskola latogatasaval kapcsolatban.*® 1927 novemberében Oxilia tovabb kérdezGskodott a
Honvédelmi Minisztériumban, mire a megkérdezettek kifejtették, hogy oriilnének, ha ta-
nulményozhatnik egy nagyhatalom hadseregét és légierejét. Oxilia szerint ennek a kivan-
sagnak volt jele a szandék, hogy magyar tiszteket kuildjenek Olaszorszagba. Valaki azt is
megszelldztette, hogy a Honvédelmi Minisztérium hadmiveleti osztaly vezetGje fel fogja
venni a kapcsolatot az olasz vezérkarral. Oxilia egy szoros egyuttmikodés kibontakozéasat

2 Vaddsz 1981/2. 282-283. o. Kullon koszonettel tartozom Vadasz tanar @irnak, hogy felhivta figyel-
memet von Seeckt 1927-es budapesti latogatésara.

3 ASDMAE AP (1919-1930), 1757, 8139. Camillo Rossi ezredes berlini olasz katonai attasé 1927.
november 18., 618. sz. bizalmas jelentése a berlini nagykovetségnek, a Hadugyminisztériumnak és a
Vezérkar Hirszerz§ Hivatalanak. Ebben jelentette, hogy az 1927-ei westfaliai nagygyakorlatokon az
alabbi magyar tisztek vettek részt: Stojakovics ezredes (feltételezte rola, hogy fedett beosztasa katonai
attasé€), Kozma Ferenc ezredes (a hajmaskéri tabor parancsnoka), Lichtneckert Andras ezredes (a Hon-
védelmi Minisztérium kiképzési osztalyanak vezetdje, nevét késGbb Littayra valtoztatta), Gross vkszt.
Grnagy (azonositasa nehézségekbe utkozik, mivel lehet: Gross — késébb Gyimesy — Erng, Gross — késGbb
Gyimesy — Frigyes, illetve Gross — kés6bb Nemerey — Marton), illetve tudomésa szerint egy ismeretlen
magyar tiszt és kadét teljesitett szolgilatot német csapatoknal. A budapesti olasz kovetség 1927. oktober
31-én jelezte von Seeckt jelenlétét Budapesten. Rossi ezredes ezt sem megerGsiteni, sem cafolni nem
tudta.

3 Budapesti koveti funkciojat 1924. aprilis 9. és 1930. januar 31. kozott toltotte be.

¥1926. januar 1-jét6l 1927. november 1-jéig katonai szakel6add volt, majd ezt kovetGen egészen
1932. janius 15-ig katonai attasé. 1928. marcius 30-t6l hasonlé mindségben Olaszorszaggal parhuzamo-
san Albaniaba is akkreditaltak. Felvaltasat koveten a HM 1/a. osztaly élére nevezték ki. Szakdly 1984/3
584. o.

% ASDMAE, AP 1919-1930, 1758, 8145. Durini Mussolininek, 1927. november 22., n. 2968/998.
Csatolva Oxilia 1927. november 22-ei, 42. sz. bizalmas jelentése a Hadugyminisztériumnak és a buda-
pesti olasz kovetségnek.
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prognosztizalta, melynek keretében fegyvereket kapna Magyarorszag, és ennek kidolgo-
zasat megfontolasra javasolta Olaszorszag szamara.”’

A kolcsonos egyuttmiikodési szandék felmérését kovetden, 1927. oktober végén at-
adtak az els6 konkrét magyar tervezetet, ugyanis ekkor kerlt sor a fasiszta Olaszorszag
tanulmanyozésara kikuldott magyar parlamenti kuldottség utazasara. A delegacid veze-
tGje br. Pronay Gyorgy miniszterelnokségi allamtitkar volt, egyben Bethlen személyes jo
baratja és bizalmi embere. Pronay a kulonféle protokollaris latogatasok soran talalkozott
Dino Grandi* kulugyminisztériumi allamtitkérral is, akinek atadott egy alairas, cimzett,
fejléc, datum és iktatoszam nélkuli francia nyelvi emlékeztet6t. Minden talzas nélkul a
fenti dokumentumtdl és a Honvédelmi Minisztérium tervezetétdl vette kezdetét a tényle-
ges olasz—magyar katonai egyuttmiikodés.

Pronay emlékeztet§jében a magyar kormany 2-2 pilota szamara kért vadaszrepuld és
bombazo kiképzést az olasz 1égierd kotelékében, a megvaldsitasra pedig a dokumentum
az alabbi harom lehetdséget javasolta:

— a szarazfoldi er6k egy egységéhez vezényelnék a pilotakat, kozel egy katonai repi-
16térhez, mikozben azok valojaban a légierd tanfolyamait hallgatnak;

—egy civil repul§ iskolaba lennének beiratva a pilotak, de a mellette 1év6 katonai pilo-
taiskola kurzusaira jarnanak;

— ideiglenesen olasz allampolgarsagot kapnanak.

Pronay az elsé opcidt javasolta, Grandi pedig a masodikat. Az utobbi rogton el is
vetette a harmadik lehet&séget, hiszen szerinte, egy nagyhatalom allampolgarsaga sokkal
komolyabb dolog volt, minthogy szimpla tritkkozés kedvéért adnak meg barkinek is.*°

Kozben Schindler is atadta a Honvédelmi Minisztérium tervezetét, ami az alabbi pon-
tokat tartalmazta:

— 1 vezérkari tiszt kikuldése a kiképzés tanulmanyozasara (el6- és utoképzés, csapat-
kiképzés, a fasiszta milicia egységeinek és alakulatainak a kiképzése);

— 1 gyalogsagi tiszt kikuildése a kerékparos egységek tanulmanyozasara (egy bersaglieri
ezredhez kellene beosztani);

7 ASDMAE AP (1919-1930), 1757, 8139. Durini a Kiillugyminisztériumnak, 1927. november 30.,
3033/1030. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 1927. november 25-¢i, 62. sz. bizalmas jelentését a Had-
ugyminisztériumnak, a SIM-nek, és a budapesti olasz kovetségnek.

* Dino Grandi a fasizmus egyik vezéregyénisége volt. Egyike azon keveseknek, akiknek a mozgalmi
id6ktdl egészen a diktatara bukasaig sikerult az élvonalban maradni, mikozben 0nalld véleményuknek
is sikerrel adtak hangot. Az altala betoltott hivatalok: belugyminisztériumi allamtitkar (1924. jalius 3.
—1925. méajus 14.), kulugyminisztériumi allamtitkar (Mussolini helyetteseként a Kullugyminiszter tény-
leges irdnyitdja, 1925. méjus 14. — 1929. szeptember 12.), kulugyminiszter (1929. szeptember 12. — 1932.
jalius 20.), londoni nagykovet (1932. jalius 30. — 1929. janius 4., a datumok a tényleges nagykoveti szol-
gélat elejét és végét jelzik), igazsagugyminiszter (1939. augusztus 1. — 1943. februar 6.), a Camera dei
Fasci e delle Corporazioni elndke (a fasiszta parlament alsobhiza, 1939. november 30. — 1943. augusztus
5. Ez utdbbi egyben a Camera dei Fasci e delle Corporazioni feloszlatasanak is a datuma.)

¥ Kozma Miklos szintén tagja volt a delegacionak, levéltari forrasok hijan pedig a torténészek eddig
kizardlag Kozma naplojara taimaszkodva foglalkoztak a Pronay-féle latogatassal. Kozma azért sem irha-
tott naplojaban Pronay titkos megbizasarol, mert amikor Pronay atadta a kérdéses emlékeztet6t, Kozma
éppen Albanidban id6zott a romai magyar kovet, Hory Andrés tarsasagaban. Ormos 2000. 155-160. o.

4 ASDMAE, AP (1919-1930), 1758, 8145. Grandi a budapesti kovetségnek, 1927. december 10.,
263800/492. sz. bizalmas tavirat. Csatolva kuldi Pronay emlékeztet§jének masolatat.
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— 1 tuzértiszt kikuldése az onjard, a gépi vontatasli nehéz tabori- és a nehéztuzérség
tanulmanyozésara;

— 1 tiszt kikuldése a harckocsiegységek tanulmanyozésara;

— 2 tiszt kikuldése, hogy részt vegyenek valamelyik hadosztaly szintG mandveren és
taborozason;

— 1 vezérkari tiszt kikuildése a parancsnoksagok és f6leg a torzstiszti tanfolyamok mi-
kodésének tanulményozasara (hogy ide jarhassanak magyar tisztek);

— 4 tiszt kikuldése a volt monarchiabeli légier6tdl, a LUH kuldotteiként, hogy tanul-
manyozzak az olasz katonai légier6t;

— 2 folyamér tiszt kikuldése a Belugyminisztérium részérél, (ezek korabban a Monar-
chia tengerészetében szolgaltak), hogy frissitsék ismereteiket a haditengerészetrdl és a
torpedovetd hajokrol.

Mindegyik csapathoz vezényelt tisztnek legalabb a kiképzés elsd periodusat végig kel-
lene szolgélni egy a fegyvernemének megfelel§ egységnél.*!

Pronay feltehetSleg azért adta at kulon és személyesen Grandinak a program 1égi-
erds részét, mert ez utdbbi volt a leginkabb kompromittaldo Olaszorszag szamara. A tobbi
pontnal ugyanis mar lehetett valamiféle precedensre hivatkozni, hiszen a sajtovisszhangot
kapd 1926. 6szi németorszagi vezénylés is kovetkezmény nélkul maradt.

A tervezetekbdl latszodik, hogy ezek célja mar nem az egyszeri tapasztalatszerzés
volt, hanem egy tudatos fejlesztési program részét képezték. Oxilia is megjegyezte, hogy
a Honvédelmi Minisztérium azokhoz a csapat-, fegyver- és hader6nemekhez kivant tisz-
teket kuildeni, amelyek nem vagy csak részben voltak meg Magyarorszagon, vagyis a ne-
héztuzérség, a harckocsizo alakulatok, a 1égierd, a magasabb parancsnoksagok, a gyorsan
mozgd egységek megismerésére és a magyar felségvizeken is alkalmazhat6 haditengeré-
szeti ismeretekre volt igény.

1927. december 10-t8l az olasz burokracia is elkezdett foglalkozni a tervezettel,
ugyanis aznap Grandi levélben fordult Italo Balbo léguigyi allamtitkarhoz** Pronay emlé-
keztetdjével kapcsolatban. Pronay mésodik javaslatat tamogatta, a kérdéses pilotdknak le
kellett volna mondaniuk magyar rangjukrol (ez a magyar kormany dolga lett volna), egysze-
rl civilként kellett volna beiratkozniuk egy polgari repulSiskolaba, mely kozelében katonai
pilotaoktatas is folyt, ahova valojaban jartak volna. A kiképzés végén nem kaptak volna
pilotaigazolvanyt, a rangsorolasukat pedig bizalmasan csak a magyar kormannyal kozolték
volna.” Balbo december 28-ai valaszaban tovabbi pontositas kért, miszerint kell-e alapki-

‘' ASDMAE, AP (1919-1930), 1758, 8145. Hadugyminisztérium a Kulugyminisztériumnak, 1927.
december 12., n. 22116. Tovabbitja Oxilia 1927. november 24-ei, 57. sz. bizalmas jelentését a Hadugymi-
nisztériumnak, a budapesti olasz kovetségnek és a Szarazfoldi Erdk Vezérkaranak. Ugyanezt a listat lasd
még Hadtorténelmi Levéltar, Magyar Kiralyi Honvédelmi minisztérium 1919-1945. (a tovabbiakban:
HL HM) 1928. Eln. B. osztaly Bév tétel 8303. iktatod szam 15875. alap szam. Ezen az ll, hogy Schindler
1927. november 25-ére mindent lerendezett az olaszoknal, vagyis ekkorra adta le a kéréslistat.

421926. november 6. és 1929. szeptember 12. kozott 1égiigyi allamtitkar (Mussolini helyetteseként a
Léguigyi Minisztérium tényleges vezetdje), majd 1929. szeptember 12. és 1933. november 6. kozott Lég-
ugyi miniszter. 1934. januar 1-jétdl pedig 1940. janius 28-an bekovetkezett halalaig Libia kormanyzoja
volt.

“ ASDMAE, AP (1919-1930), 1758, 8145. De Astis a Kulugyminisztériumnak, 1927. december 20.,
3267/1092. sz. postai tavirat. Csatolva Grandi levele Balbonak, 1927. december 10., n. 2637/1112.
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képzés a pilotaknak, mert ez esetben Pronay masodik javaslatat tartotta megvalosithatonak.
Ha csak a szakképzésre lett volna szutkség, akkor pedig az els§ javaslatot.**

1928 januérjaban kirobbant a szentgotthardi fegyverbotrany,* igy érthetd, hogy a Had-
ugyminisztérium hirtelen nagyon Ovatosan kezdett viszonyulni a magyar kivansaghoz,
és leszogezték, hogy nem engedélyezik magyar tisztek civilként torténs szerepeltetését,
hiszen ez csak jobban felkeltené a figyelmet. Hosszl tavon pedig inkébb titkolni kellene
a nemzetiséguket.*® Ekozben a Honvédelmi Minisztérium, mintha mi sem tortént volna,
Oxilian keresztul kuldozgette a vezénylésekre vonatkozo kéréseit.”” Utolag persze bebi-
zonyosodott, hogy megérte az Ovatossiag, ugyanis Romania, igy egyben a Kis-Antant is
tudomassal birt a magyar tisztek olaszorszagi kiképzésérdl.*® A fegyverszallitassal ellen-
tétben viszont az olaszorszagi tanulmanyutak és vezénylések sohasem szolgaltattak okot
nemzetkozi botranyokra, legfeljebb néha kitért a témara valamelyik kisantantbeli 4llam
sajtoja, de minden esetben killonosebb visszhang nélkul.

Grandi tehat alternativ lehetdségként az M VSN parancsnoksagahoz fordult, hatha a fa-
siszta milicia rugalmasabbnak bizonyul. Ezttal sikerrel is jart, mivel Barzan, az MVSN
vezérkari fénoke lehetségesnek tartotta magyar tiszteknek a milicia egyenruhajaban torté-
nG szerepeltetését, de lebukas esetén ¢ sem tudott kell§ indoklassal szolgalni,* igy érthe-

4 ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Balbo Grandinak, 1927. december 28., 37043. sz. bizalmas
levél.

431928. januar 1-jén a szentgotthardi hataratkel6nél, szandékosan a magyar oldalon, osztrak vamo-
sok — az osztrak szocidldemokrata part informécidinak koszonhetSen — lelepleztek egy illegalis fegy-
verszallitmanyt. Mivel Magyarorszag szamara a trianoni békeszerzGdés 118. cikkelye szerint tilos volt
fegyverek, 16szerek és hadianyagok behozatala, a leleplezés egyben a békeszerzGdés megszegésére is
ravilagitott. A szallitmanyt Olaszorszag kuldte. A meglehet&sen zavaros, inkoherens és utdlag megszer-
kesztett menetlevéllel nem sikeriillt megmagyarazni az uigyet, mely lehet&séget szolgaltatott a Nemzetek
Szovetségének, hogy els6ként Magyarorszagon probalja ki a népszovetségi invesztigaciot. A botrany
torténetére lasd Zsiga Tibor: A szentgotthardi fegyverbotrany. Szombathely, Pannon Miihely, 1990.

4 ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Hadugyminisztérium a Kulugyminisztériumnak, 1928.
januar 24., n. 447.

47 A honvédelmi miniszter a listan felsoroltakon kiviil egy mdszaki tisztet is szeretett volna killdeni
Olaszorszagba. Ezen kivul kett6 vagy harom vezérkari tiszt is ment volna egy vagy két honapra, akiket
valamelyik hadosztaly- vagy hadtest-, esetleg hadsereg-parancsnoksagra kivant beosztani, hogy gyakor-
lati ismereteket szerezhessenek az olasz egységek vezérkari szolgalatarol, és hogy egy vagy két hétig
jelen lehessenek az olasz egységek gyakorlatozdsan. ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. De Astis a
Kulugyminisztériumnak, 1928. januar 16., 107/44. sz. titkos postai tavirat. Csatolva kuldi Oxilia jelenté-
sét a Haduigyminisztériumnak és a budapesti olasz kovetségnek, 1928. januar 16., n. 4. bizalmas.

“ Homlok Sandor szazados périzsi katonai attasé 1928. janius 3-an azt jelentette, hogy a roman ko-
vetségnek két kérdést kell felderitenie: ,,milyen keretekben szdndékozik a magyar hadvezetdség repiild-
tisztek kiképzését Olaszorszdgba eszkozolnie. Mennyi az e célra Olaszorszdgba kiildendd tisztek szdma,
ezek milyen foki és tartalmi kiképzésben fognak részesiilni. (...) mennyiben igaz Magyarorszdgnak
Svdjcban dllitolag mdr meglévd, avagy megkotendd fegyver és hadianyaggydri Osszekottetésének™ 1éte.
(Alahtzva az eredetiben is.) HL 2. VKF osztaly 1928. 20501/Titkos.

4 ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Grandi a Minisztertanacsnak, a Hadugyminisztériumnak,
a Haditengerészeti minisztériumnak, a Léguigyi Minisztériumnak és a budapesti kovetségnek. 1928. ja-
nuar 31., 205352/c. sz. tavirat, illetve Magyar Orszagos Levéltar, Archivio Centrale dello Stato — Roma,
Presidenza del Consiglio dei Ministri, Gabinetto (1923-1943), Iratok (a tovabbiakban: MOL X 9362)
32701. doboz fascicolo 15/2-9 n. 840. prot. és ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. F. Giunta (minisz-
terelnokségi allamtitkar) a Kulugyminisztériumnak, 1928. aprilis 16., n. 840/15-2-9.
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t6, hogy az érintett szakminisztériumok képviselGinek értekezlete utan,* illetve miutan az
itt elfogadottakat is probalta szeliditeni a Kulugyminisztérium,”' Mussolini az alabbiakat
kozolte Hory Andras romai magyar kovettel:>

— mivel a Nagykovetek Tanacsanak dontése tiltja a magyar pilotak szolgalattételét
olaszorszagi katonai bazisokon, ha ezek ideiglenes lemondanak magyar allampolgarsa-
gukrdl, ideiglenesen megkapnak az olasz 4llampolgarsagot és kikeruilnék a problémat.

— a tobbi vezényelend? tiszttel kapcsolatban viszont a tritkkozés helyett nyiltan kellene
hirdetni a 142. cikkely beti szerint értelmezését, ugyanis ez nem sz6l arrdl az esetrél, ha
a magyar tisztek azért mennek kulfoldi szolgalattételre, hogy olyan kiképzést kapjanak,
ami amigy engedélyezett a magyar hadsereg tagjai szdméara.>

Valoszintileg valahol Gtkozben elsikkadt Mussolini aprilis végi kozlése, ugyanis 1928.
majus végén Csaky Karoly honvédelmi miniszter, R6der Vilmos, a honvéd vezérkar f6-
nokének helyettese3* és Vassel Karoly, a 1égugyi hivatal vezetGje érdeklédott egy gyors
megoldassal kapcsolatban az Olaszorszagba killdend6 magyar tisztek kapcsan. Oxilia
valaszul ismertette Mussolini 1928. aprilis 23-ei 1919/103. sz. korlatozott terjesztést tav-
iratat, amire Csaky Ggy reagalt, hogy az allampolgarsag valtoztatasa teljes mértékben le-
hetetlen, és tovabbra is a pilotak civilként valo szerepeltetését javasolta, a vezénylésekkel
kapcsolatban pedig precedensekkel példalozott, hiszen a Kis-Antant is tudott a magyar
és német tisztek kolcsonos latogatasairdl, de nem avatkozott kozbe, illetve az angol had-
sereg is fogadott mar német tiszteket.” Csaky kés6bb sem engedett, igy Ggy tlnt, hogy a
tanulmanyutak tigye rendezGdott, ahogy a szarazfoldi er6khoz torténd vezényléseke is, és
csak a pilotak kiképzésérdl nem sikeriilt kozos nevezdre jutni. Fontos megjegyezni, hogy
a pilotak ugyétdl eltéréen 1928 februarjatol fokozatosan megvalositottak a Honvédelmi
Minisztérium tervezetének tobbi pontjat, hiszen mar ekkortdl sor kerullt egyéb vezény-

3 ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Roma, 1928. februar 14., Jegyz&konyv Cesare Nam alezre-
des (Hadugyminisztérium képviseletében), Fabrizio Ruspoli sorhajokapitany (Tengerészeti minisztérium
képviseletében.), G. Tedeschini Lalli repul$ alezredes (Légugyi Minisztérium képviseletében), Alberto
de Marsanich (Kulugyminisztérium, Eurdpa és Levante politikai fécsoport 3. osztalyanak vezetGje) és
Raffaele Guariglia (6 nem szerepel az alairok kozott) megbeszélésérol.

' ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. De Marsanich vagy Guariglia beszamoldja Mussolininek
az 1928. februar 14-ei megbeszElésrdl [datum és alairas nélkul]; Guariglia véleményét a magyar pilotak
olaszorszagi kiképzésérdl 1asd MOL K 64 1928-23-261.

32 Romai hivatalat 1927. januar 13. — 1933. december 31. kozott toltotte be.

3 ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Mussolini Durininek, 1928. aprilis 23. 24:00, 1919/103.
sz. korlatozott terjesztés( tavirat; ugyanezt Grandi Horyn keresztul is kozolte a magyar kulugyminiszté-
riummal Lasd: MOL K 64 1928-23-280. Hory Walko Lajos kulugyminiszternek, 1928. aprilis 24. Mus-
solini tehat egy a Pronay-féle emlékeztetst és az 1928. februar 24-ei kuilugyminisztériumi beszamoloban
foglaltakat is figyelembe vevé kompromisszumos javaslatot fogalmazott meg. Mivel Mussolini 1ényegé-
ben engedélyezte magat a vezénylést, a kompromisszum inkabb jelentette a magyar kérések tamogatasat,
mint a sajat minisztériumai aggalyainak a meghallgatasat.

** A hivatalos megfogalmazast szerint a Honvédelmi minisztérium VI. (katonai) csoportfénokének
helyettese. Csak kozvetleniil a masodik vildghabora el6tt szint meg a vezérkarnak, mint a Honvédelmi
minisztérium VI. csoportjaként torténd fedése, de a tanulmanyban végig a valds és nem a hivatalos megne-
vezéseket kovetem.

3 ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Hadiigyminisztérium a Kulugyminisztériumnak, 1928. jini-
us 10., n. 10844. felterjesztette Oxilia 1928. majus 22-ei, 218. bizalmas jelentését a budapesti kovetségnek,
a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak, a Hadiigyminisztériumnak és a Légier§ Vezérkar 1. hadmiiveleti osztaly
3. alosztalyanak.
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lésekre és tanulméanyutakra.®® A hivatalos allasfoglalas szerint, Raffacle Guariglia kissé
ironikus megfogalmazéisaban, a magyar katonai delegaciok olaszorszagi tartdzkodasanak
céljaul az alabbiak formulat lehetett hangoztatni: ,.étudient les moyens de déffence [sic!]
du pays™’

A pilotakérdést Gjra a politikai akarat probalta kibillenteni a holtpontrol, ugyanis a
Cséky altal olyannyira ellenzett megoldast Schindler is megirta 1928. méajus 29-ei jelen-
tésében. A jelentés hatoldalan tobbek kozott azt {rtdk ceruzaval, hogy ,,Schindler tovabbi
intézkedéseket ne tegyen, »B[ethlen]« Gr ON agyméltosaga tervezi a »Raid« alkalommal
idejovetelét, mely alkalmat adna a kérdés végleges rendezésére.”,® vagyis Bethlen sajat
kezébe vette az ugyet. Miutan Mussolini Durinin keresztill kozolte Bethlennel az olasz
allaspontot,” a magyar miniszterelnok valaszaban jelezte, hogy mivel a Honvédelmi Mi-
nisztérium jogaszai nem referaltak a rajuk bizott kérdésrdl, Bethlen személyesen fordult
jogaszokhoz, hogy megbeszéljék az allampolgarsag-valtoztatas lehetségérdl, illetve kér-
dezte mik ennek az olasz feltételei és menete.®” Mivel a Bethlen altal megbizott bizottsag
sem végzett egyhamar, és az jabb vezénylési kérelmek tovabbitasa mellett Oxilia rend-
szeresen megemlitette feletteseinek a magyar pilotak kérdésének fontossagat, valoszint-
sithet8, hogy valojaban mindkét fél a masikra vart.

Kozben magyar folyam6rok mentek Olaszorszagba,’' a magyar vivoszovetség kért és
kapott engedélyt magyar tisztek killdésére az olasz Vivd Tovabbképz§ Iskolaba,® illet-

% Par példa: ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Guariglia a budapesti kovetségnek, 1928. febru-
ar 20., 209588/84. sz. tavirat Tovabbitja a Hadiigyminisztérium 1928. februar 9-én a 2712. sz. utasitasat;
ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8168. Kulugyminisztérium a budapesti kovetségnek, 1928. aprilis 18.,
3864 PR sz. futarra kuldott tavirat; ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Guariglia tavirata a Hadugy-
minisztériumnak [230955/1039. sz.] és a budapesti kovetségnek [230956/251. sz.], 1928. janius 11.; HL
2. VKF osztaly 1928. 20751/Titkos; ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Durini a Kulugyminiszté-
riumnak, 1928. jalius 18., 1817/725 A39. sz. postai tavirat. Felterjesztette Oxilia 1928. jalius 18-ai, 309.
sz. bizalmas jelentését a Haduigyminisztériumnak, a budapesti olasz kovetségnek és a Szarazfoldi ErSk
Vezérkaranak; Magyar Orszagos Levéltar, Kulugyminisztériumi levéltar, Kulugyminisztérium, Politikai
osztaly altalanos iratai (a tovabbiakban: MOL K 63) 302. csom6 1928-35-3953. és HL HM 1928. B. o.
Bév. Tétel 8677. alapszam.; ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. De Astis a Kultigyminisztériumnak,
1928. szeptember 12., 2370/954 A309. sz. postai tavirat. Felterjesztette Oxilia 1928. szeptember 11-ei,
352. sz. bizalmas jelentését a budapesti olasz kovetségnek, a Hadiigyminisztériumnak és a Légier§ Ve-
zérkar 1. hadmiveleti osztaly 3. alosztalyanak.

57 ,A hon védelmének modszereit tanulmanyozzak” MOL K 64 40. csom6 1930-23-57.

S HL 2. VKF osztaly 1928. 20543/Titkos.

% ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Mussolini a budapesti kovetségnek, 1928. janius 9. 19:00,
3011 R szamd titkos futarra kuldott tavirat.

% ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Durini a Kulugyminisztériumnak, 1928. janius 30. 21:00.,
4051/201. sz. bizalmas tavirat.

' ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. De Astis a Kiiligyminisztériumnak, 1928. szeptember 25.,
2483/1004. sz. postai tavirat. Csatolva Oxilia jelentése a budapesti kovetségnek, a Hadugyminisztérium-
nak és a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak, 1928. szeptember 25., n. 374. bizalmas., amire valaszul lasd
ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Hadugyminisztérium Oxilianak és a Kulugyminisztériumnak,
1928. oktober 9., n. 19297.

6 Scuola Magistrale di Scherma e di Educazione Fisica, a késébbiekben atszervezték, és tovabbra is
Roéméban miikodott, de mint Scuola centrale militare di educazione fisica. ASDMAE AP (1919-1930),
1764, 8167. Gazzera hadugyi allamtitkar a Kulugyminisztériumnak, 1929. [1928.] november 29., n.
22988.; ASDMAE AP (1919-1930), 1764, 8167. Guariglia tavirata a Hadigyminisztériumnak [262765/2-
120. sz.] és a budapesti kovetségnek [262766/913. sz.], 1928. december 4.; Archivio dell'Ufficio Storico
dello Stato Maggiore dell’Esercito, A—1 (Memorie Storiche), vol. 0545.
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ve 1929-t81 felmerult magyar tisztek franciaorszagi vezénylésének a lehet8sége is. Ezen
katonapolitikai nyitds onnan eredeztethetd, hogy 1928-ban a parizsi magyar katonai at-
tasé is megkapta a francia vezérkartol azt a tajékoztatot, amiben azokat az egységeket
és intézményeket soroltak fel, ahova kulfoldi tiszteket lehetett vezényelni. A Honvédség
korabban feltehetSleg azért nem kapott ilyet, mert hivatalosan nem tartdzkodott magyar
katonai attasé Franciaorszagban. A magyar hadvezetés viszont meghivasként értelmezte
a tajékoztatot, és a kolcsonosség jegyében eldszor azt vetették fel, hogy érdemes lenne
a francidk szamara is lehet6vé tenni magyar tiszti tanfolyamok latogatésat, illetve még
1928-ban kérvényezték magyar tisztek franciaorszagi fogadasat.®® Természetesen mindezt
gy adtak el§ az olaszoknak, mintha a francia félt6l érkezett volna a meghivas.®

1929 januarjaban Csaky Gjabb javaslattal allt el§ a pilotak ugyében: az ideiglenes al-
lampolgarsag-valtoztatés helyett azt javasolta, hogy hivatalosan civil pilotaiskolaba kuld-
jék a magyar katonai pilotakat, mikozben titokban vegyenek részt egy parhuzamos ka-
tonai kiképzésen és 1égi bevetéseken. Magat a polgari kiképzést, vagyis az olaszorszagi
tartozkodast pedig a Nagykovetek Tanicsanak dontésével kivanta indokolni, ugyanis ez
engedélyezte 12 magyar katona szamara sportrepulés céljabol pilotakiképzés ny(jtasat. A
korabban emlitett francia ,,meghivast” pedig Csaky hasznos precedensként emlitette, hogy
ezzel is csillapitsa az olasz aggodalmakat egy esetleges lebukassal kapcsolatban.5

Csaky javaslata Gjra lenduletet adott a pilotak ugyének. 1929. februar 16-an Durini
kozolte Walko Lajos kulugyminiszterrel, hogy nincs akadalya magyar pilotak és tisztek
olaszorszagi vezénylésének.* 1928. februar végén és marcius elején rogzitették a vezény-
Iés indokait, f6bb pontjait, és megallapodtak, ezen milyen tisztek vehettek részt: a magyar
kormany nevében a LUH-nak hivatalosan kellett kérnie egy polgari személyekbdl allo
kuldottség latogatasanak engedélyezését, melynek a légvédelmet kellett tanulményozni,
illetve a delegéacio tagjai, civilként, olasz polgari repuldorakat vettek. Ezt ugyanis nem
tiltotta a békeszerz6dés. A kuldottség tagjai természetesen titokban katonai kiképzést
kaptak, és eleve olyan pilotakat kuldtek Olaszorszagba, akik nem szerepeltek a katonai
nyilvantartasban, vagyis eleve civilek voltak.”” A részletek letargyalasaval Oxiliat biztak
meg, és Csaky kivansaganak megfelelen 1929 Gszén mar sor keruilt az elsé paros, vagyis
a Batary testvérek kikuldésére.

Batary Pal és Lajos féhadnagyok Fiumében szilettek, olasz anyatol. Kozvetlenul az
elsg vilaghabora utan, az els6 évfolyamok hallgatdiként kaptak pilotakiképzést,” és a két

% HL HM 1928. B. 0. Bév. Tétel 8677. alapszam 14959., 1460. és 14961. ikt. sz.

® ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kulugyminisztériumnak, 1929. januér 19. 21:50,
309 R./20. sz. korlatozott terjesztést tavirat.

% ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Oxilia a budapesti kovetségnek, a Hadiigyminisztérium-
nak, a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak, az Légier6 Vezérkar 1. hadmiiveleti osztaly 3. alosztalyanak,
1929. januér 19., 20. sz. bizalmas jelentés.

% MOL K 64 1929-23-170. 1929. februar 18., Khuen-Hédervary Sandor kuligyminiszter helyettes
napi jelentése Walko és Durini megbeszélésérdl (1929. februar 16.)

 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. A Kiligyminisztérium Durininek, 1929. februar 21.,
209287/67. sz. tavirat sajat kezébe; erre valasz ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kulugy-
minisztériumnak, 1929. marcius 4., 298/256. sz. postai tavirat. Csatolva Oxilia 1929. marcius 2-ai, 72.
sz. bizalmas jelenése a budapesti olasz kovetségnek.

% Czapdry 1977. 5. o., Hadtorténelmi Levéltar, Tanulmanygytjtemény 3024, Kistelegdy Ernd: Ada-
tok a repultisztképzés torténetéhez 1920-t61 1945-ig. 12. o.

HK 125. (2012) 1.



Olasz—magyar vezénylések és tanulmanyutak a két vilaghabor kozott 147

vilaghabort kozott a LUH alkalmazottai voltak, ahol 1929-ben f6hadnagyi rangjuknak
megfelelden féellendrokként voltak nyilvantartva. Pal tobbszor is visszatért Olaszorszag-
ba; a Dél-Olasz Repul§ Tanfolyam® keretében, 1938 és 1940 kozott szazadosi rangban a
tiszthelyettesi szazad parancsnoka volt; 1940 oktoberében az is szoba kerult, hogy Mus-
solini meghivasara, olasz egyenruhaban, olasz dokumentumokkal ellatva, harcol6 csapa-
toknal teljesithet szolgalatot, amire kizarolag a pilota rossz egészségugyi allapota miatt
nem kerult sor;® 1942 §szén Gjra meghivtak Bataryt, ezGttal az észak-afrikai hadszintérre,
ennek a meghivasnak viszont mar nem ismert a kimenetele.”

Az eredeti terveknek megfelelGen Palnak a bombavetésben,”” Lajosnak pedig a va-
dasz- és 16- kiképzésben™ kellett tovabb képeznie magat, a tizérségi megfigyeld repulés-
ben pedig mindkettdjuknek tapasztalatot kellett szereznitik, illetve az 6szi hadgyakorlaton
is részt kellett volna venniuik. A polgari repulSiskolaba valo beiratkozaskor nem kellett
fizetniuk, csak a katonai repul6csapatoknal elhasznalt anyagok arat kellett megtériteniuk.
Végul a hadgyakorlaton civilként sem vehettek részt, mert tal sok volt a kulfoldi, és az
iskolakba vald beiratkozast is a kulfoldiek jelenléte miatt menet kozben meg kellett val-
toztatni.

Schindler 1929. julius 25-ei jelentése alapjan Palt eredetileg a malpensai bombave-
t6, Lajost pedig a furbarai vadaszrepul§ iskolaba kellett volna beiratni. Pal hivatalosan
a vizzolai Caproni iskolaba nyert volna felvételt, Lajos pedig a romai Littorio repul6tér
iskolajaba. A testvérek jalius 23-an jelentkeztek Schindlernél, 24-én bemutattak Gket a
Légugyi Minisztérium allamtitkarsagan és 29-én kellett bejelentkezniuk a kijelolt pa-
rancsnoksagokon.

Schindler 1929. augusztus 15-ei jelentése szerint szoba kerult Palnak a mirafiorei bom-
bazo6 ezredhez, Lajosnak pedig a ciampindi vadaszrepul§ osztalyhoz rendelése szeptem-
bertdl, amire hivatkozva Schindler kérte a vezénylések meghosszabbitasat. Végul 1929.
oktober 31-ig meghosszabbitottik az amlgy szeptember 21-ig tartd vezénylést. A menet
kozben felmerul§ bizonytalansagokra jellemzd, hogy Schindler szeptember 6-an még ar-
rol jelentett, hogy Palt a torindi 13. bombavet ezredhez, Lajost pedig a ciampindi vadasz-
repul$ osztalyhoz osztottak be. Szeptember 29-én viszont pontositott, hogy Pal a lonate-
pozzoloi 7. éjszakai bombavet§ ezredhez kertilt, mert a torindiban sok volt a kulfoldi.™

% A tovabbiakban DRT.

0 Hadtorténelmi Levéltar, Romai Magyar Kiralyi Katonai és Légugyi Attasé anyagai. (a tovabbiak-
ban: HL Rm.K.A.) 7, 3054 Magyar vkf. Toth Elemér repul$ alezredes romai 1éguigyi attasé helyettesnek,
1940. december 20., 2496/eln.1.vkf.-1940.; HL Rm.K.A. 7, 3054 Léguigyi Minisztérium Toth Elemérnek,
1941. januar 23., 148/4. sz. emlékeztetd.

T ACS, Min. Aer., Gab., Aff. Gen., 1942, 113, 9-V-12/3.

2 Bombazd repulés egyedul, kotelékben, szdzadban és a lehetd legmagasabb szintig, a képzésnek
tartalmaznia kellett a 16téren folytatott bombazast. ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a
Kiulugyminisztériumnak, 1929. marcius 29., 793/347. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 1929. mércius
26-ai, 114. bizalmas jelentését a budapesti kovetségnek, a Hadugyminisztériumnak és a Légier§ Vezér-
kar 1. hadmiveleti osztaly 3. alosztalyanak.

3 Vadaszrepulés egyedul, kotelékben, szazadban és a lehet§ legmagasabb szintig, a képzésnek részét
kellett képeznie a légi és a foldi célokra torténd lovészetnek. ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187.
Durini a Kulugyminisztériumnak, 1929. marcius 29., 793/347. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 1929.
marcius 26-ai, 114. bizalmas jelentését a budapesti kovetségnek, a Hadugyminisztériumnak és Légierd
Vezérkar 1. hadmiveleti osztaly 3. alosztalyanak.

*HL VKF 1929 120943/Eln.
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Kisérlet a magyar katonai vezetés ,,olasz hitre téritésére”
és a technikai egyiittmiikodést eldkészitd tanulmdnyutak meginditdsa

A magyar katonapolitika, a Bethlen-kormany kulpolitikajaval egyetértésben nem
akarta elkotelezni magat kizardlag Olaszorszag mellett, inkabb megragadta az 0sszes ki-
néalkozd lehetGséget és fenntartotta a mar 1étez§ kapcsolatokat.” Ennek jeleként 1928-ban
is tovabb folytatodtak a németorszagi vezénylések.”® A valtozas egyedul abban allt, hogy
ezeket eldre kozolték Oxiliaval. A latogatasokat kovetSen pedig a Honvédelmi Miniszté-
rium egyik tisztje beszamolt arr6l, hogy nem tortént semmi érdemleges, és csak udvarias-
sagi latogatasrol volt sz0. Csakhogy az utazasok indoklasaként felsorolt 4tlatszo érveken
Ocxilia rendre atlatott.” Tehat nem teljestlt Oxilia és az olasz hadvezetés 6haja, miszerint
a kulonféle kedvezményekkel sikeriil majd teljesen olasz érdekkorbe vonni a magyar hadi-
ipart és a honvédséget. Mivel ennek okat a megcsontosodott magyar katonai felsé vezetés
olaszokrol vallott téveszméiben lattak, a pilotaképzés rendezésével egy id6ben megpro-
balkoztak a honvédség f6bb méltdsagainak ,,olasz hitre téritésével”.

A minisztériumi szobeszéd és Oxilia véleménye szerint Csaky honvédelmi miniszter
és Algya-Pap Sandor honvédelmi allamtitkar szamitott a minisztériumban az olasz irany-
zat képviselGjének, a német iranyvonal mellett pedig Janky Kocsard, a honvédség f6pa-
rancsnoka, illetve a honvéd vezérkar fénoke allt ki.’® Gombos Gyulaval, a Honvédelmi
Minisztérium politikai allamtitkaraval szemben pedig annak maltbéli jugoszlav szimpati-
4ja miatt viseltetett bizalmatlansaggal az olasz Kulugyminisztérium és Hadugyminiszté-
rium. Gombos, egyedili civilként, a rola alkotott olasz vélemény ismeretében ki is 16gott

5 Az olasz—magyar hadiipari kapcsolatok felmérésére kikiildott két magyar kuldottség ,,Svajcon
keresztul” tért haza Olaszorszagbol, illetve utazott Olaszorszagba. Oxilia tudott Magyarorszag svéjci
érdekeltségeirdl géppisztoly uigyben, illetve a Honvédelmi Minisztérium mar korabban is hasznalta ezt
a formulat, amikor magyar delegaciok tovabb utaztak tanulmanyttra Svajcba, Németorszagba vagy
Svédorszagba, igy érdeklddott, hogy az elsd, Demény tdbornok vezette kuldottség mikor utazik majd
el Olaszorszagbdl, hogy kiderithesse mi fog lezajlani a tovabbi Gton. A mésodik csoport kapcsan pedig
Oxilia azt szerette volna tudni, mikor érkezett Olaszorszagba. ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187.
Durini a Kulugyminisztériumnak, 1929. majus 29., 1463/595. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 251.
sz. bizalmas jelentését a budapesti kovetségnek és a Haduigyminisztériumnak, 1929. majus 29. A Hon-
védség olyan specifikus kérdések irant is érdeklddott, mint példaul a svajci repulésugy. Ezzel kapcsolatban
lasd MOL K 64 1927-41-333 A Vkf. a Kulugyminisztériumnak, 1927. jalius 21., tamogatasi kérelem vitéz
Csanady Arpad vkszt. szazados svéjci (tja szamara a berni kovetség részérdl.

" MOL K 64 1928-41-275.

7 ASDMAE AP (1919-1930), 1763, 8160. De Astis a Kulugyminisztériumnak, 1928. szeptember 20.,
2438/984. sz. postai tavirat. Tovabbitja Oxilia 1928. szeptember 18-ai, 360. sz. taviratat a Szarazfoldi
Erdk Vezérkaranak, illetve Oxilia 1928. szeptember 18-ai, 359. sz. jelentését a Hadiigyminisztériumnak,
a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak és a budapesti olasz kovetségnek.; ASDMAE AP (1919-1930), 1763,
8160 De Astis a Kulugyminisztériumnak, 1928. szeptember 25., 2487/1008. sz. postai tavirat. Tovabbitja
Oxilia 1928. szeptember 25-ei, 371. bizalmas jelentését a Hadugyminisztériumnak, a Szarazfoldi ErSk
Vezérkaranak és a budapesti olasz kovetségnek.

 ASDMAE AP (1919-1930), 1757, 8139. De Astis a Kulugyminisztériumnak, Budapest, 1927. oktd-
ber 18.,2638/879. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 14. sz. bizalmas jelentését a budapesti kovetségnek
és a Haduigyminisztériumnak, 1927. oktober 17. Janky értelmi szinvonalat az olasz Kuligyminisztérium
sem tartotta sokra, annal inkdbb R&der Vilmosét, aki a valos munkat végezte. Benne — tegyuk hozza
helyesen — az utddot lattak, igy a meggy6zésével elére kivantak dolgozni. ASDMAE AP (1919-1930),
1767, 8187. Durini Mussolininek, 1929. marcius 11., 629/276. sz bizalmas jelentés. Mellékelve egy kuil-
ugyminisztériumi papiron Janky és RGder jellemzése.
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a sorbol, viszont lehet tudni, hogy &6t Bethlen személyes kérésére hivtak meg, ugyanis a
miniszterelnok el akarta oszlatni az eljovend6 honvédelmi minisztere iranti olasz bizal-
matlansagot. Gombos meghivatasanak masik indoka szerint Bethlen, a Gombos és Janky
Kocsard kozotti rossz viszonyra alapozva Gombossel kivanta megszemléltetni az olasz
konnyd egységeket, melyekhez hasonlot kivant Magyarorszagon is felallitani a miniszter-
elnok, a magyar vezérkar véleménye ellenére.”

A meghivasi hullam Algya-Pap Sandor hiisvéti romai Gtjaval indult,* amikor is a hon-
védelmi allamtitkart fogadta mind Mussolini, mind Pietro Gazzera hadugyi allamtitkar.
Az allamtitkar targyalt a magyar hadsereg modernizaciojarol,® illetve beinditotta a ma-
gyar tisztek olaszorszagi nyelvi képzését.®

Algya-Pap hazatérését kovetden a Honvédelmi Minisztérium atadta Oxilianak prog-
ramtervezetét az Olaszorszagba killdend? tisztekrél. A tervezet, az allamtitkar romai, il-
letve Grandi budapesti targyalasainak megfelelen, nagy hangsilyt helyezett a honvédség
modernizaciojara.®

A ,,modernizacid” kulondsen jol csengett, hiszen olasz megrendeléseket jelentett, de
eldtte sort kellett keriteni technikai jellegli felmérést szolgald tanulmanyutakra. Még
a baratsagi szerz6dés megkotését kovetGen Rumpelles Kornél tabornok, a Haditechni-
kai Intézet parancsnokanak vezetésével kiutazott Olaszorszagba egy magyar bizottsag,
hogy megvizsgalja mit is ny(ijthat a honvédségnek az olasz hadiipar, de a latogatas nem
hozta meg a vart eredményeket. SGt, Oxilia szerint kifejezetten rosszul sikertlt, és csak

 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini 1929. janius 29-ei, 1732/707. sz. korlatozott terjesz-
tést jelentése Mussolininek; Janky és Gombos ellentétét az olasz szervek olyan nagynak tartottak, hogy
Bethlen kérését, miszerint lehetGség szerint killon programot szervezzenek nekik, szo szerint vették, és
az els6 program szerint két teljesen killon delegacioban gondolkoztak, melynek tagjai foldrajzilag is el
lettek volna szeparalva egymastol. ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. De Marsanich korlatozott
terjesztést tavirata a budapesti kovetségnek [236891/255. sz.] és a Hadugyminisztériumnak [236892/1-
108. sz.], 1929. jalius 22. Csatolva a Hadugyminisztérium 13768. sz., 1929. julius 14-ei atirata, amiben
Gazzera kozolte a Kulugyminisztériummal az els§ program tervezetet.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini Mussolininek, 1929. marcius 20. 20:40, 3015 P.R./
64. Gab. sz. tavirat.; ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Guariglia a Hadugyminisztériumnak, 1929.
aprilis 30., 221709/617. sz. tavirat. Csatolva Durini 1929. aprilis 18-ai, 1034/423. sz. postai tavirata a
Kulugyminisztériumnak, ami pedig felterjeszti Oxilia 1929. aprilis 13-ai, 152. sz. bizalmas jelentését
a budapesti kovetségnek, a Hadugyminisztériumnak és a Szarazfoldi ErSk Vezérkaranak. Algya-Pap
volt az egyik olyan minisztériumi ember, akire Oxilia timaszkodni kivant. A katonai attasé viszont ez
esetben rossz lora tett, mert Algya-Pap 1929. oktdber 23-an, vagyis Gombos miniszteri kinevezése utan
elvesztette allamtitkari poziciojat és jo fél évre ra nyugdijaztak. Szakdly Sdndor: Az ellenforradalmi
Magyarorszag (1919-1944) hadseregének felsé vezetése. Adattar 1. A-K. Hadtorténelmi Kozlemények,
1984/2. sz. 358. o.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Guariglia tavirata a Hadugyminisztériumnak [228181/821.
sz.] és a budapesti kovetségnek [228182/195. sz.], 1929. janius 3. Mellékelve Durini 1929. majus 23-ai,
1364/540. sz. jelentése a Kulugyminisztériumnak, amivel felterjesztette Oxilia 1929. majus 20-ai, 224.
sz. bizalmas jelentését a Hadugyminisztériumnak, a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak és a budapesti ko-
vetségnek.

82 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187 Gazzera a Kulugyminisztériumnak, 1929. aprilis 30., n. 7475.
Csatolva Oxilia 1929. aprilis 13-ai 153. sz. bizalmas jelentése a Haduigyminisztériumnak és a budapesti
kovetségnek.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kullugyminisztériumnak, 1929. majus 16., 1301/5-
17. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 1929. majus 11-ei, 197. sz. bizalmas jelentését a Hadigyminisz-
tériumnak és a budapesti kovetségnek.
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tovabb erGsitette az olaszokrol alkotott rossz véleményt.’* 1929. majus végén és janius
elején viszont Demény Géza tabornok, a HM VII. csoport fénoke és Novody, illetve Sipos
szazadosok részvételével egy Gjabb bizottsag utazott Olaszorszagba,’ hogy tuzérségi és
légvédelmi eszkozoket, illetve pancélozott jarmtveket tanulmanyozzon, illetve a Haduigy-
minisztérium illetékes vezetdivel targyaljanak.’® A Demény-féle kuldottséggel egy idGben
egy masik delegacio is Olaszorszigban tartozkodott, mely 1929. majus 30. és janius 20.
kozott a katonai szempontl ipari felkészuléssel kapcsolatos tevékenységek fejlédését ta-
nulmanyozta.®” A tanulmanyutakat mindkét fél eredményesnek tartotta, és Oxilia azon
nyomban jelentette, mely termékek irant érdeklédott a magyar kormany.®® Jalius 1-jétSl
pedig elkezdte nyelvi tanulmanyait az olasz egyetemeken az a harom tiszt, akik mar nem
maganaton, hanem egy nemzetkozi megallapodas keretében iratkoztak be olasz egyete-
mekre.¥

Janky és Rdder, illetve az 6ket kisérd tisztek latogatasat majdnem az utazasig sike-
rult titokban tartani, csakhogy Gombos utazasat kiszagolta az egyik magyarorszagi (jsag,
igy a kellemetlen leleplez6dések elkeruilése végett De Astis, Oxilia, a budapesti Kulugy-
minisztérium €s a Honvédelmi Minisztérium megegyezett egy rovid sajtokozleményben,
tobbi tisztet Janky kiséreteként szerepeltették, Gombos esetében pedig tovabbra is az
olaszorszagi szabadsag fikcidjaval éltek.” A hadgyakorlatok mellett a nevezettek katonai
jelleggel bird ipari létesitményeket és katonai repuilGtereket latogattak, tobbek kozott azt a
mirafiorei repulGteret is, mely szoba kertilt Batary Pal vezénylése soran.”!

Egy ilyen sikeres el6készités utan, ismerve Gombos természetét, egy katonai jellegi
megallapodas megkotésének felvetését is vartak annak olaszorszagi Gtja soran.’” Erre a lato-

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kulugyminisztériumnak, 1929. janius 25., 1727/
703. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 1929. janius 25-ei, 298. sz. bizalmas jelentését a Hadugymi-
nisztériumnak és a budapesti kovetségnek.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kulugyminisztériumnak, 1929. majus 16., 1301/5-
17. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 1929. méjus 11-ei, 197. sz. bizalmas jelentését a Haduigyminisz-
tériumnak és a budapesti kovetségnek.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Oxilia a Hadiigyminisztériumnak és a budapesti kovetség-
nek. 1929. majus 15., 209. sz bizalmas jelentés. Mellékelve az emlékeztetd, amit a Honvédelmi miniszté-
rium kuldott Schindlernek a Demény-féle kuldottség programjarol.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini 1929. méjus 16-ai, 1301/517. sz postai tavirata a
Kulugyminisztériumnak. Felterjeszti Oxilia 1929. majus 11-ei, 197. sz. bizalmas jelentését a Hadugymi-
nisztériumnak és a budapesti kovetségnek.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kulugyminisztériumnak, 1929. janius 25., 1727/
703. sz. postai tavirat. Felterjesztette Oxilia 1929. janius 25-ei, 298. sz. bizalmas jelentését a Hadugymi-
nisztériumnak és a budapesti kovetségnek.

8 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Hadiigyminisztérium a Kulugyminisztériumnak, 1929.
majus 23., n. 9770.

% ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Guariglia a Hadiigyminisztériumnak, 1929. augusztus 16.
21:00, 9972. PR. sz. surgds tavirat, Csatolva De Astis 1929. augusztus 15-ei 17:25-kor kuldott 10013/154.
sz tavirata.

1 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. De Astis a Kulugyminisztériumnak, 1929. augusztus 15.,
2094/874. sz. postai tavirat. Felterjeszti Oxilia 1929. augusztus 14-ei., 407. sz. bizalmas jelentését a Had-
ugyminisztériumnak és a budapesti kovetségnek.

2 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kiiligyminisztériumnak, 1929. méjus 8., 1204/4-
85. sz. postai tavirat. Csatolva egy Grandi részére készitett, 1929. majusi emlékeztet§ masolata. Alairas
nincs, de Oxilia hivatala készitette, vagyis csak & {rhatta.
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gatast kovetGen sor is kertilt, ugyanis Gombos Romabol tavozva egy levélben koszonte meg
az olaszok kedvességét, és kérte a Hadugyminisztériumtol, hogy lovag Riccardo Balocco
vkszt. tuzérségi ezredes, aki Deményéket, illetve 1929-es latogatasain Gombost kisérte,
1929-ben mas olasz tisztekkel egyetemben részt vehessen a magyar hadgyakorlatokon, il-
letve még tobb idét tolthessen el Magyarorszagon és megtekinthessen egyes magyar ipari
létesitményeket. Valoszintleg ezzel lehetGséget akart adni Baloc-conak, hogy ossze tudja
hasonlitani a Deményéknek megmutatottakkal a magyarorszagi allapotokat.”®

Balocco kulonleges feladatot kapott, Gombos meghivasanak megfelelGen a hadgyakor-
lat utan is Magyarorszagon maradt, tevékenységérdl Demény tabornokkal egytt allitotta
ossze a zardjelentést. Latogatasa mar a fegyverzeti egyuttmikodést készitette el6,* ugyanis
Gombos olaszorszagi Gitja soran, a Mussolinivel folytatott megbeszélés kapcsan megegyezett
a két orszag katonai hatdsagai kozotti egyuttmikodésrdl. Ennek elinditasara Csaky minisz-
terrel 0sszhangban a Honvédelmi Minisztérium kinevezett egy bizottsagot, melynek el kel-
lett kezdenie a kérdés tanulmanyozasat a megfelel$ olasz bizottsaggal egyuttmikodve. Az
egyuttmikodésnek technikai témajanak kellett volna lennie (a tuzérségi lovegek vizsgalata
és a l6szerek egységesitése), illetve anyagokat kellett volna cserélni, illetve késébb sort kel-
lett volna keriteni stratégiai egyezmények kotésére.”> Gombos négy bizottsagot akart kine-
veztetni Mussolinivel. Az elsd a két hadsereg hadmtive-leti egyuttmiikodésével foglalkozott
volna, a masodik a fegyverzettel, a harmadik a nyersanyagokkal, iparral és utanpotlassal,
a negyedik az élelmiszer- és a pénzugyekkel. A Hadiigyminisztérium viszont azt javasolta,
hogy érdemesebb lenne a kevesebb el6készitést igényl6 egyuttmiikodés kereteinek kialaki-
tasaval kezdeni; ilyen volt a fegyverzeti egyuttmikodés. A tobbi harom téma, kulonosen a
hadmfiveleti egyuttmtikodésé, kulugyminisztériumi megal-lapodast feltételezett, aminek a
letargyalasa nélkul folosleges lett volna elkezdeni a munkéat.”® Oxilia oktober 27-én kozolte
Gombossel az olasz bizottsag osszetételét, mely a technikai kérdésekben kivant targyalni
a magyar féllel. Gombos beleegyezett, hogy az elsd bizottsagot csak azutan hozzak létre,
ha a mésik harmat mar letargyaltik, és valaszul kozolte a méasodik és a harmadik bizottsag
tagjainak nevét. Demény tabornok 1930. januari olaszorszagi utazésa a fegyverzeti bizottsag

% A Hadiigyminisztérium természetesen elfogadta a meghivast. ASDMAE AP (1919-1930), 1767,
8187. A Kulugyminisztérium tavirata a Hadiigyminisztériumnak [245681/1561. sz.] és a budapesti kovet-
ségnek [245682/329. sz.], 1929. szeptember 10. Csatolva Gazzera 1929. szeptember 3-ai, 17656. sz. atirata
a Kulugynek.

°* ASDMAE AP (1919-1930), 1765, 8178. De Astis a Kultigyminisztériumnak, 1929. szeptember 26.,
2377/985/A50. sz. postai tavirat. Csatolva Oxilia a budapesti kovetségnek, a Szarazfoldi Er6k Vezérkara-
nak és a Hadigyminisztériumnak, 1929. szeptember 23., 447. sz. bizalmas jelentés.

% ASDMAE AP (1919-1930), 1765, 8178. De Astis a Kulugyminisztériumnak, 1929. oktdber 8.,
2542/1038/A51. sz. bizalmas postai tavirat. Kozli Oxilia 1929. oktober 8-ai, 473. sz. bizalmas jelentését
a budapesti kovetségnek és a Hadugyminisztériumnak. Ugyanazt, Gombos allitasanak megerdsitésével
lasd: I Documenti Diplomatici Italiani. 7. sorozat 8. kotet. Roma, 1972. (a tovabbiakban: DDI VII/8)
n. 55.

% A hadmiveleti tervezés ekkor mar gézerdvel folyt Olaszorszagban, csakhogy Németorszaggal,
mint lehetséges ellenséggel szamoltak. Igen valoszind, hogy a kulugyminisztériumi megéallapodas szuik-
ségességének hangoztatasara valdjaban csak azért volt szitkség, hogy megindokoljak a visszautasitast, hi-
szen nem volt célszerl a német-ellenes hadmiiveleti tervek kozelébe engedni a tlzott német-baratsaggal
vadolt magyar vezérkar képviseldit. Az olaszorszagi hadmiveleti tervezés folyamatéra vonatkozodlag lasd
Fortunato Minniti: Fino alla guerra. Strategie e conflitto nella politica di potenza di Mussolini 1923-1940.
Napoly, Edizioni Scientifiche Italiane, 2000.
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munkaprogramjanak megéllapitasara tehat mar az intézményi keretek kozott folyod egytutt-
miikodés egyik elsé tanulméanyatjanak szamitott.””

A magyar katonai felsd vezetés olaszorszagi meghivasa viszonzasaul, az 1929-es 6szi
magyar hadgyakorlatra négy olasz katonat kivint meghivni a honvédség. A szervezés
1929. jalius 15-én, vagyis a technikai jellegii latogatasok lebonyolitasa utan vette kez-
detét. Jellemzd, mennyire eredménytelen volt az olasz probalkozas, hogy az olasz kap-
csolatok vegyék at a magyar—német kapcsolatok helyét, ugyanis az olaszok meghivasara
azutan Kertlt sor, hogy mar lerendezték négy német torzstiszt meghivasat.”® Ezt kovetGen
pedig a fogado fél kerulte, hogy a latogatasnak hivatalos jelleget adjon. Ez még nem is
lett volna oOriasi probléma, csakhogy a gyalogséagi és a lovas csapatok felvonulasa kozott
Karpathy Kamill6 tabornok, a Honvéd Féparancsnoksag gyalogsagi szemlélgje, illetve
a hadgyakorlat levezénylGje iranyitasaval tartottak egy helyszini értekezletet, melyhez
Janky flizott megjegyzéseket. Az ulésre nem hivtak meg sem a katonai attasékat, sem
az olasz katonai missziot, viszont jelen volt két német torzstiszt. A kovetkez6 napon az

P

Gjsagok nem hivatalosan néhany lengyel tiszt jelenlétérdl is cikkeztek. A katonai attasék
is megrokonyodtek azon, hogy a nyiltan Magyarorszagon tartozkodo olasz katonai dele-
gaciot hattérbe szoritottak. A német vendégek szerepét is sikeriilt felderitenie Oxilidnak:

s o7

ezek harman voltak, egy alezredes és két Srnagy, és az olaszoktdl eltéren 12 napig vé-
gig kovették a hadgyakorlatot, ténylegesen asszisztaltak a rangjuknak megfelels egység
tevékenységéhez (zaszloalj és fél ezred).” Az eset hallatin Grandi keser(i hangvételd
taviratban kérte De Astist, hogy tiltakozzon Walkd magyar killugyminiszternél a torté-
netek miatt, ugyanis ezek ellentmondtak annak, amiben legutobbi budapesti latogatasa
soran Grandi megallapodott Bethlennel,'”’ miszerint az olasz vezérkarnak nem lesz tobbé

%7 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8188. Gazzera a Kulugyminisztériumnak, 1929. december 18.,
25199. ikt. szam. Csatolja levélvaltasat Oxiliaval a fegyverzeti egyuttmiikodésr6l: Gazzera Oxilianak, 1929.
december 15.,23625. ikt. szam.; Oxilia 513. sz. bizalmas jelentése Durininek és Gazzeranak, 1929. novem-
ber 18.

% ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8188. Oxilia a Hadugyminisztériumnak, 1929. jalius 15., 338. sz.
tavirat. Végul 1929. szeptember 14-t6l szeptember 18-ig, a simontornyai hadgyakorlatra négy helyett az
alabbi ot személyt hivtak meg: Edoardo Monti tdbornok, Marco Ganalieri és Arturo Taranto ezredesek,
Alessandro Maccario és Guglielmo Negro alezredesek. Végul Granalieri helyett ment Balocco. HM
1929. Eln. B. o. Bév. Tétel 8195. alapszam. Az eredeti meghivot lasd: ASDMAE AP (1919-1930), 1767,
8188. Haduigyminisztérium a Kulugyminisztériumnak véleményezésre, 1929. augusztus 13., 16202. ikt.
szam. Csatolva kuldik Janky, 1929. augusztus 7-ei francia nyelvi meghivojat Oxilidnak cimezve; arra
nézve, hogy miért csak német és olasz tiszteket hivtak meg 1asd MOL K 63 302. csomd, 1929, 1929-35-
sz. n. (199. f. 74. MK. res.)

% ASDMAE AP (1919-1930), 1765, 8178. De Astis a Kulugynek (E/L Uff. III°), 1929. szeptember
26., 2377/985/A50. sz. postai tavirat. Csatolva Oxilia a budapesti kovetségnek, a Szarazfoldi Erék Ve-
zérkaranak és a Hadugyminisztériumnak, 1929. szeptember 23., 447. sz. bizalmas jelentés; Csatolva
Oxilia a budapesti kovetségnek, a Szarazfoldi ErSk Vezérkaranak és a Haduigyminisztériumnak, 1929.
szeptember 20., 446. sz. bizalmas jelentés.

190 Grandi 1929. majus 3-an targyalt Budapesten Bethlennel. A magyar—-német viszony kérdését ek-
kor Grandi is fel akarta vetni, de Bethlen megel6zte. A miniszterelnok a két hadsereg kozotti szoros kap-
csolatot a technikai fejlGdés miatt tartotta szukségesnek, hiszen a békeszerzddés rendelkezései szerint
mindkét hadsereg zsoldosokbdl allt. Kétséges, hogy Grandi egy méasodpercig is elhitte volna ezt a nevet-
séges indoklast, de nem volt értelme tiltakoznia, ugyanis Bethlen ugyanekkor Gjra hitet tett az olasz—ma-
gyar baratsag €s az olasz—magyar hadseregek kozotti viszony szorosabbé tétele mellett. Természetesen
Bethlen egy szoval sem éllitotta, hogy csokkentenék a németekkel valo egyuttmikodés intenzitasat,
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oka panaszra a magyar vezérkarral szemben. Tehat Grandi szavaival élve: ,,ott vagyunk,
ahonnan indultunk”.!”!

A honvédség franciaorszagi ,.flortolése” és ennek hatésa az olasz—magyar viszonyra

A tiltakozas megtette a hatasat, a kudarcot pedig az olasz fél nem tartotta végzetes-
nek, hiszen megvalositottak a Honvédelmi Minisztérium tervezetét, amikor jovahagytak
a kulonféle vezénylési kérelmeket.' A német konkurenciaval szemben pedig megprobal-
tak megérizni az olasz tlsalyt. Persze a talsaly is megérte, hiszen Oxilia tapasztalatai
szerint a magyar tanulméanyutakat altalaban kisebb nagyobb megrendelések kovették, igy
az olasz—magyar kapcsolat protokollaris jellegti kiadasai végil is az olasz hadiipar allami
tdmogatasat eredményezték.

A sokszind magyar kill- és katonapolitikaban nem a magyar—-német viszony, hanem a
Bethlen-kormany, illetve a Honvédelmi Minisztérium francia iranyba torténd nyitasa volt
az, ami komolyabb olasz tiltakozést valtott ki. Az 1928-as francia vezérkari tajékoztato at-
adasat kovetéen a Honvédelmi Minisztérium kérvényezte, hogy 1929-ben kiilldhessen két
torzstisztet Franciaorszigba. Az egyik Fuleky Dezs§ ezredes,'” a HM Elnokség B osztély
vezetGje, a masik pedig Szentkeresztessy Henrik alezredes, a Kereskedel-mi Minisztéri-
um légiigyi részlegének (LUH) beosztottja volt. Mindkét torzstiszt benne volt a katonai
nyilvantartas B csoportjaban, az 50 1étszamfeletti tiszt egyikeként, vagyis a minisztérium
nem mert olyan tisztek vezénylésével probalkozni, amelyeknek nem volt rendben minden
papirja. Szentkeresztessy a Monarchia volt pilota tisztjeként szolgalt a vilaghabortiban, a
polgari 1égugyi osztalyon pedig Vassel tabornok beosztottja volt, akinek birta a bizalmat.
A Hadugyminisztérium még abbol az id6bdl ismerte, amikor a SZKEB léguigyi 0sszeko-
tétisztje volt.

Csaky honvédelmi miniszter allitasa szerint azt kérelmezték, hogy a két tiszt el6szor
részt vehessen az 0sszes fegyvernemnek megtartott kurzuson, majd pedig vezérkari tisz-
tekként szabadon valaszthassak meg, melyik fegyvernemhez keruljenek. Az Oxilidnak
el6adott hivatalos allasfoglalas szerint a Honvédelmi Minisztériumban ezzel akartak ki-
probalni, hogy Franciaorszag meddig engedi betekinteni légiereje szervezetébe a magyar
tiszteket, hiszen evidens volt, hogy Szentkeresztessy a 1égierGt valasztotta volna.

Guariglia ellendriztette a parizsi olasz nagykovettel a hir koré koltott torténetet,'**
amibdl ki is derult, hogy valdjaban nem a francia vezérkar, hanem a Honvédelmi Minisz-

de villalta, hogy ez nem fog az olasz—magyar egyuttmtikodés karara menni. Nyilvanvaldan ez utobbi
igéretet nem sikerult betartani. MOL K 64 1929-23-404. Bethlen—Grandi beszélgetés jegyzSkonyve,
Budapest, 1929. majus 3.

101 Siamo al punto di prima”. ASDMAE AP (1919-1930), 1765, 8178. Grandi, immar kilugymi-
niszterként De Astisnak, 1929. oktober 5., 12282/189. sz. tavirat. Lasd ugyanazt letisztazva: DDI VII/8
n. 47.

12DDI VII/8 n. 54.

103 1928. november 1-jével 1éptették elS ezredessé. Szakdly Sdndor: Az ellenforradalmi Magyaror-
szag (1919-1944) hadseregének felsé vezetése. Adattar 1. A—K. Hadtorténelmi Kozlemények, 1984/2.
373.0.

104 ASDMAE AP (1919-1930), 1765, 8178. Guariglia a parizsi olasz nagykovetségnek, 1929. marcius
16., 213751/275. sz. tavirat. Csatolva Durini 1929. marcius 2-ai, 583/251/A50 sz. postai tavirata a Kul-
ugyminisztériumnak, amivel felterjeszti Oxilia 1929. marcius 2-ai, 73. sz. bizalmas jelentését a budapesti
kovetségnek, a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak, a Hadugyminisztériumnak és Légier§ Vezérkar 1. had-
miveleti osztaly 3. alosztalyanak.
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térium volt a kezdeményezé fé1.' Oxilia mindkét torzstisztet személyesen ismerte, és a
kitzott cél megvalositasa szempontjabol nagyon jonak tartotta a Honvédelmi miniszter
valasztasat,'°® illetve a francia vezérkar igen udvarias forméban, de elutasitotta a magyar
kérést,""” igy a Hadugyminisztérium szo6 nélkul hagyta az ugyet.

Csakhogy a francia elutasitas nem szegte kedvét a Honvédelmi Minisztériumnak.
Amikor 1929 novemberében Gjra megérkezett a francia tajékoztatas a vezénylési lehetGsé-
gekrdl, melyet ezhttal a magyar igényekre méretezett kiilonleges javaslattal is ellattak,'*®
sikerilt elintézni, hogy 1930-ban és 1931-ben is két-két magyar tiszt mehessen Saumurba,
a francia lovassagi iskolaba. Oxilia, vagyis a Hadugyminisztérium is tudott err6l, raada-
sul 1931 nyaran a Magyarorszagnak folyositandod francia kdlcson, illetve francia-barat
magyar kulpolitikai nyités is borzolta az olaszok kedélyét, igy mar nem is tlinik annyira
vératlannak, hogy 1931. szeptember 18-4n, a Hadugyminisztérium Elnoki osztalyanak ve-
zetGje, Barbasetti ezredes kozolte Schindlerrel, hogy ,,[a hadigyminiszter] szitkségesnek
latta az egyuttmiikodés tovabbi menetét egyeldre sziineteltetni”, mivel igen kellemetlentl
érintette Gazzerat, miszerint magyar tiszteket vezényeltek Saumurba, mikozben Olaszor-
szagba a pénzugyi helyzetnél fogva nem vezényeltek tiszteket.'”

Természetesen Schindler jelentését kézhez véve azonnal utasitis ment ki Roméba,
hogy az attasé mihamarabb kérjen személyes kihallgatast a hadiigyminisztertdl, sorolja fel
valgjaban hany tiszt is volt 1931-ben Olaszorszagban, miért nem t4jékoztattak az olaszokat
a francia vezénylésr6l,'? illetve kizarolag személyes tudomasulvétel végett informaltak az
attasét a tényleges tudnivaldkrol is a saumuri vezényléssel kapcsolatban.

Szeptember 21-ei datummal egy, Ruszkay Jend ezredes, a HM VI-2, vagyis a rejtett
Honvéd Vezérkar 2. osztalyanak vezetdje altal szignalt papirfecnin olvashatd a kirohanas
magyar részrdl rekonstruélt hattere: a budapesti francia katonai attasé, Jouart, szeptember
16-an tudta meg hivatalosan, hogy egy magyar vezérkari tisztet vezényelnek Saumurba.
Schindler 18-an beszélt Barbasettivel, vagyis igen valoszind, hogy Jouart célzatosan be-

105 ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Durini a Kulugyminisztériumnak, 1929. januar 19. 21:50,
309 R./20. sz. korlatozott terjesztést tavirat.

196 ASDMAE AP (1919-1930), 1765, 8178. Guariglia a parizsi olasz nagykovetségnek, 1929. marcius
16.,213751/275 sz. tavirat. Csatolva Durini 1929. marcius 2-ai, 583/251/A50 sz. postai tavirata a Kulugy-
minisztériumnak, amivel csatolva felterjeszti Oxilia 1929. marcius 2-ai, 73. sz. bizalmas jelentését a bu-
dapesti kovetségnek, a Szarazfoldi Er6k Vezérkaranak, a Hadigyminisztériumnak, és Légier6 Vezérkar
1. hadmtveleti osztaly 3. alosztilyanak.

197 Hivatalosan a helyhianyra hivatkoztak, de az elutasitd dontés valds indoka — a Kis-Antant meg
nem sértése mellett — valoszintileg az volt, hogy Szentkeresztessy alezredest is ki akartak kuildeni, akirél
a Kis-Antant, vagyis Franciaorszag is sejtette, hogy az alcazott magyar katonai repulést iranyito LUH
alkalmazasaban allt. ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. De Marsanich Manzoninak, 1929. aprilis
8.,217476/344. sz. tavirat. Csatolva Durini postai tivirata a Kulugyminisztériumnak, 1929. marcius 14.,
n. 673/298. Felterjeszti Oxilia 1929. marcius 10-ei, 88. sz. bizalmas jelentését a Hadiigyminisztériumnak
és a budapesti kovetségnek.; ASDMAE AP (1919-1930), 1767, 8187. Guariglia tavirata a Haduigyminisz-
tériumnak [219127/373. sz.] és a budapesti kovetségnek [219128/149. sz.], 1929. aprilis 15.

% MOL K 63 302. csomd 1929, 1929-35-4130. Villani Frigyes parizsi magyar kovet a Kulugymi-
nisztériumnak, felterjeszti a katonai attaséjanak, Homlok Sandor szdzadosnak kuldott francia hadugy-
minisztériumi iratot, 1929. december 21., n. 214. pol.

199 HL 2. VKF osztaly 1931. 122792/Eln.

110 Néhany a felsorolt indokok kozul: az olaszok is vezényeltek oda tiszteket, a francidk kezdemé-
nyezték az egészet, mar a koltségvetési nehézségek el6tt megigérték a részvételt és 1évén ez az egyetlen
hely Franciaorszagban, ahova vezényelhettek, nem volt célszerl visszakozni stb.
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sz€It err6l még 16-an, vagy 17-én Oxiliaval, aki az egészet jelentette Romaba. Réder Vil-
mos, a honvéd vezérkar fénoke szeptember 22-ei szigndjaval egy osztalyjelentés is {rodott,
miszerint 15 {6 vezénylése volt tervbe véve, ebbdl anyagi okok miatt csak 8 valosult meg,
de ott volt még egy sor bizottsagi ilés. Természetesen a Karolyi-kormany az elédre tolta
a felelésséget, miszerint az els§ saumuri vezénylés Bethlen Istvan volt miniszterelnok
utasitasara tortént. Igaz, azt mar nem hangoztattak, hogy a masodikkal Gombos régi-ij
honvédelmi miniszter is egyetértett.!!!

Valojaban Ruszkay ezredes rekonstrukcidja teljes mértékben hibas volt. Oxilia mar
szeptember 10-én tudatta a Hadiigyminisztériummal, illetve Mario Arlotta budapesti olasz
koveten''? keresztul a Kulugyminisztériummal, hogy az el6z6 évi két tiszt utan Gjra kulde-
nek egy magyar tisztet Saumurba.'®* Ebbdl kovetkezik, hogy nem Jouart stigott Oxilianak,
hiszen Jouart szeptember 10-én még nem tudhatott a dontésrél, hanem Oxilianak belsd
forrasa volt a Honvédelmi Minisztériumban. A szeptember 10-ei jelentésnek csak az utol-
s0 oldala maradt fenn, rajta Oxilia alairasaval, ennek formajabol itélve feltételezhetd, hogy
ezt a katonai attasé diplomaciai futirral és nem taviratként juttatta el Romaba. Ezért is
tlinik valoszintinek, hogy Gazzera csak szeptember 18-an, Schindler berendelése napjan
szerzett tudomast az egész ugyrol, amit megerdsit a hadugyminiszter szeptember 18-ai at-
irata az olasz Kulugyminisztériumnak, melyben Ggy fogalmaz, hogy kozvetlenul az atirat
elkészitése el6tt jutott tudomaséara a saumuri vezénylés.'* Ebbdl az atiratbdl az is vilagos,
hogy az olaszoknak azért is fajt kulondsen a saumuri vezénylés, mert mikozben pénzugyi
okokra hivatkozva lecsokkentették az Olaszorszagba vezényelt magyar tisztek szamat és
Pineroloba, vagyis az olasz lovassagi kiképzésre senkit sem kuldtek, a francia lovassagi
iskolaba viszont ment magyar tiszt, illetve magyar részrdl sikeresen kiharcolték, hogy az
orkényi lovaglo- és hajtoképzd iskolahoz vezényeljenek, mint kiképzot, egy olasz alezre-
dest, Francesco Amalfit. Mivel az olasz tiszt kikuldetése az olasz allamkasszat terhelte,
mindez Gigy tlint, hogy a honvédség nem hajlandd arra aldozni, hogy a barati Olaszorszag-
ba tisztet kuildjon, mikdzben ezt a nem talsagosan barati Franciaorszaggal megteszi, mégis
elvarja Olaszorszagtol, hogy olasz pénzen képezzék a magyar lovassagi tiszteket.

Schindlert szeptember 21-én Gjra fogadta Barbasetti és ekkor agy tiint, hogy az ugy
elrendez3dott,'s és valdoban oktober 5-én sikeruilt minden félreértést kolcsonos megelé-
gedéssel elsimitani: Schindler oktdber 1-jén fogadta a romai vasatallomason Oxiliét,
ahogy azt Oxilia kérte, megbeszélték mit intéztek addig. Oxiliat oktober 2-an fogadta
Barbasetti. Miutdn Gazzera oktdber 3-an visszatért Romaba, Oxilia a hadugyminiszter
elé jarult, aki oktober 5-én Schindlert is fogadta, amikor kiderilt, hogy az gy semmis, az
egyuttmikodést folytatni akarjak az olaszok."® A hadugyminiszter azt is kifejtette, hogy

"HL 2. VKF osztaly 1931. 122792/Eln. Gyjté.

112 Budapesti hivatalat 1930. februar 1. — 1932 augusztusa kozott toltotte be.

! ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 2, 10. Mario Arlotta budapesti olasz kovet a Kulugyminiszté-
riumnak, 1931. oktdber 26., 7307/981. sz. postai tavirat. Oxilia 1931. szeptember 10-ei, 1052-es iktatd
szama jelentésére hivatkozik.

114 ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 2, 10. Pietro Gazzera a Kulugyminisztériumnak, 1931. szep-
tember 18., n. 22457.

"SHL 2. VKF osztaly 1931. 122792/Eln.

6 HL 2. VKF osztaly 1931. 123198/Eln.
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a Magyarorszag részére tarolt hadianyagot minél el6bb le akarja szallittatni,'"” Schindler
viszont ezt egyelére nem tartotta olyan fontosnak, illetve Gazzera érdeklédott a honvéd
vezérkar f6noke, vagyis R6der Vilmos leszereléssel kapcsolatos romai utazasarol. Ezt cél-
szerlinek tartotta november utanra halasztani, ugyanis november elején a fegyverkezési
szuinetre vonatkozo olasz javaslatokra is meg kellett varni az egyes hatalmak vélaszait.
A haduigyminiszter a hirszerzés terén folytatott egyuttmikodést is jonak tartja, elégedett
volt Ruszkay ezredes ilyen jellegii tevékenységével és megigérte, hogy az olasz hirszerzd
iroda, a SIM élén éppen decemberben torténd valtast kovetden az 4j fénok, Vittorio Sogno
ezredes alatt is folytatddni fog a munka. Barbasettivel végul Schindler abban allapodott
meg, hogy Réder latogatésat december végére, vagy januérra fogjak javasolni.'"®

Eme félreértés megoldasaval kapcsolatos olasz és magyar levéltari anyag egymast ki-
egészitve is hianyos, mivel fennmaradt a 234008/269-es szamu tavirat, melyben az olasz
Kulugyminisztérium kozolte Arlottaval Gazzera 1931. szeptember 18-ai atiratanak szove-
gét, viszont a taviratot 1931. oktdober 3-an kuldték, mikozben Arlotta 1931. oktober 26-ai,
7307/982. szama tavirata® és Schindler 1931. oktober 5-ei jelentése'®® szerint is Oxilia
ekkor mar Roméban jart, miutdn mindent megbeszélt az illetékes magyar katonai hatosa-
gokkal. Csakis Arlotta 1931. oktdber 26-ai taviratabdl tudjuk, hogy Oxilia mit is intézett
még Romaba utazésa eldtt, viszont Arlotta taviratanak hangvételébdl tigy tlinik, hogy az
olasz Kulugyminisztérium 1931. oktober 3-ai tavirata érkezése pillanatdban mar targy-
talannak szamitott, mivel addigra minden benne foglalt kérésnek eleget tettek a magyar
hatosagok. A Gazzerra altal igényelt barati gesztus valdszintileg Amalfi ezredes statu-
szanak megvaltoztatasa lett, ugyanis egyszeri kiképzoi feladatat az orkényi lovaglo- és
hajtoképz6 iskola kiképzésének ,,direttore effettivo”-jara, vagyis tényleges felugyelGjére
valtoztattak.””! Amalfi feladata az osztrak—magyar monarchiabeli lovaglasi stilus oktatasa
helyett az olasz metodus népszertsitése volt, mely torekvésében nem jart sikerrel.'”

Az epizdd az olasz—magyar katonai kapcsolatok egyik mélypontjanak szamitott, mivel
felmerult az egyuttmtikodés megszakitasanak lehetsége, de a készséges olasz magatartas
és a gazdasagi, illetve politikai téren folyamatos kapcsolatok ismeretében nem szabad tiil
nagy sulyt tulajdonitani Gazzera kijelentésének, mely inkabb volt fenyegetdzés, mint a
valds szakitasi szandék jele.'”

Hivatalosan, azaz az olasz fél felé kommunikaltak alapjan ezzel véget is értek a hon-
védség francia iranyl nyitasi probalkozasai, ugyanis 1933-ban, amikor francia részrdl
0jbdl felmerult magyar tisztek franciaorszagi vezénylése, azt R6der Vilmos gyakorlatilag

7 Bzt Gazzera komolyan gondolta, mert 1931. oktober 7-én rabdlintott 200 kg. robbandanyag Ma-
gyarorszagra kuldésére. ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 2, 4. Pietro Gazzera a Kulugyminisztérium-
nak, 1931. oktdber 7., 24241 szama fonogram.

8 HL 2. VKF osztaly 1931. 123199/Eln.

" ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 2, 10.

120 HL, 2. VKF osztaly 1931. 123198/Eln.

121 Lasd: ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 2, 10. Gazzera a Kulugyminisztériumnak, 1931. novem-
ber 18., n. 27542., melyben tetszését fejezi ki Amalfi alezredes j beosztasaval kapcsolatban, illetve az
olasz Kulugyminisztérium Arlottdnak 1931. november. 26., 250751/307-es szam tavirat, mellyel tovab-
bitjak Gazzera atiratat.

122 Lasd ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 6, 1. Enrico Mattioli alezredes budapesti olasz véderd és
léguigyi attasé a Hadugyminiszternek, 1933. aprilis 10., n. 309.

123 Az epizddrol és valos jelentGségérdl lasd Juhdsz 2011.
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elutasitotta, mivel 0sszeegyeztethetetlennek tartotta Franciaorszag évek 6ta Magyarorszag
felé iranyuld politik4javal. Egyedul annyit volt hajlandd6 megigérni, hogy ha véget ér a
magyarellenes francia sajtokampany, akkor megfontolja egy vagy két tiszt franciaorszagi
vezénylését, amire természetesen Senneville 6rnagy budapesti francia katonai attasé nem
tudott mit mondani. R&der azt kozolte még az esettel kapcsolatban Enrico Mattioli ezre-
dessel, budapesti olasz katonai és 1égugyi attaséval,' hogy magyar beleegyezés esetén
meg kellett volna engedni francia tisztek magyarorszagi vezénylését is, ami veszélyesen
sokat fedett volna fel a honvédség valos készultségi fokardl.'” Valdjaban az az elutasitas
egyaltalan nem volt annyira éles, mint amennyire azt Mattioli el6tt beallitottak, mivel
1934-re be lett tervezve és meg is valositottak Kohler Erné alezredes volt szofiai katonai
attasé vezénylését a versailles-i lovassagi iskolaba,'* csakhogy a vezénylés végén, amikor
Kohler Rakovszky Gyorgy alezredes parizsi katonai attasé tarsasigaban lejelentkezett a
francia vezérkar 2. osztalyanal, az osztalyvezet6 mar a tovabbi vezényléseket kezdte ter-
vezni, helyettese pedig nyiltan felvetette a cserevezénylést, el¢szor tanfolyamokon, aztan
csapatnal! Ezt pedig a HM VI-2 nem kivanatosnak, s6t elkerilendének tartotta,'”” vagyis
az egy évvel korabban Mattiolinak kifejtett félelmek miatt zarta gyorsan rovidre a fran-
ciaorszagi vezénylés témajat. A dontés ezittal sem volt végleges, ugyanis még 1935-ben
Gjra vezényeltek Franciaorszdgba egy magyar tisztet (Mar-koczy Janos alezredest),'”® majd
1936-ban még sor keriilt két hadiakadémiai hallgatd franciaorszagi vezénylése, viszont
nem tudni, hogy ennek volt-e folytatasa.”” A Honvédelmi Minisztérium nyilatkozatai-
nak ellentmondo6 lépésekre valoszintileg az a magyarazat, hogy a magyar katonai vezetés
élesen elkulonitette a ,,szovetségesi” kotelezettségeket sajat érdekeitdl, igy a magyar ka-
tonapolitikai kapcsolatok teljes besztikulésének elkeriilése érdekében minden felmeruld
lehetséget kiaknaztak az ismeretszerzésre és a sajat tisztikar képzésére, kullonos tekintet-
tel a kivald franciaorszagi lovassagi kiképzésre. Ezeket a ,.kitekintgetéseket” pedig csak
annyiban korlatoztak, hogy ezek megvalositasa soran mindig csak a feltétleniil sziikséges
informaciokat adjak ki a honvédség valos erejérdl és felkészultségérdl.

A honvédség elzarkdzd magatartasat jelzi, mennyire dvatosan probalta kihasznalni az
esetleges lehetGségeket. Ezért is érthetd a franciaorszagi vezénylések valojaban miért nem

124 Beosztasat 1933. aprilis 1-jétdl toltotte be. 1934-t6]1 megszlint 1éguigyi attaséi beosztasa, ugyanis
ekkortol ezt a feladatkort Giacomo Brenta alezredes latta el Budapest székhellyel (Pragaba és Bécsbe is
akkreditaltak). 1936 Gszén Brentat Natale Pallotta alezredes valtotta fel, 1938. december 12-én Mattiolit
pedig Arnaldo Garigioli alezredes. Mind Oxilia, mind Mattioli, mind Garigioli eredend&en tuzértisztek
voltak. Ez nem a véletlen mtive volt, ugyanis a magyar és olasz hadseregek kozotti intenziv technikai
egyuttmiikodés miatt az olasz hadvezetés szandékosan szant tuzértiszteket a katonai attaséi posztra.
Longo 1999. 725-727. o.; AUSSME, Addetti militari (a tovdbbiakban G-29), 119, 16¢. 1936-1940 kozotti
katonai évkonyvek fénymasolatai; AUSSME, G-29, 119, 14. SIM Pariani hadugyi allamtitkarnak, 1937.
jalius 24., sz. n. emlékeztets.; HL HM 1936 Eln. B.o. Bév tétel 21330. alap és ikt. sz.

123 ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 8, 2. Ascanio Colonna budapesti olasz kovet a Kulugymi-
nisztériumnak, 1933. december 4., 11059/1873. sz. postai tavirat. Felterjeszti Enrico Mattioli alezredes
budapesti olasz katonai attasé 1933. december 2-ai 1018. sz. titkos jelentését a Haduigyminisztériumnak
és a SIM-nek.

126 HL. HM 1933. Eln. o. L. tétel 123641. alap és iktato szam, HL HM 1934. Eln. o. L. tétel 103807. alap
és iktatd szam, HL HM 1934. Eln. o. I. tétel 103167. alap és iktatd szam

127HL 2. VKF osztaly 1935. 121400/eln.

128 HL 2. VKF osztaly 1935. 121560/eln. és 122060/eln.

12 HL HM 1936. Eln. B. o. I/B tétel 112650. alap és iktatd szam.
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voltak sohasem valamiféle kulpolitikai nyitas jelei, hanem csak alkalmi kalandok, vagyis
a lehetGségek kotelezettségek nélkuli kihasznalasa. Ennek ismeretében pedig — tegyuk
hozza helyesen — fel sem mertlt, hogy Franciaorszag gesztusa Gszinte lett volna.

A gazdasagi valsagbol torténd kilabalas éveit6l a Dél-Olasz Repul§ Tanfolyam bein-
dulasaig

A Bethlen-kormany alatt kiteljesedett olasz—magyar katonai egyuttmikodést 1932-re
er8sen megtépazta a gazdasagi vilagvalsag. A kulonféle bizottsagok tovabb uléseztek, de
1932-ben egy vezényléssel, Amalfi alezredes orkényi kiképzGi tevékenységével kapcso-
latban van csak adat.** Az éves olasz hadgyakorlaton is csak a katonai attasé, Szabd Lasz-
16 szazados™' vett részt.!*> Mivel mar 1931-ben is csokkenteni kellett az utazasok szamat,
feltételezhetGen 1932-ben, amikor a vélsag csak stlyosabba valt, valoban nem kertlt sor
vezénylésekre. 1933-ban is csak részben javult az anyagi helyzet, ugyanis sor kerilt néhany
tanulmanyftra,'*® mikozben nyaron hazakuldték Amalfi alezredest Orkénybgl.!**

1933 nyaran és decemberében Gjra felmerult a franciaorszagi vezénylés lehetGsége, és
még a nyari ajanlattételre reagélva a Hadugyminisztérium kijelentette, hogy 6k is szivesen
fogadnak magyar tiszteket az iskoldkba és rovid csapatszolgalatra, ha erre van igény."*> Az
gy oktoberben folytatdodott, immar R&der kezdeményezésére, aki felvetette Mattiolinak,
hogy magyar lovastiszteket killdjenek olasz lovassagi iskolaba és olasz tiszteket Ma-
gyarorszagra nyelvtanulds céljabol,'* illetve évente 1-3 honapos rovid szolgalatra 10-12
magyar tisztet kiilldhessenek Olaszorszagba csapatszolgalatra, kiképzés céljabol. Termé-
szetesen R&der a viszonossag alapjan szivesen latott volna hasonl6 célbol olasz tiszteket
a honvédség egységeiben. Mattioli az egész Otletet ugyanazzal az indoklassal javasolta
elfogadasra, amivel anno Oxilia is tette, ugyanis ezzel lehetévé valna, hogy a magyar ka-
tonai vezetés radobbenjen mitdl is ,,hatalmas” az olasz katonai potencial; semlegesitenék
a németek iranti csodalatot, és nem kellene Németorszagba vezényelni magyar tiszteket;
illetve véglegesen megsziinne az a veszély, hogy Franciaorszagba vezényeljenek tiszteket

BOHL HM 1933. Eln. o. L. tétel 321. alap és iktatd szam.

1311932, janius 15. és 1942. oktdber 1. kozott volt romai és tiranai katonai attasé, viszont mar 1942
tavaszatol megbiztak Horthy Istvan korméanyzo helyettes katonai irodaja vezetésével. Szakdly 1984/3.
589. o.

B2 HL 2. VKF osztaly 1932. 15112/Eln.

33 HL HM 1933. Eln. o. I. tétel 105208. alap és iktatd szam; HL HM 1933. Eln. o. L. tétel 7022. alap
és iktatd szam.

134 ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 6, 1. Colonna a Kulugyminisztériumnak, 1933. aprilis 15.,
3445/667. sz. postai tavirat, mellékelve Mattioli a Hadugyminiszternek, 1933. éprilis 8., n. 306. és
Mattioli a Hadiigyminiszternek, 1933. aprilis 10., n. 309.

135 ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 8, 2. Kulugyminisztérium (Pol. o. 1. ref.) a Kuligyminisztérium
Pol. o. 2. referatlirdnak, a parizsi nagykovetségnek és a budapesti kovetségnek. 1933. jalius 18., 221858/c.
sz. tavirat.

13 Az olasz szarazfoldi er6k hivatésos tisztjei szamara tartott nyelvi kurzusok vizsgalatabol az dertl
ki, hogy a magyar nyelv oktatasa korulbelul az albanéval allt egy szinten, ugyanis az angol, francia, né-
met &s orosz nyelvtanfolyamoknal harom osztilyt, az alban és a magyar esetében pedig csak két osztaly
inditottak. Lasd AUSSME, Stato Maggiore Regio Esercito — Vari Uffici. (a tovabbiakban: L-10), 46, 1.
Szarazfoldi Er6k Vezérkara, Titkarsag és Személyugyi osztaly bels6 koroztetésre, 1931. szeptember 17.
80. sz. szolgalati kozlemény; Az 1931. oktober — 1932. marcius kozott inditott téli nyelvtanfolyamokra
a rdmai katonai korzetben szolgald tisztek kozul nyolcan nyertek felvételt: ketten tanulhattak albant,
ketten oroszt és négyen magyart. Lisd AUSSME, L-10, 46, 1. Szarazfoldi Er6k vezérkara, Titkarsag és
Személytuigyi osztaly belsé koroztetésre, 1931. november 16. 111. sz. szolgélati kozlemény.
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a magyarok; és nem utols6 sorban fel lehetne mérni a honvédség valos felkészultségét,
mely teljes mértékben kulonbozik az vsszeomlott Monarchia hadseregétél.'s” Mintha az
eltelt 6 év munkéja nyomtalanul kitorl6dott volna!

Természetesen Mussolini azonnal jovahagyta Rder otletét, és Mattiolit megbiztak a
részletek letargyalasaval.'®® A targyalasok anyaga nem maradt fenn, de ismeretes, hogy
aranyszamokat allapitottak meg, miszerint minden 3 magyar tiszt olaszorszagi vezénylése
utan 2 olasz tisztet lehetett vezényelni Magyarorszagra.'” Ezt legkordbban 1934 elejére
sikertlt letisztazni, ugyanis 1933 decemberében érdekl6dott az olasz Kulugyminisztérium
a Hadugyminisztériumnal, hogy mi is lett R6der felvetésével.'*?

Természetesen ezattal is vagyalomnak tiint olasz részrdl, hogy nem kertl tobbé sor
németorszagi vezénylésekre, raadasul Kohler Erné alezredes versailles-i vezénylése tana-
sitja, hogy még a franciaorszagi vezényléseket sem sikerult kivédeni.

Az egyezséget kovetSen Gjra beindultak az olaszorszagi vezénylések, melyeket immar
nem egy el6zetes program alapjan, hanem évenként, az aktualis igények szerint kerul-
tek lebonyolitasra. A 1étszdmviszonyok tekintetében ekkor mar jobban érvényre jutott a
kolesonosség, viszont a Magyarorszagra érkezé olasz tisztek inkabb nyelvtanulas, mint
szakmai kérdések tanulmanyozas céljabol lettek vezényelve, mikozben a magyar tisztek
tovabbra is inkabb csapatszolgalatra vagy konkrét kérdések tanulményozasa céljabol ér-
keztek Olaszorszagba.

Olaszorszag kapcsolatrendszerére példa Mario Roatta ezredes emlékirata, ugyanis eb-
ben olvashatd, hogy a ’30-as évek kozepén, amikor Roatta volt a SIM parancsnoka, az
olasz fegyveres er8k az alabbi orszagok tisztjeit fogadtak kolcsonosségi alapon: német,
osztrak, magyar, francia, angol és alban. Nem volt kolcsonosség az alabbiakkal, vagyis
csak fogadtak Gket: spanyol, svéd, lengyel, gorog, roman, bolgar, mexikdi, argentin stb., és
Roatta emlékei szerint néhany jugoszlav tiszt is megfordult ekkoriban olasz csapatoknal.
Réaadésul a vezényléseken tl és nem csak olasz—magyar viszonylatban, igencsak gya-
koriak voltak a kullonleges célbol kuldott bizottsagok latogatasai, melyek egy bizonyos
intézményt, 1étesitményt vagy egységet tanulmanyoztak.'!

A rendszeres cserevezényléseket el§szor az etiopiai haborl tette valtozatosabba,
ugyanis kihasznalva a kinalkozo lehetGséget, a honvédség kérte harctéri ismeretszerzés
biztositasat legalabb egy magyar pilota szamara. Az olasz hadsereg, mint hadvisels fél
nemeslelkiisége bizonyitasa céljabol lehetséget adott arra, hogy az olasz hadszintér be-
jaroé kortton egy magyar torzstiszt is részt vehessen. Tost Gyula repuld szazados etidpiai

137 ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 8, 2. Kuliigyminisztérium a Hadigyminisztériumnak, 1933.
november 6., 232971/376. sz. tavirat. Csatolva kuildi a budapesti kovetség 1933. oktober 7-ei 9326/1595.
sz. titkos postai taviratat a Kulugyminisztériumnak. A postai tavirat olvashatd még: A Palazzo Chigi és
Magyarorszag. Olasz diplomaciai dokumentumok Magyarorszagrol. A Gombos-korméany idészakaban:
1932-1936. (Szerk., ford. és az elGtanulmanyt irta: Réti Gyorgy.) Budapest, 2003. 119. o.

138 ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 8, 2. Hadiigyminisztérium a Kulugyminisztériumnak, 1933.
november 10., 2348]1. ikt. sz.

13 HL HM 1933, Eln. o. I. tétel 123641. alap és iktatd szam.

140 ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 8, 2. Kulugyminisztérium a Hadugyminisztériumnak, 1933.
december 16., 237558/431. sz. tavirat.

41 Roatta Mario: Sciacalli addosso al S.I.M. Roma, Corso, 1955. 137. o.
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tevékenységérdl eladast tartott a Tiszti Kaszindban,'*? Németh Jozsef vkszt. ezredes pe-
dig tapasztalatait a Magyar Katonai Szemlében jelentette meg.'

1936-ban nagyszamt SZIT hallgatd utazott kulfoldre, ahol egy éves csapatszolgéla-
ton vettek részt. Franciaorszagba 2 {6, Ausztriaba 3 f6, Németorszagba pedig 5 f6 volt
betervezve.** Olaszorszagba 10 f6 érkezett: egy folyamdr, harom tuzér, harom mdszaki
és négy gyalogsagi f6hadnagy. Kozép- és Eszak-Olaszorszagba vezényelték Gket, szolga-
latukat 1936. oktdber 15-t81 kezdték meg.'* Szabadsagukat vagy Olaszorszagban, vagy a
kornyez6 orszagok egyikében toltotték, szamos esetben hadgyakorlatokon is részt vettek.
Végul a Honvédelmi Minisztérium kérésére 1937. oktdber 15. helyett szeptember 15-én
tértek haza.'*¢

1937 végén és 1938 elején az atlagosnal kevesebb vezénylésre kerul sor a szarazfoldi
erSk részérdl, viszont ekkor Gjra aktivizalodott a LUH.

Magyar pilotdk Olaszorszdgban

A magyar katonai vezetés killonosen stilyosnak érezte a trianoni békeszerzddés kato-
nai légierét tiltd rendelkezéseit, igy érthetd, hogy az olaszorszagi pildtaképzés és repiils-
vasarlas engedélyezése allanddan szerepelt a kullonféle magyar kérések kozott. Amikor
1922. november 24-25-én egy EME delegicio targyalt Romaban Michele Bianchival,
fasiszta partitkarral, illetve miniszterelnokségi és belugyminisztériumi allamtitkarral, 1é-
nyegében a magyar kuligyminisztérium altal dsszeallitott anyagbol dolgoztak. A targyalt
pontok kozott a pildtaképzés is felmerult.'*” Ugyanezt kérte Ghyczy Miklos bajtatott ka-
tonai attasé 1923. jalius 27-én az akkor még Légugyi Biztossag néven mikods Légugyi
Minisztériumtol.*® Végul csak az 1927-es olasz—magyar baratsagi szerz8dést kovetSen
sikeriilt eredményesen rendezni a kérdést, ami kullonosen Bethlen 1928. 4prilisi milandi
targyalasa soran kapott nagy hangsalyt.

A hianyos levéltari forrasok kovetkeztében a magyar pilotak békebeli olaszorszagi
csapatszolgalata dsszesen harom esetben dokumentalhat6: a Batary fivérek 1929-es ve-

142 ACS, Min. Aer., Gab., Aff. Gen. 1937, 63, 9-V-12/1. Natale Pallotta vk. alezredes budapesti, bécsi
és pragai olasz léguigyi attasé a Légugyi minisztériumnak, Budapest, 1937. marcius 23., n. 21.

18 Lasd Németh Jozsef: Az olasz—abesszin habort. Magyar Katonai Szemle, 1936/8. 1-230. o. Kadar
Gyula emlékirata szerint a beszamolonak az olaszokra nézve igencsak hizelgé hangvétele annak volt
tudhatd, hogy a kordbban megtartott, zartkor( szobeli el6adason elhangzott stlyos kritikak eljutottak
Mattioli fulébe, aki elégtételt kért az olasz hadsereget ért sérelemért. Mas forras nem erdsitette meg a
torténteket, de mivel a korabeli magyar hadvezetés tisztaban volt az etidpiai hadjarat soran olasz részrdl
elkovetett hibakkal (lasd MOL K 63 1936-23/41 367-476. f.), a Kadar altal allitottak nagyon is valoszin(-
eknek tiinnek. Lasd Kdddr Gyula: A Ludovikatol Sopronkéhidaig. I. k. Budapest, 1978 278-279. o.

14 HL HM 1936. Eln. B. o. I/B tétel 112650. alap és iktatd szam.

14 AUSSME, Servizio Informazioni Militari — Relazioni Stati Esteri — Bollettini 2° guerra mondiale.
(a tovabbiakban H-3) 8, Ungheria, 3. Kimutatis az 1936. oktober 15-t6l egy évig Olaszorszagban tartoz-
kodd magyar tisztekrdl.

146 AUSSME H-3 8, Ungheria, 3. gy(jt6 a hadiakadémias tisztek vezénylésérdl, klonbozs kérelme-
ir6l, szabadsagolasi uigyeirdl és a magyar katonai attasé vonatkozd leveleirdl.

147 Feljegyzés egy magyar delegacio romai targyalasairdl 1922. november végén. Kozli: Ormos Md-
ria: Kutatdsi fiizetek, 9. Pécs, Pécsi tudoméanyegyetem, 2002. 109-110. o.

148 ASDMAE AP (1919-1930), 1749, 8083. Léguigyi biztossag a Kulugyminisztériumnak, 1923. ja-
lius 27., n. B/908/R
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zénylése, Tost Gyula szdzados vezénylése az etiopiai haboriban, illetve a Grottagliéban,
Taranto mellett mikodé DRT kapcsan. Egy 1937. oktdber 7-ei emlékeztetSbs1* viszont
kiderul, hogy nem ez a harom alkalom volt az egyeduli, amikor magyar pilotat vezényel-
tek az olasz légierd kotelékébe. Sajnalatos mddon a magyarorszagi forrasanyag jelentSs
része a haboriis események kovetkeztében megsemmisiilt, az olasz Légiigyi Minisztérium
1936 elétti kozponti anyaga pedig majdnem teljesen eltiint. Egyediil a Honvédelmi Mi-
nisztérium vezénylési tervezeteire és a HM Elnokség B osztaly dokumentumaira, illetve
az olasz repuld egységek csapatévkonyveire lehet tamaszkodni, viszont ezek a vezénylések
titkos jellege kovetkeztében sokszor egyaltalan nem tértek ki a magyar tisztek jelenlétére,
vagy ha igen, meglehetdsen szlikszaviiak voltak. A mar emlitett emlékeztetd szerint:

— Batary Pal 1928. majus 9. és 1928. julius 5., 1929. julius 17. és 1929. oktober 14.,
1930. oktdber 22. és november 25. kozott,

— Batary Lajos 1929. jalius 17. és 1929. szeptember 14., illetve 1931. aprilis 27. és 1931.
méajus 9. kozott,

— Tost Gyula pedig 1936. februar 8. és augusztus 10. kozott tartozkodott Olaszorszag-
ban, vagy olasz felségteriileten.

Valoszintileg Pal 1928-as tartdzkodasra utal Schindler 1929. janius 15-ei jelentése,
miszerint a nevezett pilota mar 1928-ban is beiratkozott a Caproni iskolaba,' viszont tel-
jességgel ismeretlen mi célbol tartdzkodott a felsorolt harom személy a tobbi idSpontban
olasz felségteriileten. Mivel az 1937-es kérelem a fenti harom pilota kivansagara irodott,
lehetséges, hogy masok is igényelhették volna az olasz pildtajelvényt, csak nem kérelmez-
ték ezt, igy személyiik ismeretlen.

A Honvédelmi Minisztérium 1934-es vezénylési tervezetében még két bejegyzés sze-
repel, miszerint Ivankovics Elek 1égugyi fGellendrt, vagyis f6hadnagyot 4 hétre rendelték
ki vadaszrepul$ kotelékhez szolgalattételre, Tost Gyula féellendrt, vagyis féhadnagyot
pedig szintén 4 hétre vezényelték felderit kotelékek tanulméanyozasara.'”! Mivel a ve-
zénylési tervek csak a harmincas évek masodik negyedébdl maradtak fenn, és ezekben
nem kozoltek semmiféle informaciot arrdl, hogy mely egységekhez osztottdk be végul a
pilotakat, tovabbi adatok elSkeruilése nélkiil lehetetlen ezeket pontositani.

A kulonféle 1égugyi jellegii tanulmanyutak és vezénylések soran latogatott egységek,
iskolak és parancsnoksagok csapatévkonyveiben kutatva, csak Batary Pal 1929-es, csapat-
hoz torténé vezénylése kapcsan sikerult fellelni az alabbi bejegyzést:

,»1929. szeptember 17.- Ejszakai bombazd szakképzés céljabdl az ezredhez érkezik
BATARY Pal Ur civil pilota, ugyanis 1 honapra a Ca 74-eseken repull§ 9. szazadhoz vezé-

14 Puy Jen§ szazados, a romai magyar katonai attasé helyettesének 619/37. sz emlékeztetGje a Lég-
ugyi Minisztérium részére. Az emlékeztetS a budapesti olasz 1éguigyi attasé, Natale Pallotta 1égierGs vk.
alezredes 1937. janius 1-jei, 0519. sz. jelentésével kapcsolatos, ugyanis ebben felterjesztett Batary Pal,
Batary Lajos és Tost Gyula repuilési 6rainak a kivonatat, amire hivatkozva a harom tiszt kérvényezte az
olasz katonai pilota igazolvany viselésének jogat. Az emlékeztetst, a légugyi attasé jelentését és a csatolt
kivonatokat lasd: ACS, Min. Aer., Gab., Aff. Gen., 1937, 63, 9-V-12/1.

S0HL VKF 1929 120943/Eln.

S'HL HM 1934. Eln. o. L. tétel 103807. alap és iktatd szam, HL HM 1934. Eln. o. L. tétel 103167.
alap és iktato szam.
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nyelték — A 9. szazadhoz osztjak be, ahol az ott tartdozkodas honapjaban masodpilotaként
szamos repuilést hajt végre. Oktdber 17-én tavozik az ezredtdl és hazatér.”'>?

Ezt kiegésziti az olasz 1éguigyi attasé 1937-es jelentéséhez csatolt kivonat, ami szerint
Batary Pal 1929. augusztus 1-jétS] oktober 10-ig 89 alkalommal, 0sszesen 45:49-et repiilt,
ami egy atlagos kiképzésnek felelt meg. Furcsa, hogy ,.civil” pilotaként egy specialisan
katonai jellegli oktatason vehetett részt. A bejegyzés valodi mondanivaldjara, miszerint
civilnek alcazott katonat részesitettek katonai oktatasban, valoszintileg barki rajohetett.
Ez a fedési eljaras cseppet sem tlint meggy6zdnek, igy érthetd, hogy Batary Lajosra egyik
csapatévkonyvben sem talalhatd utalas. Az viszont ismert, hogy a repulési 6rak kivonata
szerint 1929. augusztus 1-jét6l oktober 10-ig 150 alkalommal repult, 0sszesen 20 orat,
ami nagyon kevés, kulonosen a repiillések szaméahoz viszonyitva. A lista szerint ebbe a
furbarai vadaszrepul§ iskolaban és a Ciampino Sud-i vadaszrepulé szazadnal repult ora-
kat is beleszamoltak. A kovetkez6 vadaszrepuld géptipusokkal repult: C.R. 1, C.R. 20 és
C.R. 20 bis.

Tost Gyula f6hadnagy az etidpiai habora soran, a kivonat alapjan 30:35-et reptlt Ro.1,
Ro0.37, Ca.101 és Ca.133. tipust felderitd, illetve bombazd repul6gépeken. 1936. februar
25. és aprilis 16. kozott megfordult mind a szomaliai, mind pedig az eritreai fronton is.
A déli fronton operalo 7. repuld ezred 25. zaszloaljanak Gorraheien allomésozo 8. sz.
szazada csapatnaplojaban, 1936. aprilis 13-ai daitummal szerepel is a neve, ugyanis ekkor
megfigyel6ként részt vett Gianagobo—Bircut—Uadi Maddiso bombéazasan.>* A csapatnap-
l6ban talalhato bejegyzés alapjan Tost egyaltalan nem repulhetett a kuildetést végrehajtd
Ca.101 bis-el, vagyis igen valoszind, hogy a Ca.133 tipust repul6gép repuilésekor is csak
utas volt.

A csapatszolgalattal és a kiképzéssel ellentétben tobbszor is dokumentéalhatok a 1ég-
tgyi kérdéseket vizsgald tanulmanyutak. Ezek esetében 1934-t6] kimutathato egyféle
rendszeresség. 1933 végén ugyanis nem csak a szarazfoldi erék, hanem a 1égier$ keretein
belul is megfogalmazddott az olasz kapcsolatok megtjitasanak igénye. 1933 decemberé-
bdl fennmaradt egy tervezet az olasz—magyar léguigyi albizottsdg munkéajanak tovabb-
fejlesztésének iranyelveir6l.** A kés&bbi tanulmanyutak kovették a lefektetett elveket és
1934 januarjatol elkezdddott egy a szisztematikus fejlesztést szolgald tanulmanyt-soro-
zat. Ezek els6dleges célja az olasz fegyveres er6k megismerése, illetve a Gebauer licencért
cserébe rendelésre kertl§ repul6gépek kivalasztasa, kiprobalasa és legvégil atvétele volt,

152 17 Settembre 1929.- Giunge allo Stormo, perché aggregato per I mese alla 9° Squadriglia Ca74,
per impraticarsi della Specialita B.N. Il pilota civile ungherese Sig.BATARY Paol.- Viene assegnato
alla 9° Squadriglia presso la quale eseguisce nel mese di sua permanenza, numerosi voli quale secondo
pilota. Il 17 Ottobre lascia lo Stormo e rientra in patria.” Archivio dell’Ufficio Storico dello Stato Maggiore
dell’Aeronautica, Memorie Storiche, 7° Stormo Bombardamento Notturno, raccoglitore n° 1; cartella n® 5,
fascicolo n° 2. Comando 7° Stormo Aeroplani da Bombardamento Notturno, Memorie Storiche per I’anno
1929.

133 Archivio dell’Ufficio Storico dello Stato Maggiore dell’Aeronautica, Classario Africa Orientale
Italiana 1935-1938, Cartella 95, fascicolo 3, Stormo 7°, Gruppo XX V°, Squadriglia 8/, Diario storico 1936,
Aprile, p. 69.

34 HL Rm.K.A. 8, 3072. Iranyelvek az olasz—magyar repul@szaki albizottsag magyar részrdl ki-
vant tovabbi munkdjahoz, 1933. december, alairas és iktatoszam nélkiil. Rajta piros ceruzas széljegyzet
Feketehalmy-Czeydner Ferenc LUH vezérkari fénokének szigndjaval, miszerint a tervezetet RGder 1933
decemberében jovahagyta.
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de Tost Gyula etiopiai vezénylése a példa arra, hogy a kiképzés és a gyakorlatszerzés kér-
dése tovabbra is aktualis maradt.

Elméletileg az etiopiai habort és a DRT kezdete kozotti idGszakban is vezényeltek ma-
gyar pilotat Olaszorszagba, ugyanis 1937-ben a Honvédelmi Minisztérium kérvényezte a
Légugyi Minisztériumtdl, hogy engedélyezze két magyar pilota részére a 1égi mandverek
tanulmanyozasat, a neveket késébb pontositottak volna,' illetve 1938 nyaran engedélyez-
ték egy magyar repuld torzstisztnek a vicenzai székhelyd 1. 1égi hadosztaly parancsnok-
sagara és egy masiknak a torindi székhelyd 2. légi hadosztaly parancsnoksagara torténd
vezénylését.*® A Légugyi Minisztérium jovahagyasarol fennmaradt dokumentum, de to-
vabbi részleteket nem sikerult fellelni.

Az ismertetett, igencsak hianyos forrasanyag is szemlélteti, hogy az olasz légieré al-
landd érdeklodésnek orvendett a magyar fél részérdl. A kulonféle tanulmanyutak isme-
retében pedig az is vilagos, hogy a pilotakiképzés mellett killonféle technikai kérdésekre
is kivancsiak voltak a honvédségnél. Mivel a trianoni békeszerz&dés a katonai légierd
fenntartasat teljes mértékben megtiltotta, igy a pilotak esetében egyaltalan nem volt le-
hetGség trukkozésre. Ezért is érthetd, hogy 1929-ben Schindlernek az volt a benyomasa,
hogy a Légugyi Minisztériumban igen tartdozkoddan viseltettek a magyar tisztek olasz
csapatokhoz torténé beosztasaval szemben, mikozben a csapatoknal a Batary fivérekkel
mar nagyon rendesen bantak és igen intenziv kiképzésnek vetették ala Gket.'”’

Valoszintileg a lebukastol valo félelem volt az egyik oka, hogy csak 1938 végétdl indul-
hatott be az intenziv pilotaképzés, hiszen mar egy a fedStorténetét kivalvan ismerd pilota
kiképzésének titokban tartasa is nehézségeket okozhatott, mivel igen magas volt a kulfol-
diek szama az olasz 1égierd iskolaiban. Tobb szaz Gjonc titokban tartasa kész rémalomnak
tlinhetett az amagy is kissé ideges olasz minisztériumok szamara. Nem véletlen, hogy
a magyar fegyverkezési egyenjogiisagot elér6 bledi egyezmény megkotése utan a DRT-t
szigorian titokban tartottak. Annak ellenére, hogy az eredetileg tervezett Perugia helyett
hivatalosan a téli enyhe idGjaras miatt valasztottak a DRT helyszinéul Grottagliét,'™s a
repulétér kijelolésekor valoszindleg a rejtés is szerepet jatszott, hiszen Perugia mar akkor
is egy pezsgd egyetemi varos volt, mikozben Grottaglie kornyékén csak a tarantdi kikotd
volt, mely amugy is szigoran ellendrzott tertiletnek szamitott. A masik ok az anyagi
nehézségekben rejlett. 1929-ben Batary Pal és Lajos olaszorszagi vezénylésekor csak a
katonai repul6csapatoknal elhasznalt anyagok arat kellett megtériteni, egy tomeges kikép-
zésnél viszont az amuigy is feszes koltségvetéssel dolgozd Léguigyi Minisztérium képtelen
lett volna ennyire galans lenni.'?

1938 elején, a februari repuld albizottsagi targyalasok soran a kulonféle részkérdések
tanulmanyozasa mellett felmerult egy ,,0lasz légligyi tanacsadd” Magyarorszagra torténd
vezénylése. Ratz Jend altabornagy, a honvéd vezérkar fé6noke természetesen jovahagyta

155 ACS, Min. Aer., Gab., Aff. Gen. 1937, 63, 9-V-12/1. Légugyi Minisztérium a Kulugyminisztérium
Idegenrendészeti hivatalanak, 1937. aprilis 3., n. 17431. Csatolva Puy Jené szazados romai katonai attasé
helyettes 1937. mércius 19-ei, 175/37. sz emlékeztetSje a Léguigyi Minisztériumnak.

1% HL Rm.K.A. 8, 3072. Szab6 a Vkf-nek, Roma, 1938. augusztus 6., 579/380 k.a.-1938 sz. jelentés.
Surgés! Titkos!

ST HL VKF 1929 120943/Eln.

138 Tgy télen is zavartalanul folyhatott a kiképzés. HL Rm.K.A. 3, 1240. Szabo a Vkf-nek, 1938.
augusztus 6., 576/378. k.a.-1938. sz. jelentés. Titkos!

159 Err6l lasd a DRT felallitasarol szolo szerzddést: HL Rm.K.A. 3, 1240.
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a targyalasok jegyz&konyvét, de személyes tudomasul vétel céljabol kozolte Szaboval,
hogy nem tartja sziikségesnek az otletet. Ratz Jend ez el6l udvariasan ki akart térni, és a
magyar repulé vezérkari tisztek olaszorszagi vezénylése révén kivant betekintést nyerni az
olasz repul§ vezetésbe és szervezetbe. A kikuldendd tisztek feladata lett volna az is, hogy
az olaszoknal tanultakat a hazai viszonyokra atuiltessék. Ratz nem zarkozott el teljesen az
olasz segitségtdl, ugyanis a jegyzkonyv elfogadasaval egy idében kérte az olasz felet,
hogy vezényeljen a magyar légier6hoz 1-1 lehet6leg abessziniai és spanyolorszagi harctéri
tapasztalatokkal rendelkezd, harctéri tapasztalatok atultetésére alkalmas tisztet a felderi-
t6, bombazo és vadasz kotelékekbdl.'0 A vezérkar f6nokének tehat csak az allando jellegd
olasz 1éguigyi tanacsadoval, vagyis az olasz gyamkodassal volt problémaéja, ugyanis nem
az olasz, hanem a német hadsereget tekintette kovetend6 mintanak.'" A magyar pilotak
olasz segitséggel és rendszer szerinti kiképzését viszont partolta.

A Ratzot felvaltd Keresztes-Fischer Lajos végul engedélyezte a ,,légugyi tanécs-
add” vezénylését.'? A feladattal Luigi Gallo repul§ alezredest biztak meg, aki Keresz-
tes-Fischer terveivel ellentétben, mar 1938 augusztusaban megérkezett Magyarorszagra.
Korulbelul kétheti munkat kovetéen 6-8 napra visszatért Olaszorszagba, és az elGzetes
megallapodasnak megfeleléen harom tovabbi tiszttel tért vissza. Vittorio Cannaviello
repulé szazadosnak a bombazo repuld kiképzés, Bruno Brambilla repuld szdzadosra a
vadaszrepul6 kiképzés, mig Francesco Sforza repuls szazadosra pedig a felderit6 repiilé
kiképzés felugyelete jutott.'* Az eredeti megallapodasnak megfelelGen a bizottsag fizeté-
sét a Honvédelmi Minisztériumnak, a vidéki kiszallasok koltségeit pedig a Légugyi Mi-
nisztériumnak kellett volna allnia, de végul barati gesztus gyanant minden koltséget az
olasz fél fizetett.'** Szabo egy késdbb jelentése ismeretében nyilvanvalod, hogy a Gallo-féle
bizottsag nem csupan a magyar légierd kiképzési rendszerével, hanem maganak a légier6-
nek a megreformalaséaval foglakozott.'s

A m. kir. Légier6 nagyaranyu fejlesztését célzo, teljes kord 0jitasok sorozataba szer-
vesen illeszkedik a DRT. Ez a kulfoldi pilotaképzés annak a felismerésnek koszonhette
1étét, hogy a magyar légier6 nem volt képes nagyszama repul§ legénység gyors, hatékony
és korszer( kiképzésére. A DRT 1938. oktober 15-én vette kezdetét.'® Eztttal ny{lt pa-
lyazatot hirdettek, és a vezényelt katonik kozul csak kevesen voltak minisztériumi és
vezérkari szolgalatot teljesitd tisztek. A kiképzés nem korlatozodott egy vagy két fére,

10 HL Rm.K.A. 8, 3072. Ratz Jend altdbornagy vkf. Szabonak, Budapest, 1938. aprilis 11., 2276/
eln.1.vkf.-1938. sz. Szigortan bizalmas!, HL Rm.K.A. 8, 3072. Ratz Palottanak, Budapest, 1938. aprilis
11., 2276/eln.1.vkf.-1938. sz. Szigor{ian bizalmas!

161 Hadtorténelmi Levéltar, Personalia, 149. doboz, Ratz Jend hagyatéka, Naplofeljegyzések (a tovab-
biakban: HL Pers. 149 Ratz)

12 HL Rm.K.A. 8, 3072. Keresztes-Fischer Lajos altabornagy vkf. Szabonak, Budapest, 1938. au-
gusztus 2., 2834.sz./eln.1.vkf.-1938. Csak tiszt kezelje! Stirgs!

16 HL Rm.K.A. 8, 3072. Szabd a Vkf-nek, 1938. augusztus 6., 571/373 k.a.-1838. sz. jelentés, Tit-
kos!

16+ HL Rm.K.A. 8, 3072. Romai katonai attasé helyettese (Szabod szabadsagon) a Vkf-nek, Roma,
1938. szeptember 3., 646/428 k.a.-1938. sz. jelentés. Titkos!

165 HL Rm.K.A. 8, 3072. Szabé alairés és iktatoszam nélkilli levele [Keresztes-Fischer Lajos vkf.]
altabornagy arnak, Roma, 1938. oktober 7.

186 Archivio dell’Ufficio Storico dello Stato Maggiore dell’Aeronautica, Memorie Storiche, Scuola
centrale di pilotaggio — Grottaglie, cartella n° 33, fascicolo n° 1, Memorie storiche per 'anno 1938. 1928.
oktdber 15-ei bejegyzés, a DRT-r6l lasd Czapdry 1977. és Kovdts 1998.
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hanem tobb szaz katona szamara tartottak fenn az egész iskolat. A kiképzés idGtartama is
elutott a korabbiaktdl, ugyanis a tanfolyam 1940 méajusaban ért véget. Ekkor mér javaban
zajlott a masodik vilaghabor@, egy honap mulva Olaszorszag is hadvisel6 orszag lett. A
honvédség ekkor mar atesett a tlizkeresztségen és 1941 nyaran hivatalosan is hadba 1épett.
A DRT volt a Honvédség legnagyobb jelentdségti békebeli vezénylése, ami egyben a két
vilaghabort kozotti olasz—magyar katonai kapcsolatok kiteljesedését is jelentette. Ennek
részletes targyalisa viszont mar nem témaja tanulmanyomnak, hiszen a trianoni béke-
szerz6dés katonai paragrafusainak, vagyis a vezényléseket, kiképzést és tanulmanyutakat
tilto 142. cikkelyének betartasatol eltekintd, vagyis a magyar fegyverkezést elismerd bledi
egyezmény utan, illetve a honvédséget mar a habortra felkészit§ gyori programba illesz-
kedve kertlt lebonyolitasra.

A vezénylések szabdlyozdsa, formdi, témdja és programszeriisége'®’

Az olaszorszagi vezénylések és tanulmanyutak részletesebb bemutatasihoz érdemes
osszefoglalni ezek kulonféle fajtait, céljukat, kiket vezényeltek & mennyi idore.

A legalapvetdbb tipusi a ,.turistalatogatas™ volt. Az 1927 eltti tanulmanyutakat nyu-
godtan lehet ebbe a kategoriaba sorolni, mivel a megszerzett informéacio értéke minimalis
volt. 1927 utan pedig csak olyan formaban kerult sor ilyenre, ha egy magyar katona Olasz-
orszagban toltotte szabadidejét vagy atutazott Olaszorszagon és az ott szerzett informaci-
okat, tapasztalatokat jelentette. Ezek valos értéke altalaban igen csekély volt, mégis a HM
VI-2. rendszerint riadoztatta az illetékes embereket, altalaban a romai katonai attasét,
hogy ellendrizzék az értesulést.'s®

Masik kategdridba tartoznak a frontharcos delegaciok €s hagyomanyapold egyesiile-
tek Gtjai. Ezek célja egyrészt a milt, masrészt a katonadiploméciai kapcsolatok apolasa
volt. A vizsgalt id6szakban tobbszor is sor kerult hasonld jellegii latogatasra.'® A kozos
jellemzd az volt benniik, hogy a sokszor még félhivatalos jelleggel sem bird utak és lato-
gatasok szervezését a kovetség €s a katonai attasé kozvetlenill, vagy valamely kozel esd
konzuli hivatalon keresztul segitette. Abban az esetben, ha a résztvevék Romat is érintet-
ték, gyakran eszkozoltek ki kihallgatast Mussolininél vagy valamely magas rangt katonai
méltosagnal.

Megesett, hogy nyelvtanulas céljabol mentek Olaszorszagba tisztek. A tisztan nyelv-
tanulast célzo kiutazas igen ritka volt, ugyanis a tiszt- €s altisztképzd tanintézetek jelen-
tds részében kotelezGen vagy fakultative az olasz nyelvet is oktattak, illetve a vezény-
lésre altalaban mar olaszul tudo tiszteket valasztottak ki, mégis 1929-ben tobb tisztet is
koltségvetési pénzbdl kuldtek nyelvet tanulni Olaszorszagba.'” Gyakoribb megoldasnak
szamitott, hogy a nyelvtanulast méssal kototték ossze, mint példaul 1934-ben, amikor
Juhész Antal alezredes, Barczay Gyorgy szazados és Jablonkay Elemér szazados 2 hétre
Olaszorszagba ment szakmiveltség és nyelvtudas fejlesztésére, illetve, hogy gyarakat la-

167 Ez a fejezet az alabbi tanulmény atdolgozott valtozata: Juhdsz 2010.

1% Lasd HL HM 1934 Eln. osztaly L. tétel 119773. alap és iktatd szam.

19 Par példa: MOL K 63, 211. csomd 1935-23/7-2079. (96. pol.); MOL X 9362 32702. doboz fascicolo
4/12 n. 4562., MOL X 9362 32707. doboz fascicolo 14/5 n. 5327.; MOL K 63, 211. csomd 1936-23/7-
3422.

0 HL HM 1929. Elnoki B. osztaly Bév. tétel 662. alap és 4088. iktatd szam.
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togassanak.'”' A magéan nyelvorakon ttl a legelterjedtebb megoldas a nyelvtanulasra vagy
a nyelvtudas fejlesztésére az volt, hogy az illetd tiszt a vezénylés el6tt korabban kiutazott,
vagy szabadsagat sajat pénzén Olaszorszagban toltotte.

A trianoni békeszerzddés 142. cikkelye sz0 szerint a katonai jellegli tanulmanyutakat
és vezényléseket tiltotta. Ezek lehettek:

— Egyszeri, meghatdrozott célu, egy vagy tobb fds kiildottségekre bizott tanulmdny-
utak: a tiltas ellenére 1928-t6l igencsak gyakoriakka valtak az ilyen tanulményutak,
melyek idStartama par naptdl par honapig terjedt. Altalaban valamilyen eszkozt kellett
atvenni, Kiprobalni, illetve az olasz hadsereg miikodését tanulmanyozni egy megadott
szempontbol."”

— Rendszeres, bizottsdgi iilések: az olasz—magyar katonai egyuttmiikodés egyik leg-
magasabb szint formaja volt. Szamos szakbizottsag miikodott, tobb albizottsaggal, az
uléseiket felvaltva Magyarorszagon vagy Olaszorszagban tartottak, ahol jelentds mértékd
informacid cseréjére kerilt sor, melyek gyakorlati hasznositasa azonban nem mindig volt
megoldhatd.'? Az ulések gyakorisaga igen nagy volt, erre példa, hogy 1931-ben, amikor
tobb vezénylést anyagi okokbol nem sikeruilt megvalositani, egy osztalyjelentésen a Ha-
ditechnikai Intézet részrél 11 szakbizottsagi tlést soroltak fel januar 15. és szeptember 4.
kozott."”

— Vezénylések valamilyen katonai iskoldba és csapatszolgdlatra: altalaban a kettd
egymast kovette, de az is el6fordult, hogy kizarolag az egyikre kertlt sor. Az egyik leg-
kockazatosabb forméja volt az egyuttmiikodésnek. A szarazfoldi er6k és a folyamdrok
vezénylését a 142. cikkely betd szerinti értelmezésével Olaszorszag nyiltan felvallalta, de
a magyar pilotak csakis valamiféle fedStorténettel utazhattak Olaszorszagba. Mivel az
olasz hadseregben tobb nemzet katonai fordultak meg, konnyen megtorténhetett volna,
hogy a légierds tisztek tisztek lebuknak, ami a fegyverszallitasok okozta botranyokhoz
mérhet6 tehertételt okozott volna az olasz—magyar kapcsolatokban. Ezért tobbszor is el6-
fordult, hogy menet kozben megvaltoztattak a vezénylés helyszinét.'”™ A vezénylés idG-
tartama valtozott, altalaban egy honaptol egy évig terjedt, helyszine mindig Olaszorszag
szérazfoldi terulete volt. A tuzérség,"® a 1égierd, és a pancélos csapatokon tal'”’ eléfor-

dult még lovassagi iskolak latogatasa,' illetve tobbszor mentek hiradok is tanfolyamokra

""HL HM 1934. Elnoki osztély 1. tétel 103167. alap és 107701. iktatd szam.

172 Par példa: MOL K 63, 302. csom6 1928-35-3953., HL HM 1928. B. osztaly Bév. tétel 8677. alap-
szam; HL HM 1931. Elnoki B. osztaly Bév. tétel 112134. alap és iktatd szam, HL HM 1931. Elnoki B.
osztaly Bév. tétel 112134. alap és iktatd szam; HL 2. VKF osztaly 1931 15895/eln.; HL HM 1933. Elnoki
osztaly 1. tétel 7022. alap és iktatd szam; HL HM 1933. Elnoki osztaly 1. tétel 105208. alap és iktatd
szam; HL HM 1934. Elnoki osztaly. 1. tétel 103807. alap és iktatd szam, HL HM 1934. Elnoki osztaly 1.
tétel 103167. alap és iktatd szam; HL 2. VKF osztaly 1935. 120911/eln.; HL HM 1936. Elnoki B. osztaly
Bév tétel 297009. alap és iktatd szam.

13 Vargyai 1983. 50. o.

" HL 2. VKF osztaly 1931 122792/Eln.

5 Példaul lasd Batary Pal esetét. HL VKF 1929 120943/Eln.

176 Par példa: HL HM 1934. Elnoki osztaly I. tétel 104784. alap és iktatd szam; HL HM 1934. Elnoki
osztaly I. tétel 104784. alap és iktatd szam.

177 Példaul 1lasd: HL HM 1936 Elnoki B. osztaly Bév. tétel 3755. alap és iktatd szam.

I8 Par példa: HL HM 1929. Elnoki B. osztaly Bév. tétel 662. alap és 8896. iktatd szam; HL HM 1934.
Elnoki osztaly 1. tétel 103167. alap és iktatd szam.
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vagy csapathoz.'” A lovassag volt az a fegyvernem, melyre eleinte az olasz hadvezetés
helyezte a hangsilyt, hogy megnyerje maganak a honvédséget. Ebben Oxilia javasla-tat
kovették. A befektetett energia haszontalannak bizonyult, ugyanis végiil Amalfi alezredes
magyarorszagi vezénylése eredménytelenull zarddott. A specialis feladattal megbizotta-
kat, vagyis a bizottsagi uléseken meghatarozott feladatokat végz6 olasz tiszteket leszamit-
va, ezek tobbsége nyelvtanulas céljabol érkezett Magyarorszagra, szamuk inkabb csak a
'30-as években volt szamotteva.'s

— Részvétel hadgyakorlaton, vezetési gyakorlaton: ezeken a katonai attasé szinte min-
dig ott volt, és hagyomannya valt, hogy a katonai fels6 vezetés tobb tagjat is meghiv-
tak. Az elsé olaszorszagi hadgyakorlat, ahol magyar tisztek is jelen voltak, meglehetdsen
rendhagyora sikeredett. Két egymas kovetd gyakorlatrdl volt sz6: egy monferratdi hidverd
gyakorlatrdl, majd pedig az éves nagygyakorlatrol. A katonai attasén, Schindler Szilard
alezredesen kivil jelen volt Szab6 Laszlo szazados is, késGbbi utddja, akit Oxilia el§szor
attasé helyettesként javasolt feltuntetni, majd végul a Hadigyminisztérium félreszervezé-
se miatt a nagygyakorlaton nyugalmazott katonai szakiroként kellett szerepeltetni, mikoz-
ben a hidver6 gyakorlaton magyar egyenruhaban, rangjanak megfelel§ poziciot betoltve
vehetett részt.'s! Ett6l eltekintve 1928-t6l rendszeresen meghivtak a magyar és az olasz ka-
tonai attasét a fogado orszag hadgyakorlataira, illetve rajtuk kiviil nemegyszer kolcsono-
sen magas rangl vendégeket is meghivtak. A gazdasagi vilagvalsag kritikusabb éveiben
az egyuttmikodésnek ez a formaja is stagnalt, de a harmincas évek masodik felében Gjra
gyakori vendégnek szamitottak a magyar és olasz katonai fels§ vezet6k a masik orsza-
gaban."®? Habar a magyar katonai felsG vezetés prominens figurai tobbszor voltak Olasz-
orszagban mint olasz kollégaik Magyarorszagon, az utobbiak mar csak azért is szivesen
vették a magyarorszagi meghivast, mivel ezt sokszor kellemes program, szamos esetben
vadaszat, vagyis kivalo kiszolgalas kisérte. A vélemények cseppet sem voltak mindig ki-
zardlag pozitivak. Az 1929-es tabornoki meghivottak elégedettek voltak a latottakkal,
viszont tobb késébbi jelentésben is kritikak hangzottak el mind az olasz hadsereg hianyos-
sagaival, mind pedig azzal kapcsolatban, amit mutattak. El6fordult, hogy a vendégnek ke-
vés alkalmat biztositottak arra, hogy a csapatokat kozelrdl lassak.'®* A vezénylések soran
a magyar tisztek természetesen a legaprobb részleteket is észrevették és az 1920-as évek
végén az olasz hadseregrdl kialakult meglehetGsen pozitiv vélemény az 1936-os etidpiai
,,diadalmenet” végére igencsak elromlott.

— Katonai tanintézetek novendékeinek kiilfoldi, illetve a tanintézetek hadszintér be-
Jjdro tanulmdnyutjai: mivel a trianoni békeszerz6désbol adodoan Magyarorszag szamara
a Ludovika Akadémian til minden, a katonai utanpotlast ellatd intézmény felallitasa és

17 p¢ldaul: HL 2. VKF osztaly 1931 122792/Eln.

180 pgldasul lasd ASDMAE AP (1919-1930), 1770, 8204. Gazzera a Kulugyminisztériumnak, 1930.
janius 18., 11997. ikt. szdm.; HM 1936. Eln. B. o. Bév tétel 12929. alap és iktato szam.

181 Ez volt Schindler és Szabo els6 olaszorszagi kozos ugye. Schindlernek a torténtekrdl irt jelentése
erdsen magyarazkodo jellegli, amibdl feltételezhets, hogy Szabd mindenért 6t hibaztatta. ASDMAE AP
(1919-1930), 1764, 8167. Durini a Kulugyminisztériumnak, 1928. jalius 26., 1894/767. A50 sz. postai
tavirat. Felterjeszti Oxilia 318. sz. bizalmas jelentését a Hadugyminisztériumnak, a budapesti olasz ko-
vetségnek és a Szarazfoldi ErSk Vezérkaranak, 1928. jalius 21.; HL 2. VKF osztaly 21969/Titk.

182 Példaul lasd: ASDMAE AP (1931-1945) Ungh., 17, 3. Vinci budapesti olasz kovet a Kulugymi-
nisztériumnak, 1937. oktober 8., 9988/1838. sz. tavirat.

183 A kritikak tomor osszefoglalasat 1asd Vargyai 1983. 49-50. o., illetve HL Pers. 149 Ratz.
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miikodtetése tilos volt, rejtési okokbol az ifjusag (ki)képzése kapcsan nagyon szorosan
osszefonddott a civil és a katonai szféra. A katonai jellegli nevelés, oktatas és kiképzés
tobb ,,egyéb” szerv kozott oszlott meg,'™ igy az emlitett tanulméanyutak kérdése nem va-
laszthato el a katonai el6képzésért felelds Levente Intézmény és annak olasz partnere, az
Opera Nazionale Balilla, illetve utddszerve, a Gioventu Italiana del Littorio keretei kozott
zajlo kapcsolatoktdl sem. Az olasz és a magyar hivatalos szervek ugyanis timogattak az
ifjlsagi szervezetek kapcsolatait és igen hamar megszervezték a kozos programokat, me-
lyek az utanpotlasképzés tudatos elémozditasanak voltak a jelei. Jellemz6, hogy mindezen
latogatasok lebonyolitasaban a két orszag hadserege kiemelkedd szerepet kapott és az
esetek tobbségében az elszallasolast és az ellatast is a megfelel$ fél laktanyaiban, illetve
egyéb katonai létesitményeiben oldottdk meg. Az olasz és magyar hadsereg szerepe még
inkabb nyilvanvalova valik, amennyiben a vizsgalodast a levente-tagsagon tal a kilon-
féle hadiiskolasokra is kiterjesztjuk, ugyanis ezen iskolak novendékei is legalabb olyan
rendszerességgel vettek részt az egyik vagy a masik orszagba szervezett utakon, mint
a leventék és az Opera Nazionale Balilla tagjai.’® Az utdbbiak vagy hadszintér bejard
korutak voltak, vagyis a tanulmanyi jelleg mellett a hazafias nevelést és a torténelmi, hdsi
malt apolasat is célul tizték ki, vagy pedig a katonai fegyelem keretei kozott szervezett
sporttaborokrdl volt szo.

Ez alapjan pedig szintén szépen korvonalazodik a honvédség részérdl a kulfoldi kap-
csolatok tudatos apolasa és felhasznalasa, hiszen a katonai el6képzésért felel6s Levente
intézmény altal megszervezett ifjisag, a katonai tanintézetei hallgatoi, illetve a méar fel-
eskudott tisztek kulfoldi tanulmanyatjai alapjan egy folyamatos, mindenkire kiterjedd
(tovabb)képzés rendszere bontakozik ki az olvaso elbtt.

Mindenképpen érdemes megvizsgalni kik mentek olaszorszagi vezénylésekre és ta-
nulméanyutakra:

Az esetek tobbségében torzstisztekrdl és f6tisztekrsl volt szo, csak igen kevés alka-
lommal tabornokokrdl és szinte sohasem altisztekrél. Példaul a 1éguigyi jellegl utazasok
soran a delegacioba szakemberek, gépészmérnokok is kerultek. Minden fegyvernemtdl
kuldtek ki tiszteket, nem csak vezérkariakat, hanem csapat tiszteket is, bar az utdbbiak
aranya joval alacsonyabb volt és példaul a nyelvtanulas terén hatranyt élveztek a vezérka-
riakkal szemben."®® Amennyiben sor kerult ra, ugyanazon ember tobbszori olaszorszagi
vezénylése inkdbb csak annak beosztasbol vagy bizottsagi tagsagabol adodott, ugyanazt
a tisztet kétszer nem vezényelték Gjra Olaszorszagba. Ez alol csak a pilotak képeztek ki-
vételt. Természetesen meg kell azt is jegyezni, hogy nem mindenki tudott olaszul, akit
Olaszorszagba kuldtek. Ezek ardnya magasabb volt a kuilonbozd albizottsagok ulésére és

18 Szabo 2007. 157., 168., 171., 176. o.

1851933 szeptemberében példaul az avanguardistak magyarorszagi latogatasat viszonozo 354 £6s kiil-
dottségnek csak elenyészd kisebbségét képezte a 24 tagh leventezenekar, ugyanis a delegacid nagyrészt
neveldintézeti novendékeibdl allt. 2. VKF osztaly 1933. 122306/eln.; Természetesen tisztan, a katonai
tanintézetek kozotti didkcserére is sor keriil, mint pl. 1935 és 1936 nyaran, amikor modenai és napolyi
akadémistak mentek Budapestre, Pécsre és Balatonlellére, akik helyett a pécsi, kdszegi és soproni neve-
I16intézetek novendékei mentek ki Olaszorszagba. HL HM 1936 Eln.B.o. Bév tétel 3744. alap és ikt. sz.

186 példaul amikor 1931-ben III. Viktor Eménuel olasz kiraly a 6. ,,Nagy Lajos” honvéd gyalogezred
tulajdonosa lett, a romai katonai attasé tobbek kozott javasolta az ezred tisztjeinek olaszorszagi vezény-
1ését nyelvtanulasi célra, mely kérelem alkalmat adott arra, hogy a Honvédelmi Miniszter leszogezze:

nyelvtanulas céljabdl csapattisztek nem vezényelhetGk. HL HM 1931. Elnoki B. osztaly Bév. tétel 7043.
alapszam.
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a hadgyakorlatokra érkezé tisztek korében.s” Az is elGfordult, hogy olasz csapathoz vezé-
nyelt magyar tisztet biztak meg ilyen esetben a tolmacsi feladatok betoltésével.'®®

A harmincas évek kozepén a vezénylések szamat tekintve Ausztria vezetett, oda
ugyanis 1935-ben 134 f6 ment, azonban a szam csaldka, mivel ebben a 134 fében a tiszt-
képzé tanintézetek novendékei is benne foglaltattak, akik rendre visszatértek az osztrak
sipalyakra.’® A hallgatokat leszamitva Olaszorszagba és Németorszagba vezényelték a
legtobb tisztet. A harmincas évek elsé felében szinte mindig egy kicsivel tobbet Olaszor-
szagba, mint Németorszagba.

A vezénylés és a tanulmanyutak céljat legtobbszor sikerult tgy meghatarozni, hogy
azok eredményesek legyenek, de ennek ellenére el6fordult, hogy sor kertlt olyan utazasra,
melynek célja teljesithetetlennek bizonyult.””® Mivel nem minden jelentés maradt fenn a
végrehajtott vezénylésekrdl vagy tanulmanyutakrol, nem lehet teljes bizonyossaggal meg-
allapitani, hogy a jelentések javaslatait tovabbi kiutazasokra és egyéb felmerul6 kérdések
tisztazéasara figyelembe vették-e. Példaul a Csatay Lajos ezredes jelentésében foglaltaknak
valoszindsithetd, hogy nem volt foganatja, ugyanis 1935-re javasolta, hogy vezényeljenek
valakit a civitavecchiai csapatiskolaba az egyttes harcszer( 16gyakorlatok tanulmanyoza-
sara, viszont 1935-bél nincs adat arrdl, hogy valakit is oda kuldtek volna.

A vezénylések szervezésében, kifejezetten az elsd években nagy szerepe volt az olasz
Kulugyminisztériumnak, hiszen ennek a katonai kérdésnek komoly kiulpolitikai vonat-
kozéasai voltak. 1930-t0l, a rendszer kialakulasatol a Kulugyminisztérium szerepe szinte
teljesen megsziint és a szervezés kizardlag a katonai szervek feladata lett.

Magyar részrél a vezényléseket eldszor 1928-ban szabalyoztak, amikor ezeket méar
legalisan lehetett lebonyolitani. Ekkoriban a vezérkari tisztek kulfoldi utazasain kivil,
a nyelvtanulasnal London, Parizs, Roma és a német nyelvteriilet johetett szoba, illetve
alpesi sitanfolyamokat is engedélyeztek.”! A vezénylések elrendelését hidba szabalyoztak
tobbszor is, valoszintleg az elirasok megszegése nem volt eléggé szankcionalva, igy az
119967/Elndkség B 1931. és 103038/Elndkség B 1932. szami rendeletek utan 1935-ben a
Honvédelmi Miniszter @ijra szabalyozta a vezénylések rendjét. Ezen szabalyozas szerint a
kulfoldi vezénylések el6készitésére és kieszkozlésére —a HM VI-2. osztaly bizonyos kii-
lonleges vezényléseitdl eltekintve — kizarolag a Honvédelmi Minisztérium Elnokség volt
hivatott. A rovid ideig tart6 szolgalati kirendelések vagy szolgalati utazasok esetében is a
HM Elnokség dontott.

A vezényeltnek indulas eldtt és érkezése utan be kellett jelentkezni az Elnokség B
osztalynal és a VI-2. osztalynal. A vezényelt csak a katonai attasénk tudtéval és kozvetité-
sével 1éphetett kapcsolatba az illetékes kulfoldi katonai hatosaggal, ez a kozvetités viszont

7HL HM 1934. Elnoki osztaly F. tétel 118767. alap és iktatd szam.

188 AUSSME H-3, 8, Ungheria, 3. Szérazfoldi Er6k Vezérkara a bolognai hadosztaly parancsnok-
sagnak, Francesco Guidi vezérérnagynak Bolzanodba, a gyorsan mozgd csapatok szemlélGségének és a
SIM-nek., 1937. jalius 20., n. 10244.

1°HL HM 1930. Elnoki B osztaly Bév. tétel 3755. alapszam.

190 Szentkeresztessy Henrik vkszt. ezredesnek 1931-ei olaszorszagi tanulményutja sordn a légugyi
szabélyzatokat kellett tanulmanyoznia, de mivel — mint kideruilt — az olasz repul§ gyakorlati szabalyzat
elavult és a szintén Olaszorszagban tartozkodd Wolfram von Richthofen szazadosnak se sikeruilt harom
év alatt az @1 szabalyzathoz jutnia, mert az még el se készult, Szentkeresztessynek meg kellett elégednie
a német szabalyzatokkal, melyeket Richthofen bemutatott neki. HL 2. VKF osztaly 1931 15895/eln.

YI'HL 2. VKF osztaly 1928. 36087/1928 sz. n.

HK 125. (2012) 1.



170 Juhasz Balazs

csak a Honvédelmi minisztérium Elnokség vagy a HM VI-2. osztély altal és szama alatt
elrendelt vezénylések esetében torténhetett meg. A rendelkezést kiegészitd 1935. marcius
22-ei 5. szam( Hazi Parancs szerint Minisztertanacsi hozzajarulas esetén lehetett csak
elrendelni kulfoldi vezényléseket. A javaslatot az Elnokség a miniszter elé terjesztette,
ennek tovabbi sorsardl § dontott.'*?

A fenyeget6zés, miszerint a jovében a szolgalati utat megkerul$ szervezetet anyagilag
teszik felelGssé nem bizonyult hatdsosnak, ugyanis 1936. augusztus 14-én a Honvédelmi
Minisztérium Elnoksége mar arrdl panaszkodott, hogy a vezénylések a hadianyag beszer-
z¢&s kéarara mentek.'”?

Azt az el6irast sem tartottak be, miszerint a vezényelt csak a katonai attasén keresztul
Iéphet kapcsolatba az illetékes kulfoldi hatdsaggal, ugyanis 1936-ban Szabd Lasz1o alez-
redes romai katonai attasé szuikségesnek érezte egy rovid emlékeztets {rasat arrol, hogy
az Olaszorszagba vezényelt katonidk hogyan viselkedjenek. Az attasé tobbek kozott fel-
hivta az illetékesek figyelmét, hogy ha titkosan kezelt dologra kivancsiak, ne kerul$ aton
informalodjanak, hanem téle kérjenek segitséget. Feljegyzéseikre, fényképeikre lehetleg
vigyazzanak, ugyanis mar el6fordult, hogy egy magyar katona a vasati kocsiban hagyta a
fényképeket, amit vezénylése soran egy harckocsirdl készitett és az anyag az olasz katonai
hirszerzési osztaly vezetGjéhez kerult.™

Nem minden tiszt viselkedett megfelelGen, ugyanis blintett elkovetése és elkovetési ki-
sérlete utén sor kerult ezek hazarendelésre'™ és majdnem kiutasitasra,'” de ennek ellenére
és az olasz hadsereggel szembeni kritikus hangok megjelenésével, illetve a német kapcso-
latok egyre ersebbé valasaval sem szabad megfeledkezni arrdl, hogy egy magyar tiszt se
panaszkodott arra, hogy vezénylése soran nem a legbaratsagosabban fogadtak volna. A
bajtarsiassag és a magyarok felé mutatott baratsag valoszintleg jelentSsen hozzajarult az
Olaszorszagrol alkotott kép eltorzulasahoz, ezttal pozitiv iranyba.

Osszegzés

A tanulméanyban végigkovettem a két vilaghabora kozotti olasz—magyar katonai kap-
csolatok egyik fontos oldalat, az egymas orszagaba iranyuld kolcsonos vezénylések és
tanulmanyutak torténetét. Ezeket a trianoni békeszerz6dés 142. cikkelye tiltotta, igy ta-
nulmany elején kitértem arra, hogy miként valtozott a cikkely megitélése Magyarorszag
kozvetlen katonai ellendrzése alatt és utan és miként valt lehetévé katonai attasék kil-
dése. Ez az engedmény jelentette a békeszerz&dés katonai tiltasainak egyik elsé felolda-
sat. Kifejtettem miért jelentett valtozast a magyar vezénylések torténetében az 1927-es
olasz—magyar baratsagi szerz6dés és ezt kovetGen mi modon és mikorra bontakozott ki
a két hadsereg kozotti egyuttmitikodés. Ennek elmélyitése a 142. cikkely megsértését je-
lentette, ezért kitértem arra, hogy milyen érveléssel valt lehet&vé egyes fegyvernemekhez

2HL 2. VKF osztaly 1934. 124761/Eln.

19 HL HM 1936. Elnoki B. osztaly Bev. tétel 17748. alap és iktatd szam.

1% HL HM 1936. Elnoki B. osztaly Bév. tétel 109132. alap 111646. iktatd szam.

195 ACS, Min. Aer., Gab., Aff. Gen., 1938., 72, 9-V—14/1. Léguigyi Minisztérium a Haditengerészeti
Minisztérium részére, 1938. november 20., 74952. sz. titkos atirat.

1% ASDMAE AP (1931-1945), Ungheria, 2, 11. Kulugyminisztérium a budapesti olasz kovetségnek,
1931. augusztus 13., 228991/230. sz. tavirat.
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tartoz6 magyar tisztek kulfoldi csapatszolgalata. A vezénylések olasz és magyar jelento-
ségének bemutatasakor nem csak az olasz—magyar kapcsolatokra szoritkoztam, hanem
kitértem arra, hogy a Honvédség mas orszagok hadseregébe is kuldott tiszteket. Az ilyen
jellegli német—magyar kapcsolatok olasz fogadtatasa mellett sz6 volt a franciaorszagi ma-
gyar probalkozasokrdl is. Ez utdbbiak olaszorszagi visszhangjanak bemutatasa utan szo
volt a gazdaségi vilagvalsagnak az olasz—magyar vezénylésekre gyakorolt hatasarol és az
1934-es Gjrakezdésrdl. Az etiopiai habort magyar vonatkozasai és a Dél-Olasz Repul§
Tanfolyam rovid bemutatasat kovetden részletesen kitértem a leginkabb tiltott vezénylési
formara, vagyis a magyar pilotak olaszorszagi csapatszolgalatara. Legvégil 0sszegeztem
a vezénylések fajtait, ezeken ki vagy kik vettek részt, mennyi ideig tartottak, ki dontott
roluk, miként szabalyoztak Gket €s miként valtozott ezek értékelése.

Miért volt érdekelt az olasz hadsereg magyar tisztek fogadasaban? A tanulméanyban
végigkovettem hogyan torekedett az olasz katonai vezetés sajat katonai kultarajanak el-
terjesztésére, és az olasz hadiipar megrendelésekhez juttatasara, amivel a honvédség olasz
vonzaskorbe vonasat kivantak elérni. A hadiipar allami tdmogatasa és kulfoldi piacok
megszerzésére iranyuld allami targyalasok és kedvezmények a korabeli Eurdpa tobbi or-
szagaban is elterjedt eljardsnak szamitottak.”’” Az olasz katonai kultiira magyarorszagi el-
terjesztésére iranyulo célkitiizés pedig arra az olasz torekvésre volt visszavezethetd, hogy
Olaszorszag vegye at a Németorszag altal betoltott szerepet a Duna-menti allamokban és a
francia szovetségi rendszer szétszakitasaval bebiztositsa hatat, mikozben a Balkénon épiti
ki sajat pozicioit. Az elképzelés egyik hibaja az olasz katonai, gazdasagi és politikai erd
talbecsulése volt, ugyanis onmagaban nem volt képes még a francia szovetségi rendszert
sem szétrobbantani, nemhogy a német konkurenciat legytirni. A masik hiba pedig az a
probalkozas volt, hogy a két vilaghabora kozotti viszonyok mellett 6ssze-nem békithetd
allamokat kivantak egy szovetségbe beléptetni. A Magyarorszaggal szemben taplalt ellen-
érzések és a veélt vagy valds indokokra tamaszkodd félelemek pedig csak még nehezebbé
tették az olasz kulpolitikai célkit(izések megvalositasat.

Mi volt az olaszorszagi tanulmanyutak €s vezénylések jelentdsége a honvédség szem-
sz0gébol1? Olaszorszag latszolagos nagyhatalmi statusza egyrészt azért volt fontos a ma-
gyar katonapolitika szempontjabdl, mert gy6ztes nagyhatalomként a revizios kulpolitikat
folytatd Magyarorszag szamara az elszigetel6désbdl vald kitorést jelentette, raadasul a
gybztes nagyhatalmak kozul egyeduliként vallalta fel a magyar katonak kiképzése és a
magyar hadsereg fejlesztése céljabol a sajat maga altal is alairt békeszerz6dés kijatszasat.

Németorszag és a német hadsereg szintén sokat ny(jtott a fegyverkezés terén, de az
elséség elvitathatatlanul Olaszorszagot illeti, hiszen killonosen a stresemanni teljesitési
politika alatt Németorszag nem tudta volna ugyanazt nyQjtani, mint amit akkor Olaszor-
szag tett. SGt, az olasz—magyar katonai kapcsolatok egyik legnagyobb volument egytt-
miikodésére, vagyis a DRT-re kozvetlenull a masodik vilaghabor elétt kerult sor, amikor
Olaszorszag mar érezhetSen kezdett alarendel&dni a hitleri Németorszagnak.

Tehat minden jogos kritikai észrevétel mellett tagadhatatlannak tartom, hogy az olasz-
orszagi vezénylésekkel és tanulmanyutakkal a m. kir. Honvédség tiszti kara végil is po-
tolhatatlan lehet&séget kapott a fejlédésre.

97 A kedvez§ pénzugyi politikdnak koszonhetSen a két vilaghabort kozott Olaszorszag mindig az
elsd nyolc fegyver és 16szergyartd, illetve exportald orszag kozott allt és a hajoépités terén Anglia sza-
mara is konkurenciat jelentettek. Segreto 2002. 677-678. o.
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ROVIDITESIEGYZEK

CA Caproni

CMAV Comité Militaire alli¢ de Versailles, »Versailles-i Szovetséges Katonai Bizottsag«

C.R. Fiat

DRT Dél-Olasz Repulé Tanfolyam

Eln. elnoki

HM Honvédelmi Minisztérium

HM VI-2. Honvédelmi Minisztérium VI. csoportjanak 2. osztalya

ikt. iktatd

LE 16er6

LUH Légugyi Hivatal

MAS Motoscafo armato silurante, »torpedovetd fegyveres motorcsdonak«, vagy motoscafo
anti sommergibile, »Tengeralattjard elhar{td motorcsonak«

MVSN Milizia Volontaria per la Sicurezza Nazionale, »Onkéntes Milicia a Nemzeti Biztonsa-

gért«

nyug. nyugallomanya

0. osztaly

Pol. Politikai

ref. referatira

SIM Servizio Informazioni Militari, »Katonai Hirszerzés«

SZ. szaml

SZIT Budapesti Szabalyzatismertet6 Tanfolyam, a Hadiakadémia fedéneve

SzKEB Commission Militaire Interalliee de Controle en Hongrie, »Magyarorszagi Szovetség-
kozi Katonai Ellen6rz6 Bizottsag«

vk. vezérkari

vkf. Vezérkar fénoke

vkszt. vezérkari szolgalatot teljesité
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BALAZS JUHASZ

ROME, THE “OPEN CITY”
MILITARY OPERATIONS AGAINST ROME, 19 JULY 1943 TO 4 JUNE 1944

Summary

The term “open city” was originally applied to unfortified towns, on the strength of the Brussels
Declaration of 1874. It was the 4th and 9th Conventions of The Hague of 18 October 1907 that
provided legal grounds to the modern interpretation of the “open city” status. These pacts did not
make mention of an “open city”, only of defenceless towns that were not allowed to be attacked or
bombed (4th Convention, Article 5).

After the First World War, Fiume (Rijeka) was granted such status (1920), and irrespective
of that, it was captured by the Italians in 1924. Similarly, the Germans did not have regard for
Belgrade, and the Japanese did not show mercy for Manila. Rome faced the same fate. The city’s
Second World War history is most unique, owing to its status on the one hand, and to the military
operations that were led to capture it on the other. It was declared an “open city”, yet it was bombed
and heavy fights took place for its possession. On the strength of Italian special literature and
archival sources, the author introduces the military operations against the “Eternal City” from the
first air raid to 4 June 1944, the day that the Allied troops marched in the town.

BALAZS JUHASZ

ROME « VILLE OUVERTE ». LES ACTIONS MILITAIRES CONTRE ROME,
19 JUILLET 1943 — 4 JUIN 1944

Résumé

A Torigine, I'expression ville ouverte fut utilisée, en vertu de la déclaration de Bruxelles de
1874, pour les villes non fortifiées. Selon I'interprétation moderne, le statut des villes ouvertes
est basé sur le 4¢ et le 9¢ accord de la Haye du 18 octobre 1907. Ceux-ci ne parlent pas de villes
ouvertes, mais des communes sans protection qu'on ne devait pas attaquer, ni bombarder. (4¢
accord, article 5).

A T’issue de la Premiere Guerre mondiale, ce statut a été accordé a Fiume (Rijeka) (1920), ce
qui n’a cependant pas empeché les Italiens de I'occuper (1924). De méme, les Allemands n’ont
pas épargné Belgrade, ni les Japonais Manille. Rome a subi le méme sort. L’histoire de la ville
pendant la Seconde Guerre mondiale est tres particuliere tant pour les actions militaires y menées
que pour son statut. Elle a été déclarée ville ouverte, mais elle est tout de méme devenue le théatre
de bombardements et de combats acharnés. Sur la base de la littérature spécialisée italienne et
de documents d’archives d’Italie, I’étude résume les actions militaires menées contre la ville
« éternelle » depuis la premiere attaque aérienne jusqu’a ’entrée des alliés dans la ville le 4 juin
1944,
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BALAZS JUHASZ

DIE ,,OFFENE” STADT ROM
DIE KRIEGSHANDLUNGEN GEGEN ROM, 19. JULI 1943 — 4. JUNI 1944

Resiimee

Der Begriff ,,offene Stadt” wurde gem@f der Erklarung von Briissel des Jahres 1874 urspriinglich
fur nicht befestigte Stadte verwendet. Der modernen Interpretation zufolge bilden das Abkommen
IV. und IX. von Den Haag vom 18. Oktober 1907 die Rechtsgrundlage des Status’ der offenen Stadt.
Diese sprechen nicht von einer offenen Stadt, sondern nur von ungeschiitzten Siedlungen, die nicht
angegriffen oder bombardiert werden diirfen (Abkommen IV., Artikel 5).

Nach dem Ersten Weltkrieg hatte Fiume (Rijeka) solch einen Titel erhalten (1920), wurde
aber nichtsdestotrotz von den Italienern erobert (1924). Genauso wenig gingen die Deutschen mit
Belgrad, bzw. die Japaner mit Manila zimperlich um. Auch Rom ereilte ein dhnliches Schicksal.
Die Geschichte der Stadt zur Zeit des Zweiten Weltkriegs ist sowohl wegen der um sie gefuhrten
Kriegshandlungen, als auch wahrend ihres Status' besonders eigenartig. Sie wurde zur offenen Stadt
erklart, und es gab doch harte Kampfe um ihren Besitz. Die Studie stellt auf Grund der italienischen
Fachliteratur und des italienischen Archivmaterials die Kriegshandlungen gegen die ,,ewige Stadt*
vom ersten Luftangriff bis zum Einmarsch der Alliierten am 4. Juni 1944 vor.

Banax I0xac

PUM -, OTKPBITBIV TOPO/I”
BoenHnbie ieiictBust npotus Puma c 19 uronst 1943 r. no 4 uronst 1944 r.

Peszrome

BbipaskeHue ,,0TKPbIThIil FOPOJL” Ha OCHOBaHMM OproccelbeKoil aekaapanun 1874 ropa nepso-
HayaJIbHO MPUMEHSIIM B OTHOIIEHUU HEYKPENJeHHbIX ropofoBbl.. CTaryc ,,0TKpLITOro ropoja’
COIIACHO COBPEMEHHOI'0 MOJICPHOI'O TOJIKOBAHMSI TOJTY YHJI CBOIO IOPU/IMUECKYIO0 OCHOBY GJarojia-
pst IV u IX Taarckoro Cornanrenus ot 18 okTsiopst 1907 ropa. D11 fOKyMEHTHI He TOBOPSIT 00 OT-
KPBITOM TOpOfie, @ UMEIOT B BUJy JIMIIb He3aIIMIIEHHbIE TIOCEIIeHNs], KOTOPbIe HEellb3s aTaKOBaTh
ni 6omM6uTh (IV Cormatuenwe , crarbs 5.).

TTocuie nepBoit MUPOBOI BOFHBI TaKOM TUTYJ nonyuuia Pueka (B 1920 ropy) u He3aBUCUMO OT
9TOr0 UTAJBSIHII 3aHSIU 3TOT ropofi B 1924 rojty. AHanoruyHbIM 06pa3oM He MOLAMIIN HEMIbI
Benrpap, a snoHubl — Maruuny. Pum tak>ke nocturna aHajoruyHas cyab6a. Micropust atoro ro-
pojia BO BTOPYIO MUPOBYIO BOIHY SIBJISIETCS AGUCTBUTEIBHO 0COOOI KaK MC TOUYKH 3PEHHSI BOCH-
HBIX JICICTBHIA, BEILINXCS 3 HETO, TaK 1 MO NpHUYNHe ero craryca. OH GbIT MPOBO3IIIAIIEH OTKPbI-
TBIM TOPOJIOM, 11 BCE e ero 60MONIIN 1 BeJIUCh 03KeCTOYeHHbIe 60 3a oBinajienne M. Hacrosmas
CTaThsl HA OCHOBAHNY UTAJIBSHCKOI CIIEIMaIbHON JTUTEPATYPhI X UTANBIHCMKIX aPXUBHBIX MaTe-
PHaoB pe3loMUpYeT BOGHHBIE JIeICTBHS, KOTOPbIE BEJNCh MPOTUB ,,Beunoro” ropona, HaunHas ¢
NEepPBbIX BOGHHbIX HAJIETOB 10 BCTYIIJICHUsI COIO3HbIX BOIICK 4 nioHs 1944 ropa.
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