RAVASZ ISTVAN

AZ ERDELYI HADMUVELETEK 1944 KESO NYARAN-KORA OSZEN

V. RESZ!

A tordai csata

Az erdélyi medence kozponti részéért vivott harc a magyar és német
szakirodalomban tordai csata néven ismert. Igy emlékeznek rola az egykori résztvevék
is. A szovjet anyagban nincs exakt elnevezése, emlegetik a 2. Ukran Front erdélyi
fennsikért, vagy a magyar Alfoldre valo kijutasért folytatott kiizdelmének. A romanok a
4. romén hadsereg észak-erdélyi, Maros—Aranyos kornyéki harcairél frnak.> A magunk
részérdl a korabeli német-magyar meghatarozast tekintjiik a legszerencsésebbnek.

A tordai csata sulyat a 25. gyaloghadosztaly és a 2. pancéloshadosztaly viselte. A 2.
magyar hadsereget alkotd seregtestek koziil tudomasunk szerint csak a 25. hadosztaly
anyaga maradt fenn, s az is hianyosan. A 2. pancéloshadosztaly tevékenységérdl Esze
Jend szazados, a 2. pancélos utaszzaszldalj parancsnokanak visszaemlékezése ad
(részleges) képet. A csatat alapvetden e két seregtest harcain keresztiil vizsgaljuk.’

A tordai csatabol a miiszaki alakulatok jelent6s mértékben vették ki résziiket. A 2.
hadsereg miiszaki parancsnoka Gergely Zoltan vezérérnagy volt, de a miiszaki feladatok
végrehajtasat elsodlegesen a II. hadtest mliszaki parancsnoka, Vidos Géza vezérérnagy,
szeptember 13-t6] Reich Egon mérnokkari ezredes koordinalta. Rendelkezésiikre (az
idészakosan bevont egyéb csapatrészek és a lakossag mellett) hat magyar miszaki
alosztaly és egy csoport allt: az 59. utaszzaszloalj (25. gyaloghadosztaly), a 2. pancélos
utdszzaszloalj (2. pancéloshadosztaly), a 7. és 9. tabori pot utaszszazad (7. és 9. tabori
pothadosztaly), valamint az 1. tabori pot utaszszazad (1. tdbori pot gyalogezred). Ehhez
jott hozza az V. utdszzaszloalj kerékparosszazada, amely szeptember 12-én érkezett be
Torda térségébe a Borgdi-hagobol, tovabba a 25. gyaloghadosztalynak 13-an alarendelt
101. miiszaki csoport: 51., 318., 327., 5026. munkésszazad, ezekhez keretként a 9. utasz
potzaszloalj, illetve a 906. miszaki Ujonczaszloalj. Iddszakosan német miiszaki
alakulatok is részt vettek a tordai harcokban, jobbara mozgd zaréosztagként.*

A korabeli magyar (és a német) terminoldgiadban a hadosztaly ¢és a dandar
seregtestnek szamitott mint hadmiivelet megvivasara onalldan is képes alakulat (,,6nallo
feladatok megoldasara minden sziikséges er6vel és eszkozzel rendelkez6 egység [...] dd-

! A tanulmany negyedik része a Hadtéorténelmi Kozlemények 1999/3. szaméban (539-581. 0.) jelent meg.

? Ofensinva Armatei 4 romane... inamicului la nord de riule Mures si Aries, 9 septembrie—4 octombrie
1944; Operatia... Armatei 4 romane in partea de nord a Transilvaniei 9-25 octombrie 1944” AR 157. o.

> A 25. gyaloghadosztily hadmiiveleti napléja. HL 9/a. doboz II. 1478 (a tovabbiakban: 25. ho.); Esze
Jend: a M. kir. Honvédség Erdélyért vivott hadmiivelete egy részének, a m. kir. 2. honvéd pancélos hadosztaly
Kolozsvar eldterében 1944. szeptember S5—oktober 11. kozott megivott harcainak Hadikronikaja. HL
Tanulmanygytjtemény 2909. fsz. (a tovabbiakban: Esze)

* Esze 22. o.; Vidos Géza: Vilaghaboris emlékeim — III. 1944. maérc.—szept. Hadtorténeti Miizeum
Adattara, Kézirattar 535-89. fsz. (a tovabbiakban: Vidos) 32-33., 35. o.; 25. ho. 27. lap
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tol felfel€”). Ez eltér a korabeli szovjet és a mai (1945 utani) magyar kategoriaktol, ahol
a hadosztaly és a dandar hadmiiveleti-harcaszati magasabbegység. Az ezred és az 6nalld
zaszloalj (osztaly) a m. kir. Honvédségben csapattestnek mindsiilt, de ezt a megnevezést
a mindennapos szohasznalatban a hadosztalytél a szazadig valamennyi kotelékre
alkalmaztak. A kotelékbe sorolt zaszloalj (osztaly) osztalynak, a szazad (iiteg), a szakasz
és a raj alosztalynak szamitott. Az ezred és a zaszloalj (6nalldo és kotelékbe sorolt
egyarant) egység volt. Tanulményunkban a korabeli magyar terminologianak megfeleld
kategoriakat alkalmazzuk.’

A szinter

A 2. magyar hadsereg észak-erdélyi tevékenységének szinterét két részre bontva
lehet leirni. Els6ként be kell mutatnunk a hadsereg (és a német Gruppe Siebenbiirgen)
1944. szeptember 5-8. kozotti tdmadd hadmiveletének, majd oktdber 8-ig tartd
védekez6 harcainak szinterét, nagyjabol a Banffyhunyad (Huedin)-Kolozsvar (Cluj)—
Szaszrégen (Reghin)-Marosvasarhely (Tirgu Mures)-Marosludas (Ludus)-Torda (Tur-
da)-Gyalui-havasok hatarolta teriiletet. Masodjara a sziik értelemben vett tordai csata
szinterét kell leirnunk, tehat Torda kornyékét a varostol nyugatra 1évé Tordai-hasadéktol
a varostol észak-északkeletre fekvé Vaskapu vidékéig és az Aranyos folyd Aranyos-
gyéresnél (Cimpia Turzii) talalhaté kelet-délkelet iranyt kanyarulatat.

A 2. hadsereg harcainak szintere foldrajzilag két, jol elkiiloniild részre oszthato.
Keletre es6 kétharmada, amit a Kolozsvar—Torda muiut, attol délkeletre az Aranyos alsé
folyasa valaszt el a nyugatra esé egyharmadtol, 300-500 m atlagos magassag hegyekkel
(dombokkal) striin tagolt, fennsik jellegli vidék. Aranylag kdonnyen jarhato, szinte
minden volgyben vezet kiépitett miat vagy javitott talajat, ami a sOrQ
telepiilésszerkezettel magyarazhatd. A siirlinek mindsithetd wthalozat Torda, illetve
minden nagyobb varos korzetében sugaras szerkezetli.

Az utak jarmivekkel jarhatok, bar az utak (akkori) kiépitettsége nagyobb esézések
esetén ezt korlatozhatta. Ugyancsak rontotta a jarhatosagot, hogy a viszonylag keskeny
makadamutakat nem a nagy sulya és nagyszamu technika athaladasara méretezték, ez
esetben folyamatos miszaki karbantartast igényeltek. (Esze Jené emlékirataiban szamos
példat talalunk erre.) Az utak nagyobb része oszlopok haladasakor egyiranyu forgalmat
tett lehetove, kétiranyu forgalomra kisebb hanyaduk volt alkalmas, példaul a Varfalva—
Sinfalva—Szentmihalyfalva—Torda, a Felvinc—Torda, Aranyoslonya—Aranyosgyéres—Tor-
da, az Aranyosegerbegy—Aranyosgyéres—Torda vagy a Magyarpeterd—Torda titvonal.

A kozbeesd, nem kifejezetten magas hegyek (dombok) gyalogsaggal kiilondsebb
erofeszités nélkiill megmaszhatok, még nehezebb felszereléssel, példaul aknavetdkkel
vagy konnyl hegyilovegekkel is. A volgyekben altalaban vizfolyasokat talalunk,
amelyek északrdl délre a Marosba vagy az Aranyosba folynak. Koziiliik jelentésebb az
Aranyosegerbegynél (Viisoara) az Aranyosba 6mlé Horgasalji-patak, a Marosludasnal
(Ludus) a Marosba torkolld Ludas-patak és a Maroslekencénél (Lechinta) a Marosba
folyd Kapus-patak. Ezek volgyei harcjarmiivekkel is jarhatok.

* Berger Kdroly: A vezetés kézikonyve. Budapest, 1930. I/1. k. 31. o.
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A volgyek kanyargds és viszonylag szik jellege kedvez a rejtett mozgasnak,
kiilondsen, hogy szeptember masodik felétdl gyakoriak itt a kddok. A szeptember
kozepéig tartd deriilt, napos id6jaras azonban jo lehetdséget biztosit a légifelderités
szamara. Bar sok a minden irdnyba néz6 domb- vagy hegyoldal, a kozbeesé védoallasok
Iétesitésének nem kedvez a teriilet dontden fedetlen volta. A Mezdség déli felén ugyanis,
ahova ez a teriilet esik, a fold altalaban mivelés alatt all. A meglévo erdbfoltok is
legfeljebb szazad nagysagu kotelek befogadasara alkalmasak. Viszonylag gyakori a
mocsaras-nadas folt, a miivelt fold altalaban ontéstalaj. A miivelés az esetek tobbségében
szantofoldet, legeldt, kukoricast jelent, ami nem kifejezetten kedvez az allasépitésnek,
bar a helyenként 2 méteres magassagot eléré nad és kukorica lehetévé teszi kisebb
csoportok rejtett kozlekedését. A védoallasok kiépitésére kedvezd viszont az aprofalvas
telepiilésszerkezet, mivel a telepiilések megerdditésiik esetén megannyi tampontot
jelentenek.’

A Mezbséget délrl a Maros hatarolja. A Marostol délre 15-30 km-rel parhuzamosan
folyik a Kis-Kiikiillo. A terep jellege a Kiikiill6-menti dombsagban hasonlo a
MezGdséghez, de kissé meredekebbekké valnak a lejtdk (a hegyek nem magasabbak), a
foldmiivelésre kevésbé alkalmas hegy- (domb)oldalakon tobb az erd6. A Maros
szélessége 50-160 m kozott valtakozik, mélysége 1,5-3 m, sebessége 0,5-0,9 m/sec,
medre kavicsos-homokos. A vizsebesség megfelel a Tisza aramlasi sebességének,
kozepes vizallasnal. Ez még nem nehezitené meg az atkelést a gazloatkelésre is alkalmas
folyon, azonban partjai 2-4 m magasak, helyenként szakadozottak, ami a kikapaszkodast
miiszaki el6készités nélkiil nehézfegyverekkel is ellatott nagyobb kotelékek szamara
lehetetlenné teszi. A mederre tdmaszkodd védelem esetén pedig az atkelés miszaki
elokészitése 1igen bonyolult és veszteségteljes feladat. (Esze Jend szazados
visszaemlékezésében erre is olvashatunk példakat.) A Kis-Kiikiills jellege, beleértve
partoldalait is, a Maroshoz hasonlo, azonban szélessége csupan 10-30 m, mélysége 0,5-1
m. Ez a szembenall6 feleknél rendszeresitett pontonokkal (amelyek a két szemkozti
partra fektethetok két széliikkel), alacsonyvizi sziikséghidak épitésével athidalhato volt,
lekiizdése nem okozott kiilondsebb problémat. A helyszinen taldlhatdo faanyag
korlatozott mennyisége és nem minden esetben megfeleld mindsége (példaul a fiatal
erdéfoltok fainak csekély vastagsaga) célszeriivé tette a rendszeresitett hidkészletek
alkalmazasat, sziikség esetén a faanyag mashonnan vald odaszallitasat.

Az Aranyos als6 folyasa jellegében szintén a Maroshoz hasonld, de szeszélyesebb:
szélessége 25-200 m, mélysége 0,5-5 m is lehet. Felso folyasa kifejezetten hegyifolyd
jellegét olti magara. A két szakasz hataranal, Borrévnél (Buru) 1ép ki a foly6 a Gyalui-

® Ideiglenes orszagleiris. Hadmiiveleti segédlet. Keleti rész; Keleti rész hadaszati méltatasa. HL VKF
iratanyaga 157. doboz, szam nélkiili iratok 1934. 1. osztaly, 186—192. fsz. (a tovabbiakban: Orszagleiras) 4-5.
0.; Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben. (Szerk. Ballagi Aladar, Loczy Lajos, Marki Sandor.)
Magyarorszag—VII. k. Torda—Aranyosmegye. (Szerk. Téglas Istvan.) Budapest, 1901. (a tovabbiakban:
Monarchia.)193-194., 215-217.0.; Erdély. (Fodor Andras—Kovdacs Zsolt.) Budapest, 1991. M 1:500 000 (a
tovabbiakban: Térkép-1); Torda—Aranyos varmegye térképe (Magyar Foldrajzi Intézet, Budapest, 1904. M
1:510 000, a tovabbiakban: Térkép-2); Katonai térkép (M. kir. Térképészeti Intézet, Budapest, 1943. M
1:50 000) 5372/Ny. szami szelvény (a tovabbiakban: Térkép-3); Katonai térkép
(Reichswehrkartographieinstitut, Berlin, 1940. M 1:100 000) 3065. szamu szelvény (a tovabbiakban: Térkép-
4); Katonai térkép (K.u.K. Militdrgeographische Institut, Bécs, 1915. M 1:200 000) 42° 46° szamu szelvény (a
tovabbiakban: Térkép-5).
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havasok keleti eléhegyei koziil. Mind a Kis-Kiikiilld, mind az Aranyos szintigy
alkalmas volt gazldatkelésre, mint a Maros, sot ahhoz képest inkabb. A vizsgalt teriileten
altalanos jellemz6je mindharomnak, hogy északi partjuk, bar azonos felépitésii a délivel,
magasabb anndl, mintegy uralja kornyezetét, ami a Maros és az Aranyos mentén
elésegitette a 2. hadsereg egyhonapos kitartasat. Ugyancsak segitette a védoket a tordai
csata els6 szakaszaban az Aranyoson szeptember 11-ét61 levonult arhullam.’

A 2. hadsereg hadmiiveleti teriiletének a Kolozsvar-Torda miiattol délnyugatra és az
Aranyos Borrév—Torda szakaszatol északnyugatra es6é harmada jellegében az el6z6t6l
nagymértékben eltér6. A Kalotaszeg—Gyalui-havasok—Aranyos—Mez0ség hatarolta
teriilet kifejezetten erdds-hegyes terep. Az itt talalhaté hegyek, amelyek a Gyalui-
havasok északkeleti nyalvanyai, 500-1000 m magassaguak, délnyugat felé novekedve.
Harom parhuzamos lancbol allnak, amelyeket északnyugat-délkelet iranyban az
Aranyosba foly6 patakok volgyei valasztanak el egymastol.

Keleti tagja belesimul a Mezdségbe, délnyugatrdl a Turi-patak hatarolja, amelynek
mentén fut a Kolozsvar-Torda miiat. Még viszonylag jol jarhatd. Jellegét tekintve a
jelenlegi orszagteriileten a Borsodi-dombsédghoz (Cserehat) lehetne hasonlitani.

Ko6z¢pso tagja a Turi-patak és a Hasadat-patak kozott fekszik, a Mikes-patak volgye
osztja ketté, de a patak forrasatol északra a Bodzas-hegy 0sszekdti a két részt. Ez mar
kozéphegység, legmagasabb csucsa 834 méteres. Elsddlegesen csak volgyei jarhatok,
azokban vannak a lakott helyek is, amelyek szama nagysagrendileg kisebb a
mez6séginél. Nehéztechnika nélkill a gyalogsag képes a hegyek lekiizdésére, bar az
hosszadalmas és koriilményes. Nagyjabol a Borzsonyhoz lehetne hasonlitani, az is olyan
kozéphegység, amelynek volgyei parhuzamosak.

Harmadik tagja jellegében a masodikhoz hasonlit, de csticsai magassaga megkdozeliti
az 1000 métert, s nem osztja ketté hosszanti volgy. A cstcsok lekerekitettek, a gerincek
szélesek. A lejték meredekebbek, elérik a 15-25%-ot. Délnyugatnak haladva egyre tobb
sziklas, szakadékos vizmosast talalunk. A Hasadat-patak és a Jara-patak volgye kozott
fekszik. Leginkabb a Matra Kékestet6—Galyateté kozotti vonulatdhoz lehetne
hasonlitani. A két hegyvonulatot elvalaszto Hasadat-volgy bejaratat Torda feldl a
Tordai-hasadék 6rzi. A Jara délnyugati partjatol mar a havasok kezdddnek. Ott a patakok
felsé folyasanak iranya délnyugat-északkelet. igy torik meg derékszogben a Jaravizénél
(Valea Jerii) a havasokbdl kiérkez6 Jara is, hogy felvegye a vizsgalt teriileten altalanos
északnyugat-délkelet folyasi iranyt.

Jaravizétdl északra egy egységes hegyvonulat fekszik, ami egyben vizvalasztd, onnan
a patakok mar észak felé, a Hideg-Szamos iranyaba folynak. A Hideg-Szamos pedig mar
Kolozsvarra érkezik, hogy a Kapussal és a Nadassal egyesiilve Kis-Szamosként haladjon
tovabb. Ez terep viszonylag nehezen jarhatd, a csapatok a patakvolgyekbe szorulnak.
Kisebb alakulatok még atkelhetnek a hegyeken, de a Jaratdl délnyugatra fekvo Gyalui-
havasokon mar azok sem. A patakvolgyek miiszaki megerdditése vagy rombolasa

7 Orszagleiras 5-6. o.; Katonai térkép (MN Térképészeti Intézet, Budapest, 1966. M 1:200 000) L-43-XVIII
szamu szelvény (a tovabbiakban: Térkép-6), a szelvény szélén katonafoldrajzi leiras talalhato; Vidos 34. o.
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kedvezo feltételeket teremt a védSharc szamara, s igen nehézzé, illetve veszteségteljessé
teszi a timado fél elérehaladasat.®
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A Tordai-hasadék katonafdldrajzi leirdsa mar atvezet benniinket a szlik értelemben
vett tordai csata helyszinének bemutatasahoz. A Hasadat-pataknak, miel6tt az Aranyosba
omolhetne, Magyarpeterd (Petrestii de Jos) és Kozéppeterd (Petrestii de Mijloc) kozott at
kell tornie a Koves-bércet. Ez a 600-800 m magas, északkelet-délnyugat iranyban
htz6do sziklatdmeg jarhatatlan, mas utak rajta nem szelnek at. A Tordai-hasadékban 300
méterrel a sziklavonulat gerince alatt a Hasadat-patak csobogdkon, kisebb vizeséseken at
rohan, szinte teljes szélességben kitoltve a szurdokot. Egyetlen keskeny 0svény vezet a
patak partjain felvaltva, de ez jobbara csak hosszan elnytldé gyalogososzlop
kozlekedésére alkalmas. Ha kicsivel tobb eso esik a szokasosnal, a Hasadat-patak annyival
megduzzad, hogy a Konyokos-sziklanal és a Balika-var alatt az dsvényt belepi, s a vizbdl,
ami ekkor sziklafaltdl sziklafalig tart, csak néhany nagyobb szikla all ki. Ilyenkor sziklarol-
sziklara kell ugrdlni, vagy atiszni a hirtelen mélyedésekkel tarkitott szakaszt. A
szeptember kozepén a nyarat lezar6 es6k mar megteremtik ezt az allapotot. Technikai
eszk6zok athozésa a hasadékon gyakorlatilag lehetetlen, s akkor még nem is beszéltiink a
szurdok barmely bejaratanak katonai lezarasardl, amit a terep mindkét oldalon lehetévé
tesz.’

8 Orszagleiras 3. o.; Monarchia 212-215. o.; Térkép-2; Térkép-3 5371/K, 5371/Ny szamu szelvény;
Térkép-5 4146 szamu szelvény; Térkép-6 L-34-XVIII szamu szelvény.

° Monarchia 214-215. o.; Orbdn Baldzs: Torda véros és komyéke. Budapest, 1986. (a tovabbiakban:
Orban) 1. k. 9—14. o.; Orban 11. 323-328., 332., 335., 349-351. o.; Térkép-3 5371/K szamu szelvény.
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A Koves-bércet katonai szempontbol megkeriilni érdemes, attérni nem. Megkeriilni
északkeletrél egyszeriibb, a Koves-bére sz€lsé masszivumat jelenté Dobog6 oldalaban.
Itt két lehetdség is kindlkozik. At lehet kelni a Turi-patak altal Tordatir (Tureni) és
Koppand (Copaneci) kozott kivajt Turi-hasadékon, ami jellegében hasonld a Tordai-
hasadékhoz, csak a hatarold sziklafalak magassaga alacsonyabb. Kozlekedni benne
azonban csak kisebb gyalogos csoportok tudnak, azok is csak konnyitett felszereléssel,
ugyanis van olyan része (a Malom-barlangtol a Kutyak sziklajaig), ahol a lekeskenyed6
szurdok teljes szélességét a koves-zuhogos patak tolti ki, illetve a Nagyoldal-falnal még
meredek sziklat is kell maszni. Jarmivekkel is at lehet haladni a Turi-hasadék délnyugati
szegélyét alkoto sziklak és a Dobogd kozotti 550 m magassagban fekvo nyeregben, ahol
épitett ut huzodik. Az atkelést itt a nyereg miiszaki megerdditése vagy rombolasa és a
szegélyezo lejtok csapatokkal valo megszallasa akadalyozhatja meg."

A Koves-bérc délnyugatrol torténd megkeriilésére szintén két lehetdség kinalkozik.
Egyrészt az Aranyos volgyébdl fel lehet hatolni a Jara-patak volgyébe, de ez ugyanazon
problémakat veti fel, mint a Dobogo alatti, 550 méteren 1év6 nyereg lekiizdése. Masrészt
kisérletet lehet tenni a Koves-bérc és az Aranyos volgye kozotti kdzéphegység-jellegii
Cigéany-hegy, Fehérmész-hegy vagy Borostyankd-hegy megmaszasara is, itt viszont a
tamado olyan helyzetben taldlhatja magat, mintha példaul Pasztd fel6l akarna feljutni a
Galyatetére, mikozben a védok az erddk altal jol rejtett véddallasokat foglaltak a
lejtékon. !

Latni fogjuk, hogy a Koves-bérc attorésére vagy kozvetlen megkeriilésére egyik
oldalrdl sem tettek kisérletet a szovjet és roman csapatok, noha megfeleld felszereléssel
¢és kiképzettséggel rendelkezd csapattest is volt kozottiik (a 2. romadn hegyihadosztaly).
Szeptember utolsd harmadédban a Jara-patak volgye feldl hatoltak be a Kdves-bérc mogé
(északnyugati oldalara), aminek kovetkeztében a hegyvonulat és az Aranyos kozotti
védoallasokat a magyar csapatok ki is iiritették.

Torda varos a Turi- vagy Rékos-patak, az északrél az Uj-tordai volgyon at érkezé
Ajtony-patak és az ¢északkeletrél folyd Sos-patak 0Osszefolyasanal, illetve ezek
Aranyosba valo betorkollasanal, egy kiszélesedd volgyben fekszik. Akkor délrdl az
Aranyos hatarolta, csak a vasuti palyaudvar esett a folyd jobb partjara. A varost harom
oldalrol hegyek hataroljak, délnyugatrol a Dobogo itt még lankas nyulvanyai, északrol és
keletrél a Mezbéség fennsikjanak szélei. A varos és a hatarold hegyek kozotti
magassagkiilonbség csupan 50-60 m (Torda 338-343 m tengerszint feletti magassagban
fekszik). Ez katonai értelemben harom oldalrdl nyitottd teszi a varost. Nem ugy délrél:
az Aranyos éppen a varosnal ir le egy tobb mint 90 fokos jobbkanyarulatot, beérkezvén a
Keresztesmezore, amitdl meglehetdsen szétteriil. Bal partjan, tehat északon hegyek
vannak, jobb partja laposabb. A bal part miiszakilag kivaléan megerddithets. A varos
folyoparti hazai alkalmasak tampontok kialakitasara, igy a folyon atkelve Torda bevétele
korantsem egyszeri feladat. Nem is sikeriilt, noha a szovjet-roman csapatok tobb
kisérletet tettek ra.'”

Uo.; Orban-11. k. 394., 398-399. o.
" Térkép-3 5371/K szami szelvény.

2 Orbén 1. k. 10-11. o.; Orbdn 1L k. 160. o.; Térkép-3 5371/K szamu szelvény. Megjegyzendd, hogy a
Turi-patak Réakos-patak néven is eléfordul Orban Balazsnal, illetve a Monarchia vonatkozé fejezetében. Az
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Az Aranyos két partjan Tordatol kezdve délkeleten az aranyosgyéresi kanyarulatig,
illetve Aranyoslonyaig (Luna), északon a Vaskapuig és a Péterlaka-volgyig a Keresztes-
mez6 teriil el. Majdnem teljesen sik, gyakorlatilag az Aranyos arteriilete. Tekintettel
arra, hogy a folyd éppen Tordanal 1ép ki a hegyek koziil, szélesedik ki s lassul le,
Ontésteriilete itt a legszélesebb. Kelet-nyugati kiterjedése 7-10, észak-déli 5-7 km. Kelet-
nyugati irdnyban az Aranyos harmadolja (a Keresztesmez6 nagyobb része délre esik a
folyotol), attol délre Tordatol Aranyosgyéresig egy vasutvonal szeli ketté. Ennek kelet-
nyugati toltése alkalmas ideiglenes védoallasok (reteszallasok) kiépitésére. A lapaly
keleti iranyban kissé lejt, atlagos tengerszint feletti magassaga Tordanal 330-340 m,
Aranyosgyéresnél 300 m. Ugyancsak lejt észak felé, délnyugati szélén 350 m magas. Az
Aranyos Tordanal 310 m, Aranyosgyéresnél 300 m tengerszint feletti magassagban folyik.

Eszakrol a Mez6ség 400-450 m magas, zommel kopar hegyei (dombjai) hatéroljak,
amelyek altalaban szabalytalan alaprajziak. Igen nagy szerepet kaptak a tordai csataban,
a magyar védelem megszervezésében. Tobb kisebb és két hosszabb volgy hatol be
kozéjiik. Tordatol északkelet felé emelkedik a S6s-volgy, amely 5 km utan a Karacsony-
volgyben végzddik. A masik szélsé hosszil volgy a Péterlaka-volgy. A mar emlitett
vasutvonal Aranyosgyérestdl északra ativel az Aranyoson, majd északnyugati iranyba
fordulva a Péterlaka-volgyon at eléri a 457 m magas Vaskapu-hegy keleti oldalan 1évo,
340 méteren atvezetd Vaskapu-szorost (ez nem azonos a dunai Vaskapu-szorossal), ahol
bevalt a Mezdség hegyei kozé. A Péterlaka-volgy a Vaskapunal véget ér ugyan, de a
Vaskapu-hegy nyugati szomszédja a 455 m magas Tilalmas-hegy, amelynek déli
lejtdinél a Karacsony-volgyet talaljuk. A két hosszanti volgy, a Sos és a Péterlaka igy
Osszekapcesolodik, kupolaszerlien lezarva a Keresztesmez6t északrol szegélyezd
dombokat. Miutan a Sos-volgynek északnyugati, a Péterlaka-volgynek északkeleti, a
Karacsony-volgynek pedig északi oldalan magasabb domborzat, a tordai csatat vivo 25.
gyalog- és 2. pancéloshadosztaly igen jo természetes reteszallasra tamaszkodhatott
védelmi harcaban. Mint latni fogjuk, a szeptember 22-i és az oktober 7-i szovjet-roman
betorések elreteszelésére — sikeresen — timaszkodott is."

Az Aranyos és a Mez0ség fenti dombjai kozott, a folyotol 1-3 km tdvolsdgban
északra Torda-So6sfiird6t6l folyamatosan az aranyosegerbegyi hidig egy terepvall,
korabeli szohasznalatban ridod hizodik. Arvizvédelmi toltéshez lehetne hasonlitani, noha
természetes eredetli tereptargy. Emelkedése hirtelen és meredek, jarmiivekkel csak miiszaki
elokészités (atjarovagas) utan jarhatd. Magassaga a folyo felél 10-15 m, a dombok feldl 5-10
m. A tordai csataban mindkét harcold fél kihasznalta, az arcvonal hosszabb ideig a ridd
mentén huzodott.

A Péterlaka-volgytdl folyas szerint lefelé az Aranyos bal partja mentén északnyugat-
délkelet iranyt dombgerinc huzodik egészen a Maros jobb (északi) parti arteréig.
Aranyosgyérestol északra, ahol a Péterlaka-volgy véget ér, s a benne futd Péterlaka-

Orban-11. k. 401-402. oldalan talahat6 egy bekezdés ugyanazon foldrajzi hely bemutatasanal a patakot mindkét
nevén emliti. Az altalunk hasznalt térképeken a Rékos-patak elnevezés nem talalhato. A patak legalso folyasa,
mar bent Torda varos teriiletén, a Varga-patak nevet viseli (Orban-I1. k. 59. 0.). A tovabbiakban a korabeli
katonai térképek névrajzaban szereplé Turi-patak megnevezést alkalmazzuk. Ugyancsak megjegyzendd, hogy
valamennyi korabeli forras a Keresztesmez nevét egybeirottan, kotéjel nélkiil hasznalja. Eléfordul, ugyancsak
egybeirottan, a Kovesmezd név hasznalata is.

3 Orban1.k. 10-13. 0.; Orbdn 11 k. 173. 0.; Monarchia 210-212. o.; Térkép-3 5371/K és 5372/Ny szami szelvény.
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patak a vasuti hidnal az Aranyosba torkollik, a dombvall, ami addig a patakvolgytol
délnyugatra a KeresztesmezOt szegélyezi, eléri az Aranyos bal partjat. Az el6zo
bekezdésben bemutatott rido itt olvad bele a dombvallba. Aranyosegerbegyig, ami kb. 2
km tavolsagra fekszik innen, a dombgerinc kdzvetleniil a folyd északkeleti partjan fut
tovabb délkeletnek. Az Aranyost, amely Tordanal kilépve a hegyekbdl keletnek folyik,
ez a dombvall forditja délkeletnek.

Aranyosegerbegy az Aranyosba merdlegesen befolyd két patak, a Csani és a
Horgasalji 6sszefolyasa altal kivajt 1,5 km hossza, 0,7-0,9 km széles volgyben fekszik.
A Csani-patak északrol érkezik a Széles-volgyben, a Horgasalji északkeletrdl a Boldoc-
volgyben. Mindkét volgy alkalmas pancélosok behatolasara, oldalaik viszont
reteszallasok kiépitésére, keresztiranyt fiokvolgyeik ellenlokések inditasara.

Aranyosegerbegyt6l tovabb lefelé, délkeletnek a dombvall 1-2 km tavolsagban fut a
folyotol, kozte zsombékos arteriilettel. A dombgerinc mogott talalhaté Mezdorke (Urca),
attol délkeletre 4,5 km-re Gerendkeresztir (Luncani). Hadrévnél (Hadareni) a dombvall
keletnek fordul és lankasabba valik, attdl délre mar a Maros artere, illetve az Aranyos
torkolata kovetkezik. A dombgerinc maga a Péterlaka-volgytdl Hadrévig olyan geoldgiai
felépitésti (400-500 m széles alapon 150-170 m szintemelkedés, 10 km hossziisagban a
folyoparton), hogy azt megmaszni és attdrni csak igen komoly eldkészités utan lehet. A
folyopart és a mogotte huzédé dombvall miiszakilag megerdditve olyan akadaly jelentett
a szovjet-roman csapatok el6tt, amit inkabb nem tdmadtak, erdiket a harckocsikkal is
jarhatd Keresztesmezd északi oldalara koncentraltdk.'*

Délrol a Keresztesmez6 az 518 m magas Létom-hegyig, illetve az annak keleti lejtdin
szétteriilt Harasztos kozségig (Calarasi) tart. Eddig a hegyig a tordai csata harcai mar
nem terjedtek ki, amennyiben nem értjiik ide a 2. magyar hadsereg szeptember 8-ig elért
elonyomulasat, s azt kovetd visszavonulasat. Szerepe ellenben volt a csatdban, mivel
északi oldalarol a csatatér atlathat6. A roman csapatok nem egy figyeldt (parancsnokit és
tlizérségit) telepitettek is ide. A szeptember masodik felétdl egyre parasabb levego és az
egyre gyakoribb hajnali kodok azonban korlatoztak a figyelSk lehet8ségeit.'

Nyugatrol és északnyugatrdl a Kerszetesmez6t a hegyekbdl kilépd Aranyos, illetve
az afolott 1évo Tordai-hasadék hatarolja. Az 0sszeépiilt Alsod- és Fels6szentmihalynal (a
két falu egyesitve Szentmihdlyfalva, Sinmihaiu de Jos és -Sus, de mar a korabeli
térképeken eléfordul a mai Mihai Viteazul néven is) a lapaly nyugati sarka mar
Osszeszikiil. Délr6l a Bagyoni-hegy all kicsit északabbra a nyugati szomszéd Létom-
hegynél, északnyugatrol a kelet-északkelet iranyban folyd Aranyos szilikiti egyre
0sszébb, hogy Sinfalvanal és Varfalvanal véget érjen a Rakos-pataknal (nem azonos a
Tord4nal a foly6ba torkolld Rakos-patakkal).'®

Tobbszor utaltunk a fentiekben az id6jaras okozta korlatokra. 1944-ben a nyar sokaig
tartott. A Dél-Ukrajna Hadseregcsoport hadinapldjanak tanusaga szerint, amelyben az
idgjarasi adatokat a napijelentések masodik pontjanak utols6 tételeként rendszeresen
vezették, szeptember elsé dekadjaban kifejezetten nyari id6 volt, 30 fokot kozelitd napi

" Orban 11. k. 174-175. 0.; Monarchia 210-212. o.; Térkép-2; Térkép-6 L-43-XVIII szamu szelvény; Esze 33. o.
!> Monarchia 210-212. 0.; AR 80-81. o.; Térkép-6 L-43-XVIII szamu szelvény.
1 Orban 11 k. 174. o.; Térkép-3 5371/K szamu szelvény.
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csucshomérsekletekkel. 11-érél 12-ére az idéjards gyokeres valtozdson ment at,
bekdszontott az 6sz. 11-én még 27 fokot mértek €s napos idot jegyeztek fel, 12-én mar
csak 20 fok volt a maximalis hémérséklet és megjelentek a kodok is.'”” A valtozasrol
tantiskodnak a 25. gyaloghadosztaly hadmiiveleti naplojanak bejegyzései is.

A résztvevok

A (nagyvaradi, vagy fels6-erdélyi) 25. gyaloghadosztdly parancsnoka a tordai csata
idején vitéz gesztenyesi Hollosy-Kuthy Lasz16 (1896 Buziasfiird6—1979 Székesfehérvar)
vezérérnagy volt. 1944, julius 10-én nevezték ki, de beosztasat csak augusztus elején
vette at. Julius 1-jét61 29-1 sebesiiléséig vitéz Kozma Istvan (1896 Csikszereda—1951
Budapest) vezérérnagy helyettesitette mint megbizott hadosztalyparancsnok. Oktober 8-
an Hollosy-Kuthyt visszavezényelték az 1. hadsereghez a III. hadtest parancsnoksaganak
atvételére, a 25. hadosztaly vezetését Kalko Gyula (1898 Kisbér—1945 Foksany)
vezérkari ezredes, a hadosztaly addigi gyalogsagi parancsnoka vette at, aki oktober 16-
tol a hadosztaly megbizott parancsnoka volt négy napig. 20-an parancsnokka Horvath
Ferenc vezérérnagyot (1898 Brass6—1971 Stuttgart) nevezték ki. A hadosztaly vezérkari
fonokévé szeptember 1-jével vitéz Adonyi-Naredy Ferenc (Eperjes 1902—Graz 1995)
vezérkari 6rnagyot nevezték ki, aki 2-an atvette beosztasat.'®

A 25. hadosztaly a tordai csata idején harom gyalogezredbdl allt: 1. (budapesti), 25.
(nagyvaradi), 26. (kolozsvari). A haromzaszloaljas ezredek parancsnokai Kelety Lipot
(1895 Lacunas—?), Boszorményi Géza (1899 Mezdband—1944 Torda) és Bartosiewicz
Laszlo (1897 Korlatké—?) ezredesek voltak."

Mindharom ezrednek megvolt az aknavetd- €s az utaszszazada, a huszar-, az arkasz-
¢és a tavbeszéloszakasza. A gyalogzaszloaljak rendelkeztek mindharom puskas-, illetve
egy nehézfegyverszazadukkal, az utobbi kotelékében aknavets-, pancéltord agyus- és
géppuskasszakasszal, valamint kozvetlen tdvbeszélészakasszal.”’ Az ezredkdzvetlenek
koziil hidnyzott a pancéltdérd agylsszazad, amit az 1943-as hadrend eldirt.”' Szerveztek
viszont ezredenként egy-egy Uin. riad6szazadot, ami alapvetden gyalogos alakulat volt.”

7K TB 895. tekercs 7208515., 7208521. felvétel.

1825, ho. L. rész 20-21. fényképnegativ; HE 107., 121-122.0.; KD-IL. 257. 0. Megjegyzend§, hogy Siegler
Egon (akkor a 25. felderitosztaly kerékparosszazadanak parancsnoka f6hadnagyi rangban) szerint a 25.
gyaloghadosztalyt még az 1945. marciusi dunantuli harcok idején is Kalké Gyula vezette. (Siegler 1. 0.)

1 Uo.; Erdélyi hadmiiveletek 6. lap. In: 25. ho. 11. lap.

2025, ho. mellékletek 31. lap: a 25. gyaloghadosztaly hadrendi vazlata. A hadrend az 1944. november 14-i
allapotot mutatja. Lathatéan utdlag irtak ra a datumot, valamint a pontos harcértéket, mégpedig a FOvezérség
hadmiiveleti osztalyan; a hadrend ugyancsak lathatoan kopia, amelynek fejlécére a hadrendi szamot eredetileg
nyomtak ra; igy a hadosztaly (elvi) hadrendje a tordai csata megindulasakor megallapithat6 beldle, konkrét
harcértéke azonban nem. A hadrend Osszeallitasaban felhasznalasra keriilt még a 25. gyaloghadosztaly
hadmiiveleti naplojanak legtobb lapja, illetve a Kozponti Szallitas Vezetdség naploja, ami altalaban zaszloalj,
tiizérségnél liteg-szintig koveti a vasuti szallitasokat: 3536-3537., 3544., 3562., 3564., 3571-3572., 3580—
3581., 3591., 3599., 3609-3610., 3616., 3623-3624., 3633-3635., 3644., 3652. 0.; A hadrend 6sszeallitasaban
felhasznalasra kertilt még: Siegler 1-3. o.

21 ML. kir. honvédség hadrendje 1943. augusztus 10. HL 9352/m. 1.b. 1943. (A tovébbiakban: Hadrend.)
2 Uo. 19. jegyzet.
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A gyalogzaszloaljaknal (1/1., IL., IIL., 25/1., II., 1., 26/1., 1., III.) hiany, legalabbis
szervezetileg nem mutatkozott, de annyiban eltértek az 1943-as hadrendtdl, hogy a
pancéltdré agytsszakaszt bevontdk a nehézfegyverszazadba.” A gyalogsaghoz tartozott
a 25. hadosztaly alarendeltségébe szeptember 14-én belépett 1. tabori pot gyalogezred,
amely azonban csak egy (harom puskas szdzadot szdmlalo) zaszloaljat tartalmazott.>*

A 25. hadosztalyba tartozott a 25. felderitGosztaly, egy kétszakaszos gépkocsizod
16vészszazaddal, egy kerékparosszazaddal, egy gépkocsizd aknavetd- és egy tavbeszélo-
szakasszal. Az 1943-as hadrendhez képest hianyzott a pancélgépkocsi-szazad, ehelyett
szervezték a gépkocsizd l0vésszazadot, de csak 1944. oktdber 10. utdn, mar a
visszavonulas soran, a 2. pancéloshadosztalytol atvett csapatrészekbdl. A hadosztaly
fennmaradt hadrendi Osszefoglalojaban nem talalhatd meg az 1943-ban az osztaly
szamara el6irt huszarszazad, arkaszszakasz, valamint a gépvontatasi pancéltord agyus
szakasz. Siegler Egon (akkor féhadnagyként a kerékparosszazad parancsnoka) szerint a
huszarszazad (parancsnoka bard Stipsich Karoly szazados, majd Lazar Béla hadnagy) az
oktoberi visszavonulasig megvolt, 10-e koriil semmisiilt meg, a tordai csata idején még
az aranyosgyéresi hidfoben, majd az Aranyostol keletre fekvé hegyekben (példaul az
Akasztofa-hegy lejtin) harcolt, a kerékparosszazad kozvetlen szomszédjaként.
Ugyancsak Siegler szerint az arkaszszakasz azért ,.tiint el” a hadosztaly hadrendjébdl,
mert a juliusban a Tatar-hago kornyékén vivott harcok utdn maradvanyait beolvasztottak
a kerékparosszazadba. Siegler szerint a gépvontatasii pancéltoré agyls szakasz
szeptember 12-én Harasztosnal még tdmogatta a kerékparosszazadot (mar csupan 1 vagy
2 db 7,5 cm-es 16veggel), majd ezt kdvetden ,tint el” a hadrendbdl, nyilvan az agya
nélkiil maradt tiizéreket beolvasztottak mas csapattestekbe, esetleg az Gjonnan felallitott
25/1. pancélvadaszszazadba (1. lejjebb).?

A 25. gyaloghadosztaly tiizérsége erds volt. Az 1943-as hadrend négy tlizérosztalyt
szervezett egy gyaloghadosztalyba, osztdlyonként azonosan két kdnnyti (8 cm-es, illetve
10,5 cm-es lovegekkel) és egy kdzepes (15 cm-es 16vegekkel) tarackos iiteggel. A négy-
négy csdves iitegek fogatoltak voltak.”® A hadosztaly a 2., 25., 26. és 79. tiizérosztallyal
rendelkezett. A 25. tiizérosztaly eredetileg a 25., a 26. tiizérosztaly a 26. gyalogezred
hadrendi eleme volt. Az osztalyok szervezete a harci veszteségek €és az azok miatt
végrehajtott atszervezések (8sszevonasok) kovetkeztében eltérd volt.”’

A 2. tiizérosztaly elsé iitege 8 cm-es agyukkal, a masodik 12 cm-es aknavetdkkel
rendelkezett, a harmadik gyalogosan harcolt. A 25. tlizérosztaly két iitege 10,5 cm-es
(Goring) tarackokkal rendelkezett, a harmadik gyalogosan harcolt. A 26. tiizérosztaly
elsé ttege 10 cm-es, masodik iitege 10,5 cm-es, harmadik iitege 15 cm-es 16vegekkel

Z Uo. 19. és 4. jegyzet.

225 ho. 162. lap.

225, ho. 162. lap. 19. és 4. jegyzet; Siegler 1-3. o. Megjegyzendd, hogy Siegler szerint (2. 0.) 1944.
oktober 10. utan sem volt a 25. felderit6osztaly kotelékében gépkocsizd 10vészszazad, viszont két szakasz
gyalogost kaptak megerdsitésként, Borsa kozségben (Kolozsvartol északra), egyidében — egy SS-
lovasszakasszal. A 25. ho. 31. oldalan szereplé kétszakaszos gépkocsizo 16vészszazad azért keriilhetett be
(szerinte tévesen) a 25. ho. hadrendi 6sszefoglalojaba, mert mind a 25. felderitGosztaly kerékparos-, mind
huszarszazadanal ,,16vész” megjeloléssel szerepelt 1-1, Iovegeit vesztett pancéltord agytsszakasz (3. o.).

%25 ho. 162. lap. 20. jegyzet.

" Uo. 19. jegyzet.



volt ellatva. A 25. mérdszazad, amelyet az 1943-as hadrend eldirt, megvolt. A 79.
tlizérosztalyrol a hadosztaly hadmiiveleti napldja alapjan annyi tudhat6, hogy
mindhérom iitegével rendelkezett, s azok mindegyike birt 16veganyaggal 2

A parancsnok emlékiratai szerint a hadosztdly az erdélyi harctérre vald
atvezénylésekor 5 tiizérosztallyal, Osszesen 14 iiteggel rendelkezett. A hadosztaly
hadmiiveleti naplojat lapozva azonban nem deriil ki, hogy lett volna 6tddik tabori
tiizérosztaly, hacsak Hollosy-Kuthy nem szamolta az osztilyok k6zé a 9. tabori
péthadosztaly 9. tabori pot tiizérosztalyat, ami a tordai csata idején tobbszor is a 25.
gyaloghadosztaly tiizércsoportjanak koételékében kapott tiizfeladatot. Ha Hollosy-Kuthy
nem erre, akkor csak a hadseregkdzvetlen 1X. gépkocsizd kozepes tiizérosztalyra
gondolhatott, a még a IX. hadtesttdl ,,6rokolt” IX. osztalybol a hadosztaly hadmiiveleti
napléjanak tantsaga szerint csak az 1. (tdvolharc) iiteg jelent meg a tordai csatamezén.?
A hadosztaly tiizérparancsnoka Stadler Kalman (Borosjend 1899-Tarraytown, USA,
1963) ezredes volt, akit késébb szervezetszerli helyettese, dr. Vajda Karoly
(Magyarnagyzombor, 1895-?) ezredes helyettesitett mint megbizott tiizérparancsnok.*

A tiizérséghez tartozott a hadosztalykozvetlen 25/1. péancélvadaszszazad (hdrom
pancéltord agyusszakasz), aminek megalakitasat Hollésy-Kuthy szeptember 7-én
ujonnan rendelte el, az Apahidan a IX. hadtesttorzs altal lefoglalt és a 25.
gyaloghadosztalynak atadott 9 db 7,5 cm-es pancéltord 16veggel. Személyi allomanyat a
harom gyalogezred és a négy tiizérosztaly legénységébdl vontdk Ossze, parancsnokava
Szentpétery Karoly féhadnagyot nevezték ki.*!

A hadosztaly kozvetlen légvédelmét a 105. légvédelmi tiizérosztaly (harom iiteg,
itegenként 4 csével), a 25. légvédelmi gépagyusiiteg (12 csd), a 25. légvédelmi
geéppuskasszazad és a IX. hadtesttol ,,0rokolt” IX. légvédelmi gépagyusiiteg (12 cso)
alkotta. Utobbit a hadsereg-kdzvetlen alakulatok koziil iranyitottdk a tordai harcmezore.
Ehhez kell hozzaszamitani a 25. és 26. gyalogezred, valamint tobb hadosztalykozvetlen
osztaly, zaszlbalj, alosztaly vagy oszlop sajat légvédelmi géppuskasszakaszat és rajat.*

Az 1943-as hadrendben szervezett 59. utdszzaszloaljjal a 25. hadosztaly rendelkezett.
Szervezete viszont kisebb volt az eldirtnal. A harom utdszszazad helyett csak kettot
talalunk (59/1. és 3.), birt viszont egy olyan tavbeszélészakasszal, amelyet az 1943-as

B Uo. 19. jegyzet.

¥ HE 62. 0. Megjegyzendd, hogy Siegler szerint a IX. gépkocsizé kdzepes tiizérosztaly mar az 1944 nyari
galiciai harcokban is a 25. gyaloghadosztalyt tamogatta, akkor még két iiteggel (a 2. liteg a Tatar-hagonal
veszett el). A Kolozsvar békehely6rségii IX. osztaly nyilvan az 1. hadsereg mozgositasakor, a 25. hadosztallyal
egyiitt keriilhetett ki a galiciai hadszintérre (Siegler 1., 3. 0.)

3925, ho. I rész 20-21. fényképnegativ; HE 122. 0. Megjegyzendd, hogy a két forras kozott ellentmondas
van. A levéltari dokumentum szerint Stadler ezredest 1944. augusztus 31-én nevezték ki a 25.
gyaloghadosztaly tiizérségi parancsnokanak, s dr.Vajda ezredes szeptembert 20-t01 helyettesitette 6t. Hollosy-
Kuthy emlékirata szerint Stadlert augusztus 16-an nevezték ki a 25. hadosztaly, szeptember 1-jén a 9.
pothadosztaly tiizérségi parancsnokanak, dr.Vajda szeptember 1-jét6l megbizott, 1945. februar 11-t6l
kinevezett tiizérségi parancsnoka a 25. hadosztalynak.

3125 ho. 8. szamii melléklet, 144—145. lap.

32 Uo. 19. jegyzet.



hadrend nem irt elé. Parancsnoka Hunyor Sandor szazados volt. A miiszaki
alakulatokhoz sorolhat6 a 25. (hadosztalykdzvetlen) hadihidoszlop is.”

A 25. hiradd zészloalj talan az egyetlen, ami (legalabbis szervezetét tekintve) a 25.
hadosztalynal megfelel az 1943-as hadrendben foglalt eldirasoknak. Megtalalhatd
mindkét: kénny(i vezetékes hiradé- illetve radidszazada. >

A 25. hadosztaly ellato-, hadbiztosi-, egészségiigyi-, allategészségiigyi- €s szallitd
szolgalata (hét helyett) négy fogatolt kocsioszlopbdl, kettd fogatolt malhdsoszlopbol,
(kett6 helyett) egy gépkocsizd kocsioszlopbdl, egy fogatolt élelmezdoszlopbdl, egy
fogatolt 16szerkezel6oszlopbol, egy fogatolt siitboszlopbol, (egy gépkocsizd és egy
fogatolt helyett) kettd gépkocsizd egészségiligyi-oszlopbol, (ketté helyett) egy
gépkocsizd sebesiiltszallito-oszlopbol, egy tabori korhdzbol, egy loellatdoszlopbdl, egy
gépkocsizd mihelyszazadbol, egy fogatolt miiszakioszlopbol, valamint az egyéb
szolgalatokhoz sorolt egy személyiranyitd allomasbol és egy zenekarbdl (ahogy akkor
nevezték ezredzenébol) allt. Ezek mindegyike a 25. (25/1-n.) hadrendi szamot viselte.
Hi4nyzott a légvédelmi géppuskdsszazad és a tabori érszazad.*

A hadosztalykozvetlen alakulatokat egy aknaveto liteg, illetve a fent bemutatott egy
panceltord agyus- és egy 6nallo (a IX.) légvédelmi gépagyusiiteg alkotta. Utdbbi kettd
gépvontatasu volt. Ez lényegesen tobb volt az 1943-as hadrendben el6irottnal, ahol
csupan a légvédelmi iiteg szerepelt.*®

A hadrendben nem szerepld néhany alakulat is a 25. gyaloghadosztalyhoz tartozott a
tordai csata utan, nevezetesen harom hatarvaddsz-zaszloalj (52., 53., 57.) és néhany
kiilénféle vonatoszlop, egy malhavonat-parancsnok alarendeltségében dsszevonva.®’

A 25. gyaloghadosztaly tényleges harcértéke nem érte el az elvit (ez 1944 masodik
felében ,természetes allapotnak™ szamitott). A hadosztalyparancsnok emlékiratai szerint
a tordai csata kezdetén a harcosallomany kb. 60%-a, a gyalogsagi nehézfegyverek
hozzavetbleg 50%-a volt csak meg. Egyediil a tlizérség rendelkezett kozel a
rendszeresitett 1dvegallomannyal és személyzettel.*®

A 25. gyaloghadosztaly augusztus 30-an keriilt a 2. hadsereg kotelékébe. Egy hétig
hadseregkdzvetlen seregtestként hajtotta végre felvonulasat, majd szeptember 8-an
belépett a II. hadtestparancsnoksag alarendeltségébe.*

A 2. pancéloshadosztaly hadrendje a levéltari forrasok hianyos volta miatt sajnos
olyan részletességgel nem rekonstrualhatd, mint a 25. gyaloghadosztalyé. Az elvi
hadrend és harcérték az 1943. augusztus 10-i hadrend alapjan megadhato, de hogy ebbdl
a tordai csata kezdetén mi allt a hadosztalyparancsnoksag rendelkezésére, az legfeljebb
alosztaly szinten, alkalmanként. A tovabbiakban csak elszort adatok talalhatok egyes
harccselekmények leirasanal egyes alakulatokra, sszefoglald harcértékek nem.

3 Uo. 19. és 4. jegyzet.

3425 ho. 8. szamii melléklet 19. és 4. jegyzet.
3 Uo. 19. és 4. jegyzet.

% Uo. 19. és 4. jegyzet.

7 Uo. 19. jegyzet.

¥ HE 62-63. o.
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A 2. pancéloshadosztaly parancsnoka Zsedényi Zoltan (1897. Kassa—1971. Budapest)
vezérrnagy volt 1944. majus 15—december 31. kozott, tehat a vizsgalt események idején
mindvégig. Vezérkari fondke Rugonyi Gydrgy vezérkari alezredes volt.*

A hadrendben szerepld 3. harckocsiezred mindharom harckocsizaszloalja (3/1., 11.,
I1.) megvolt. Elvileg a zaszloaljak két nehéz harckocsiszazadbol (szazadonként 11
harckocsival), két kodzepes harckocsiszazadbol (szdzadonként 17 harckocsival), egy
pancélos légvédelmi gépagyusiitegbdl (4 Nimrod dnjaro gépagyaval) és egy gépkocsizo
szeroszlopbol alltak, ehhez jottek a zaszloaljtorzsek 3-3 harckocsival. Az
ezredkozvetlenekhez a 3. pancélos arkaszszazad, a 3. pancélos miiszakioszlop és a 3.
pancélos gépkocsi szeroszlop tartozott. A 3. gépkocsizd 16vészezrednek is megvolt
mindharom (4., 5., 6.) gépkocsizd 10vészzaszloalja. Elvileg a zaszloaljak harom
gépkocsizd  16vészszazadbol, egy  gépkocsizd  nehézfegyverszazadbol — (egy
géppuskasszakasz 12 géppuskaval és egy aknavetdszakasz 4 csdvel), egy pancélos
légvédelmi gépagyusiitegbdl (4 Nimrod Onjard gépagyl), egy gépkocsizd pancéltord
agyusszazadbol (6 cs6), egy kerékparosszakaszbol, egy arkédszszakaszbdl és egy
gépkocsizd tavbeszélGszakaszbol alltak. Az ezredkozvetlenekhez a 3. gépkocsizod
arkaszszazad, a 3. gépkocsizo tavbeszéldszazad, a 3. kerékparos 16vészszazad és a 3.
gépkocsizd miiszakioszlop tartozott.

A hadrendben a 2. pancéloshadosztily tlizérparancsnoksagahoz ot tiizérosztaly
tartozott. A 2. és 6. gépvontatasu konnyl tarackososztily (harom-harom {iteggel,
itegenként 4-4 cs6vel) megvolt. Nem allt rendelkezésre a tordai csata idején a kétiiteges
(6sszesen 8 cs6) gépvontatasu kozepes tarackososztaly. Megvolt az 52. gépvontatasu
légvédelmi tiizérosztaly és az 52. pancélos 1égvédelmi gépagyus tiizérosztaly. Az elébbi
kotelékébe a hadrend szerint két gépvontatast kdnnyti 1égvédelmi agyusiiteg (iitegenként
4-4 csovel) és két gépvontatasu légvédelmi gépagyusiiteg (litegenként 6-6 csovel), az
utobbiéba harom pancélos 1égvédelmi gépagyusiiteg (6-6 Nimrdd Onjard gépagyuval) és
egy pancélos gépkocsi szeroszlop tartozott.

A meglévo 2. pancélos felderitdzaszloaljba a hadrend szerint egy pancélgépkocsi-
szazad tartozott 13 Csaba pancélgépkocsival, egy motorkerékparos-szazad 12 géppel,
egy gépkocsizd 10vészszazad, valamint egy torzsszazad egy gépvontatasi pancéltord
agyus szakasszal (4 csO), egy gépkocsizo arkaszszakasszal, egy gépkocsizod
tavbeszélészakasszal és egy gépkocsi szeroszloppal.

Rendelkezett a hadosztaly a 2. pancélos hiradoosztallyal is. Ebbe el6iras szerint egy
pancélos konnytlivezetékes hirado- és egy pancélos radidszazad tartozott.

A hadrend szerint a 2. pancélos hadosztalyvonathoz két pancélos vonatcsoport-
parancsnoksag, egy kdzepes tabori pot harckocsiszazad, egy gépvontatasu légvédelmi
gépagyusszazad (4 csovel), egy gépkocsizd 1égvédelmi géppuskasszazad (6 csovel), egy
pancélos tabori Orszazad, 6sszesen hat tehergépkocsioszlop, egy gépkocsizd élelmezd
iizemoszlop, egy gépkocsizd élelmezdoszlop, harom gépkocsizd egészségiligyi-oszlop,
egy gépkocsizo muszaki szeroszlop, egy gépkocsizo 16szerkezeld-oszlop, két gépkocsizo

“ Esze 67. o.



stitdoszlop, egy pancélos gépkocsi szeroszlop, egy vontatd oszlop és egy pancélos
forgalomszabalyz6 szdzad tartozott."

2. pancélos utaszzaszloaljrol tobbet tudunk. Parancsnoka Esze Jend szazados volt, aki
részletes, emlékirat-jellegli tanulmanyt helyezett el a Hadtorténelmi Levéltarban az
észak-erdélyi harcokrol. A zaszloalj allomanyaba a hadrend szerint két pancélos
utaszszazadnak €s két pancélos hadihidoszlopnak (2., 3.) kellett tartoznia, a hadosztaly
kozvetlen alakulata lett volna még egy (2.) pancélos miiszaki szeroszlop. A tordai csata
kezdetén a 2. pancélos utaszzaszloalj két (2/2. és 2/3., Mattyasovszky Istvan féhadnagy és
vittz Czecz Sandor fOhadnagy) pancélos utdszszazadbol allt, szdzadonként két
utaszszakaszszal, egy gépszakasszal, szazadtorzzsel és szazadvonattal. A zaszloaljtorzset
(Sandor Jen6 féhadnagy) két géppuskas-szakasz (2-2 géppuska), ebbdl az egyik gépkocsizo,
egy konnyli vezetékes hiradoszakasz, egy gépkocsizd radidsszakasz, egy gépkocsizod
felderitéraj, egy gépkocsizo torzsraj és egy gépkocsizd egészségiigyiraj alkotta. A
zaszloaljvonatot Bohn Odén tartalékos zaszlos vezette. A ziszloalj dlloményaba kb. 500 f6
tartozott.*?

A 2. magyar hadseregbe, mint az a felallitasarol szol6 fejezetben lattuk, tobb tabori
p6thadosztély tartozott. Szervezetiik eltért a gyaloghadosztalyokétol, 1étszamuk kisebb,
fegyverzetiik gyengébb volt. Minden hadtestnek (a budapesti 1. kivételével) a hozza tartozo
potkeretbdl, a hadtestével azonos arab szdmozassal egy tabori pothadosztalyt kellett
megalakitania, a hadtestparancsnoksaghoz beosztott tabornok, vagy a honvéd keriileti
parancsnok vezetése alatt. Személyi allomanyuk a rendszeresitett békeallomany 40%-abol,
nem-ténylegesekbdl és ujoncokbol allt dssze. A 2.,3.,4., 5., 6., 7., 8., 9. tdbori poéthadosztaly
gyalogos seregtestként alakult meg. Az 1944. augusztus 17-én megalakult Péthadsereg
Parancsnoksag alarendeltségébe tartozott még az 1. és 2. hegyi pétdandar, a Folyamerdk
pétosztalya, a budapesti karhatalmi ezred, valamint ezredszintli huszir és pancélos
alakulatok.

Egy tabori pothadosztaly kettd pot gyalogezredbdl, egy fogatolt pot tiizérosztalybol,
valamint tobb kisebb pot alosztalybol, kdztiik egy pot utasz- és egy pot hiradoszazadbol
allt. Egy pot gyalogezred harom zaszloalj kilenc szdzadaba szervezve allt 95 tisztbol,
365 tiszthelyettesbol, 2001 legénységi allomanyu és 120 nemzetiségi katonabol. A
fogatolt pot tiizérosztalyt 8 cm-es vagy 10,5 cm-es 16vegekkel szerelték fel, személyi
allomanyat 14 tiszt, 61 tiszthelyettes, 268 legénységi allomanyu és 40 nemzetiségi
katona alkotta. E szamok természtesen a ,kellalladékot” jelentik, nem a tordai csata
egyes fazisaiban ténylegesen meglévd allomanyt.*

A tordai csata idején a II. hadtest kdtelékében harcold 7. tabori pothadosztalyt a 13.,
23. gyalogezred, 14. pot gyalogezred, 7. tabori poét tiizérosztaly, 57. tabori pot
utaszszazad és a 20. tabori pot felderitdzaszloalj alkotta. A 9. tabori pothadosztdly az 1.,

1 Hadrend; Esze 26. o.; A 2. pancéloshadosztaly hadrendjének rekonstrualdsahoz felhasznalasra keriilt a
25. gyaloghadosztaly hadmiiveleti naploja, valamint a Katonai Szallitas Vezet6ség napldja is.

2 Hadrend; Esze 22-23. o.

# Ppothadsereg megalakitasa, 3600./M/la.-44. szamu, julius 18-i keltezésii intézkedés a Honvéd
Vezérkartol HL 10. gyaloghadosztaly iratai 1287/M.-1944.
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25., 26. pét gyalogezredbdl és a 9. tdbori pét tiizérosztalybol allt.** Mindkét hadosztily,
eltéréen az altalanostol, harom gyaloegzreddel birt.

A 2. hadsereg jobbszarnyan harcold 1. hegyi potdandar kotelékébe a 2., 3., 4., 33.
hegyivadasz és a 20. hatarvadasz potzaszloalj; a 2. hegyi potdandaréba az 1., 10., 11.,
13. hegyivadész és a 16., 31. hatdrvadasz potzaszléalj tartozott.*

A magyar 25. gyalog- és a 2. pancéloshadosztéllyal a tordai csatdban szembenalld
roman er6k négy f6 alakulat-tipusba tartoztak: gyaloghadosztaly, lovashadosztaly,
hatarérdandéar és territoridlis-ezred. A gyaloghadosztily harom gyalogezred kilenc
gyalogzaszldaljabol, a hatdrérdandar kettd hatardrzaszloaljbol allt. Minden zéaszloalj
harom szézaddal birt. A gyalogezredek némelyikéhez menetzaszldalj is tartozott.
Léteztek hatardrezredek is, zaszloaljaik szama szintén kettd volt. A hatarérdandart6l a
kiegészitd nehézfegyverzet kiilonboztette meg, de alapvetéen mindkettd gyalogos
csapattestnek mindsithetd. A territoridlis-ezred valtozé szdmu (1-3) territorialis-
zaszloaljbol (batalion fix regional) allt, zaszléaljanként valtozé szamu (1-4) szazaddal.
Ez is gyalogos alakulatként definialhat6, de a hatarér alakulatoknal is kevesebb
nehézfegyverzettel. A lovashadosztaly harom (kettd lovas és egy garda) lovasezredbdl,
egy lovasezred két svadronbdl (escadron, osztaly) allt, egyenként harom lovasszézaddal.

A gyalog- és a lovashadosztaly egy-egy tiizérezreddel rendelkezett, ami két
tiizérosztalybol (harom-harom iiteg) és két légvédelmi tlizériitegbdl allt. Az elsd
tiizérosztalyt 105, a masodikat 122 mm-es vagy 150 mm-es lovegekkel lattak el,
iitegenként 4 csovel. A légvédelmi iitegek 4-4 db 25 mm-es 1égvédelmi agytval birtak. A
gyalog- és lovasezredek is rendelkeztek tiizércsoporttal, amelybe egy tiizér-, egy
pancéltordiiteg és egy aknavetOszazad tartozott, 4-4 db 80 mm-es agyuval, 75 mm-es
pancéltord agyuval és 120 mm-es aknavetével. A hatarérdandar tiizércsoportjanak nem
volt csdves tiizériitege, a hatarrezrednek csak az aknavetdiitege volt meg. A gyalog-,
hataror- és territorialis-zaszloaljak egy-egy aknavet6szazaddal rendelkeztek, amelyet 4 db
81 mm-es és 12 db (2 szakaszban 6-6) 60 mm-es aknavetdvel lattak el. A hadosztalyoknal
miiszakizaszloéaljat is talalunk.*®

Kisebb szamban megtalalhatok voltak hegyialakulatok is. A roman hegyihadosztaly
két ezredbdl (szo szerint hegyicsoportbol, grup di munte) allt, egy ezredben két
zaszloaljjal és egy 120 mm-es aknavetGiiteggel. A gyalogsag viszonylag csekély voltat
ellenstilyozta, hogy a hegyihadosztalyhoz egy tizenhat (1) litegbdl all6 hegyi tiizérdandar
tartozott, valamint egy hadosztaly-kdzvetlen 120 mm-es aknavetdiiteg. Volt egy
miiszakizaszloalj is. A tordai csatdban részt vett 2. hegyihadosztalyt a 4. és 5.
hegyivadaszezred és a 2. hegyi tiizérdandar, a nyirségi és tiszantali harcokban megjelend
3. hegyihadosztalyt a 3. és 6. hegyivadaszezred és a 3. hegyi tiizérdandar alkotta.*’

A Marosvéasarhely kornyéki harcokban részt vett 103. hegyihadosztily (a sziikség
diktalta) egyediilalldo szervezettel birt. A 4. roman hadsereg korabban szovjet csapatok

* A 25. ho. és a Kszv. napl6 alapjan Ssszeallitva.
* Csima 309. o.
“ AR 55.,78-81.,102-103. o.

7 AR 78-79., 100. 0. Megjegyzendd, hogy a hegyihadosztalyoknal az ,.ezred” sz mint forditds nem
teljesen helyes, a kotelék eredetije sz6 szerint ,,hegyicsoport” (grup de munte) lenne; nagysagrendjét tekintve
azonban megfeleltethetd az ezrednek.



ellen harcolt csapattoredékeibdl allitottak fel 1944. augusztus 28-an, Ilie Cretulescu
dandartabornok parancsnoksaga alatt. Nem volt azonos az augusztus 23-an még létez6 103.
hegyi parancsnoksaggal (Comandamentul de munte 103). Allomanyat a Tirgu Neamtnal
(Németvasarhely) szétvert 7. roman hadtest részei alkottdk: a 17. gyalogezred (harom
gyalogzaszloaljjal), a 8. hatar6rdandar (két zaszloaljjal), az ekkor megsziintetett 103. és
104. hegyi parancsnoksag alakulataibol szervezett, hadrendi szam nélkiili hegyivadasz-
csoport két zaszloaljjal és egy aknavetdiiteggel, a 11. tiizérezred maradvanyait is magaba
olvaszto 6. tiizérdandar, egy hadosztalykdzvetlen aknavetbiiteg és a 104. miszaki
zé4szloalj.®

A 4. roman hadsereg kotelékébe tartozott még egy hadrendi szam nélkiili pancélos-
csoport (detasament blindat), allomanyaban egy gépesitett 16vészzaszloaljjal (vinatori
motorizat), egy harckocsizaszloaljjal (tancuri), egy 75 mm-es pancéltord tiizérosztallyal,
egy légvédelmi tiizériiteggel, egy sorozatvetdosztallyal (33 német eredetii kodvetdvel) és
harom miiszaki szdzaddal. A harckocsizaszloalj egy harckocsi- (blindat) és egy
rohamldveg- (autotonuri) szazadbol allt, 6sszesen 16 harckocsival és rohamloveggel. A
pancéloscsoport parancsnoka Gheroghe Matei alezredes volt.*

A szovjet 16vészhadosztaly harom  16vészezredbdl, ezredenként harom
16vészzasz16aljbol, zaszldaljanként harom 16vészszadzadbal allt. A hadosztaly része volt
egy tlizérdandar egy kozepes, két konnyl tiizérosztallyal és egy aknavetdosztallyal
(harom iiteg Osszesen 18 db 122 mm-es tarackkal, hat iiteg 6sszesen 36 db 76 mm-es
agyuval, harom iiteg Osszesen 18 db 120 mm-es aknavetdvel), egy pancéltord
tiizérosztaly (egy litegben 6 db 57 mm-es és két iitegben Osszesen 12 db 45 mm-es
pancéltord agytval), egy 1égvédelmi tiizérosztaly (harom iitegben Gsszesen 12 db 76
mm-es agyuval), és egy felderitészazad. Az ezredkdzvetlenek kozé egy tlizériiteg (6 db
76 mm-es agyu), egy pancéltord tizériiteg (4 db 45 mm-es pancéltoré agyn), egy
aknavetd titeg (9 db 120 mm-es aknavetd). A zészloaljak rendelkeztek egy géppuskas-,
egy aknavetdszazaddal (9 db 82 mm-es aknavetd) és egy pancéltord agyusszakasszal (3
db 37 mm-es pancéltord agyt). A szazadoknak nem volt nehézfegyverszakaszuk, a
géppuskdkat (és golydszorokat) a 16vészrajokba osztottak be.>

A 16vészhadosztaly harcértékét 11 706 f6, 72 (kdzepes ¢és konnyl) 16veg, 126
(kiilonboz6 Grméretlt) aknavetd, 12 1égvédelmi és 57 (kiilonbdzd tirméretil) pancéltdrd
agyu, 107 (12,7 és 14,5 mme-es) pancéltord puska, 18 (14,5 mm-es) nehézgéppuska, 166
(7,62 mm-es) géppuska, 337 (7,62 mm-es) goly6szord, 3594 (7,62 mm-es) géppisztoly,
6330 (7,62 mm-es) puska és karabély, valamint 342 kiilonféle gépkocsi tette ki. Ez
onmagaban még nem jelentette (volna) a szovjet 10vészhadosztaly atiitben magasabb
harcértékét a magyar gyaloghadosztallyal szemben.’' Harcértékét az emelte meg
jelentékenyen, hogy a front- (hadseregcsoport) és hadsereg-parancsnoksadgok nagyszamu

“ AR 78-79. 0.
49 UO

A hadosztaly harcaszata. (Szerk. 4. I. Radzijevszkij.) Budapest, 1980. (a tovabbiakban: Radz-ho.) 1., 2.,
3. sz. vazlat; Az ezred harcaszata. (Szerk. A. I. Radzijevszkij.) Budapest, 1979. (a tovabbiakban: Radz-ezd.) 1.,
2., 3. sz. vazlat; Szanati Jozsef: A tabori tiizérség az elsé és a masodik vilaghaboruban. Budapest, 1984. (a
tovabbiakban: Szanati) 131-136. o.

SV Radz-ho. 1., 2., 3. sz. vazlat; Radz-ezd. 1., 2., 3. sz. vazlat.



tiizérséget, harckocsizd és/vagy gépesitett vagy gépkocsizd 10vész alakulatokat
csoportositottak a sulyt képezd (szovjet terminoldgiaval a focsapast mérd) 16vészalakulat
savjaba. A meger6sitd és tdmogatd alakulatok a fOparancsnoksag-, front-, hadsereg-, és
hadtest-kozvetlen csapattestek koziil keriiltek ki. A megerdsitdk (ez volt a ritkabb)
beléptek a megerdsitendd alakulat parancsnokanak alarendeltségébe, a tdmogatok ,,csak”
részt vettek harcaban, iranyitasukat az azokat odakiildd magasabb parancsnok maganak
tartotta fenn. A hadtestek is rendelkeztek kozvetlen kotelékekkel, de a gyakorlatban
altalaban a hadseregparancsnokok maguk rendelkeztek a hadtestkdzvetlen tiizérséggel,
ezért nem emlitettiik az els6 mondatban a hadtestparancsnoksagokat. A focsapast mérd
l6vészhadosztalyokat a kovetkezd tiizér- és harckocsizo alakulatokkal erdsithették meg,
vagy tamogathattak:

A szovjet 10vészhadtest 1944-ben mar egy négyosztalyos tiizérdandarral rendelkezett.
Két osztalyt 105 mm-es agyukkal, kettét 152 mm-es tarackokkal szereltek fel. A két-két
osztaly 8sszesen négy-négy iitegbdl 4llt, iitegenként négy csbvel.”

Az Un. Osszfegyvernemi (obscsevojszkovaja) hadsereg kozvetlen tiizérsége egy
tiizérdandarbol, egy dagyusezredbdl ¢€s egy aknavetdezredbdl allt. A tiizérdandar
szervezete megegyezett a hadtest-kdzvetlen tiizérdandéaréval, de a 105 mm-es agyuk
helyett 122 mm-es tarackokkal lattdk el. Az &4gyusezred kétosztilyos (Osszesen
négyiiteges) volt, litegenként 4 db 105 mm-es agyuval. Az aknavetbezred 120 mm-es
aknavetdkkel rendelkezett, harom osztily kilenc iitegében dsszesen 54 csével.*

A frontokhoz (hadseregcsoportokhoz) szervezetszeriien nem tartoztak tiizércsapatok,
de a Legfelsébb Foparancsnoksag Un. tiizértartalékabol mindenkor bdségesen alltak
rendelkezésiikre. Az ide tartoz6 alakulatok kozott 6nallo iitegtdl a tiizérhadtestig minden
szintli koteleket megtalalhatunk. Csak a fontosabbakat emeljiik ki koziilik, azokat,
amelyek a magyarorszagi harcokban gyakrabban eléfordultak.

Az egyik legjellemzébb kotelék az un. attord tiizérhadosztaly (artyillerijszkaja
gyivizija probiva) volt, allomanyaban hat tiizér- és egy aknavetd dandarral. Az els6
nehéz tiizérdandar hat osztalyanak tizenkét litegében 24 db 203 mme-es tarackkal, a
masodik nehéz tarackosdandar nyolc osztalyanak tizenhat iitegében 32 db 152 mm-es
tarackkal rendelkezett, a harom kozepes tiizérdandar dsszesen 21 iitegben 252 db (1) 122
mm-es tarackot szamlalt. A hatodik, konnyli agyGsdandar négy osztalyanak tizenkét
itegét 48 db 76 mm-es agyuval lattak el. A nehéz aknavetédandar 160 mm-es
aknavetdkkel birt, négy osztaly nyolc iitegében Gsszesen 48 csdvel. Két attord tiizér- és
egy sorozatvet-hadosztalybodl allitottak fel attord tiizérhadtesteket is. A sorozatvetd-
hadosztaly harom dandaranak tizenkét osztalya 864 db inditokerettel rendelkezett, mirdl
egy Ossztlizben 3456 rakétat (Katyusa-, vagy Sztalin-orgona lovedéket) lehetett
inditani.>*

A tordai csataban a lovészalakulatokat a 16. 4ttoré tiizérhadosztaly timogatta.>

52 Szanati 137-140. o.

53 Szanati 138., 140., 148. o.
5% Szanati 144., 146-147. o.
55 Szanati 147. o.



Altalaban a Legfelsdbb Fdparancsnoksag tartalékahoz tartoztak a legkiilonfélébb
onjard 1ovegekkel felszerelt onjard tiizérezredek és dandarok is, amelyeket egyarant
rendeltek 16vész- vagy harckocsihadtestek, illetve Osszfegyvernemi és harckocsizo
hadseregek (vagy ennek megfeleld szintli csoportositasok, pl. lovas-gépesitett csoportok)
megerdsitésére vagy tamogatéasara.*®

A 16vészcsapatokat megerGsitették vagy tamogattak harckocsizd €s gépesitett
alakulatok is. Itt jegyezendd meg, hogy a mélyhadmiivelet elmélete alapjan ezeket nem
az attorés kiharcoldsara, hanem az atorést mar elért lovészalakulatok ,siker”-ének
kimélyitésére vetették be. A harckocsi- és a gépesitetthadtest szervezete hasonld volt.
Elébbi harom harckocsi- és egy gépkocsizd 10vész-, utobbi harom gépesitett- és egy
harckocsidandarbol allt, harckocsidandaronként 65 db kozepes (T-34 vagy Sherman)
harckocsival. A harckocsihadtesthez ezen kiviil egy nehéz harckocsiezred, egy kozepes
és egy konnyi rohamlovegezred, a gépesitett hadtesthez egy nehéz, egy kozepes és egy
konnyl rohamldvegezred tartozott. A gépesitett dandaroknak is volt harckocsiezrediik. A
két hadtest pancélosainak szama sem tért el nagyon egymastol, a harckocsihadtest 270
harcjarmiivet szamlalt, a gépesitett 246-ot. Ehhez kell még hozzaszdmolni a harckocsi-
illetve a gépesitetthadtestnél 8-8 sorozatvetSt (48 inditokerettel), 36 illetve 80 loveget,
valamint 94 illetve 154 aknavetdt.

Sajatos, inkabb a szovjet 16vész-, mint a roman gyaloghadosztilyéra emlékeztetd
szervezettel birt a szovjet 33. 16vészhadtest kotelékébe tartozo, roman Tudor Vladimi-
rescu (1944. oktober 20-t61 Tudor Vladimirescu—Debretin) hadosztaly. Az
onkéntesekbdl, antifasiszta iskolat végzett hadifoglyokbol, kommunistakbol felallitott
magasabbegység (a szovjet terminoldgiaban a hadosztaly magasabbegységnek mindsiilt,
a hadtest volt a legkisebb seregtest) a Szovjetunidban keriilt felallitdsra, nem volt
hadrendi eleme a roman haderének. Harom gyalogezreddel (1., 2., 3.) rendelkezett,
amelyeket egyes kiadvanyok 16vészezredként is emlitenek. Kotelékébe tartozott egy
tiizérezred (1.), egy miiszaki zaszloalj, egy pancéltord tiizérosztaly, egy vegyi (chimica)
és egy légiszallitasu (transmisiuni aero) szdzad.*®

A roman és szovjet er6k bemutatasanal a harcol6 alakulatokra szoritkoztunk.

Ha 0Osszehasonlitjuk a harom gyaloghadosztaly (a szovjet 16vészt fegyvernemét
tekintve gyalogosnak kell mindsiteniink) elvi harcértékét, akkor azt latjuk, hogy a
magyar gyaloghadosztaly nem maradt el ellenfeleitdl. Mas kérdés, hogy a szovjet fél
utanpotlasa az €léerd, a fegyverzet és a lGszer terén nagysagrendileg jobb volt. Ez
jelentette azt, hogy szemben az elvivel a tényleges harcérték altalaban a szovjet
csapatoknal magasabb volt a magyar alakulatokénal. S akkor még nem is beszéltiink a
fent leirt megerdsitd és timogaté alakulatokrol.™

3¢ Szanati 207. o.
5" Radz-ho. 2., 3. sz. vazlat; Radz-ezd. 2., 3. sz. vézlat.

® AR 98, 111. 0.; A gyalog- vagy a lovészezred megnevezés kozill a gyalog a helytalls. Eredetileg
regiment de infanterie”-ként irtak.

% Ttt és a kovetkezd Osszehasonlitd tablazat vonatkozasaban: Hadrend; Téth Sandor: A Horthy-hadsereg
szervezete. 11. Hadtorténelmi Kozlemények, 1959/3-4. 89-92. o.; AR 55., 78-81., 102-103.0.; RO 117-154. o.
tablazatai; Radz-ho. 1.,2., 3. sz. vazlat; Radz-ezd. 1., 2., 3. sz vazlat.; Szanati 131-147. o.



Magyar Szovjet Roman
gyaloghadosztaly lovészhadosztaly gyaloghadosztaly

Létszam 17 000 11700 17 700
Kénnyl 16veg 16* 54° 12¢
Kénnyt 16veg 164 - 12¢
Kozepes loveg 16" 188 120
Loveg osszesen 48 72 36
Kénnyli aknavetd 36! 81 36
Kozepes aknavetd 24! 45™ 12"
Aknaveté Osszesen 60 126 48
Légvédelmi agyu - 12° 8
Légvédelmi gépagyu 12 - -
Légvédelmi géppuska 12 - -
Pancéltord agya 64 57 12
Pancéltord puska - 107 -
Nehézgéppuska - 18 -
Géppuska 108 166 92

a: 8cm; b: 76 mm; c: 80 mm; d: 10,5 cm; e 105 mm; f7 15 cm; g: 122 mm; A: 150 mm; i: 81 mm; j: 82
mm; k: 81 mm; /: 120 mm; m: 120 mm; #n: 120 mm; o: 76 mm; p: 25 mm

A résztvevik felvonuldsa és harcbalépése

A tordai csata sulyat viseld 25. gyalog- és a 2. pancéloshadosztily Roméania
atallasaig az 1. magyar hadsereg kotelékében az Eszakkeleti-Karpatokban harcolt. Az
atiranyitd parancs 1944. augusztus 30-a4n, a 2. hadsereg megalakuldsanak napjan
érkezett.”

A parancs gy szolt, hogy a két hadosztaly menetét vasuti szallitassal hajtsa végre.
Az arcvonalbol vald kivonashoz, a kotelékek rendezéséhez, a felvonulashoz a berakasi
korzetekbe az elsdnek utba induld csapatrészeknél, két napra volt sziikség.

Az els6 csapatrészek mindkét hadosztalynal szeptember 1-jén raktak be. A 25.
gyaloghadosztaly ezen a napon kezd6do, ,,Sarkany” fedonevii szallitasahoz Rah6-Tisza-
borkit allomasokon 3 szerelvényt raktak be. Ezeken a hadosztalytorzs, a 25.
felderitdosztaly, a 26. konnyl tlizérosztaly és a IX/1. gépkocsizd tiizériiteg utazott. A
vonatokat Dés—Beszterce allomasokra irdnyitottak.®' Mindharom 3-4n beérkezett, de az

% Intézkedések 178. lap: a 25. gyaloghadosztily Dés—Bethlen teriiletére valo szallitasara: 661./M.hdm.
1.vkf-44.; a 2. pancéloshadosztaly 2. hadsereg teriiletére valo szallitasara: 4659./M.hdm. 1.vkf-44.

%1 11763./Kszv.hdm. 1944. szeptember 2. szamu jelentés (Kszv. napld) 3536-3537. o.



1-én meghatérozottaktol eltéréen Kolozsvarra.”> A kés6bbiekben a hadosztily szerel-
vényei Kolozsvarott, Apahidan, Nagyilondan és Aranyosgyéresen raktak ki.%

A 2. pancéloshadosztaly szeptember 1-jén két és fél szerelvényt rakott be, Batyu—
Huszt-Szaldobos vasutallomasokon. A 3/2. harckocsizaszloaljat szallitd vonatokat Apa-
hida—Szamostjvar allomasokra iranyitottak. A hadosztaly szallitasa a ,,Zebra” fedénevet
viselete.* Az élszallitmany elsé vonata mar mésnap beérkezett Apahidira. Az els6ként
berakott alakulat tobbi része 3-4n rakott ki a két célallomédson.®

Szeptember 1-jén a 2. pancéloshadosztalyhoz Esztergom—Hajmaskér berako
allomasokrdl egy egyesitett szerelvénnyel tutbainditottak 5 Pz.V Panther ¢és 20 Pz.IV
tipusti harckocsit, 20 német tiszttel és 100 német katonaval.®® A vonat 5-én érkezett be és
rakott ki Szamosfalvan.®’

A 25. gyaloghadosztalybodl az utols6 nagyobb szallitmany, 7 és fél vonat, szeptember
14-én rakodott ki Kolozsvar-Apahida—Aranyosgyéres allomasokon.”® A hadosztaly
végszallitmanya, masfél vonat, tobb mint egy héttel késébb, 23-an rakodott ki. Ezzel a
hadosztaly széllitasa, dsszesen 63 vonattal, befejez8dott.”

A 2. pancéloshadosztaly szallitasarol lényegesen kevesebb adat all rendelkezésiinkre,
mivel az csak részben tortént vasuton. Azt tudjuk, hogy (vastton) utolsoként a 3.
harckocsiezred tdrzse rakodott ki, szeptember 5-én, Apahidan.”

A 25. gyaloghadosztaly atszallitasaért Kalkd Gyula vezérkari ezredes, a hadosztaly
gyalogsdgi parancsnoka volt felelés, aki szeptember 1-jén délben gépkocsival
megérkezett Désre. Ott azonban az dllomasparancsnoksag nem tudott felvilagositast adni
a leendd elhelyezési korletekrdl. A hadosztdly La. (hadmiiveleti) osztalyvezetdje,
Stojalowski Laszl6 vezérkari szdzados, aki ugyancsak gépkocsival kora délutan érkezett
meg Kolozsvarra, Homonnay Hugé vezérkari szdzadostol, a IX. hadtestparancsnoksag
hadmiiveleti tisztjétdl azt a felvilagositast kapta, hogy a korleteket még nem jel6lték ki.
Azt azonban megtudta, hogy a hadosztdly a 2. hadsereg-parancsnoksag kozvetlen
alarendeltségébe 1ép.”

Stojalowski este fél 9-kor ette Homonnaytdl az intézkedést, hogy a hadosztalynak a
Kendiléna (Luna de Jos—Vizszilvas (Silvas)-Szamosujvar (Gherla)-Nagyiklod (Iclod)
korletbe kell bevonulnia, s hadosztaly-parancsnoksagnak Szamostjvaron kell

2 11891./Kszv.hdm. 1944. szeptember 4. szamu jelentés (Kszv. napld) 3555. o.; KTB 895. tekercs
7208269. felvétel.

% Kszv. naplo 3544., 3562., 3564., 3571-3572., 3580-3581., 3591., 3599., 3609-3610., 3616., 3623~
3624.,3633-3635., 3644., 3652. o.

% 11763./Kszv.hdm. 1944. szeptember 2. szami jelentés (Kszv. napld) 3536. o.

% 11861./Kszv.hdm. 1944.szeptember 3. szami jelentés (IX. 2-dra) (Kszv. napld) 3546. o.;
11891./Kszv.hdm. 1944. szeptember 4. szamu jelentés (IX. 3-ara) (Kszv. naplo) 3555. o.

% 11763./Kszv.hdm.1944.szeptember 2. szamu jelentés (Kszv. napld) 3537. o.; KTB 895. tekercs
7208276. felvétel.

8712053./Kszv.hdm. 1944. szeptember 6. szami jelentés (Kszv. napld) 3573. o.

8 12771./Kszv.hdm. 1944. szeptember 15. szamu jelentés (Kszv. napl6) 3652. o.; HE 63. o.
13341 ./Kszv.hdm. 1944. szeptember 24. szamu jelentés (Kszv. napl6) 3730. o.
7012053./Kszv.hdm. 1944. szeptember 6. szami jelentés (Kszv. napld) 3573. o.

! Erdélyi hadmiiveletek 1. lap. In: 25. ho. 6. lap.



berendeznie torzsszallasat.”> A parancsnoksag ezen kijeldlés ellenére Bonchidan

(Bontida), Szamosujvartol délre telepiilt, mivel a hadosztaly elhelyezési korletét déli
iranyban masnap Kkiterjesztették (lasd a kovetkezokben) és Bonchida ez utdbbi
kozéppontjaba esett. A 2-an kés6 estére beérkez0 hadosztalytorzs elsé €jszakajat még
Szamostjvaron toltdtte. * A parancsnoksag 6-an Kolozsvarra telepiilt elére.™

Hollosy-Kuthy Lészld vezérérnagy, a hadosztaly parancsnoka szeptember 2-an
érkezett Erdélybe, s még aznap jelentkezett a hadseregparancsnoknal, Bethlenben.
Veress vezérezredestdl tajékoztatast kapott az altalanos helyzetrdl, s a hadosztaly
varhat6 alkalmazésarol. Egyeldre gylilekeztetnie kellett alakulatait, konkrét harcfeladatot
még nem kapott. A hadseregparancsnok délen Pusztaszentmiklosig (Szamosszentmiklos,
Sinnicoara), délkeleten Kotelendig (Gadalin), keleten Székig (Sic) terjesztette ki a
hadosztaly elhelyezési, egyben gyiilekezési korletét.”” A 25. hadosztalynak, bar még
felvonuloban volt, be kellett kapcsolodnia a 2. hadsereg szeptember 5-én induld
tamadasaba. A hadosztaly vezérkari fonoke, Adonyi-Naredy Ferenc vezérkari érnagy 4-én
vette a feladatot a hadsereg-parancsnoksagon (személyesen), hogy a IX. gépvontatasi
kozepes tiizérosztaly a Kolozsvar és Apahida kozotti dezméri (Dezmir) vasttallomas
korzetébdl tamogassa a 9. tabori pothadosztaly tamadasat, a 25. felderitd osztaly
kerékparos szazada harcelGorsokkel biztositsa Kolozsvart addig, amig a 9. hadosztaly
birtokba veszi Erd6feleket (Feleac).”® 5-én reggel, mikor a hadsereg tamado6 csoportositasai
mar attorték a roman hatarvédelem vonalait, Kozar Elemér vezérkari ezredestdl, a hadsereg
vezérkari fonokétol utasitas érkezett a 25. hadosztaly torzséhez, hogy a mar kirakott
csapatrészeket vonjak elore Erdofelek — Banyabiikk teriiletére. Harcbavetésiikre az utasitas
nem intézkedett. Ezek a csapatrészek zommel a 25. gyalogezredhez és a 25. felderitd
osztalyhoz tartoztak.”

Szeptember 6-an délutan a hadosztaly 1) feladatot kapott a 2. hadsereg vezérkari
fonokétol. A mar kirakott részeket éjszaka eldre kellett vonni Aranyospolyan (Poiana)—
Aranyosgyéres (Cimpia Turzii)-Gyéresszentkirdly (Ghiris)-Aranyoslonya (Luna)-Ara-
nyosgerend (Coasta Grindului)-Harasztos (Calarasi) térségébe. A csoport parancsnokaul
Hollésy-Kuthy vezérérnagy a 25. gyalogezred parancsnokat, Boszorményi Géza ezredest
jelolte ki. A parancs a 25/1. gyalogzaszldaljra, a 25. felderitd osztalyra és a 26. tabori
tiizérosztalyra vonatkozott, de a hadosztalyparancsnok meghatarozta azt is, hogy a 25.
gyalogezred tovabbi részeit beérkezésiik és kirakdsuk utdn azonnal a Boszorményi-
csoporthoz kell iranyitani.”® Ugyanezen intézkedésében a hadosztalyparancsnok a
seregtest tovabbi részeinek gylilekezési korletét (a kirakéds utan) délebbre tolta eldre,
Aranyosegerbegy—Gyéresszentkiraly korzetébe.”

2 Erdélyi hadmiiveletek 5. lap. In: 25. ho. 10. lap.

3 14/ HE 63. o.; Erdélyi hadmiiveletek 1. lap. In: 25. ho. 6. lap; Hadosztalyparancsnoki intézkedés. In: 25.
ho. 4. sz. melléklet 137. lap.

™ Erdélyi hadmiiveletek 9. lap. In: 25. ho. 14. lap.

5 Erdélyi hadmiiveletek 2-3., 6. lap. In: 25. ho. 7-8., 11. lap; 25. ho. L. rész 2. melléklet.
76 Erdélyi hadmiiveletek 7. lap. In: 25. ho. 12. lap.

" Erdélyi hadmiiveletek 8-9. lap. In: 25. ho. 13—14. lap.

8 Hadosztalyparancsnoki intézkedés. In: 25. ho. 7. sz. melléklet 141-142. lap.

" Hadosztalyparancsnoki intézkedés. In: 25. ho. 7. sz. melléklet 142. lap.



Szeptember 7-én a hadosztalyparancsnok intézkedett, hogy a Bdszorményi-csoport
¢jszaka mozogjon elére Székelykocsard (Razboieni Cetate)—Vajdaszeg (Gura Ariesului)
térségébe, tehat a Kis-Kiikiillé vonalara.®

8-an a 25. hadosztalyt, ami addig hadsereg-kozvetlen seregtest volt, alarendelték a II.
hadtest parancsnoksaganak. Hollosy-Kuthy, aki Banyabiikkon jelentkezett Kiss Istvan
altabornagy hadtestparancsnoknal, tajékoztatast kapott a szovjet csapatok megjelenésérol
Medgyes (Medias) térségében, a Nagy-Kiikiill6 vonalan. A hadtestparancsnoki
harcallasponton €ppen ott tartozkodo Veress vezérezredes kozolte, hogy a jelentett 150-
200 szovjet harckocsi kozeledése miatt szandékaban all visszavonulni az Aranyos-Maros
vonalara, egyben meghatarozta, hogy a 25. hadosztaly, egyelére mint hadtest-tartalék,
menjen at védelembe az Aranyos mentén Szentmihalyfalvatol (Mihai Viteazul) Aranyos-
gyéresig (Cimpia Turzii), s foglaljon eldretolt védoallast Harasztos (Calarasi)
térségében, a Keresztesmezot délrdl szegélyezd Létom-hegyen, tovabba Mészkdénél
(Cheia) és Borrévnél (Buru) Iétesitsen zarakat a Hasadat-, illetve a Jara patak
északnyugat felé vezetd volgyeinek lezarasara azzal, hogy ez a két pont nem fog
beletartozni a hadosztaly savjaba, védelmiiket a visszavonuld 7. tabori pothadosztaly
veszi at."!

Hollosy-Kuthy, mivel ekkor mar a rendelkezésére allo 10 gyalogzaszloaljbol (3x3 a
gyalogezredeknél, 1 pedig a felderitdosztaly) 4 harcban allt a 9. tabori pothadosztaly
arcvonalszakaszan, s tlizérségének nagyobb része ugyancsak mar harcolt, kérte, hogy
hadosztalyat tartsak egészben, s egyszerre vessék be. A mar beérkezett csapatrészek voltak
azok, amelyeket bevetettek, s igy a meghatarozott védéallasok elfoglalasara jobbara azok a
csapatrészek alltak rendelkezésére, amelyek éppen kiraktak, vagy még menetben voltak.
Emlékirataiban gy fogalmaz, hogy kérése feljebbvaldinal nem talalt meghallgatasra.®

Megitélésiink szerint a szovjet csapatok beérkezésével kialakult helyzetben, a
tamadasbol a visszavonulasra valo, hadmiiveleti sziinet nélkiili attérés kozepette, ismerve
a tabori pothadosztalyok viszonylag csekély harcértékét, nem volt redlis lehetéség a 25.
gyaloghadosztaly mar harcban allo csapatrészeinek hatravonasara, tehat Hollosy-Kuthy
kérésének (javaslatanak) teljesitésére. A mar Dbevetett csapatrészek csak a
péthadosztalyok  alakulataival  egyiitt ~ vonulhattak  vissza.  Ellentmond a
hadosztalyparancsnok kesergd megallapitasanak az is, hogy a hadosztaly hadmiveleti
napldjanak tanusaga szerint Kozar ezredes, a hadsereg vezérkari féndke alapvetéen
egyetértett Hollosy-Kuthyval a 25. gyaloghadosztaly egységbe fogott bevetését
illetéen.”

Ezen a napon, tehat szeptember 8-an jelenik meg el6szor a német napijelentésekben a
25. gyaloghadosztaly, de érdekes modon a Gruppe Siebenbiirgen kotelékében. A
magunk részer6l ugy véljiik, tévesen szerepeltették ott, mivel egyrészt sem a hadosztaly
hadmiveleti napldja nem utal a hadosztaly vagy barmely csapatrésze alarendelésére az
Erdély-csoportnak, sem a Dél-Ukrajna Hadseregcsoport tovabbi napijelentéseiben nem

8 Erdélyi hadmiiveletek 11. lap. In: 25. ho. 16. lap.

81 Erdélyi hadmiiveletek 11-12. lap. In: 25. ho. 16—17. lap; Hadosztalyparancsnoki intézkedés. In: 25. ho.
9. sz. melléklet 146—147. lap.

8 HE 63. o.
8 Erdélyi hadmiiveletek 12. lap. In: 25. ho. 17. lap.



jelenik meg a hadosztaly ott. Megitélésiinket tamasztja ald, hogy a 8-ai német napi-
jelentésben leirt gyiilekezési korlet (,,in Versammlung siidostw. Thorenburg”) nem az
Erdély-csoport, hanem a 2. magyar hadsereg savjaba tartozott.*

Lattuk korabban, hogyan indult meg a 2. hadsereg visszavonulasa. 9-én a 7. tabori
péthadosztaly a Maros és az Aranyos kozott, az Alsoszolcsva (Sub Piatra)-Miriszlo
(Mirislau) terepszakaszrol atlagosan 4 km mélységben vonult vissza, a Vidaly (Vidolm)—
Torockogyertyanos (Valisoara)-Maroscsesztve (Cisteiu de Mures) vonalra. Ennek jobb
sz€lén, ami egyben a 2. hadsereg tervezett védelmének legnyugatibb pontja is volt az
Aranyos mentén, a 2. roman hegyihadosztaly elfoglalta Aranyoslonkat (Lunca) és atkelt
az Aranyos bal (északnyugati) partjara. A tervezett véddallas helyreallitasanak
szandékaval 18 orakor a hadtestparancsnok utasitotta a 25. hadosztalyt, hogy masnap e a
kozséget foglalja vissza.® Hollosy-Kuthy vezérérnagy az ellenlokés vezetésével
Boszorményi Géza ezredest, a 25. gyalogezred parancsnokat bizta meg, beosztva az
ellenlokd csoportba a 25/1I1. gyalogzaszloaljat, a 25/1. és 2. iiteget, valamint a
hadtestparancsnoktol kapott felhatalmazasra hivatkozva (az ellenldkés idejére) a 7. tabori
péthadosztaly kotelékébe tartozd 13/111. gyalogzaszloaljat, 66/1. hatarvadaszzaszloaljat
és 7/2. iiteget.*

Az ellenlokést a Boszorményi-csoport 10-én 14 orakor inditotta meg. A tdmadd
csoportok Vidaly (Vidolm) térségébdl indultak meg déli iranyban az Aranyos két
oldalan, de Alsoaklos (Ocolis) visszafoglaldsa utan elakadtak a magukat kozben a
hegyes terepen bedsott romanok tiizében. A csoport parancsnoka 3-4 szézadot jelentett
Aranyoslonkdn, illetve az azt vezd hegyeken, amelyeket 1 iiteg timogat.*” Boszorményi
ezredes masnap folytatni kivanta tdmadasat, azonban a hadosztalyparancsnok azt az
idokozben feltint szovjet harckocsik miatt leftijta. Aranyoslonka a 2. roman
hegyihadosztily kezén maradt, ezzel kialakult az elsé hidf8 az Aranyos-vonalon.®

11-én Kiss altabornagy a 25. gyalogezred harom zaszloaljat és a 25. felderitdosztalyt
alarendelte a 9. pothadosztaly parancsnoksaganak, egyben elrendelte hatramozgasukat
Béagyon (Badeni)-Harasztos (Calarasi) korzetébe, a Keresztesmezot délrdl lezard
hegyekre.”” Adonyi-Naredy 6rnagy hadosztaly vezérkari fénok ugyanekkor Harasztosra
iranyitotta a 26/II1. zaszloaljat is. A Tordatol délre a Torda—Nagyenyed féutvonal két
oldalan 11-érdl 12-ére virrad6 éjszaka kialakitand6 csoportositas feladata az volt, hogy
kb. 10 km szélességben fedezze a 9. poéthadosztaly visszavonulasat a Gyalui-havasok
elohegyei kozé. Hollosy-Kuthy vezérérnagy szandéka ezen tulmenden az volt, hogy a 9.
hadosztaly Torda felé visszavonuld balszarnyat felfogja, ugyanis ,,a kotelékek ebben a
savban Osszezavarodva a hdt. altal sem ismert vonalban harcolnak.”™

8 KTB 895. tekercs 7208482. felvétel.

85 Erdélyi hadmiiveletek 13. lap. In: 25. ho. 18. lap; AR 81. o.

¥ Hadosztalyparancsnoki intézkedés. In: 25. ho. 12. sz. melléklet 149. lap.
87 Ezredparancsnoki helyzetjelentés. In: 25. ho. 13. sz. melléklet 150. lap.

8 Erdélyi hadmiiveletek 15. lap. In: 25. ho. 20. lap; Hadosztalyparancsnoki intézkedés. In: 25. ho. 14. sz.
melléklet 151. lap.

% Erdélyi hadmiiveletek 15. lap. In: 25. ho. 20. lap.
0 Erdélyi hadmiiveletek 17. lap. In: 25. ho. 22. lap.



A tordai irany lezarasa fontosabb volt, mint Aranyoslonka térségéé, mivel Torda
korzetében nem volt mas erd, mint a 25. gyaloghadosztaly éppen beérkezd csapatrészei,
a Gyalui-havasok el6éhegyei kozott viszont mar menetben voltak délnek, az Aranyos-
vonalra az 1. és 2. hegyi potdandar alakulatai.

11-én estére, tekintettel arra, hogy a Bagyon — Harasztos vonaltol délre a helyzet nem
tisztazodott, s oda a 9. hadosztalytdl semmilyen csapatrész sem érkezett még be,
Hollosy-Kuthy és Adonyi-Naredy modositottdk elgondolasukat. Javaslatukat a
hadtestparancsnok elfogadta. Eszerint a Bagyon—Harasztos terepszakaszra rendelt, s az
ujonnan kirakott 26/111. gyalogzaszloalj kivételével mar leharcolt csapatrészeket vonjak
hatra Torda térségébe, az Aranyos vonalara, ahol azokat felt6lthetik, s ahol azok tartds
védoballasokat foglalhatnak. A 9. tabori pothadosztaly balszarnyan kialakult helyzetet
pedig ne védelembe rendelt gyalogos kotelékekkel tisztazzak (akik ,,csak” varnak arra, ki
érkezik vissza vonalaikba), hanem a 2. pancéloshadosztaly jelenleg Aranyosgyéres
(Cimpia Turzii)-Aranyosegerbegy (Viisoara) kdrzetében gyiilekezd részeivel.”!

11-én este Hollosy-Kuthy utasitotta az 59. utdszzaszldalj parancsnokat, hogy
vizsgalja meg a II. hadtest sdvjaban az Aranyoson atvezetd hidakat, s a visszavonulas
biztositasa érdekében legalabb egyet erdsitsen meg 16 t teherbirasiva. Meghatarozta
tovabba Hunyor szdzados szdmara, hogy készitse elé a Torda térségébdl északnyugat és
északkelet felé vezet0 utak zarasast, valamint szervezzen Torda korzetében
zérdvonalat.”> Ezek az elgondolasok és intézkedések mar a tordai csatit készitették eld.

A 2. pancéloshadosztaly parancsnoka, Zsedényi Zoltan vezérérnagy 1944. augusztus
30-an (Esze emlékiratai szerint 29-én) vette a parancsot a hadosztaly atvezénylésérol
Karpataljarol Eszak-Erdélybe. Tokaj korzetében gyiilekeztette mindazon csapatrészeit,
amelyek nem vasuti szallitassal keriilnek majd az 1ij hadmiiveleti teriiletre.”® Fiiggetleniil
attol, hogy mely csapatrészek milyen modon hajtanak vége menetet, Zsedényi
szeptember 3-ara rendelt el (beérkezés utani) készenlétet Szamostjvar (Gherla)
térségében.”

A hadosztaly elsd, keréken ttba induld részlege a 2. pancélos utaszzaszloalj volt.
Szeptember 1-jén a Huszt—Beregszasz—Csap menetvonalon beérkezett Tokajra, masnap
reggel tovabbindult Eszak-Erdélybe, ahovd 3-an érkezett be a Nyiregyhaza—
Szatmarnémeti—Szamos-mente—Szamosijvar menetvonalon.”

Szeptember 4-én a 2. pancéloshadosztaly megkapta a harcfeladatot: Feketelak (Lacu)
korzetébol harcbalépve torje at a roman hatarvédelmet, kdzelebbi feladatként foglalja el
Nagysarmast (Sarmasu), tAmadasi célként érje el Marosludast (Ludus), vegyen birtokba
atjarokat az Aranyoson annak torkolatanal és a Maroson Marosludasnal, majd tavolabbi

°! Erdélyi hadmiiveletek 18. lap. In: 25. ho. 23. lap.
*2 Uo.

% FEsze 26. 0. Megjegyzend6, hogy a 29-i adat elentmond az 59. jegyzetben idézett 30-i adatnak.
Megitélésiink szerint a 30-ai adat a helytallo, Esze szazados emlékirataiban egy napot téved, s a hadosztaly
kivonasardl, illetve gyiilekeztetésérdl szol6 parancsok egy napon keletkeztek.

* Uo.
95 Uo
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feladatként folytassa tdmadasat a Vordstorony-szoros birtokba vételére, a szovjet foerdk
beérkezése el6tt.”

Esze Jend szeptember 4-i feladatszabasra vonatkozo adatit azonban kritikaval kell
kezelniink. Lattuk a korabbi fejezetekben, hogy a 2. magyar hadsereg tamadasat
eredetileg 4-ére tervezték, annak meginditasat aznap halasztottak 5-én hajnalra. Ez
kizérja, hogy a feladatszabas 4-én tortént volna meg. Tekintettel arra, hogy a 2.
pancéloshadosztalynak 3-an kellett készenlétét elérnie (Esze erre vonatkoz6 adatat a
magunk részérdl elfogadjuk), a 2. pancéloshadosztaly részére a harcparancs kiadasanak
legkésobb 3-an meg kellett torténnie. Lattuk azt is, hogy a tdmadasra vonatkozd
feladatszabas(ok) mar ennél korabban megtorténtek, igy azt valdszinisitjiik, hogy a 2.
pancéloshadosztaly parancsnoka mar 3-a el6tt feladatot, de legalabb el6zetes intézkedést
kapott a tamadasban vald részvételre vonatkozoan. Az, hogy 3-at megel6zen a
hadosztaly zome még menetben volt, nem befolyasolhatta a feladat vételét.

Ugyancsak kritikaval kell szemlélniink azt a megjeldlést, hogy Feketelak korzetébol
Iépjen harcba, ugyanis a harcbavetés terepszakaszat két terepponttal (ami két kozség is
lehet) hatarozzék meg, ami a harcbalépés vonalanak két sz¢&ls6 pontja. Feketelak olyan
értelemben elfogadhat6 volna, hogy ott jelolték ki a tAmadas sulyképzését, egyben egy
attorési pontot hataroztak meg a hadosztaly szamara. Elfogadhaté volna, ha szemben jol
megerdditett, erds védelmet kellett volna a hadosztilynak attdrnie. Azt azonban a
szemben 4ll6 4. roman hadsereg anyagabol tudjuk, hogy errdl sz6 sem volt. A szoban
forgo hatarszakaszon csupan a 7. hatarérezred 1. zaszloalja allt, az is nagy szélességben
elnyujtott, inkdbb hatardrizeti, mint hatdrvédelmi allasokban. Nagysarmasig nem is
bocsatkozott harcba, addig azonnal visszavonult.” Ez pedig erésen csokkenti annak
valészinliségét, hogy egy teljes pancéloshadosztalyt egy attorési pont kijelolésével kellett
volna erds sulyképzésre utasitani. Ennek végiggondolasaval Feketelakot tigy tekintjiik,
mint azt a pontot a terepen, amely a tdmadas meginditdsanak tengelyét jelolte ki,
nagyjabol a harcbavetés terepszakaszanak kozéppontjaban.

Esze Jend azt irja, hogy a romanok &sszevontak erdiket a 2. pancéloshadosztaly
savjaban és szivosan védekezve vonultak vissza. Ennek minden mas forras ellentmond,
legféképpen a 4. roman hadsereg anyaga. Annak ismeretében, hogy a roman munkak
altalaban elttilozzak a roman csapatok harci teljesitményét, a magunk részérdl a roman
adatot fogadjuk el, miszerint a 2. pancéloshadosztaly tdmadasat az egyetlen ott 1évo
roman hatarérzaszloalj meg sem kisérelte felfogni, hanem azonnal visszavonult Nagysar-
mésig, csatlakozott ezredéhez, s annak kotelékében vette fel a harcot.”®

A 2. pancélos utaszzaszloaljnak mar az els6 napon ,,munkaja akadt”. Gyeke (Geaca,
Feketelak szomszédfaluja a hatar roman oldalan) hatdraban a Hodos patakon atvezetd
fahid csekély teherbiré képessége miatt kitéré dorongutat épitett.”

Nagysarmas elfoglalasa utan a 2. pancéloshadosztaly legkdzelebb csak Mez6tohattol
(Taureni) délre 1itkdzott jelentds ellenallasba. A roman 91. gyalogezred védte a Ludas

% Esze 28. o.

7 AR 80. o.

% Esze 29. 0.; AR 80. o.
% Esze 29. o.



patak also folyasat szegélyzd erdds, alacsony hegyeken a marosludasi Maros-
atkelShelyet. Allasaiba vonult vissza észak felél a 7., északkeletrél a 6. hatarérezred is.
A harc a roman védelem attdrésére sotétedésig tartott, az éjszaka leple alatt a romanok
kitiritették allasaikat, egyben Marosludast.'” A vérosba 6-4ra virradéra a 2. pancélos
utaszzaszloalj vonult be els6ként, a kdzati és vasti hidakat azonban a roman utévédek
felrobbantottdk. A zaszloalj masodik komolyabb feladata igy a kozati hid
sziikségeszkozokkel valé athidalasa volt.'” A helyreallitdis azonban nem igérkezett
gyorsnak, igy Esze szdzados harcfelderitést rendelt el keleti irdnyban a Maros mentén.
Hamarosan jelentést kapott, hogy a kutyfalvai (Cuci) hidat, 5 km-re Marosludastol a
romanoknak még nem sikertilt felrobbantaniuk. A 2/3. pancélos utaszszazad rajtaiitott a
kutyfalvai kozuati és a marosbogati (Bogata) vastti hid robbantasdnak elokészitésén
dolgoz6 romanokon, s mindkét hidat épségben birtokba vette. Ez volt a miiszakiak elso,
harccal végrehajtott feladata a 2. hadsereg tdmadasa soran. A zaszldaljparancsnok ezt
jelentette a hadosztaly torzsének, s a magyar harckocsik e két hidon keltek 4t a Maros bal
(déli) partjara.'®

A 2. hadsereg masutt is belelitkdzott felrobbantott hidakba. Ezeket az 1., 7. és 9.
tabori pot utdszszazadok allitottak helyre, mint az Aranyoson Tordanal ativel hidat is. A
7. és 9. szazad a 7. és 9. tabori pothadosztaly, az 1. szazad az 1. pot gyalogezred
kotelékébe tartozott. Az utdbbit szallitd vasiti szerelvény 5-én érkezett be.'"

Szeptember 6-4n és 7-én a 2. pancéloshadosztaly sulyos harcokat vivott a Maros és a
Kis-Kiikiilld kozott, Magyarbiikkds (Bichis) és Magyarézd (Ozd) térségében. Ott a
roman hadseregnek hasonléan nagy tlizérségi ldtere volt, mint a Honvédségnek a
hajmaskéri. A romdn tanalakulatok az ott 1év6, oktatasra €s gyakorlasra hasznalt
l6vegekkel, kihasznalva, hogy a tlizvezetéshez sziikséges koordinatakkal eleve
rendelkeztek, Iényegesen lelassitottdk a 2. pancéloshadosztaly eléretdrését. A 16teret és
kornyékét a magyar csapatok csak 7-én estére tudtdk teljesen birtokba venni.'®*

7-én a 2. pancélos utaszzaszloalj parancsot kapott egy hidf6 berendezésére a Maros bal-
(deéli) partjan Marosludastol délre, valamint a Maroson ativeld hidak robbantasra torténd
elokészitésére Maroslekence (Lechinta) ¢és Marosludas kozott. Ez az intézkedés mar a 2.
hadsereg tervezett visszavonaséaval allt kapcsolatban a Maros-vonalra.'®®

A 2. pancéloshadosztaly lanctalpas részei szeptember 9/10-én éjszaka befejezték
atkelésiiket a folyd jobb- (€szaki) partjara a helyreallitott marosludasi kozati hidon. A
harcolé gyalogos utovédek csak 11-ére fejezték be a visszavonulast a Maros mogé.'*

9-¢én Marosludasig (keletr6l) a Gruppe Siebenbiirgen kotelékébe tartozd 16. SS-
utaszszdzad (a 8. SS-lovashadosztily 16. lovasezredébdl) atvette a Maros vonalanak
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(miszaki) biztositasat a 2. pancélos utdszzaszloaljtol. A magyar miiszakiak ekkorra
elékészitették a hidakat robbantasra.'”’

10-én a 2. pancéloshadosztalyt kivontak az arcvonalbol. Egyelore Nagysarmas
(Sarmasu) korzetében gyiilekeztették, pihentetés és feltoltés céljabol.'® A hadosztalyt
13-an vontak elOre, vissza az arcvonalba. Tovabbi feladatai mar a kovetkezOkben
bemutatésra keriil tordai csata részét képezték.'”

" Uo.; Hingyi Ldszlé adata.
1% Esze 32-33. 0.; A 2. pancéloshadosztaly visszavondsara vonatkozoan hadseregtartalékba: Esze 66. o.

19 Esze 66. o.



Istvan Ravasz

MILITARY OPERATIONS IN TRANSYLVANIA,
LATE SUMMER - EARLY AUTUMN 1944

The Battle at Torda

Summary

This study in an abridged and revised variation of the 5th part of the author’s PhD thesis under
the title ,,The Questions of Turning the Carpathian Basin into a Theatre of War in 1944 and the
Operations in Eastern Hungary with Special Respect to the Formation of the Royal Hungarian 2nd
Army and its Fights in Transylvania”.

The author deals with the strategical and operational effects of Roumania’s volte-face on 23
August 1944 and treats the attempts of the German political and military leadership to reverse the
events and later to moderate their consequences. He analyses the measures of the Hungarian state
and military leadership in order to manage the crisis which followed the Roumanian decision — and
their dilemma between continuation the war and the break-away. The study proves that the war
between Hungary and Roumania was ineluctable, because in the case in question the Hungarian
leadership decided to continue the war. Finally the author demonstrates that the Hungarian
operation was started to close the passes of the Carpathians and not to reannex South Transylvania.

Istvan Ravasz

LES OPERATIONS MILITAIRES DE TRANSYLVANIE
ALAFIN DE L’ETE ET AU DEBUT DE L’AUTOMNE DE 1944

La bataille de Torda

Résumé
Cet essai fait la 5°™ partie de la dissertation de licence (Ph. D.) de auteur, dont le titre est:
Les questions de la transformation du bassin des Carpathes en champ de bataille en 1944, les
opérations militaires menées dans I’Est de la Hongrie, tout particuliérement la formation de la 2™
armée hongroise et ses combats en Transylvanie.

L’étude s’occupe des influences militaires de la défection de la Roumanie le 23 aolt 1944.
L’auteur présente les essais de la direction politique et militair allemande pour le retournement des
événements, puis pour la modération des conséquences. Il analyse les mesures de la direction de
I’Etat et militaire hongroise, prises pour essayer de traiter la crise suivant le pas roumain, et le
grand dilemme hongrois: finir ou continuer la guerre?

L’auteur démontre que la guerre hongroise-roumaine était une conséquence inévitable de la
défection de la Roumanie, comme la direction hongroise, a ce moment-1a a encore décidé¢ de
continuer la guerre, et il démontre également que le but de 1’opération militaire hongroise n’était
pas la réannexion du Sud de la Transylvanie, mais la fermeture militaire des points de passage des
Carpathes.



Istvan Ravasz

DIE KRIEGSOPERATIONEN IN SIEBENBURGEN
IM SPATSOMMER-FRUHHERBST 1944

Die Schlacht von Torda

Resumee

Die Studie ist eine abgekiirzte Variante des 5. Teils der Dissertation des Autoren ,,Zu der
Frage, wie Ungarn 1944 zum Kriegsschauplatz wurde bzw. der Kriegsoperationen in Ostungarn
mit besonderer Riicksicht auf die Aufstellung der 2. Ungarischen Armee und ihre Kdmpfe in
Siebenbiirgen.”

Der Autor befaBit sich mit den strategischen und operativen Auswirkungen des Ubertretens von
Ruménien am 23. August 1944. Es beschreibt die Versuche der deutschen politischen und
militdrischen Fiihrung, die Ereignisse riickgéngig zu machen sowie ihre Bestrebungen, die Folgen
zu lindern. Er analysiert die MaBnahmen der ungarischen Staats- und Militarfithrung, die infolge
des Schrittes der Ruménen entstandene Krise zu handhaben, und ihr Dilemma, ebenfalls aus dem
Krieg auszutreten oder ihn fortzusetzen.

Er beweist, dal der Ausbruch des Krieges zwischen Ungarn und Ruménien eine notwendige
Folge des Ubertretens von Ruminien war, da die ungarische Fithrung damals noch fiir die
Fortsetzung des Krieges Stellung nahm, ferner da3 die ungarischen Kriegsoperationen nicht den
Anschluf} von Siidsiebenbiirgen sondern die militirische Absperrung der Pésse der Karpaten zum
Ziel hatten.

Hwmean Pasac

OIIEPALIMM B TPAHCUJIbBBAHMU O3 IHVM
JIETOM - PAHHEU OCEHBIO 1944 TOJA

bursa npu Topaa
Pestome

CraTbs COIEPKUT COKpAILEHHbIM BapuaHT 5. 4acTH KaHAUAATCKOM quccepTanuu ABTOpa, Ha-
3bIBaeMoii ,,Borpocs! npeBpamenns Kaprnatckoro 6acceiina B TeaTp BOGHHBIX JEHCTBUH 1 aHAIN3
BOGHHBIX OIepanuii, MPOXOJWBIINX HAa BOCTOYHOM MOJIOBHHE TeppHTOopuu BeHrpmu, ocoObM
BHHMaHHEM Ha pOpMHpOBaHHE 2-0if BEHrepcKoi apMuu u 6ou B TpaHcHiIbBaHUN.

ABTOp aHaIU3UpPyeT TPATETHYECKOE U OIEpPAaTUBHOEC BO3ACUCTBHE Iepexoia PymbiHuM Ha
CTOPOHY aHTHTHUTICPOBCKOW Koammuuu 23 aBrycta 1944 roma. CraThsl MOKa3bIBacT MOMIBITKH
TepPMaHCKOr0 IIOJIMTUYECKOTO W BOSHHOTO PYKOBOJCTBA IIOBEPHYTh COOBITHS BCIISATH M Xapak-
TEpU3yeT €ro CTPEMIICHUsI YMEPUTh MOCIEACTBUSA 3TOT0 PyMBIHCKOIO 11ara. ABTOP aHAIU3HPYET
MEpHI, NMPUHATHIE BEHTEPCKUM TOCYAAPCTBEHHBIM M BOCHHBIM PYKOBOACTBOM IJISI TOTO, YTOOBI
B3ATh B PYKH CJIOXXKHMBIIYIOCS II0CJI€ BBIXOAA PyMBIHMM KPHTHYECKYI0 OOCTQHOBKY, PEIIUThH M-
JIEMMy B BOIIPOCE BBIXOZIa U3 BOMHBI WK IPOJOJIKCHUS BOMHBIL.

ABTOp IOKa3BIBACT, YTO BEHIEPO-PYMBIHCKAsI BOIfHA BCIBIXHYJA 3aKOHOMEPHO IIOCHIE Iepe-
XOZla PyMbIH Ha CTOPOHY COBETCKHX BOMCK, TOI/la KaK BEHI€pCKOE PyKOBOJCTBO — B TO BpeMs elle
— CTOSJIO HA MO3HMLUM NPOJOIKEHHsS BOMHBI, U BEHI€pCKasl oIlepalus CTaBUila LEIbl0 HE BO3BpPa-
mienue Oxnoi TpaHcunbBaHNH, a BOGHHYIO OJOKHPOBKY IepeBaiioB B Kapmarax.



