A regény hatoldaldn levé szoveg latszélag megoldasi kulcsot ad a regényhez:
»a helyes és helytelen dontéseid kdnyve, a céljaid és céltalansagaid, a cse-
lekvésed és a tehetetlenséged konyve”. A reménybeli olvasét megsz6lité mon-
dat olyan marketingstra-

56 Deczki Sarolta tégia, melyet 4ltalaban
bestsellereknél alkalmaz-

. nak, olyan kdnyveknél,

,,CS UPA PECSET VAGY” melyek az élet nagy kér-
déseire kinadlnak vélaszt,

frappdnsan, a pszicholo-

Hay Janos: A cégvezetd gia, az asztrolégia, a spi-

ritudlis kutyafiile legdjabb
szupertitkos tanitdsai alapjdn. A fiilszoveg megerdsiti a benyomast, hogy az
olvasé a célszemély, hiszen azt allitja, hogy ,a cégvezetd mi vagyunk”. Amit
nyilvanvaléan metaforikusan kell érteniink, dm kaptunk két erds jelzést arra
vonatkozéan, hogy a torténet rélunk szdl.

Ezazonbanigazis meg nem is. A regény fészerepldje valéban egy cég-
vezetd, Tamas (a nevét minddssze egyszer emliti a narrdtor), aki szegény sor-
bél magasra kiizdotte fel magat. Ettél ez még egy vidam torténet is lehetne
happy enddel, de a helyszin Magyarorszdg, azid6 pedig a rendszervaltast ko-
vet( évek, és ez a két paraméter megis pecsételi Tamds és hozzdtartozéi sor-
sdt, valamint mindenkiét, akivel kapcsolatba keriil. A gazdasdgi szdrnyalds
vége emberi kudarc, kiliresedés, elhidegiilés a csalddtél, teljes szétesés.

Amikor megismerjiik Tamast, éppen azon tori a fejét, hogyan szaba-
duljon meg az els6 feleségétél, akirdl agy érzi, hogy mar nem tdmogatja
eléggé céljai elérésében. Ezért rlgta ki az egyik munkatdrsat is, akivel kez-
dettél fogva egyiitt dolgoztak a cégen. A férfi ugyanis elképzelhetetlennek
érzi, hogy megalljon, megelégedijen, és ne terjeszkedjen tovabb. Ugy érzi,
célok nélkil nincs értelme az életének, mennie kell tovabb. A kdrnyezete is
megerdsiti ebben, hiszen aki lassit vagy kiszall, az nem tényez6 tobbé.

A feleség mindvégig mellette dllt. Egy kis lakdsban kezdték, melyet
késébb nagyobbra cseréltek, sziiletett két gyerekiik, és valéban szerették
egymast, szamitottak egymdsra. Aztan a férfi elkezdett kikopni a csaldd éle-
téhdl, az lizlet elvitte azidejét, az energidit és féleg a gondolatait, érzelmeit,
melyekbdl egyre kevesebb maradt a szeretteire. A feleség egyediil megy ki-
randulni a gyerekekkel, mig a férfi otthon pihen. (Aprésdg, de kisgyerekekkel
nem éppen a Prédikdlészékre meg a Vaddllé kovekhez megy az ember kirdn-
dulni. Meredek, kavicsos terep ez, felkésziilt tarazéknak valé.)

A narrdtor sokszor reflektdl rd, mennyire kdzhelyes és mindennapi
Tamas torténete. Ennek egyik leglatvanyosabb jele, hogy beleszeret a titkar-
néjébe, és elhiszi a meséjét arrél, hogy csak akkor hajlandé magdt odaadni



neki, ha elhagyja a csalddjat. Sokdig 6rlédik, majd egy bandlis helyzetben
lebukik a felesége el6tt, és beindula valds. A regény elsé mondatais ez: ,Egy
életre megpecsételted magad az dj nével.”

A pecsét metafordja tobbszor visszatér még a torténetben:
,Csupa pecsét vagy”, olvashatjuk, amikor mar kiteljesedett a kapcsolat 57
az (ij feleséggel, akit6l Tamds olyasmit is megkap, amit a régi felesé-
gétél nem. Ez a pecsét, a pecsétek sokasdaga azonban arra utal, hogy mar
rajta van a jel, a cégvezetd életében mdr nincs visszalt, kisiklott az élete.
Afélrelépés aztdn sz6 szerint is megtdrténik, melynek kovetkeztében beleesik
egy godorbe, cslinya sériiléseket szerez, és mire felépiil, a mdsodik
hdzassag is tonkremegy.

A gyerekek kozben elvadulnak az apjuktol, aki igazan mar rég
elveszitette veliik a kapcsolatot, és ajandékokkal, pénzzel prébdlta
megvdsdrolni a szeretetiiket. Késébb aztan panaszkodik, hogy képte-
lenek megdllni a sajat labukon, nem tudnak dolgozni, és nem is akar-
nak. A narrdtor hosszasan taglalja, hogyan kallédnak el a hasonlé
sorsu gyerekek, akiket hasonlé cégvezeték hanyagolnak el gyerekko-
rukban, és hasonlé pszichidtriai kezelésekre jarnak.

Semmi olyasmi nem torténik Tamdssal, ami ne torténne meg
férfiak tizezreivel a rendszervaltas utani Magyarorszagon, ahogyan
ezt a narrdtor szamos alkalommal hangs(lyozza is. Amikor barati kor-
ben beszamol életének legljabb fejleményeirdl, mindenki bélogat,
hiszen ezeken mdr tdl vannak, vagy latjak, masok hogyan vannak tal.
Nincs semmi meglepetés, a cégvezetbk kiszamitott palydn haladnak
az elsé millioktél a masodik feleségig, aztdn az elsé stroke-ig vagy on-
kolégiai kezelésig.

A narrdtor végig egyes szdm mdsodik személyben szélitja meg
f6hdsét és meséli el annak életét, de csak lassan és apré részletekben
deriil ki, hogy 6 maga kicsoda. A 150. oldalon egy odavetett megjegyzésben
olvashatjuk: ,cégvezetd, aki elképzelhetd, hogy te voltdl...” EbbSl nem deriil
ki egyértelm(en az azonossag a narrdtor és a f6hdés cégvezetd kozott, hiszen
nem egy konkrét cégvezet6r6l van sz6, de akar Tamds is lehet. A torténet
vége felé pedig, amikor az 6zdi acélgyar bezdrdsarél van szé, igy fogalmaz:
~€en voltam és az igazgatd, aki egyenként behivattam az embereket, hogy
Béla bacsi, Marika néni..."” Vagyis egy cégvezetd meséli el egy mdsik cégve-
zetd életét, annak minden ledgazasaval egyiitt, de az is lehetséges, hogy a
két személy ugyanaz. Ez utébbi feltételezést erdsiti, hogy a f6hés cégvezetd
vasarolta meg az 6zdi gydrat, ahol a baleset érte.

A narrator mindenesetre kiviilrél [t ra Tamas életére: ,nézlek téged,
te nem latod, hogy latlak, hogy hallom, amit mondasz és érzem a szagodat”,
de a lehetd legaprébb részletekig mindent tud réla, még a ,szagat is érzi”,
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vagyis nemcsak kiviil, hanem beliil is van. Omnipotens elbeszélérél van sz6,
aki mindenkirél tud mindent, sét, eldre [dtja a sorsokat.

De nemcsak az egyes életeseményekre van raldtasa, hanem teljes egé-

szében feltarul el6tte a kdzelmilt magyar torténete is, az a tarsadalmi-
58  politikai kdzeg, mely alapvetSen meghatdrozta az életlehetéségeket,

generdcidkig visszamenden. Hlvosen, cinikusan és szenvteleniilirja le
az eredeti t6kefelhalmozds korszakdt, emberek, csalddok tonkremenését, a
cégvezetdk ligyeskedéseit, machindciéit, a gazdasagi és a politikai érdekek
osszefondddsat.

Itt azonban nagyon vékony jégen egyensilyozik a narrator, hiszen az
elmdlt harminc év torténete a napi politika dllandé targya: mikor, ki, mit lo-
pott, csalt, hazudott - itt nagyon nehéz megtartani a semleges nézépontot.
A narrator ezt (igy oldotta meg, hogy nem foglal alldst politikai szekértaborok
kozott, ami egyrészt helyes, masrészt mégis komplett 6sszeeskiivéselméletet
ad el6 az egész Eurépat uralo arisztokratakrol, akik ,hatalmukat még a keleti
blokk orszagaiban is megdrizték”, és mig Eur6pat habordik daltdk, onvédelmi
vamok és utazdsi korldtozdsok nehezitették az életet, addig ,a hattérben mar
valéjaban készen volt az unié [...] Senki sem tudja, mennyire befolyasoljak
a vildg mikodését, mert senki nem keriilhet kozéjiik, csak az, aki mar kdzot-
tiik van, s azok nem beszélnek, megtartjak a titkot...” Mindezt késébb a téke
természetérél valé fejtegetésekkel fokozza: ,nincs a tékének nemzetisége,
nincs a tékének ideoldgidja, sem erkdlcse, a tékének egy célja van, hogy tébb
legyen”. Ezeket a szélamokat pedig mar jol ismerjiik, és beazonosithatd
nagyjdbal, hogy honnan.

Adott tehat egy narrdtor, aki maga is cégvezetd, vélheten a szeren-
csésebb tipusbél, hiszen gydrak, emberek sorsarél dont. Ez a cégvezetd ki-
viilrél-beliilrél ismeri hdsének minden sorsfordulatdt, sét, lelkének minden
rezdiilését, tovabbd ismerds abban a tarsadalmi kdzegben, ahova Tamds tar-
tozik, de rdaddsul tokéletesen atlatja a rendszervaltast kozvetleniil megeléz6
és kovet6 id6szak gazdasdgi-politikai mozgdsait is. J6, legyen, van ilyen.
De ha van, akkor minden bizonnyal meghasonlott lélek lehet, hiszen mikoz-
ben 6 maga is a capak kozé tartozik, kiméletlen kritikat gyakorol nemcsak
tarsai, hanem az egész korszak felett is.

De ez kisebb baj ahhoz képest, hogy ezeken a helyeken a szdveg
pamfletszer(vé, publicisztikussa laposodik. Felmondja azokat a frdziso-
kat, s6t, kontedkat, melyek a rendszervaltas idészakaval kapcsolatban
forgalomban vannak, és évtizedek 6ta halljuk-olvassuk 6ket: kik, hogyan
jutottak vagyonhoz, ennek milyen ara volt és van — ahogyan ezt a lapok-
ban olvasni. A narrator vélhetéen igy akarja tdgabb kontextusban meg-
mutatni az egyedi sorsokat, csakhogy ennek az az ara, hogy kénytelen
allast foglalni.



Tobb kritikus is kiemeli, hogy nem el6zmények nélkiili A cégvezetd Hay
életm(ivében, a 2007-es A gyerek cim( regényt szoktdk emlegetni, mely egy
feltorekvd értelmiségi életdtjat mutatja be hasonld szenvtelenséggel, s ha-
sonlé hangnem, vilaglatas jellemz6 rd, mint a jelen regényre: ,Lehet-

e kiméletlenebb a szerz§ sajat szerepldivel, mint amikor kozli, életik 59
tokéletesen sivdr és reménytelen, megfosztja 6ket minden egyiittér-
zést6l, bemutatja legkinosabb, legvallalhatatlanabb oldalukat, és végiil csak
gy otthagyja 6ket, hadd szenvedjenek ki maguktél. A szerzének nem az a
dolga, hogy babusgassa a teremtményeit, {izeni Hay.”* Kétségtelen, hogy ba-
busgatdsrél sz6 sincs, viszont a sivarsag, az egyiittérzés hidnya, a re-
ménytelenség egy idé utan mdr nem sokkolja az olvasét, hanem
megszokotta, onismétlové valik.

A cégvezetében a narrator talan csoppnyi egyiittérzést mutat a
cégvezet( édesanyja, a volt felesége és a gyarakbdl elbocsatott mun-
kdsok tizezrei irdnt, de ezeket sem viszi tllzdsha. Hidegen, szenvte-
leniil mutatja be a sorsok alakuldsat, hangsilyozva, hogy nincs itt
semmi meglepetés, a dolgok logikusan kdovetkeznek az el6zményekbdl
és a kornyezeti mintdkbdl, vagyis azt sugallja, hogy minden determi-
nalt. Természetesen szive joga gy gondolni, de az olvasé meg lehet,
hogy berzenkedik az ilyen nagy iv( dltalanositasoktol.

Tobb kritikus is rdmutatott, hogy a szoveg nyelvi regiszterének
is vannak el6zményei a szerz§ kordbbi miveiben: ,rontott nyelv, da-
dogds, toredékesség, egyszerre gyerekes szovegelés, életunt elbeszélés
és pongyola filozofdlgatds™ jellemzi a narraciét, ,Hay kdnyve inkabb
az életvezetési konyvek parddiaja, egy csiiggedt-ironikus, dm kdzben
a nyelvi energidtél sisterg6 szoveg”.? A szoveg szervez6dése éppoly ka-
otikus, mint az emberi sorsoké, az egész korszaké, ez nyelvileg a fél-
behagyott mondatokban is tetten érhetd. Dramaturgiailag nagyon jé,
hatdsos megoldds, hogy bizonyos elbeszélések, mondatok egyszer csak meg-
szakadnak - a szinpadon itt eqy kis sziinetet tartana a szinész (marpedig Hay
szinhazi szerz6 is). Aztan megy tovdbb a torténet, és vagy valami egészen
masba kezd a narrator, vagy a mar elkezdett szal folytatédik, de a sziinet meg-
tori a lendiiletet, kizokkenti az elbeszélést, és egyrészt megakaddlyozza, hogy
kikerekedjen a torténet, mdsrészt az él6beszédszer(iséget erdsiti.

Tamds torténetét nem lehet nem példazatként olvasni, a példazatsze-
rliség viszont egylitt jar a moralizaldssal és didaktikussaggal. Ezt sajnos a re-
gény sem keriilte el, kivaltképp, hogy kiilon fel is hivja az olvasé figyelmét
arra, hogy valamennyien cégvezet6k vagyunk, raadasuligazsagotis szolgal-
tat: a cégvezetd élete tonkremegy a végére. Ami azt a tanulsagot sugallja,
hogy ha egész életedben a pénzt és a hatalmat hajszolod, atlépsz a szeret-
teiden és az erkdlcsi torvényeken, annak bizony cstinya vége lesz: egyediil
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maradsz, és senki sem fog szeretni. Tanulsdgnak valéban lapos ez, viszont
tokéletesen illik ahhoz a miifajhoz, melyet A cégvezeté megidéz, az életve-
zetési konyvekhez. Az egész regényt belengi a fiistold illata, az életben ér-

telmes célt nem taldlé f6- és mellékszereplék mindenféle tanitok,
60  jogik, mesterek karmai kozé menekiilnek, hogy megtalaljak az ,igazi,

belsé énjiiket”, sajat szakralis, felsébbrendii valéjukat. Eppoly hidba-
valé és értelmetlen elfoglaltsdg ez, mint a cégvezetbk loholdsa a vagyon
utan.

Az elveszettilllizidk, a kiabrandultsdgok regénye ez, nemcsak egy élet-
forma bukasdé, de egy orszag, s6t, taldn egy civilizacié bukasaé. Az az em-
bertipus jelenik meg ebben a kdnyvben, mely egész életében a nyulat
hajszolja — ahogyan Pascal irta —, mely elfoglaltsag védelmet nydjt ,,a halal
és nyomortsagunk gondolata ellen”.* A vaddszat a tapsifiilesre Vajda Mihaly-
nalannak a metafordja, hogy az egész nyugati vildg alapbedllitottsaga letta
kitérés a ,haldl és nyomorisdagunk gondolata” elél, és a loholds valami utan,
amibél egyidé utdn a ,valami” elis tiinik, csak a loholds a loholdsért marad.

Remek szatira ez a konyv, kidbrandité parabola, lehangolé tiikor.
A nyelve s(ir( és tobbféle regisztert szélaltat meg, a torténetszovés pedig
éppoly kaotikus, mint a vildgunk. Rengeteg apr6 részlet, mozzanat van benne
az elmlt par évtizediinkrél, akdr az utébbi 6tven év enciklopédiajanak is le-
hetne nevezni. A karakterek csak annyira bonyolultak, hogy benniik még
bdrki magdra tudjon ismerni, vagy a szomszédjdra, valamelyik ismer@sére.
A narrdtor nem hagyilldziét, egy halvany reménysugarat sem. Taldn csak egy
dolog van a regényben, ami szép és maradandé: a Prédikalészék. (Eurdpa,
Bp., 2020)

1 SzaLAY Zoltan, Dermesztd kdosz egy rendhagyo dzsentriregényben.
https://dunszt.sk/2020/11/15/dermeszto-kaosz-egy-rendhagyo-dzsentriregenyben/
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“Va3pA Mihdly, Mesék Napnyugatrol, Bp.,
Gond-Cura Alapitvany - Palatinus, 2003, 9.
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