A Mészoly-életm(irodalomtorténeti jelentéségének, befogadas-, hatas-, il-
letve kultusztorténeti bedgyazottsdganak a ‘80-as, '90-es évek kanonizald
recepciétorténetében kvazi-megszilardult narrativaja Mészoly Miklést a ,,pré-
zafordulat” Ottlik melletti

50 RabaiDoéra Jatyjaként”, a ,Péterek”
. . - nemzedékének egyfajta

A MESZOLY-ERTEL- Lapafigurdjaként”, préza-

- . poétikdjdt a modernista

MEZES (KO RTA RS) humanizmus és a poszt-

. . modern ,hatdran” he-

ALTERNATIVAI lyezte el. E folyamatnak

olyan kanonizalé igény-

Szollath David: Mészély Miklos nyelfellép6 tanulmanyok

lettek emblematikus moz-
zanatai, mint Balassa Péter a filmet a redukcionalista-nominalista ,(j préza”
f6 mlveként meghataroz6 1985-6s tanulmanya, vagy Kulcsar Szabé Erné az
Alakuldsokat a magyar préza posztmodern fordulatdhoz k6té, 1994-ben meg-
jelentirodalomtorténeti munkdja.! A kialakult irodalomtorténeti elbeszélé-
seknek, amelyek Mészoly alakjanak sajatos rogziilését biztositottdk Esterhazy
»€l6tt”, ahogyan Szollath David taldléan megjegyzi, leginkdbb a bibliai Mézes
torténete lehetne az architextusa: elvezeti a népet Kdnadnhoz, de 6 maga
nem léphet be oda.

Szollath David monografidja eldszavaban leszogezi, a Mészoly-életm(
ezenirodalomtorténeti helyétilletd vitakérdés mara elvesztette aktualitasat,
épp az emlitett tanulmanyoknak kdszonhet6en mdr nincs sziikség bebizonyi-
tani Mészoly posztmodernségét vagy modernista humanizmusat; az ezen ka-
nonizalé narrativak altal elhullatott vagy hattérbe szoritott életm(i-részek
és aspektusok elemzése ugyanakkor annalizgalmasabb lehetéségeket rejte-
nek. Ennek ellenére megjegyzendd, hogy a kanonizacié soran kiszelektalt
mvek, valamint a még fel nem fedezett értelmezési lehetdségek feltarasa,
a rogziilt narrativak alél valé el6bijtatdsa érdekében Szolldth monografidja
- megladtasom szerint — éppen a Mészoly-értelmezés megdermedt formait -
a ,posztmodern” nemzedék ,apafigurdjaként” valé rogzitését, azilyen jelleg
megfogalmazasokkal egyiitt jaré kultuszt, valamint, habar ,[n]ehéz iroda-
lomtorténeti (vagy barmilyen szellemtorténeti) forduldpontot a »generdcids
valtase, illetve az »elddok-utddok« alakzatai nélkiil elgondolni” (163.), a ka-
nonizalé irodalomtorténeti ldtasmod ezen fejlédéselvd narrativainak ,elétt-
utdn” paradigmajat - igyekszik kritikusan kezelni. Az irodalomtorténet-iras
mesternarrativdjanak esetleges szelektiv szempontjai, a fogalmi kerettel
egyiitt jaré esztétikatorténeti narrativak elkeriilése végett egy (j fogalmi
rendszer segitségével kivanja letapogatni — mar-mdr mészolyi targyh(iséggel



és meg-nem-alkuvdssal (,a mondanivalé legadekvdtabb formajat kellene
mindig Gjra megkeresni”)? — a Mészoly-életm( heterogenitdsat.

A Szollath altal bevezetett fogalmi harmas - integrdcid, dezintegrdcid,
dlintegrdcio - konceptualis javaslatdnak megfogalmazasat ugyanis
tobbek kozott az a felfrissitd szandék motivélta, ,hogy az ezredvég 51
vitdiban kissé megfaradt fogalmaknak (»szovegirodalom« vs. »tor-
ténetesség«, »posztmodern« vs. »realizmus«) alternativat keressiink, a
diszkreditdldsuk szandéka nélkiil.” (488.) Igy a valamiféleképpen elért egy-
séget megvalésité miivektbla formabontds szandékat hol rejtekezé médon,
hol provokativ ,avantgardizmussal” megvaldsit6 prézapoétikak ivén
keresztiil rajzolddik ki azon strukturdlis elv, amely a monografia
tobbé-kevéshé homogén latasmoédotigényld, ,0sszegz6” mifajanak
is megfelelve képes hangsllyozni az életm( tobbszélamisagat - a
szamos mfajban, és olykor a m(ifaji hatdrok dtértelmezése mentén
valé alkotdst, a mészolyi prézapoétika folyamatos atalakuldsdt, va-
gyis a ,megtalalt” hangtél valé kiméletlen djra és Gjra elforduldst a
targy akarata felé, valamint a mdvekben rejlé parhuzamos értelme-
z6ési lehetGségeket.

Az egyes m(ivek és életm(i-egységek szdmos dsszefliggéshen
valé vizsgdlatat megvaldsité monogrdfia ekképpen elsésorban nem
egy kronolégiai ivet kdvetve mutatja be a Mészoly-életm( alakulds-
torténetét, hanem a tematikusan Osszetartoz6 mivek egymds mel-
letti tdrgyaldsdval azon prézapoétikai valtozdsokba bdjtatott
folyton-keresés, illetve Gjra és Gjra megUjuld stratégidkkal kisérle-
tez6 tetten-érni-akards mentén, amelyen keresztiil egyszerre képes
a mészolyi életm( ,centripetdlis erdit”, valamint prézapoétikajanak
eltéré tdrgyhoz valé viszonyuldsait a maga kontrasztossdgdban
felmutatni, vagyis végigkisérni a mészélyi ,iterabilitdst” a korai Vad-
vizek és Sitét jelek cim( kotett6l egészen a kései pannon prézdig.
Az életm(iben sajdtosan 6sszefonddé dllandd és mégis valtozékony jelleg
tetten érheté mind a Mészolyt foglalkoztaté problematikdk eltérd poétikai
modszerrel valé megkozelitésében (ldsd példaul Az atléta haldla, a Saulus
és a Film azonos gondolati hdrjat), mind bizonyos székapcsolatok és moti-
vumhalézatok tobb évtizedes szovegvandorlas soran észlelhetd jelentésmo-
dosuldsaban ([v]érzékeny membrdn), mind pedig a prézapoétika folyamatos
szemléletmddvaltasaban. Ekképpen példaul a Pannon-préza torténethez
valé visszatérésének sokak dltal — egy haladvanyelv(iirodalomtorténeti nar-
rativa értelmében - hanyatldasként értelmezett vonulatdban is kimutatha-
téak a forma konzekvens, ugyanakkor rejtett kapcsolédasi pontjai a korabbi
formakisérletekhez, tehat a latszélagos ,hagyomanyos” integrativ épitke-
zéshen az alintegrativitds.
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A Szollath dltal bevezetett fogalmi rendszer eredményesen képes a ka-
nonizacié soran kiszoritott vagy leértékelt életmd-részeket a Mészoly-diskur-
zusba visszaemelni, ezdltal pedig kimozditani azt a mar Mészdros Sandor altal

is kifogdsolt® - és a késGbbi recepcié altal sem igazolt - kritikai szem-
52  léletmddot, amely ,a »valtds logikdjanak« engedelmeskedé irodalom-

torténeti narrativaval rogzitette Mészolyt az »eléd« szerepében,
zar6jelezve az Alakuldsok utdni munkdssagat”. (456.) A Mészoly-életmd masik,
erételjesebben ,zar6jelezett” korpusza az azirodalomtorténeti emlékezetbdl
kiesett, a negyvenes évek végétél a hatvanas évekig datdlhaté korai pélya-
szakasz, amelynek Gjrafelfedezése, ekképpen példaul a Vadvizek cim( elsé
kotet vagy a Fekete golya cim( ifjlisdgi regény leporoldsa a Szolldth-mono-
grafia egyik kiemelendd célkit(izése. Tovabbd Mészoly realista remekléseinek,
abszurd kisérleteinek, hdborus novellisztikdjanak, hatalomanaliziseinek, a
parabolisztikus beszédmdd szdmos véltozatanak elemzé szdmbavétele, vagy
akar a Sotét jelek meséinek friss szemlélet(i vizsgalata nem csak (j teriileteket
elevenit fel a Mészoly-értelmezés szdmdra, hanem - példanak okdért az
emlitett mesékben fellelhetd, a kései pannon préza felé vezetd rejtekutak fel-
tardsdn, dltaldban az életmd gyermek- és felndttirodalmi rétegének egyiitt-
olvasdsan keresztiil - képes (ij megvilagitdsba helyezni az eddigi szakirodalom
figyelme altal kitiintetettebb életm(részeket is.

AThomka Bedta dltal jegyzett 1995-0s Mészoly-monogréfia éta eltelt
két és fél évtized nem csak olyan mivekre enged tdvlatos ratekintést, mint
az azonos évben megjelent Csaldddradds cim( regény vagy a pannon préza
néhdny kései darabja, hanem a hetvenes-nyolcvanas évek forduléjan fellépd
értelmezdi nemzedék azon véalaszreakciéjara (,ment6akcidjara”) is, amely a
Kadar-Aczél-féle kultdrpolitikai nyomas alatt — f6ként a marxista kritika eg-
zisztencializmus-vddjanak hatdsdra - megbélyegzett Mészoly-alakot kisérelte
meg az esztétikai és irodalomelméleti fogalmak szamdra visszanyerni.
Ekképpen Szollath monogréfidja a Mészoly-mdvek befogadds- és kultusztor-
téneti valtozasainak gécpontjai mentén képes pdrhuzamosan — értsd: a md-
immanens szemlélett6l eltérd értelmezések érvényességének elimindldsa
nélkiil - felvillantani azokat a hangsdlyos interpretativ vonalakat a mivek
kezdeti kultdrpolitikai bedgyazottsdgatol a késGbbi recepciétorténet kiilon-
b6z6 esztétikai és irodalomelméleti megkdzelitéseiig, amelyek mintegy
kétoldalu tiikorként egyszerre lattatjdk az adott kor magyarorszagi kultdr-
politikai helyzetét, kritikai latdsmédjat, illetve domindns elméleti appardtu-
sat, valamint a mlvek egy-eqy altaluk megpillantott, bizonyos szempontbél
tanulsagos vagy akar legitim,* ugyanakkor nem kizarélagos jelentésrétegét.
A hatvanas évekre jellemz§ allegorizald olvasatok és a hetvenes-nyolcvanas
évek recepcidjdban jelentkezd Gj kritikai szemlélet konfliktusanak elemzé be-
mutatdsa, a Magasiskola 6t olvasata, Az atléta haldla kapcsdn artikuldlédo



kiilonboz6 olvasdsmédok iitkoztetése, vagy a Filmhez kot6d6 6sszehasonlitd
kozelitések egyarant hozzdjarulnak a mivek eltéré jelentésrétegeinek felta-
rasahoz, valamint a recepciéban tapasztalhaté hangsdlyeltolédasok torté-
neti horizontjanak megértéséhez.

A Mészoly-miivek tézismiivekként valo értelmezhetdségét, va- 53
gyis az egy-egy domindns eurépai elméleti irdnyzat vagy tételes filo-
z6fiai rendszer ,rafogdsaval” operalé miértelmezést megkérdéjelezd kritikai
szandék nem (j kelet( viszonyulasi médja a recepcionak. Kénczol Csaba mar
a hetvenes évek végén felhivta arra a figyelmet (még ha a ,ment8akci6” ré-
szekéntis), hogy a kiilonféle izmusok, filozéfiai €s esztétikai teorémak
habdr hatdssal voltak Mészoly latdsmodjdra és kérdésfeltevéseire, kora
egyik legeurépaibb magyar iréjaként mind mveiben, mind esszéiben
intenziv parbeszédet folytatott veliik, valéjdban ezeken attorve, ,a
még csak folidézhetd, a néven még semmilyen tételes rendszer kate-
gériakészletével nem nevezhetd jelenségek ingovanyos tartomanya”
foglalkoztatta. Szollath David ugyanakkor - ellentétesen azzal az al-
tala regisztrdlt tlinettel, mely szerint a kortdrs magyarirodalomkritika
gyakran tartézkodik attél, hogy komolyan megvizsgdlja azokat a vi-
l[dgirodalmi parhuzamokat, amelyeket felvet - nem csak jelzi, hanem
mddszeresen felis fejti és részletesen elemzi Mészblynek a kortars mo-
dernizmusokhoz és azok emblematikus alakjaihoz valé viszonyulasat;
ekképpen részletesen kitér — a marxista kritika egzisztencializmus-
vadjahoz kotéd6 fogalmi homalyossdgokat és cslsztatasokat is
megvildgitva — a mészolyi prézapoétika Camus-hatdsara, a Mészoly
szempontjabél féként Beckett és Ionesco nevével fémjelezhetd ab-
szurd dramadval folytatott parbeszédre, a nouveau roman-hoz és
Robbe-Grillet-hez, vagy a kései ,torténetességhez valé visszatérés”
kapcsdn a mdgikus realizmushoz és Garcia Marquezhez kotheté mind
elméleti, mind prézapoétikai hatasokra.

Mészoly kontextudlis megértéséhez, az életm(idében elére nydlo, tér-
ben pdrhuzamosan futé, illetve a vele egyidejd irékkal valé ezerféle kapcso-
latdnak feltarasahoz jarulnak hozza tovabba olyan komparativ elemzések,
mint Ottlik Iskoldjanak és Mészoly Atlétdjanak Esterhdzy Fiiggdie feléli Gjra-
olvasasa, vagy a Nadassal sokdig szinte mihelyk6zosségben vald alkotds nyo-
mainak feltérképezése a Film és a Pdrhuzamos térténetek kapcsan. A Film
Marton Laszl6 Arnyas féutca cim(i mvével valé dsszeolvasasa, a kései Mé-
szOly-préza a kilencvenes évek ,altorténelmi” regényeinek kontextusaban
valé vizsgalata, a pannon prézanak nevezett mlicsoport ,latin-amerikai sza-
ldnak” Bodor Adam, Darvasi Laszlé és Lang Zsolt prézajaval valé, a magikus
realista inspirdcio fel6li parhuzamos értelmezése, vagy akar a Németh Gabor
Egy mormota nyara cim( regényében kimutathaté Koldustdnc-allizié elemzése
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rendkiviil izgalmasan reprezentdlja a huszadik szdzad masodik felét6l bur-
janzasnak indulé ,halézatossdgot”, valamint a kortdrs magyar prézaval is
parbeszédre képes Mészoly-hatdst. Emellett az életmdivon beliili ,halézatos-
sag” felfejtése érdekében a posztmodern esztétika és vildgfelfogas fo-
54  galmirendszerének hatdsara az intertextudlis utaldsokra fogékonnya
valé kritika nézépontjabol, valamint a 2007-ben megjelent Mihely-
naplok fényében erételjesebben észlelhetd — ugyanakkor a Mészoly-recepcié
altal eddig kevéssé targyalt — szovegépitkezési szempontra, a miveket dthaté
kiilonb6z6 hagyomanyrétegek és szovegkozi miveletek feltérképezésére, a
vendégszovegek elrejtéséért felelds stilisztikai mimikri leleplezésére, vala-
mint a Mészoly-életm( altal megsz6litott heterogén kultirtorténeti hagyo-
mdny rekonstrudldsdra Szollath monografidja jelentds hangsdlyt fektet.

A monografia el6-el6bukkané bavépatakjat ugyanakkor azon friss
szemléletd értelmezési lehetGségek képzik, amelyek — bizonyitva az elmdlt
hlsz évben a hazai diskurzusba lép6 irodalomelméleti és -kritikai irdnyzatok,
valamint a Mészoly-m(vek eddig kiakndzatlan jelentésrétegeinek rezonaltat-
hatésagdt - (j alternativakat ajdnlanak a Mészoly-kutatds szamdra. Ahogyan
az (j irodalmi mlvek szemléletmédosité hatdsa, valamint a strukturalizmus
Magyarorszagra érkezésével parhuzamosan a kritika fogalmi készletének val-
tozdsa tetten érhetd Az atléta haldldnak két kiaddsa kozott eltelt évtized
recepci6torténeti fokuszvéltdsban, Ggy jelen esetben is az (ij irodalmi torté-
nések, valamint azirodalomelméleti szemléletmdd szamara is relevdns irany-
zatok - a poszthumanizmus és az animal studies, az dkokritika, a feminista
kritika és a gender studies — jelentéségének feler6sodése teszik a Mészoly-
mivekben is ,jobban észlelhetbvé, felismerhetévé az eddig csak elszértan
vagy egyaltaldn nem, legaldbbis nem rendszerszer(ien észlelt jegyeket, és (j
hagyomany képzdédik.” (176.) Szollath ekképpen a mai poszthumanista szem-
lélet figyelmébe ajanlja a Film dehumanizélt robbe-grillet-i leirdsokra emlé-
keztet§ leird pillanatainak elemzését, a szakirodalomban eddig dominansan
az allegorikus-példdzatos interpretacié fel6l megkozelitett dllattorténetek
és allatleirdsok, az 1957-es Sotét jelek és az 1967-es Jelentés 6t egérrél cimd
kotetek elbeszéléseivel és novelldival kezd6d6 vonulatat pedig figyelemre
mélté vizsgalati tdrgynak tartja az 6kolégiai elkotelezettségliirodalomértel-
mezés és az animal studies kritikai irdnyzata szamdra. Az életm( poétikai és
motivikus Osszefiiggéseinek feltardsat gazdagithatja tovdabba a Sétét jelek
cim( kotet végén szerepld kilenc mese antropomorfizalt dllatainak és életre
keltett tdrgyainak 0sszevetése a felnGtt-életmd dllat-és targyleirdsaival,
amelyek épp az emberi nézépont projekcidinak visszaszoritdsa miatt lesznek
jelentdsek.5

A Saulus, a Nyomozds 1-4., az Alakuldsok, a Megbocsdtds, a Film cim(
muvek Osszefiiggésében relevdns vizsgalédasi horizontként jelentkezik a



posztmodern narrdcié és az anti-detektivtorténet mifajcsoportjanak taldl-
kozasat vizsgalé szakirodalom. A tarsadalmi-kulturalis kontextus 6sszetevé-
inek feltardsa érdekében vizsgdlt Mészoly—Polcz munkakapcsolat, valamint

a nemi szerepek felfogdsanak madja fel6l érintett autoritds kérdésé-
nek elemzése mellett Szolldth Polcz Alaine erdélyi dtleirasainak méd-
szeres 0sszevetését a Pontos tdrténetek, (tkdzben cim( mUvel tovabbi
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tanulmanyok feladataul tiizi ki. Az atléta haldla néi elbeszélGjének elbeszé-
lésmédja és a megkérddjelezett (maszkulin) narrdciés norma oppoziciéjdba
belefrédott tarsadalmi nemek kérdése Szollath elemzése mentén szintén re-

levdns targya lehet a tovabbiakban a feminista kritika, illetve a gender
studies kutatdsainak. E példakbélis jol latszik, hogy valéban képz6dé
és részben megképzendd hagyomdnyrél beszélhetiink Mészoly ezen
(j perspektivakbél valé felfedezése kapcsan, Szollath David rendkiviil
sokrét(i szempontrendszert mozgdsité monografidja ugyanis az eddigi
értelmezések azonos szemléletd vonulatdt is jelezve, valamint a dis-
kurzust 4j szempontokkal gazdagitva jelentds teret hagy a tovabbi
kutatdsok szamdra. (Jelenkor, Bp., 2020)

1 BALASSA Péter, A cselekmény rejtélye mint anekdotikus forma = U6., Eszjdrdsok és formdk:
Elemzések és kritikdk djabb prozdnkrol, Bp., Tankonyvkiadd, 1985, 105-127; KuLcSAR SzABG
Erné, A magyar irodalom térténete 1945-1991, Bp., Argumentum, 1994, 121.

2 MeszoLy Miklos, Jegyzet a darab iiriigyén (az Ablakmosérol) = UG., Szinhdzon kiviil: Dramdk,
Pécs, Jelenkor, 2010, 117.

3 MészAros Sandor, Egy hidnypotlo monogrdfia: Thomka Bedta: Mészoly Miklés, Kalligram,
1996/1, 66-71.

“,Meglehet, hogy egy immanens-autoném irodalomfelfogas szempontjabél illegitimnek
tlinik az »elliptikus« parabola allegorizalé politikai redukciéja, a hatvanas évek példdzatos
regényei azonban mindaddig irodalomt6rténeti zdrvanyok maradnak, amig az allegori-
zalo-politikai olvasas torténeti kontextusat a recepciotorténet mellékes szempontjanak
tekintjiik.” (236.) ,Az autondm esztétika alapjan allé, mdimmanens értelmezés elutasitja,
irodalomellenesnek, reduktivnak tartja az ilyen [a Magasiskola cim(i m(inek az dllamszo-
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cializmusrol sz6l6 allegorikus példazatként vald olvasata - R. D.] szemléletd interpretaciot. Mégis
érdemes foglalkozni ezzel is, mert ezek is formaltdk a Mészoly-mUvek befogaddsat, talan rejtek-
utakon, de hozzdjarultak ahhoz, hogy Mészolyt egyre tobben intranzingens irénak tekintették a

Kadar-korszak évtizedei soran.” (144.)
% KonczoL Csaba, A pontossdg romantikusa = UG., Tiikdrszoba, Bp., Szépirodalmi, 1986, 222.

¢ A szakmai diskurzus eziranyd intenziv érdeklédését jelzi a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem szerve-
zésében megrendezésre keriil6, Mészoly Miklos és Pilinszky Janos miveinek posztantropocentrikus

olvasatait felvonultaté konferencia.



