A filoz6fia alapszavai névszdk (szubsztantiv, nomina): olyan fogalmak mint
vilag, lét természet, egzisztenia, szellem, lélek, ész, szubjektivitas, bolcsesség,
kritika, igazsdgossdg, igazsag, fenomenolégia, marxizmus, dekonstrukcié,
stb. A névsz6k imponal-

nak, gatldsossa tesznek és Hannes Bohringer 29
megnehezitik az olvasast. N

Am a névszok gyak- SZ0 SZERINT.
ran csak fénevesitések, . P
példdul olyan mellékne- A FILOZOFIA SZOTAR-
vekbél, mint igaz, okos, . P
bolcs, valésagos, igazsa- FUZETEBOL
gossdg, okossag, bolcses-
ség, és valosag lesz. A melléknevekben igék rejlenek, az igazsdgossdgban az
igazsdgot szolgaltatni, az okossagban okozni, a valésdgban a valésulni.
Valésdgos az, ami valdsul. Valdssa valhat az is, ami nem valésdgos. A dolog
rogton nehézzé valik. A valdsdgossdg arra is példa, gyakran mennyire nem
j6l mutatnak a névszék: dupla képzdvel (Sufix). A melléknév -gos képzdje
mellé még egy névszoképzb -sag is jon. Személyesség: miért nem személy?

Igék is valnak filozéfia névszékka. A fogni fogalommad lesz, a megér-
teni értelemmé. A lenni étté valik. Ez néha létezést, egzisztdlast jelent, de
olykor a lenni csak segédige és azt jelenti igazsagosnak lenni, igaznak lenni,
megfontoltnak lenni. Csak amennyiben igaz, igazsagos, megfontolt, tehat
j6, akkor valésagos. Ez az antik filozéfia erds kijelentéseinek egyike. A filo-
z6fia olyan dllapotra torekszik, amelyben az egyes ember és a kdz0sség jo.
De miaj6?

Azige els6sorban cselekvést kifejezé szd. A filozofia fénévvé valt igéi
a filozéfiai tevékenységrél arulkodnak, a filozéfiai praxisrél, teéridirol: fel-
fogni (fogalom), megismerni (ismeret), tudni (tudomany), gondolni (gon-
dolat), szemlélni (szemlélédés). Ezeknek a tevékenységeknek egy tartdsra
kell vezetniiik: okossd, értelmessé, megfontolttd, igazzd, derdssé, boldogga
valni. Igaz ez, stimmel? Miért csak olyan ritkan sikeriil? Vajon illuzérikusak
ezek a célok, amelyeket f6ként az antik filozéfia tlizott ki? A filozéfia a gorog
beszéd és gondolkodas forditdsa komplikalt latinra, majd abbél mds nyel-
vekre. Ennek sordn megvaltozik a fénevek jelentése.

Példdulitt van a filozéfiai alapsz6: logosz. Ezjelenthet sz6t, beszédet,
értelmet és nyelvet. A latin forditdsa, a ratio (raison, reason, alap) esetében
a logosz nyelvi oldala szinte madr elis veszett. A logosz eredete a legein, kozeli
rokona a latin legere és a német lese, és ugyancsak azt jelenti mint a legere
szedni, gydjteni, megolvasni, de ezeken tilmenden jelenti még: mondani,
beszélni.



Az olvasas els6ként taldn bogydk szemezése (Beerenlese), gylimolesok
begy(jtése, viragszedés (Bliitenlese, anthologia), nyomolvasas, olvasds az
emberek és dllatok arcdban. Az olvasds bizonyosan régebbi az irasndl — go-

rogiil graphein, sz6 szerint rovatkolni, karcolni, metszeni -; mint a
30 szandékolt rovasok, jegyek, betiik, szavak, mondatok, fogalmazasok,

irattekercsek, konyvek olvasasa.

Legein azt jelenti olvasni és beszélni, frasban és széban. A logosz, nyelv
és értelem; az illékony szd, eqy lehelet és az frashan rogzitett, a nyomos és a
sllytalan, olvasmany és beszélgetés, torvény és magyardzat, az érvényes és
elzetes kdzott mozog. Az adott sz6 altaldban tobbet ér mint egy aldirt papir.
A nyelv és ész egyarant kotelezd érvényd. Vajon elvalaszthatok-e egymdstol?
Belesziiletiink a nyelvbe. Koriilvesz benniinket, benniink van, aztan tdrgyiasit-
juk, mintha veliink atellenben volna. Gondoljuk a nyelvet és egydttal nyelvben
gondolkodunk. A nyelv gondolja, amit mondunk? A nyelv valéban hat, valésa-
gos. Ez tulajdonképpen mar sziikségtelen kett6zés. Mert ha hat, akkor van.
Engedjiik csak valamivel kozelebb magunkhoz, a szavak beszélni kezdenek.

Az olvasds Osszeszedés, gy(jtés. Nem egyes betliket szedegetek,
hanem bet(ik egyiittesét, szavakat, mondatokat, szovegeket. Az 6sszeszedés
képezi az emlékezetet (gondolkodast); a benyomasok, tapasztalatok, ese-
mények, monddsok, konyvek dsszegy(jtése. Ahogy emlékezem, dsszeszedem
magamat: onismeret, megfontoltsag.

A gy(jtemény egy egyveleg. Redukdlnom, valogatnom kell: ki kell sze-
degetnem, egy konyv legfontosabb mondatait, meg kell jelolnom, ala kell
hdznom, le kell irnom, ki kell xeroxalnom, szkennelnem, kiviilrél kell meg-
tanulnom. A kiszedegetés néveldje, a ki-, a gyljteménybél valé kiemelést,
megjegyzést, megjelolést jelent.

Legein, mint mondottuk, nemcsak olvasni, hanem mondani, beszélni,
beszélgetni jelentésl. Amennyiben ezeknek az igéknek elébe tessziik a kie-
meld és el6térbe 4llité ki- igekotdt, akkor fénevesitett kimondds, kibeszélés
lesz beldliik. ,Sokat beszél. De mit is mond valéjaban?” A kimonddsban a
mondandé elolddédik a beszéléstél, véleménnyé és allitassa valik. A mondds
egy érvényes lényegre iranyul, egy megfoghaté kijelentésre, amit le lehet
irni és ald lehet 1rni.

A kijelentés ki-je kifelé, a privatbél a nyilvdnossagba torekszik. A le-
irtat nyilvdnossdgra hozzak. A nyilvdnossdgban - ami a valésdagossaghoz ha-
sonléan nem elegdns sz6 — megvitathatéva valik. A kimondds ellentétes
mondast vélt ki, a beszéd vitat. Mi a helyes? Miigaz? Igy jon létre azide-oda
olvasds és beszéd, iras és sz6 kozott.

A beszéd a mondas folyamatat hangsilyozza. A kimondas hangosan
és egyértelmien mondja azt, amit gondoltak és gyakran nem mertek fenn-
hangon kinyilvdnitani. Nem a nyilvanossagban, hanem a megbizhaté baratok



kozé visszahilzédva tudom kimondani, kinyilvanitani azt, ami nyomaszt, hogy
megkonnyebbiiljek.

Afilozéfia szétardban személynévmadsok is vannak: én, te, mi; gyakran
fénevesitve: az En, a Te, a Mi, a kozosség. De én nem az En vagyok.
Gyakran a kisbetiivel frott én rejlik a nagybetis mogott. Onmagunk ki- 31
beszéléséhez kis én és te kell, a bizalom tompitott fénye, nyiltsziviség,
Gszinteség és baratsdg. Ezek a fogalmak is a filozéfidhoz tartoznak. S6t a ba-
ratsdg még a nevében is szerepel.

Had jussak a végére! Hagyjak, hogy kibeszéljem magam. Ez nemcsak
tiirelmet jelent a meghallgatdsra, az utdna- és végiggondoldsat
annak, ami elhangzott, hanem a menteget6dzés, a megtévesztés és
becsapds, az dltatds és ondltatds veszélyét is. Cselekedni beszéd
révén, beszélni cselekvés helyett, egy kinos helyzetbél kibeszélni ma-
gunkat, gyakran nem jé megoldas, de egy sziikségmegoldas. Lehet,
hogy a filozé6fia mint olyan kibeszélés az aldl, hogy hasznossa tegyiik
magunkat?

Platén kibeszéléseinek egyike a mitosz volt, utolsé mentség-
ként én is ehhez menekiilok: Tarquinius Superbus-hoz, az §si Réma
utolsé etruszk kirdlydhoz latogatéba érkezett egy szibiilla, latnok,
j6sné, profétissza, 6regasszony, aki kilenc konyvet hozott magaval el-
adasra, egetverd dron kindlva. A kirdly nevet. A szibiilla tiizet rak és
szeme lattara eléget hdarom konyvet és a maradék hatot ugyanolyan
magas aron kindlja. Megint nevet a kirdly. A zildlt né megint eléget
harom konyvet és az utolsé harmat ugyanazon horribilis 6sszegért ki-
nalja. A kiraly felhagy a nevetéssel, kifizeti az drat és a konyveket az
altala épittetett Jupiter-templomba viteti, ahol a papok a kozjéra vo-
natkozd kérdésekben tandcsokat merithettek bel6le. Az 6regasszonyt
nem lattak tobbé.

A szibiilla nem mond semmit, csak a puszta tette és cselekvése mond
valamit. Mit mond nekem? Megvigasztal. Az internet megkdnnyitette az ol-
vasdst mint dsszeszedést; gyorsabba, szétszortabba tette. Konnyebben és
gyorsabban jutok el a szovegekhez, amelyeket futtaban nézek at. A legtobb
konyv ezaltal foloslegessé valik. De még igy is béven elég bolcsesség marad
meg a fennmaradt kdnyvek avult tuddsaban. Az ar mindig ugyanaz: olvasni,
Osszeszedni, kivdlasztani; magunkat 6sszeszedni és olvasni, az olvasds mint
Osszeszedettség, csend, elgondolkodas. Taldn csak egy sz6 az, ami megma-
rad. Ami hat, ez az, valéban.
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