Szlics Attila rajzainak vildga az ismerésség és az ismeretlenség érzésének
egyidej(i megtapasztaldsdba veti szemlélsjét. ElGlények alakjait és/vagy
portréit latjuk, férfiét, néét, gyermekét, dllatokét és alakzatokat: kort,
négyzetet, csillagformat;

mindez az ismerdsség Mdathé Andrea 93
érzését kelti benniink. . P

Ugyanakkor azt is lathat- VILAGOK HATARAIN

juk, hogy ezek azismerds

alakok mégsemilleszked- RIADT VADAK

nek teljes egészében az

ismer6sségrél alkotott fo- Sz(cs Attila rajzairél
galmaink és képzeteink

kozé, hanem idegenség és otthontalansag lengi 6ket koriil, és referencidink,
amely felé tudasunk kiterjeszthetné értelmezésiiket vagy elhelyezésiiket,
egyszer(ien nem mikodnek vagy hamis iranyba visznek. A kontextus, az
alakok koriili vilag szintén alig jelolt, vagy teljesen hidnyzik: mintha a
figurak légiires térben lennének. Vagy egy olyan vildgban, ahol mds torvények
uralkodnak, mint azok, amelyeket ismeriink: a tiikroz6dések nem azt és nem
Ggy tiikroznek, ahogy azt megszoktuk: mintha forditva tiikroznének vagy
egészen mas képet hozndnak létre a vart tiikorkép helyén. Vagy mintha a
gravitacié nem m(kddne, vagy nemcsak lefelé vonzana a targyakat vagy a
lényeket: mintha a vildgunkban meg/ismert koordindtdkat elvesztették
volna, vagy legaldbbis j6 néhdny fokkal elmozditottak volna 6ket. Mindezzel
egyiitt a rajzok szemlélGje is az elveszettség értelmezési mezdjébe kerdil.
Téma- és stilusironia? A legpontosabb rajzok, mar-mar kozhelynek vélt
témakrél, amelyeket Szlics Attila képei atalakitanak, de csak nagyon kis
mértékben, éppen hogy drnyalatnyival; mégis ezek az apré bemozditdsok
mintha mindent megvdltoztatnanak: valdsaghlséget imitdlnak, de el is bi-
zonytalanitjak, vagy még inkabb visszavonjak azt.

Most bemutatott rajzai két témdra 6sszpontositanak: a portréra és a
csoportképre. Portréin azarc, a kép és a maszk ambivalens és paradox viszo-
nyanak témdjdra kérdez ra. A tradicionalisan az eleven — még pontosabban
az elevenség megjelenitésére torekvd — arcabrazolas

Szlics Attila rajzain egyenesen tagaddsha keriil, és a maszk felé viszi
el megrajzolt portréit: nemcsak a miatt, mert halotti maszkot is lerajzol
(A Szajna ismeretlen ldnya), hanem mert merevvé teszi, szinte kimereviti az
arcot. Ezt tobb bemozditassal éri el: a fej kissé lehajtott, 1gy az arc legfonto-
sabb, legélébb része, a szem lefelé néz, és nem szembe a nézdvel (ami szintén
ellentmond a hagyomanyos portré szabdlyainak), vagy tdvolba meredé te-
kintetet rajzol meg, vagy eleve lehunyt szemet dbrazol, mintha az arcviseléje
nem is akarnd (ill. nem is tudnd) latni a vilagot. Mindez a maszk/szer(iség



irdnydba viszi el az emberi arcot, amely az elleplezést, az eltakardst implikalja
a megmutatds eleven mimikdja helyett. Ugyanakkor, ahogy Hans Belting
megjegyzi, a maszk lehet ,az eltdvolitas és a kozelhozas, az izgalmi allapot
fokozdsanak eszkoze is... amely meghaladja az emberi arc kifejezési
94  lehet8ségeit, ...a maszkkal képtelenek vagyunk szemkontaktusra”
Ahol ember- vagy emberhez hasonlé alakokat latunk rajzain,
ott is kérdéseket tesz fel: honnan keriiltek el ezek az alakok? Hol vannak
éppen most? Es mit csindlnak? Arccal sikon fekvd férfialak mellett mintha vir-
rasztana valaki, aki emberszer(; altestét takaréval fedd fekvs né — de mit fed
a takaré? Kirakati babuk felforditott labbal otthagyva a kirakat-nélkiiliség-
ben; legeld juhcsorda képének képe (rajzanak rajza), mintha kicsinyitve
lenne egy legeld nélkiili légiires térben, illetve maga a kép egy lires szobdban.
L6 oldaldra hajlé fidalak napcsillag ivvel meseszer( drnyalatot kap. Miként
l[dssuk azokat a pillanatokat, amelyben abrazolva vannak Sz(ics Attila rajza-
inak figurdi? Mintha kiilonb6z6 vilaghél bukkantak volna el ezek az alakok.
Mintha atjardst mutatnanak kiilonféle vilagok kdzott. Mintha riadtsagot, ret-
tenetet, idegenség-érzetet sugallnanak. De miel8tt misztikus értelmezés felé
nyitnank, latnunk kell mast is.

Sz(ics Attila nagyon is j6lismeri a rajz sok évszazados hagyomanyt — a
legnagyobbakét: Leonardo, Michelangelo, Diirer, Rembrandt, Velazquez rajz-
m(ivészetét -, amelyet technikailag (is) magas szinten m(ivel, és amely terii-
leten (j lehet&ségeket keres, illetve a tradiciot szembesiti a jelenlegi vildg
jelenségeivel: a divatarcokkal, a médiaarcokkal, a képregényi (azon beliil akar
a manga) jellegzetességeivel, jelrendszerével: mindezt dgy, hogy kérddjelek
kozé is teszi, ugyanakkor — a hagyomanyhoz hlen - hangslilyozza a rajz
egyedi, ,piéce unique” jellegét. A magdt legelevenebbnek és legjelenlegibb-
nek mutatni akaré vildg, valéjaban a tavollev8ség, a hidny, az elleplezés, a
nem-szembe-nézés vildga: nemin-presentia lét, sokkalinkdbb in-absentia je-
lenségek sora. ,Az arc helyét az arte factum foglalja el.”?

~Hokusai, azismert japan mvész, aki rengeteg, megszamolhatatlan
mennyiség( rajzot hagyott maga utdn, és aki sok néven jelezte magat md-
vein, 1gy nyilatkozik rajzmivészetérdl:

Mdr hat éves koromban fészenvedélyem volt a targyak formainak leraj-
zolgatdsa. Mid6n elértem Gtvenedik életévemet, mar végtelen sordt adtam ki a
rajzoknak. De mindaz, amit hetvenéves koromig teremtettem, széra sem érde-
mes. Hetvenhdrom éves koromban kezdtem kissé megérteni azigazi természet,
az allatok, a flivek, a fak, a madarak, a halak és a bogarak formait. Kévetkezés-
képpen nyolcvan éves koromban még jobban fogok elére haladni. Kilencven
éves koromban be fogok hatolhatni a dolgok misztériumdba. Szaz éves korom-
ban bizonydra csodalatos tokéletességet érhetek el, s ha szaztiz éves leszek,
minden vonal, minden pont, ami csak a kezem aldl kikerdil, eleven lesz.”



Mindezek jatékosan on-ironikus szavak egy nagyszer( rajz- és fes-
témdvésztdl, aki valéjdban mdr pdlydjanak elején is utolérhetetlen képeket
készitett. Szlics Attila képi vildga sajdtos médon és egyedi Gton halad a
vildg misztériumanak megismerése és abrazoldsa felé anélkiil, hogy
akar egy vonalnyi utaldst is tenne erre a misztériumra: sét, inkdbb 95
mintha kivonni akarna mindent rajzaibél, ami erre engedne kovet-
keztetni. Mégis éppen ennek a lecsupaszitdsnak, megfosztottsdgnak, rajzi
egyszer(iségnek, puritdnsagnak az eredménye, hogy képein a nem ldthaté
is érzékelhetdvé valik. Minden vonal, minden pont helyet taldl: helyénvalé
és a helyén van.

! Hans Belting: Faces Az arc trténete, Atlantiz, Budapest, 2018., Horvath Kéroly fordi-
tdsa,14-15. o.

2 Hans Belting: i. m. 233. 0.

% Lyka Karoly: A rajzin Mlvészet, 1903., Harmadik szdm, 153-162. o.

http://www.mke.hu/lyka/026muveszet_02_rajz.htm (2019.01.11)

(Hokusai 89 éves kordban hunyt el.)
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