Nyerges Gabor Addm (j, Berendezkedés cim(i verseskitetét leginkdbb a
poétikai sokszin(iség, ezaltal az eddigi életm(itél eltér, nem annyira ki-
akndzott beszédmaédokkal valé kisérletezés jellemzi. Az alanyisdgtél és
személyességtdl tavolo-
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Nyerges Gabor Adam: jon vélasztani, mert a
végs6 célvalami olyannak
Berendezkedés az dbrazoldsa, ami egy-

szerre tartalmazza az ala-
nyisdgot, személyességet, kozérzetiséget és objektivitdst.

A Berendezkedéshen érdekes megkozelitési médja érhetd tetten az el-
mult években reneszanszat él6 kozérzeti koltészet beszéd- és szereplehetd-
ségeinek. Mdr csak azért is feltin egy ilyen poétika megjelenése, mert
Nyerges eléggé messzir6lindul, Az elfelejtett iinnep fiilszovegében Nadasdy
Adam ,a legszemélyesebb Llirdbél valé kétetként” jellemzi Nyerges verseit.
Persze a személyesség €s a kozérzeti koltészet nem feltétleniil zarjak ki egy-
mdst, de a Berendezkedés egyre kevésbé személyes és egyre inkdbb nyit a
szubjektum vildgdn tali perspektiva alkalmazasdra, a személyesség sz(ikos
koreibsl vald kitekintésre. Eppen ezért lehet vitatni a Kantor Péter fiilszove-
gében lefrtakat: a kitet szovegeiben a megszélalé nem ,elsésorban magat
figyeli”, hanem sokkal inkdbb a kdrnyezetét, illetve egydltaldn nem biztos,
hogy megkonstrudlédik egy ,fiatal férfi”, egy ,alanyi kolté” hangja. A beszélé
nem jelolédik meg olyan markdnsan, mint a korabbi Nyerges-liraban, ehe-
lyett gyakrabban oldédik fel, vegyiil el a szemlélt vilagban.

Kantor Péter azon megallapitdsdt is vitatnam, hogy a kétetben ,min-
dent behdléz a szerelem”. A szerelem nem ennyire mérvad6 mdr csak tema-
tikai aranyban sem, de igazdn kozpontinak sem mondhatd, mivel ha
megjelenik, akkoris a berendezkedés, a megszokas folyamatanak egy lehet-
séges megnyilvanuldsi modjaként tlnik fel, olyan dologként, amit egy masik
valami mozgat (példdul a cimadé versbhen). Tehat semmiképpen nem a sze-
relem az, ami ezt a valamit mozgatja, a szerelem csak annyiban lesz érdekes,
amennyiben errél a valamirél tébbet enged megtudni. Arr6l nem is beszélve,
hogy a szerelmi lira alaphelyzetei, toposzai és nyelve kiforditva, ironikusan
vannak dbrazolva. Az A kiilonGsképpen nem szép ldny mint roppant fregattvi-
torldt a két megdllo kozt felfoghaté a masik és az én kolcsonds kiszolgalta-
tottsdgdra és fiiggésére maganmitoldgiat épitd djérzékenység parddidjaként.



Ez a vers azt meséli el, hogy hogyan nem alakul ki k6zos torténet a konven-
ciondlis szerelmi koltészeti toposzokbdl amdgy is kilégd néi alak (kiilonos-
képpen nem szép lany orrfljdsa a villamoson) és a beszél6 kozott. A Helyi
nevezetességben pedig a n6 szépségét leird, az egész versen végigvo-

nulé hasonlattélidegeniil el a megszélalé. 67

A Berendezkedésben feltinéen sok az olyan széveg, amelyben

a megszélalé személyes, zartabb vildgan tdlrairanyul a figyelem. A perspek-
tiva megnyildsa dltaldban a beszél§ anonimitdsat, az egyes szam els6 személy
elhagydsat hozza magdval. Az egyik legprovokativabb ilyen gesztus a Koze-
pesen hiivosben a kitekintést biztosité tiikor szerepeltetése: , A szem-
ben lévé lakds ablakdban / a tébb irdnybdl torzult, homord / tiikdrkép
egy nyitva hagyott ajtobél / valamennyire beldthaté, folyoséra / nyilé
konyhat mutat, benne egy nét / a képnek héttal, ahogy épp atmegy /
a masik szobdba.” A torzult tiikdr ugyanakkor el is bizonytalanitja a
latvdnyt, emlékszer(ivé, toredezetté teszi, fenntartva annak a lehe-
téségét, hogy a szemlélGdé varatlanul beleirédjon a képbe: ,Eqy férfi
iila gangon / akitaldn te vagy.” Mindez j6ljelzi azt a poétikai eljarast,
mely a kiils6 vilag leirdsa feldl, abban tiikrozédve jeleniti meg a szub-
jektumot, nem csak 6nndn vilagdt elbeszélve, illetve abb6l beszélve.
Azigy létrejove kétszélamisdg a kotet fontos és izgalmas pontja lesz:
parhuzamosan fut egy alanyi, 5nmagarél 6nmaga pozicigjabél, és egy
az éntis tartalmaz6 vilagrol kiils6, nehezen behatarolhaté poziciébol
beszélS verstechnika. Ez a megoldds védltozatossagot és komplexitdst
kindl fel, aminek kdszonhetéen a kotet 6tvozni tudja a személyességet
az objektiv megfigyelésekkel, a szubjektum szélamait és az 6t tartal-
mazé vildgot. Ennek egyik konkrét megnyilvanulasa az egyes szam ma-
sodik személy(i megszélitdsok haszndlata egyes szam harmadik
személyben irt szovegekben, ahol a te egyszerre lehet az én vildgaba
tartoz6 személy, vagy éppen maga az én (Semmi sem viltozott, K6zepesen
hivés, Leginkdbb, Kozelrél nézve eltéveszted). Akad olyan vers is, amelyben,
habdr a beszél és a szemlélédb személye jelolten elkiiloniil egymastdl, mégis
egyszerre vannakjelen egy térben, és ugyanarréla dologrél beszélnek - azaz
kiils6 és belsé néz6pont ugyanarra mutat rd. Az £z eqy kdvéhdzban a lirai én
irja le a kavéhdzban zajlé torténéseket, viszont e lefrasba belekeveredik egy
fényképész, akinek a képén pont ugyanazt a vildgot rogziti, amit az én leira-
sab6l megismeriink: ,Ez meg a fickd, aki mostismét fényképez, / 6 maga per-
sze kimarad a képbél, / a jelenetbél, koziiliink és igy a pillanatbél is, /
barmelyikbél, amit most belbliink teremt.” A fent emlitett alanyisdg és az ob-
jektivitds itt helyez6dik egymds mellé, itt [athatjuk egyszerre miikodni a kotet
két beszédtechnikdjdt. A slusszpoén pedig az, hogy az elmildst tekintve
mindkettd ugyanarra a sorsa van itélve: a beszél6 én elhallgat, a fénykép
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megsemmisiil. A nézépontok elkiilonitése tehdt azért fontos, mert masféle
poétikai lehetéségek tartoznak hozzajuk, és ezen lehetdségek varidlasa fon-
tos tényezdje a kotetnek. A szé6lamok valtakozasa, a néz6pontok mozgatdsa

miatt nem alakul ki egy olyan biztos pont, ahol a kdtet hangja prob-
68 |ématlanul beazonosithat6 lenne. A szovegek megszélaldsi helyzete,

mddja gyakran véltozik, kevésbé kiszamithatd, éppen ezért megfogja
és szinten tartja az olvasé figyelmét. A Berendezkedés nem rabja sajat kon-
vencidinak, nem koti a kovetkezetesség, mert nem hoz létre merev elvardso-
kat 6nmagaval szemben. Sokkal inkdbb alapul a jatékon, a kisérletezésen,
az el nem kotelezettségen. Tobb dolog is joL elfér egymds mellett: belsd, kiilsé
és kevert nézépont, alanyi és objektiv kiltészet, mondatvers és téredékes
szerkesztés, személyes és kozérzeti hangoltsag.

A kozérzeti koltészet jegyeit, poétikai elemeit a kotet tobb szovege is
mozgésitja. Ovatosabban és pontosabban fogalmazva: a versekbe keveredik
valami, ami a kozérzetiséggel, képviseletiséggel rokonithaté. A Berendezke-
dés egyes szovegei torekednek arra, hogy egy kdzdsségrél tegyenek allitdso-
kat, hogy nyissanak egy kozosségre érvényes beszédmad felé. Ez szorosan
Osszefligg a kitekintés gesztusaval, a szubjektiv és az objektiv nézépontok
felvaltott vagy egyidej alkalmazasaval. Leginkdbb a Ki tudja milyen ardny-
ban, A kévetkezd percekben érkezék, Taldn eleve, belekodolt térékenységgel,
Egy egyiittérz6 hangsdly eltokélt szandékdval és A meg nem érkezdék cim( da-
rabokban lelhetd fel efféle megszélaldsi mod. Ezekben a szovegekben az a
kozos, hogy egész expliciten beszélnek a ,magyar néplélekrél sz6l6” mito-
szokrél és legenddkrél, a ,minden mindegy és menthetetlen” életérzésrol.
Egy mar eleve eld6lt jovérél, mindig ugyanabban a maban rekedtségrél, par-
beszédképtelen, torténetét feltarni nem tudé mdaltrél. Amikor az Egy egyiitt-
érz6 hangsiily eltékélt szandékdval cim( versben az orszagban utolséként ott
maradékat a romlds okarél és kovetkezményeir6l kérdezik, azok csak azzal a
kozhellyel tudnak felelni, hogy ,hdt lett, ami lett”, mindezzel példazva, hogy
a megélt mdlt nemhogy a jové szamdra nem tud semmi haszndlhatét kozve-
titeni, de még sajdt romldstapasztalatdrél sem képes beszamolni. K6zonybe
burkoldzas, elbizonytalanodé referencidk, a taldanok, ,cselekvést szinleld
munkagépek”, munkdba mar ,eleve késve induldk” (K7 tudja, milyen ardny-
ban), kifacsart basszamegek vilaga, amelyben a szubjektumnak mintegy sajat
akaratdatél fliggetleniil, szinte mar reflexb6l kell berendezkednie. Azonban
van, hogy a kotet elveti a sulykot, és a retorikai kdzhelyeket tdl direkt médon
épiti bele a szovegbe. Ez elsGsorban a boritéképet abrazold vers esetében fi-
gyelhet6 meg: ,de a kdvetkez6 / percekben érkez6k mar csak elmennének /
mellette, ja, [dttad mdr a sdrkdnyt, ott van, / mondanak, rdgét, dsszegydrt
sz6rdlapot, / szotyihéjat hajitva taldn épp abba azirdnyba, / hozzatéve, hogy
azért valami jobb helyre / is rakhattdk volna mdr, basszameg.” (A kévetkezd
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percekben) Itt a kurzivalt részek jelentette ,magyar néplélekrél sz616” szte-
reotipiak tdl egyértelmd és erészakos médon, mintegy az olvasé interpreta-
ci6s erbfeszitései nélkiil hozzak létre a vers onértelmezését. A néplélek
kozhelyei akkor funkciondlnak jol a szévegekben, ha az azokat md-
kodtets berendezkedés és kidbrandulds mozgasdinamikajaba enged- 69
nek bepillantast.

A Berendezkedés versei poétikailag sokszindek, viszont nagyon ko-
herensek. Arrél a folyamatrél szélnak, ahogy az illizidk realitdsa kiveszik
avildghél, am maga azillizié lehetdsége, emlékképe megmarad, és a tra-
gédiak, dramai fordulatok helyére a hétkoznapok profanitdsa férké-
zik be: ,De esténként azért mindig gy piszkalgatja / tanyérjan a
rizseshUst és a csalamddét, / meg a resztelt mdjat krumplival, / hogy
ez egy jobb vildgban, kis szerencsével / taldn az utolsé vacsora is le-
hetne.” (Kérésre sem). A kotetben azonban a legtébb (profdn vagy
nem profdn) mozdulat egyenérték(ivé valik, mivel mindent az elmd-
lds, a felcserélhetdség mozgat, létrehozva 1gy egy kdztes allapotot,
amelyben azitt- és az ottlét 6sszemosodik (Tdloldal), és amely ,le-
ginkabb csak mindenféle dolgaid negligdlasra j6” (Semmi sem vdl-
tozott). Ennek ellenére nem mondhaté, hogy ennek a létdllapotnak
a lefrdsa csak 5nmaga demonstraldsdt szolgdlnd (akkor megmaradna
a kozhelyesség szintjén), mert egy masik, nem annyira explicit je-
lentésréteget is mozgdsit. Ezt legjobban talan a Berendezkedés cim
szoveg mondja ki az egész kotet csdcspontjat jelentd fityeg6korom-
hasonlathan: ,ez az egész nem pont olyan, mint / egy épp elalvas
el6tt felfedezett, minduntalan mindenféle / textilekbe beakads, fi-
tyegd, de letépéshez meg tdl mélyen / kezd8d6, beszakadt korom-
darab? Ami miatt folkelni, / papucsot hidzni, villanyt gydjtani (mar
megint), aztdn / kisollot keresni, hogy ezek utan viszont végre mar
tényleg / lehessen, nos, ez éppen ugyanaz, mint végiil ezek nem / megte-
vése miatt nem tudni elaludni. Aztdn, mire észrevennénk, / hogy magunk
el6tt is észrevétleniil még erre azirritdlt / ébrenlétre is berendezkedtiink,
egyszerre mar reggelis van.” A megszélalé emlékezni prébal szerelmének
arcara, a ,féltve 6rzott targyak” korvonaldra, és arra a megdllapitasra jut,
hogy emlékezni és nem emlékezni (a zavard korommel vagy azt levagva nem
aludni) ugyanolyan eréfeszitést igényel. Nem pusztdan a minden mindegy-
sztereotipidrélvan szé, hanem arrél, hogy tenni és nem tenni ugyanannyi
energiat emészt fel. A végcél pedig egyik esetben sem tud megvalésulni,
rdaddsul még az ebbe az dllapotba valé berendezkedés is ideiglenessé valik.
Mégis, e dinamika, éjjel és nappalideiglenes berendezkedéseinek valtako-
zasa lesz az, ami a jovot szipolyoz6 mindig ugyanolyan jelenben a taldnok-
ndl valamivel tobbet képvisel.
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Nyerges Gabor Addm kotetének egyik f& erénye, hogy ezt a kényes
vildgrendet poétikailag véltozatosan és koherensen tudja abrazolni. A Be-
rendezkedés a szerzg lirdjanak érdekes dllomdsa, amely sok tovabbi beszéd-

lehetdséget rejt magdban, és ahonnan éppen ezért nem lehet
70  megjésolni, hogy milyen iranyba fognak elmozdulni a késébbi szove-

gek. De taldn dgy a legjobb, ha lesz, ami lesz. (PRAE.HU, Bp., 2018)




