Az elfelejtett (innep minimalista, mondhatni monoton kotet lett. Ez alatt per-
sze véletleniil sem azt kell érteni, hogy unalmas. Nem, Nyerges Gabor Adam
negyedik kotete (el6zmények: Helyi érzéstelenités, Szamvetésforgd, valamint
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A nem-szeretett- Az elfelejtett iinnep

ség, az elutasitottsdg és a

sajdtos koravén életuntsag visszatérd elemei Nyerges koltészetének, és ez az
egyedi, néha lemondd, mdskor inkdbb keserédes hozzaallas jol is passzol
ahhoz a nyelvhez, amit ezek a versek beszélnek és ami legaldbb annyira ere-
deztethetd Jozsef Attilatél (Nagyon féltem, Nem reklamdltam — de a sor foly-
tathaté lenne, hiszen mar a kotet elsé ciklusanak cime — Fegyelem - és a
folytonosan visszatérd télis a Téli éjszakdt idézi meg az olvaséban), mint Petri
Gyorgytél (Haza). Mindezek ellenére Az elfelejtett iinnepben tobb van annal,
hogy egyszer(ien csak a fiatal feln6tt lét zord mementéjanak tartsuk, a szo-
vegek ugyanis képesek ehhez a lelki dllapothoz kell6 tdvolsdgtartassal viszo-
nyulni. Egy rendkiviil személyes kotettel van dolgunk, melynek verseibdl
rendre a belsé monolégok él6beszédszerlisége sziiremlik at, de éppen emiatt
a szovegek szamos alkalommal onreflexivek (,Kevesebbet kéne beszélnem,
/ mert mindenre van kész valaszom, / magamnak valé és vigasztalhatatlanul
/ okos vagyok.” — Mindenem). A beszél6 folyamatosan reflektdl nmagara,
sajat viszonydara az elbeszéltekhez, és kész a tovabblépésre (,,Elpakoltam
gondosan, amit tudtam” - Arulkodd), amit mi sem jelez jobban, mint az
utolsé vers (Ideje van).

Erdemes az iinnep felé forditani figyelmiinket, ez a motivum ugyanis
az, amin keresztiil a legjobban megfoghatd az a csendes fordulat, ami vég-
bemegy a koteten beliil. Az linnep - ezt mar legaldbb Assmann 6ta tudjuk -
kifejezetten azzal a céllal szakit ki a mindennapokbdl, hogy a rajta valé rész-
vételen keresztiil erdsitsiik meg (kulturdlis) identitasunkat. Az innep tehat
egyszerre ad a mindennapoknak struktdrdt és értelmet (vagy legalabbis le-
hetdséget dnmagunk helyének értelmezésére). A kotet cimadé versében az
tinnep hidnya szdndékos stratégia, az 5nmagunktél valé megmenekiilés esz-
koze (,ha nem tudjuk, milyen nap van, nincs, aki kinevetne”), ez pedig pre-
desztinalja a beszél6t, hogy felvegye a fent emlitett poziciot. Egészen a kotet



masodik feléig kell varni azonban, hogy az {inneppel mint rendszerezével és
értelemadéval szembeni ellenérzéseket megértsiik. A Szerendd — amely tema-
tikajdban beillik a viszonzatlan szerelemr6l sz6l6 szévegek kozé - zdrlataban
ugyanis az linnep a szeretett személy kiilonlegességének reprezen-
76  ténsalesz (,Nagy hiba volt annyit keresnem, / s benned taldlnom meg
az linnepet.”). Innen olvasva a kotet nyitanya is (j értelmet nyer, hi-
szen az innep elfelejtése annak az elfelejtése is, aki mar nincs ott.

Nem tudom, hogy a véletlennek vagy tudatos szerkesztésnek koszon-
hetd-e, de a koteten végig kovethet6 azid6 muldsa. Az elsé vers az ,elfelej-
tett linnep” napjdn indit, az elsé szovegek pedig tobbszor utalnak a télre
(akar konkrétan megnevezve a hénapokat is), majd a kotet felénél egyre
tobbszor jelenik meg a nydr, majd az Ahol & jeloli ki az id6 6szbe forduldsat
(szintén a késd nydr, korai 6sz jelenik meg a Szerenddban), végezetiil pedig
visszatériink a télhez (Maddrtdvlat) és az linnephez (Ideje van).

Ez utébbi kiilondsen fontos, hiszen azzal, hogy Az elfelejtett iinnephez
hasonléan cikluson kiviilre és azzal atellenes pontra keriilt, az olvasé 6ha-
tatlanulis jobban figyel rd — és milyen j6l tessziik, ha igy jarunk el, ugyanis
ez a vers nemcsak kotetzard, hanem mintha az életm( egy szakaszdt is
lezarnd. Az Gjra felfedezett innep és a csend megtorésének vdagya olyan
merében (j élethelyzet, amivel a kitet kordbbi verseiben nem taldlkoztunk,
és ami fel6l olvasva a kotet dltal bejart év (,Lassan mar egy éve, hogy nem
lattalak”) nem volt hidbavalé.

Nem lehet elégszer dicsérni azt a szerkesztésmédot, ami ezeket a ver-
seket ilyen narrativaba rendezte, és bdr a kotet egyes darabjai gyengébben
sikeriiltek (kiilonosen a két hosszabb vers, a Maddrtdvlat és a Szerendd az,
amelyek 6nmagukban kevésbé dlljak meg a helyiiket), szerencsére tobbség-
ben vannak azok a versek, amelyeket élvezet olvasni. Az az onreflexiv be-
szédmodd, amelyet az egyes versek felvesznek, igéretes irdnynak tinik.
(Mduat-kényvek, Miskolc, 2015)



