Betlik, szavak, versek, kotetek, szerz6k — egyre tagulé kordk, mint egy
megzavart vizfeliilet gy(rdi, egymds mozgasdra valaszolva. A Versmezd
vallomasa szerint nem csupdan szoveg és szoveg all egymassal parbeszéd-
ben, de alkoték, jelek,

korok és kultdrak is, vég- Evellei Kata 55
telen halézatot alkotva, - P

amelybe ugyan beléphe- VARIACIOK EGY

tlink, de elejét és végét

nem jeldlhetjiik ki pon- KERTRE
tosan. Tabor Adam tavaly )

megjelent kétete ehhez Tabor Adam: Versmezé

a mlvészi dllasfoglalas-

hozilléen gazdag, tildradé, hatarok nélkiili, egyenetlen és egy nekifutasra
bejdrhatatlan.

A kotet hat év kolt6i termését gydijti egybe. Az elkoptatott ,termés”
szovalasztds nem véletlen — a szerzé erds értelmezési keretet ad szovegeihez,
amelyek egy-egy fogalmi séma elemeit hasznaljak fol. Ezek koziil pedig a
szantds, vetés, aratds képeivel taldlkozunk eldszor, méghozza az elsé ciklus
egyik mottéjaban, amely megadja a kezd6lokést a tobbszor is elékeriild ,ver-
sus” sz6 sokféle, egymasba jatszé értelmének kibontdsahoz. A lapra rétt
sorok és a folszantott term6fold képe Gsrégi toposz, ettél azonban nem lesz
kevésbé érvényes, és Tabor nyiltan folvéllalja ezt az azonossdgot. Sz6mez6,
versmezd, verskert és nyelvanyaféld: az alkoté munkdsemberként, foldm-
vesként jelenik meg, aki a szdmdra kiszabott nyers, természeti anyagbél
olyasmit kell hogy kihozzon, ami 6nmagatdl nem johetett volna létre, csupdn
ember és természet kozos alkotasaként.

Ahogyan a fonti példabél is lathaté, a kotetben erds beszéldi jelen-
léttel szamolhatunk. A lirai én, akar mottokon, akar cimeken, akar ajanlaso-
kon keresztiil, de hatarozottan irdnyitja olvaséjat. Egy-egy ciklushoz tobb
kiilonféle mottd is jarul, amelyek egyszerre kapcsoljak 6ssze és hataroljdk el
6ket - szavak (versus), képek (kert, mez6, Isten), alkotok (Ady, Eliot) térnek
vissza, hol egy-egy sorral, hol tobb bekezdéssel; a szovegek maguk azonban
minden alkalommal finom hatdrokat hiznak a ciklusok kozé. Tabor ezdltal
olyan szerkezetet hoz létre, amely mintegy k6z6s munka: nem csupdn a kotet
alkotéja, beszélGje l€p interakcidba a nyelvvel, hogy alakitsa, de a megidézett
alkoték is egymdssal. A Versmezd igy koprodukcioként is értelmezhetd.

Azirodalmi el6ddk, rokonok, baratok, szomszédok, kalauzok, mesterek
nem csupan a mottékban jelennek meg, hanem a fikcié egy mélyebb szintjén
is, magukban a versszovegekben. Tabor mintha szaz kezet nydjtana mdvész-
tarsai felé, az olvasé olykor csak kapkodja a fejét. Ingmar Bergman, Xantus
Janos, Asimov, Pynchon és Chandler épplgy folbukkannak a sorok kozott, mint



a sz6 szerint megidézett Hamvas, Wedres, Ottlik vagy Bodor Béla. A beszélé
generaciokon és kontinenseken ativeld parbeszédet folytat; temeti a halotta-
kat, egyben életre is hivja 6ket, azokat, akik szellemi kortdrsai voltak (vannak).

A Wedres-mézes egyenes imitdci6é a maga népdalokat idéz6 jatékossa-
56  géban, de A miivészet fugdja sem &ll tavol Wedres zenei hatasokra to-

rekvd, ezzel a koltészet meghatdrozasara torekvé nyelvezetétdl:
~Menekiil a mdvészet / betegségbe bdjik / munkaba menekiil / babondba
bujik.” A korai-kései nyugatos hatds szamos mads szovegben is észrevehetd.
A Lomborgona akar Kosztolanyi-ujjgyakorlatnak is elmegy, a Kiengesztelddeés-
ben pedig mintha egy meghékélt, ids Jozsef Attilat olvasnank: a kert ,vissza-
fogad szellds olébe / tart dgakkal tékozlo fiat” - olvashatjuk kozvetleniil az
el6z6 vers kivettetése utan, amelyben a beszélé maga tavozik a kertbél: ,Aki
szam(izetésre vagyik / az leszarésze”. Az elmdlt generdcidkkal valé azonosulas
szellemes és onreflektiv megnyilvanuldsa a kesernyés humorral atitatott fro-
parkmizeum, amelyben a beszélé mar egy mdzeum lakéja, ,koltének 6ltozott
targy”, akit a fiatalok érdekl&dve, dm kissé idegenkedve szemlélnek a tébbi s-
koviilettel egyiitt, akik egy olyan nyelvet beszélnek, amely mar kiveszett.

Milyen is ez a nyelv? Taborra mindig is jellemz6 volt a kotott formdk és
a szabad nyelvkezelés flzidja, kisérletez6 kedve pedig itt is eleven. Kiindulé-
pontja ezittal azonban egy kimondottan holista megkozelités, amely szerint
a szavak nem elszigetelten, hanem egymashoz képest, egy eqymdst tdmogaté
matrixban éteznek. Ez lehetdséget ad tobbek kdzt arra, hogy a mottékkal is
megtdmogatott mise-en-abyme-szer(i szerkezet életre keljen. Ahogyan a sz6
betikjelentéssel ellatott halmaza, ugyanigy a vers is szavak csoportja, a kétet
versekb6l emelt épiilet, a szerz6 ezeknek az alkotmanyoknak a kdzds pontja, a
m(ivészet pedig alkotok kozossége. A mikro- és makroszint( szerkezet lénye-
gében azonos mintak alapjan épiil fol. A szavak kozotti kapcsolat lehet lazdbb
vagy szorosabb, implicitebb, amely esetben az olvasénak kell létrehoznia, ki-
dolgoznia az dsszefiiggéseket. Egyes szovegekben csupan a mondatszerkezet
bomlik f5l (Ejjelnappal, Vérsmezd), mashol (mdrcius 2.) mér csak eqymds mellé
helyezett szavak vannak, a maguk tisztasagdban - olyasféle dtlathatésag ez,
mint a téli fak csupasz koronaja, amely engedi a szemlélének, hogy messzire
lasson (Téleld(ny), Transzparencia).

Ismerds és azonnal szembet(ing vondsa Tabor koltészetének a szavakkal
valo jaték, legyen aza hagyomanyos, Szab6 Lérinc-i értelemben vett sz6alkotds
(celanszlik &j, vagy a csodélatos ,réglanyok”, amely mintha egy Kridy-m(iszé
lenne), a folbontds és djraépités (kdz-tdrsasdg), vagy a poliszémiara valé ra-
jatszas (,,kint esé szakad sziv benn”). A szémutatvanyok valésdggal behalézzak
a szovegeket, hol elegdnsan belesimulva a versegészbe, hol kiugorva kdrnye-
zetiikb6l. Eppligy akadnak koztiik telitaldlatok (mdemlékmii), mint gyenge,
er6ltetett poénok (al-kotmdny); de mindenképpen megkeriilhetetlenek.



A vers (versus) jelezhet ellenallast, szembeforduldst is, amint azt a
Jversus” szoénaka kortars angolban vald, egy mottéban idézett haszndlata ta-
nisitja. (Igen érdekes és sokatmondd, hogy Tabor olykor egyenesen szétarbél
vett szovegrészeket tesz meg motténak: ezek a kifejezetten szaraz, a
mivészettel hagyomédnyosan nem dsszekapcsolt szovegek vonatkozasi 57
pontot adnak a versekhez, ami azt sugallja, hogy koltészet és nyelv el-
valaszthatatlan, az egyikben benne rejlik a mdsik.) Az eke megforditasa a sza-
vak alkalmazdsatis visszdjara forditja: azigenlés és a tiltakozas szembendalldsa
ez, az alkotdi magatartds kétféle megnyilvanuldsa. A tiltakozas legtomdrebb
és legsokatmonddbb kifejezése a hallgatds, amely nem egyszer(en te-
hetetlenség, hanem dnként vallalt szdm(izetés. Amikor nem lehet mit
tenni, ,nem sziiletik meg ma ez a vers” (Ez a vers). ,Akcié és passic”
gy egymds tiikorképe: ellentét és azonossag (Mdrcius sziz liget).

A mizsak hallgatdsa elmdlt hdborik emlékét idézi meg. A z6ld-
ben sétdlé szemléldd6 a jelenen at a maltat is kénytelen észrevenni.
Vérmez§, Varmez6, vérvadmez6, vérsmez6, versmezé: a torténelem
lenyomata mindeniitt ott van, a varosi parkban, ahova a beszél§ pi-
henni megy ki (Mert), lefejezett forradalmarok, elhurcolt zsidék ki-
sértetei bukkannak fol, hidba igyekeznek Gket lathatatlanna és
hallhatatlanna tenni, vagy szinte emberfolotti er6szakkal megsem-
misiteni (Okélesd).

De nem csupan az elmdlt, hanem az eljovend6 habordrél is
sz6lni kell. A politikai koltészet létjogosultsaga ma aligha megkérdd-
jelezhetd, a benne rejlé csapdak azonban egyértelmlen megmutat-
koznak a Versmezdében. Azon tdl, hogy a szovegek tobbsége tdlsagosan
is konnyen hozzdférhetd, ezéltal pedig didaktikus lamentdlassd valik
(mint torténik az a Magyar tél 2012 vagy a kifejezetten gyenge Euraf-
rika esetében), gyakran tdmadhat az az érzésiink, hogy inkabb publi-
cisztikat, mint koltészetet olvasunk. Ez a ketté kordntsem all egymassal éles
ellentétben, és ha végiggondoljuk (és nem tévesztjiik szem el6l Tabor erds
Ady-kotddéseit), akdr még legitim zsaner is lehetne, ha a hirfogyaszté nagy-
kozonség nem szokott volna el a versolvasastél, mlivészi értéke azonban cse-
kély, kiilondsen ha olyan filozofikusabb hangvétell szovegekkel vetjiik 6ssze,
mint Az orszdg, a kert, amely tomdren, minddssze két sorban foglalja 6ssze a
politikai mlivészet ars poeticajat: kolté az, aki ,az orditoknak verssel felel”.
Mast ugyanis nem tehet: nem valthatja meg a népét, hiszen megvaltds nincs,
helyette csak ,meg-megvaltast” kapunk, potcselekvéseket, figyelemeltere-
lést, szaraz foldet a tatott szdjba.

A kert szimbéluma kdzépponti helyet foglal el a kdtetben, a Versmezd
sarokkove, amely minden elemet egyetlen egésszé rendez. Nem pusztan egy
zart magdnpark ez: éden, paradicsom, ahonnan elindultunk, és ahova végiil
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visszatériink (az utolsé ciklus elején egy a Genezisb6l szarmazé idézet szerepel
mott6ként). Az alkoté sajat birodalma, amelyet részben maganak alakitott ki,
részben — ahogyan a foldbél kisarjadé novény is — 6nmagabdl keletkezett.

Elvonulhatide, de kiis csukddhat beléle; a kiilvildg pedig, amelyet kiviil
58  akart hagyni, erészakkal betolakodik, ,mancsuk a kertre tenyerel”.

Az artatlansdg elvesztése azonban nem jar a remény elvesztésével: a
beszél6 éppen abb6l merit erét, amit 6 maga nevelt a foldb6l. A nyelv vissza-
beszél, a koltén at, aki egyszerre médium és formalo: rajta keresztiil sz(irédik
4t a nyelv dnakarata. Igy vélik a beszél6 alkotdva, az alkotd beszél6vé.

A kert egyszerreintim, otthonos, és végtelen birodalom, amelyben egy
arctalan Beatrice szolgdl az alkot6 kalauzaul. N6, asszony, ldny: névtelen, ar-
chetipikus alakok sorjaznak elénk a lapokon (figyelemremélté, hogy a kotet-
ben dsszesen egyetlen néi név szerepel, ellentétben a gyakran megszélitott,
illetve megjelenitett férfiakkal). A beszélé tarsaiva fogadja 6ket, dllandé, de
nem egyenrangl kisérékké, akik a klasszikus mizsa modern djrasziiletései.
Lehetnek légiesek és tiinékenyek, mint a jatékos, konnyed Léggombldnyok
alakjai, vagy silyosak és veszélyesek, mint a seb ldthatatlan kisértete. A go-
ethei-dantei szellemiség leggyonyor(bb kifejez6dése az Asszonyvdros, ez a
pillanatnyi benyomdsokra épit6 szélabirintus, amelyben Velence, viz, Olasz-
orszag, pokol, purgatérium, paradicsom, ewige Frau és Divina commedia ke-
veredik egymassal szabadon, hogy rogton utdna az utolsé ciklus elsé verse, a
Keétszersziiletés hasitson bele azillizidkba, és a behatolds helyett a kilokddést,
az édenbe valé belépés helyett a belble valé kizarattatast jelenitse meg. A be-
szél6 ezaltal mintegy kulcsot kindlahhoz, hogy megérthessiik utazdsat: a nék-
nek a paradicsomba valé visszajutas lehetéségét keresi, egy utat a kertbe,
amely a kezdet kezdetén otthona volt, mostanra azonban maridegenné valt.

A Versmezd azonban nem egyszer(en egy kertrél szél: 6 maga a kert.
Nem csupan hossza, de heterogenitdsa is felt(ing, kiilondsen hogy Tabor el-
monddsa szerint versei mindig jelentds valogatassal jelentek meg. Itt,
amennyire meg tudom dllapitani, nem ez a helyzet, ami a szerkezet és a szin-
vonal rovasara megy. Kicsiszolt méremekek (mint a legtobb font idézett sz6-
veg) mellett semmitmondé kozhelyeket is kapunk (mint a Metanoia vagy a
Perzselés), amelyek csak higitjak, de nem gazdagitjak az 6sszképet. Kérdés
persze, hogy mi egy verseskotet feladata, lényege, szandéka: egység legyen?
valogatds legyen? 6nallé szovegeket tartalmazzon? egymdsra utalt sz6vege-
ket szervezzen egésszé? Ugy gondolom, a legtalalébb alighanem a ,lenyo-
mat” kifejezés lehetne: a kdtet az elmdlt hat év tanlsagtétele, egy hetegorén
szovegegyvelegen at; bolcselet, személyesség, otletek, emlékek tildradod és
kakofén vidéke. Innen indulunk el, és amikor sziikségilink van rd, ide tériink
vissza ,sz6t szakitani az Elet F4jar6l”, amely sohasem hal el, mert gydkerei a
multba, dgai a jovébe fonédnak. (L’Harmattan, Budapest, 2015.)



