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Az Abel Jené utcai lyuk sok-sok albérlének menedéke volt mar. Az ostrom
utdni békében eqgy ideig még Tipsi is ott lakott, miel6tt ismét dsszejottek
volna Bébivel. De aztan dsszehdzasodtak, és egyiitt vették magukhoz Doxat
az arvak kastélyabél, és

Tipsi az 6tvenes években Bereményi Géza 3
elhanyagolta az eziisthaju

hercegi holgyet. AmUgy is -

rengeteg mds kapcsolata VADNAI BEBI
tamadt. ,En akkoriban in-

formaciét ettem” - fogal-

mazott Dobrovicsnak egy- részlet*

szer. - ,Részben mint

tigyvéd tudtam meg mindenkirél mindent, masfelél elcsodalkoztam az emberi
természeten. Abban kutakodtam. Es hogy mire jéttem ré végiil? Hogy a dol-
gokat nem, nem a politika mozgatja, az csak rajtuk a pdder. Az 6sszes aljassdg
motivuma, amit elkdvetnek az emberek, az mindig csak két dologbél ered:
a lakds és a nd. Ha az iigyeket, a feljelentéseket, a pereket, a kivégzéseket, a
gy(loletet és a kampdnyokat megkaparod, végsé soron eléjon belSliik valami
lakasiigy vagy néiigy. Az van mindeneknek aljan, nemis a hangoztatott elvek.
Koncepciés perek, koholt vadak? Ugyan mar! Mindannyiszor kideriil, hogy a
vadlottnak vagy tdl jé lakdsa volt, vagy pedig megkdrta valamelyik vadlé
feleségét valamikor. Ez minden, fiacskam, amit tovdbbadhat neked egy volt
informaciéevé. Es a legtobb.”

Es amikor Dobrovics marjécskdn belenyomult djabb irodalmi téméjaba
az Abel Jend utcdban, egyszer csak kopogtattak a konyhabél, hogy visszavi-
gyék 6t a megtagadott régibe.

A két kisértd — a Hercegnd és a Kozvetitd, ahogyan Dobrovics magaban
nevezte akkortajt Tipsit -, mint két szellem széllta meg a pardnyi, szétszort
papirokkal és hiz6dé sorokkal kibélelt szobat. Osszeszorulva, egymashoz
hajolva foglaltak helyet. Es a latogatékra ré volt irva, hogy el6zéleg megbe-
szélték joveteliik céljat, mivel Tipsi az 6 szajrél szajra jard lakossagi forrdsa-
ib6l friss informdcidkat hozott.

Azok ketten tudtak, hogy Dobrovics az 6 emberiik, nem életiik meg-
rontéinak tabordba tartozik. Es azt akartak, hogy Dobrovics cselekedjen,
méghozza egy jo ligy érdekében megmozdulva végre. Vartak, amig a mdsik
befejezi a mondatot, gy vették at egymdstél a szot. ,Titkos tandcskozas” -
gondolta Dobrovics. - ,Harmas szovetség kittetik.” Es nem tudta eldonteni,
hogy neki valé-e a helyzet. Annyit mindenesetre tudott, hogy inkdbb ezek
itt ketten, mint barki mas. Magyardn: szerette Gket. Ilyen nyakatekert médon
vette észre Dobrovics a sajat érzelmeit akkoriban.



- Fel kell vilagositanunk téged, Péter - mondtak azok —, méghozza
eddigi torténelmi tapasztalataink alapjan, hogy veszélyben forog a testvér-
bardtod élete. Az a bizonyos Novdk szdzados, aki mar téged is ittjdrtaban

megkdrnyékezett, vidékre vitette egy szanatériumba Tipsi neveltfiat,
4 Jancsit kényszerelvonékiirara. Es ez azt jelentheti, hogy ott nyom nél-

kiil eltehetik lab alél.

Az ilyenkor szokdsos eltlintetési eljarast Lujzi néni is jol ismerte a
sajdt csalddi torténeteib6l. Hogy viszontszolgdlatok kérdése az egész.
Az elvitet( - jelen esetben Novak szazados - kapcsolatba lép egy vezet6 or-
vossal, akivel miltbeli lekotelezettjei egymdsnak. Megdllapodnak egy titkos
itéletben, ami lehet haldlos is, vagy csak tudatkiolté. Es a dontésiiket az
intézmény végrehajtja. Majd hamis elnevezéssel papirra fekteti: kérisme,
kezelési méd, halal oka.

Tipsi még utdnajart annak is, hol tartjak jelenleg bezarva Doxat.
Es megtudta, hogy az ottani féorvost Szemenyeinek hivjak. Es hogy ennek a
Szemenyeinek paciense volt Novdk felesége is valamikor a miltban, amikor
az el akarta hagyni a férjét egy fiatal zenetanar miatt, de az orosz szarmazasu
csodaszép asszony a kezelés hatasara inditékszegényen észhez térve a csa-
lddban maradt. Es hogy a zenetandrral mi lett, arrél nem szél a fama, mert
az kapcsolatok nélkiili vidéki fid volt. Miként Doxa, bar 6 nem vidéki, de 6 is
nyomtalan lehet, mivel a megfelelé kdrokben Tipsinek ma mdr hatdstalanok
a nexusai és hidba jartatna a szdjdt, kutyaugatas nem hallatszik az égbe.
Viszont egyvalamit még Tipsi is el tud intézni.

— En ismerem Szalai Zsoltot.

Dobrovics hirtelenjében nem is tudta, kit fed a név.

- Az kicsoda?

- Hat a szerkesztdd, fiacskam.

Néhany nap mdlva dr. Szemenyeinek sziiletésnapja volt, ahova Zsolt Tipsi
kérésére meghivatta magdval egyiitt Dobrovicsot is.

Mig révid ujjd ingeikben, hénuk alatt egy-egy liveg borral kaptattak
fel a meredek budai utcan, Zsolt a féorvosrélis elismeréssel beszélt. Szeme-
nyeirdl tudni kell, hogy Szemenyei a szakmajdban jé nevd, de bijtatott, id6-
szakos kiadvdnyokban féként az alomfejtésrél publikdld és az intézetben
eredeti (jitasokat bevezetd reformgydgydsz. Mivel a pszichiatria megtdirt lett
mostandban, paciensei kozott nem csak fontos emberek protezséltjai, hanem
félreismert mivészek és reménytelennek nyilvanitott figurak is szerepelnek.
Csak vigyazni kell vele, mert ldtszélag nem hid, valéjaban nagyon is az.
Lényegében elmegydgydsz, akit6l semmi sem idegen, ami emberi. Az intéz-
mények hidegen hagyjak. Gyakran okoz meglepetést, azt viszontjobb, ha az
ember nem mutatja ki, mert akkor tilsziporkazza a dolgokat.



Az els6 emeleten végig égtek a lampak, arnyékok imbolyogtak az ab-
lakok mogott. Mar az eldszobdban zsifoltsdg volt. Senkinek sem kellett be-
mutatkozni, hat mogotti 6sszesligdsok azonositottdk az érkezéket.

Zsolt mégis bemutatta Dobrovicsot Szemenyeinek a nappali-
ban. A hazigazda gyors, ,tapasztalt szemmel” mérte fel 6t, és mondta, 5
hogy kéziratban mar olvasta a kotetét a baratja, Zsolt jévoltabol.

- Tegezédjiink. - Es ironikusan hozzatette: - A magyar értelmiségben
igy szokas.

Az iinnepelt egyéb bardtai kérében allt a nappaliban. Mindenkinek
pohar volt a kezében.

Dobrovics egy ideig korbejdrt a széttart ajtajd szobdkban,
konyhdban dllva dumalé csoportok kdzott. Szemenyeinél most még
a szekrényekbe is be lehetett nézni, egy-egy kihdzott fidkba is. Amia
tudattalanra tartozott, az igyis el volt zarva a legvadabb kdvetkezte-
tések elél. Ez nyitott nap volt.

Es amikorismét arrafelé l6d6rgott, a féorvos kiszolt neki a ven-
dégei koziil.

- Azért neked is van egy olyan kurva meléd, amit jobb lenne
megUszni érzelmi viharok nélkiil, mi? A baratunk iré — értelmezte a
tobbieknek.

Dobrovics megallt nekik.

— Eszrevetted rajtam, hogy egyfolytaban réhogok mindenen,
csak nem akarom kimutatni?

- Veszélyes lizemmoéd — mondta a f6orvos mellett egy masik.

— Merta rohogés az olyan komolytalan kritika, ami megkdnnyiti
ugyan a karriert, viszont semmivé higitja a étezést.

- Ismertem valakit, aki emiatt lett 6ngyilkos - mondta az iin-
nepelt. - De az nem irt, hanem zenebolond volt. Es csakis polifon
zenét hallgatott.

- Hat az biztos, hogy azis réhejes - allt oda hozzajuk poharral a kéz-
ben, ahogyan ékis, Dobrovics. — Akkor meg minek hallgatta?

- Mert Bachtél mdr gyerekkoraban rosszul lett, ha meghallotta. Csak
hitetlen zenét birt ki egészen a halalig.

Mindez a hetvenes évek elsé felében hangzott el, amikor zdrt tarsa-
sagokban a materializmustdl elkezdett visszafelé lendiilni az inga.

A hdzigazda maga is nevetett, mikor azt mondta:

- A hitehagyott emberrel az a baj, hogy az barmit elhisz.

- Vagyis a semmit - mondta valaki.

- Vagyis a mindent - fokoztdk tovdbb. — Barmit elhisz. Kénytelen ra.

Ezek utdn a féorvos leiilt Dobroviccsal és megbeszélték a kozeli id6-
pontot, amikor Dobrovics elldtogat a féorvos munkahelyére, ahol az egyik
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paciens az 6 fivére. Es a mostani eszmecserét folytatva megbeszélik Janos
esetét is. Mert Szemenyeinek béven akad mondanivaléja arrél a fidrél.

- Doxa? Azt mondod, az a ragadvdnyneve? Tudod, hogy mit jelent ez

a gorog sz6?

6 - Nem pontosan.

- Olyan véleményt, amely lehet, hogy igaz, deigazsdgat telje-
sen nem lehet megmagyarazni. A halandék vélekedése.

*

Azon az estén, mikor Dobrovics el8szor taldlkozott dr. Szemenyeivel a f6-
orvos sziiletésnapjan, hirtelen megsziint a hdség. Zsolttal a hazi {innep-
ségre tartva még égette Dobrovics karjdn a bért, 6cska trikéjanak
majdhogynem szaga lett — ebben szerepet tulajdonithatott akkori dpolat-
lansdganakis -, de egyeldre azt rajta kiviil nem érezhette senki mas. Amint
késébb az linneplé tarsasdgba vegyiilve éberen kifigyelte, senki sem fin-
torgott téle. Még az a fiatal docensnd sem, akire futélag, de nagyon is ko-
zelesen a cselédszobdban raszallt Szemenyeinél, hogy megtudja, hanyaddn
is all magdval.

Eqy-két 6rdval késébb, onnan elsietvén, a lejtds, rosszul vildgitott
budai utcdcskdban csattogé szandaljat mdr jéval magasabb égbolt fogadta,
ég6bb csillagokkal. Es nem csak a karja, a hata is borzongani kezdett. Testé-
nek halvdny szagat pedig elfdjtak.

A félords 8sz hatdrozottan bejelentkezett.

De Uj fejezet kezd6dott mds szempontokbél is.

Abban az életszakaszdban Dobrovics koran fekiidt le aludni, hogy
hasznosithassa munkajahoz a hajnali éleslatast. Az Abel Jené utcaban oly
mértékig beletemetkezett egy Gjabb témajaba, hogy — mint az esteli és reg-
geliima - elalvas el6tt az volt az utolsé, ébredéskor az elsé gondolata. Es ta-
pasztalata szerint igy csak az irodalmi minGség szokott bekdszonteni hozza.
Nehogy mar elszeleljen. Mert az is konnyen megtorténhetik, hogyha nem
kapja 6ssze magat. Meg kellett valogatnia, mire gondol.

- Zarunk, uraim! - mondta hangosan az iires utcdn, a rdkdszonté 6sz-
ben, és ahogyan egy angol filmben ldtta, hogy a pincér megkongat a pult
sarkandl egy kis harangot és azt kidltja: ,last orders, please!” zaréra idején,
6 is azt kidltotta hidegebb fény( csillagok alatt.

- Last orders, please! AtvedLliink ugyanis!

Azt hitte, szabadulhat. Hogy a dolog csak annyiban all, hogy megsem-
misitette a Vadnai Bébirél és Doxarél, dr. Szemz6rél teleirt papirosokat, és
egy Ujabb témdval koltozott 6ssze. Azt hitte, ennyi csak az egész, mert mo-
hésdgaban megfeledkezett arrél, hogy néhany nap elétt 6, a nagy leszamold
taldlkozott Ajvazzal varatlanul. Pont 6 felejtette el, hogy amikor néhany nap-
pal azel6tt, délutdn csak Ggy arra jartaban, valami szérakozott, régi rutinbél



benézett a Karpatiaba — gondolta, csak egy percre, hogy ott mivan -, egyszer
csak ott talalta a hazaldtogato Ajvazt. Pasztelkéval dumaltak nagy komolyan
az egyik boxban. Pont 6, Dobrovics, akinek minden igyekezete szerint jelképek
kozott vezetett az Utja és dlombeli utasitdsokat akart kovetni, pont 6
felejtette el nagyképliségében a féorvostol hazafelé az Abel Jend ut- 7
caba, dtvedlését hangoztatva, pont 6 nem vonta le a sziikséges kovet-
keztetést csak joval késébb abbél, amit par nappal azelétt neki Ajvaz mondott,
mikor teljesen varatlanul rataldlt a Karpatidban.

Es ott iiltek Pasztelkéval a kozépsé boxban, a torzs eqyik szalldshelyén.

- Csa.

- Csa.

Odaiilt hozzajuk a boxba.

Mindig is hallgatott Ajvdzra. Megszivlelte, amit az mondott.
Beléle kovetkeztetést vont le 5nmagdra. Most miért csak évek mdlva
merdilt fel neki a duma, amit Ajvaz neki a Kdrpatiaban akkor 6kott,
miért hitte azt, hogy évszakonként lehet dtvedleni, szabadulhat Vad-
nai Bébit6l? Meg Doxatél, Ajvaztél.

- Mivan? - kérdezte, felvéve a régi fonalat a boxban, mert
adott magara.

- Semmi - mondta Ajvaz.

0 is adott magara.

- Hazanézett harom napra az Ajvaz - sz6lt Pasztelko.

- Es hogyhogy nem sittelik le?

- Eléviiltem — mondta Ajvaz. - Valami kampany.

— Mdr egyszer voltitthon. Fél éve. Mar mdsodszor van —jelezte
Pasztelké. — Kimaradtdl, Moh6?

- Ugyvéd van a dologhan — magyarazta Ajvaz. - Orokoltem.
Meghalt mindenki.

- Es tudod, hogy mit 6rokolt? - igy Pasztelké. — Lénak a faszat, azt
orokolte.

- Na és aztan. — Dobrovics védelmébe vette Ajvazt. — Mia szart akarna
orokolni? Vacakokat?

- Ne dumdljatok, nektek nincsen gyereketek - razta a fekete hajleplét
Pasztelké. - Nekem az apam elivott mindent. En épitkezem a sajat kezemmel
ot éve a Dunandl. A kisfiam tudod milyen jol focizik? Mint az alom. Mit csi-
ndljak vele? Mindjart elb6gom magam. Csak itt ilok veletek. Te egy hiilye
vagy, Ajvdz. Te meg, Mohé! Csak lopdosod itt téliink, kapdosod a levegébél
a szikrakat. Azt hiszed, nem figyeltelek ki?

— Mutass ra arra, aki nem ezt csindlja- mondta Ajvdz, és amikor
Pasztelké 6nmagara mutatott, ralegyintett. - Még Jézus Krisztus is utan-
zott valakit.
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Aztan mindhdrman rohogni kezdtek az addig elhangzottakon. Ki-ki a
sajat mondatain.

- Mikor el8szor visszajottem két napra, az ligyvéd hivott, hogy Trjak

ala valamit — mesélte aztdn a Karpatidban Ajvdz. - Rajta kiviil, az
8 ligyvéden kiviil, senki sem tudta, hogy itt vagyok. Inkognité voltam

az lires lakasban, ahonnan elkéltoztek a holtak. Az ligyvédnek, a régi
csaldadi darabnak mondtam, hogy nekem nem kell innen semmi. Elintézte.
Az 6vé lett. Az anyam ékszerei, az auté, a lakas...

- Az? Az a lakds? - Dobrovics szintén dgy érezte, hogy mindjdrt elbdgi
magat. Eszébe jutottak a Sztalin-képek, a versidézet a falon, a gesztenyefak.

Ok ketten nem ittak, csak Pasztelkd, de az mér az elején be volt éllva.

Ajvdzigy folytatta:

— Most, mdsodszor az ligyvéd azt irta ki New Yorkba nekem, hogy van
valami ladika, ami az 6rokség kiegészits része, de antik. Eletemben nem is
l[dttam, azt se tudom, kié volt az a l[ddika, de feltettem magamnak, hogy azt
mar nem. Azért vagyok itt. Magammal akarom vinni, mert azt mdr ne. Az ne
legyen az 6vé. Kiilonben az ligyvéd dreg és latinbdl miifordit, ésismerte anya-
mat. Szerintem kdrtak is. De az ligyvéd csak bosszihim volt anyamnak, az
apdm asszisztensndéje miatt.

Ezvolt az els6 példabeszéd, amit Dobrovics ugyan eltett maganak, de
csak joval kés6bb vette eld.

Ajvaz még 6t napig maradt Magyarorszdgon, hogy elintézze a ladika
papirjait. A kényszertartézkodas negyedik napjan, akkor volt, hogy megint
véletleniil-nemvéletleniil 6sszeakadtak.

Egy olyan lakdsban akadtak 0ssze legeslegutoljdra, ahol sokan voltak,
és ahova Dobrovics csak egy széra allitott be a hazigazdaékhoz. Hivatlan ven-
dégként meglepddott, hogy itt buli van. A haziak marasztaltak. Am ekkor 6sz-
szenéztek Ajvazzal. Két masikkal beszélgetve pillantott oda Dobrovicsra, fals
mosollyal bélogatott idvozlést, aztdn visszafordult, és valaszolt arra, amit
azidé alatt mondtak neki, mig Dobroviccsal szemezett.

Akkor Dobrovics, 6 is elfordult a vendéglaté hazaspdr felé, és azt
mondta, nem kész, nagyon kosz, de kosz nem, nekem rohannom kell. Es el-
ment sétdlo éptekkel.

Mert Ajvaz nézésébél kivildglott. Az, hogy az 6 viszonyuk tobbet ér.
Sokkal jelentGsebb, semhogy a forma kedvéért, mellesleg, rdadasként még
egyszer eqgyiitt tartézkodjanak. Ami volt, az volt, mas semmi. Dobrovics vette
a lapot, és elment. Konnyebbedjenek meg. Széltak is utdna valakik, de 6 ment.
Erdekes, hogy az a rovid id6szak tele volt ilyenekkel. Minek? - kérdezte Dob-
rovics évtizedek mdlva is, mikor mar meglett volna a vélasza, akkor sem nézett
teljesen szembe a dolgokkal. Mikor mdr tudta a valaszt arra, hogy minek.

*A regény Gsszel jelenik meg a Magvetd Kiadondl.



Faludi Addm
elényds megkiilonboztetés

- brecht megkiilénbézteti rilkét jandl kérésére -

rilkének szamarat kellett vennie

rilke elment szamarat venni

kettét is kellett

mert rilkének két szamdrra volt sziiksége
rilke két szamarat vett

és kiilonboz6képpen nevezte el mindegyiket
hogy meg tudja kiilonboztetni ket
kiilonbozéképpen

iilt otthon egy olyan helyen
ahol mas allni szokott
és szamarakat kiilonboztetett meg

rilke j6 kolté
mondtam én mar régen okosoknak
szamaraknak mindenkinek

aztis

hogy akad egy j6 médszer

a kett6 megkiilonboztetésére

ugyantgy mint rilke megkiilonboztetésére
meg a megkiilonboztetésre (gy egyaltaldn
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dlomfogyatkozds

a fiam odaadta a bass kick 300-at
hughes & kettner

elpusztithatatlan kombindcié
lavérforma hangszoré a rdcs mogott
fent az erdsité a gombok a piros fény

elhoztam a gardzsbél ahol prébalt
a zenekara

hatvanas évekbeli dlmom
sz6l6zok magamnak a hdzamban
egy sajat dgyon

hajnal harom

nem tudom hogyan terveztem

az angyalokidején

hogy pontosan hogyan is terveztem
kopottas képia

dongetem a bass kick 300-at
hughes & kettner

a franc megette

nem vettem a semmit

kell6képpen figyelembe

ha az dlmok mindegyike valéra vélik

ez azt jelenti

hogy nem marad bel6liik semmi

ez a hangsor fut szerte

falak konyvek képek ablakiiveg
felhalmozottak és feléltek jatsszdk vissza
a tokéletesség felé torve

a fiam jo6 ideje nem hasznalja a bass-kick 300-at
én vagyok a legapad ereszkedd bluesban

a gitaris maradjon nalad

azonnali kérdés helyett

azonnal készen a valasz



ne csak nézd azt az éjszin( lakkot
hanem hangositsd fel ahogyan feketéllik
elhallani eddig ahogyan jatszod

a keep on running elejét

meg minden basszus futamot

amit te masképpen neveztél

mit tenne az a sok angyal a valésaggal

ha a sajat agyat a hatvanas évekbe visszavinném
id6fogytiglanra itélve

kopottas képia hajnal harom

sz6l6zok magamnak a hdzamban

egy sajat dgyon

wedlres-firka a benczur utcaban pesten

(a kéltészet orok)

szdraz tiiziviz vezeték csatlakozo
szaraz
tiziviz vezetéek

csatlakozo

szaraz tiiziviz
vezeték csatlakozo

szdraz tiiziviz vezeték
csatlakozo

szdraz tiiziviz vezeték csatlakoz6
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Tatabdnya szobrairdl az elmdlt évtizedekben harom kiadvdny jelent meg:
1977-ben a Tatabdnyai szobrok és 1985-ben a Freund Sandor altal szerkesztett
Kéztéri alkotdsok Tatabdnydn cim( katalégus, majd 2007-ben a Takadcsné
Csente Julianna altal
12  Wehner Tibor jegyzett Szobrok vdrosa
Tatabdnya cimd kony-
vecske. Az els6 két kiad-
A TURUL ALATT vanyt Tatabanya Varos Ta-
nacsa VB. M(velddésiigyi
Osztdlya adta kozre, és
mindkettét meglehetésen
érdekes, szelektiv szerkeszt6i szemlélet jellemzi: ezek az 6sszefoglalasok -
természetesen a megkeriilhetetlen Turul mellett — csupdn az 1950-es évek
6ta elhelyezett koztéri alkotasokat veszik szamba, és nagyvonaldan megfe-
ledkeznek az elddtelepiilések korabban emelt és ma is dll6 elsé vildghabords
emlékm(veirdl, és ugyanigy a szakralis emlékekrél is. De szdmos mds hia-
nyossdg is felrohaté ennek a két kiadvanynak: megannyi koz- vagy lakéépii-
letet diszit6 domborm( hidnyzik az attekintéshdl, és a rengeteg pontatlansag,
elirds, informaci6hiany és adattévesztés miatt is meglehetdsen zavarosnak,
sok esetben félrevezetének itélhetk Tatabanya eme koztéri szoborleltarai.
Takdcsné Csente Julianna gyGjteménye mar kissé szélesebb kord attekintést
ad, deittis vannakjocskan hidnyok, és azigencsak stlyosnak itélhetd elira-
sok, valamint a hibas vagy hidnyos adatkozlések alapjaiban kérdéGjelezik meg
a kiadvany hitelességét. Mindhdrom dttekintés meglehetdsen sajdtos, a varos
(idegenek szdmara kiismerhetetlen) foldrajzi kdrzetei szerinti megosztdsban,
illetve teljesen kovethetetlen rendszerben(?) veszi szamba a tatabdnyai koz-
téri objektumokat és a kozépliiletekben otthonra lelt, a maradanddsag igé-
nyével elhelyezett szobrdszati (és esetenként iparmdvészeti) alkotdsokat,
igy elmondhaté, hogy igencsak megérett az id6 egy Uj, a korabbiak hibdin
tillépd, a teljesség igényével Osszedllitott, precizitasra tord szoborleltar
Osszedllitdsdnak és kdzreadasanak. (Szdmos magyarorszagi telepiilés kdztéri
szoborkatalégusa sziiletett meg az elmdlt években-évtizedekben: Budapest
1985, 1987, 1998; Balassagyarmat 2006; Balatonfiired 2005; Dombévar
1996; Dunadjvdros 1999; Esztergom 2001; Gy6r 2001, 2006; Gyula 1988;
Hodmezbvasarhely 1977, 2002; Kaposvdr 1978; Kazincharcika 1974; Kiskun-
halas 2002; Nagykanizsa 2007; Nyiregyhaza 2002; Oroszlany 1989, 2000;
Paks 2010; Pécs 1982; Sarospatak 1997; Szeged 1993; Székesfehérvar 1995;
Szombathely 1988; Tata 1980; Zalaegerszeg 2001 eltérd szinvonald, mds és
mas szakmai nivdjd koztéri szobor-adattardra hivatkozhatunk.)
Tatabdnya esetében természetesen nem csupdn a hidnyok, a pontatlan-
sagok és a rendszertelenség miatt lenneidészer( egy (j szobor-kalauz kiadasa:



az 1989-1990-es rendszervaltds e varos kozterein, monumentdlis emlékanya-
gaban is nyomot hagyott —illetve csaknem nyomtalanul tiintetett el objektu-
mokat -, s mindemellett az évek mdlasaval Gjabb és Gjabb alkotasokkal
gyarapodott a Komdrom-Esztergom megyei kdzigazgatasi székhely koz-

téri egyiittese. Mig 1989-1990 el6tt szigori engedélyeztetési procedira, 13
hat6sdgi szabalyozas — a budapesti Képzd- és Iparm(ivészeti Lektordtus,

és politikai jellegi emlékm(ivek esetében az illetékes MSZMP-szerv — jévaha-
gydsa, zs(rije altal szabdlyozott hivatalos eljards sordn, a tandcsi szervek ko-
ordinaldsdval, és korantsem mellékesen dltaldban kdzponti koltségvetési
fedezet biztositasaval keriiltek kdztérre és kozépiiletbe a monumentalis
alkotasok, az (j id6szamitas szerint mdr barmi megtorténhet a nyilvanos
terekben: immdr a varos 6nkormdnyzatanak (az adott koztér ,telektu-
lajdonosdnak”) engedélye alapjan, a lektoratusi elutasité szakvélemény
ellenére is szamos koztéri objektum megvalésulhat és megvalésulha-
tott. Mint az élet minden teriiletén, manapsdg mdr dont6 szava ebben
a szférabanis a pénznek van. Mig kordbban a diktatérikus mvészetpo-
litika, most a korlatozatlan, a szakmai szempontokkal nem foglalkozd
demokracia és az esztétikai és tematikai meggondoldasoktél mentes t6-
keerd sljtja ezt a miivészeti(?) dgazatot is.

Eqgy Uj atfogo, preciz tatabdnyai szoborleltar a korabbi attekin-
tésekhez viszonyitva szamos alkotds esetében elsé kozlésnek lenne mi-
nésithetd: a varoshan kevesen tudjdk, hogy az egyik Gjvdrosi 6vodaban
a 20. szazadi magyar szobraszat meghatdroz6 jelentéségl mestere,
Ferenczy Béni (1890-1967) altal megmintazott keramia-domborm
van (Gyerekek, 1957), és fény deriilhetne arrais, hogy a Huba vezér dti
lakéhdz homlokzatdn elhelyezett két domborm( Gador Magda (1924)
szobraszm(ivész mhelyében késziilt (Anya gyermekével, Anya gyermek-
kel és kecskével, 1957). Tatabdnyai korokben hosszu évtizedek utan el-
s6ként regisztralhatna egy ilyen kiadvany, hogy a cementgydri irodahdz
homlokzatat egy monumentdlis dombormdegyiittes (1955 koriil) disziti, amely
Sévary Janos (1895-1966) alkotasa. De hivatkozhatunk Bolgar Judit (1924-
1982, Zenéld gyermekek, 1952) vagy Borics Pal (1908-1969, dombormdvek,
1959) mindeddig nyilvantartdsi ismeretlenségben lappangé tatabanyai dom-
bormveire is. Természetesen minden szakmai igyekezet és szorgoskodds el-
lenére maradndnak bizonytalansdgok, homalyos pontok, tisztdzatlansagok
is: szamos esetben nem tudjuk még megallapitani egy-egy md felallitdsanak
pontos évszamdt, és van olyan alkotds is, amelynek szerz8ségében bhizonyta-
lanok vagyunk, vagy amelyek esetében csak homdlyban tapogatézhatunk.
De a bizonytalansdagok mellett dokumentalhatnank az egykor koztéren allt,
de ma mar nem fellelhetd koztéri objektumokat s, illetve fontos lenne kdvetni
- legalabb a kisérlet szintjén — az eredeti helyiikr6l athelyezett mlvek sorsanak
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alakuldsat. (Eqy, az Elet és Irodalomban 1984-ben kozélt glossza emlékeztet
arra példaul, hogy az 1980-ban a Turul-hegyre telepitett, kidllitétoronyként
is funkcionald banydszati felvoné-tornyot s feltehet6en emlékmiként allitot-
tak. A tornyon elhelyezett felirat szerint: , Tisztelettel a tatabanyai szén-
14 bényészoknak és a munka frontjan elhunyt hésoknek - Varosi Tandcs,
Hazafias Népfront Varosi Bizottsaga, Tatabanyai Szénbanyak 1980.)
Tatabdnya elddtelepiiléseink kronikdjaban, és az 1947-ben varossd,
majd 1950-ben megyeszékhellyé nyilvanitott Tatabdnya torténetében a szob-
rokat, az emlékm(veket vizsgdlva is megjeldlhetbk korszakok, uralkodé to-
rekvések altal kdrvonalazédé tendencidk, csomépontok. Példaul egy-egy
id@szakban a kozépiiletek domborm(vekkel valé ékesitése, késébb a politikai
jellegli emlékmdivek létesitésének hullama és a munkds-szobrok elhelyezése,
majd a diszitészobrok térnyerése, késébb a mellszobor-invazié és a fafara-
gok-faszobraszok munkainak elszaporoddsa, valamint esetenként egy-egy
autoném m( Tatabdnydra telepitése, egy-egy szobraszm(ivész koztéri mun-
kdssdganak helyi kultivdldasa koszontott a varoslakékra, majd az tGn. rend-
szervdltassal parhuzamosan lezajlott bontdsok és eltavolitasok utan bizonyos
teriiletek (politikai emlékm(ivek, emlékszobrok) reneszanszdnak lehettiink
tandi, de természetesen a korabbiakkal gydkeresen ellentétes ideoldgiai, po-
litikai és kultdrhistériai terekben. Igy elmondhaté, hogy - az orszagos tren-
dekkel teljes 6sszhangban - Tatabdnydn is 6ndllé egységet alkotnak az
emlékmvek, illetve az emlékm(i-jellegd, politikai arnyaltsagd, a torténelmi
sorsfordulokra emlékeztetd és torténeti vonatkozasi koztéri objektumok,
onallé csoportba illeszkednek az emlékszobrok — az egészalakos portrék és
a mellszobrok -, j6L elkiiloniilnek a tobbit6l az tin. diszitészobrok kategoria-
jaba sorolhaté mdvek, és teljesen kiilonallé ésigencsak rapszodikusan Gssze-
fliggé sorozattd fliz6dnek azok az emléktdbldk, amelyek szobrdszati
alkotasként, vagyis elsGsorban dombormivekként valésultak meg. Az alta-
ldnossagok szintjén megdllapithatd, hogy a Komdrom-Esztergom megyei
székhelyen is —a kordbban, a rendszervaltds el6tt és az azota eltelt két év-
tizedben - jél kitapinthatén érvényesiiltek az orszdgosan regisztrdlhaté al-
taldnos tendencidk: a koztér elsédlegesen emlékmi-befogadé kozeg és a
kozelmalt vagy a régmdilt korok kiemelkedd személyiségeinek valé emlékal-
litdst szolgdlé tér, amelyet az adott rendszer uralkoddvd avatott ideolégidja,
eszmerendszere és szemlélete rendez be objektumokkal. A miltra hivatkozva
ajelen, az aktulis rendszer mindig 5nnon emlékmiveit teremti meg. (Arul-
kodé jelenség: egy-egy Uj kdztéri objektum felavatdsakor a kommunikaciés
csatorndk, a képes és az irott beszamolék minden, az avatas soran szerepld
személyiségrél hirt adnak — ki mondott beszédet, ki helyezett el koszordt, ki
volt a védndk, ki dldott és szentelt, ki jelent meg, ki adott tdmogatdst stb. -,
de a md alkot6jdrol, magarél a szobraszrél dltaldban mindig megfeledkez-



nek.) A szobrdszat, az esztétikai kérdésfelvetésekkel foglalatoskodé szobor-
mvek, az autoném plasztikai kompoziciok — a mlivészet — szamdra alig-alig
nyilik tér és lehet6ség a magyarorszagi kozosségi forumokon, kiilsé és bels
terekben: e m(ivek megalkotdsdra dltaldban sem anyagi forrdsok, sem
megrendeldi indittatdsok, sem igények nincsenek. Es ez mind a kézel- 15
multra, mind a jelenre, és Tatabanyara is érvényes megallapitds.

Tatabdnya emlékmUveinek, szobormiveinek 6sszességét vizsgalva el-
mondhaté, hogy a magyar kdztéri szobraszat tipikus mvei valésultak meg
ebben a varoshan is, bar az egyes szoborallitdsi eszményeket oly szemléle-
tesen hordozd, az egyes korszakok jellegzetességeit oly , plasztikusan”
tiikroztetd, a nagy dtlagba siillyed6 objektumok mellett van néhdny
kiilonalls, kiemelkedéd jelentdségl, korszakjelzd, vagy legaldbbis ér-
dekfeszitd alkotas is. Igy mindenekel6tt a véros flé magasodé hegyet
megkoronazé, Dondth Gyula-alkotta (1850-1909) Turul (1896), amely
a rendszervaltast kovetd években lezajlott, stlyos konfliktusokkal ter-
helt és kisért rekonstrukcié sordan nyerte el (ij, mai, kordantsem meg-
nyugtatd mivészi kivitelli és mindségl formajat. (Szamos mas szakmai
probléma mellett a ,tojécs6” elemének alkalmazasa és a tollak furcsa
megmintdzdsa volt az elsédleges oka annak, hogy napjainkig sem ké-
sziilhetett el a rekonstrukcié lezardsat és dtvételét igazold jegyz6-
konyv.) Ugyancsak nehéz sorsa volt a Melocco Miklés (1935)
mihelyében késziilt Ady: A halottak élén (1976) cimd alkotdsnak,
amely a 20. szdzadi magyar koztéri szobraszat egyik emblematikus,
mivészettorténeti sdlyd kompozicidjaként — tobb tatabanyai helyszi-
nen kalandozva, tobbszori szétverés-megcsonkitds, majd djrafaragds
utan —igencsak nehezen talalta meg véglegesnek t(ing helyét az Uzleti
Tudomdnyok F&iskoldjanak épiilete eldtti parkban. Nem kisérte sze-
rencse viszont a kit(iné szobrasz Vilt Tibor (1905-1983) egyik utolsé
monumentalis alkotasanak sorsat: a Kozm(vel6dés Haza el6tti tagas térségre
tervezett rendhagyé banyasz-emlékmd (1983) - és erre nincs ésszer(i ma-
gyarazat - ma is méltatlanul mell6z6tten, Tatabanya mizeumanak raktdra-
ban pihen. Avdros egyik elsé elvont nyelvezetd emlékmdive, a Segesdi Gyorgy
(1931) 4ltal megformdlt, 1972 6ta a Komarom Megyei Tandcs, illetve a Ko-
marom-Esztergom Megyei Onkormanyzat épiilete el6tt felallitott A szabadsdg
ldngja cim( kompozicié 6nnon korszer(d szemléletét tompitva, mdr eredeti
formdjdban is igencsak kisméretd, ,batortalan léptékben” valésult meg, s
aztdn a megmagyardzhatatlan épitészeti koncepciéval a varoskozpontban
Gjonnan felépitett bankszékhaz teljesen kioltotta a md hajdani hatéterét,
megsemmisitette eredeti szobor-kdzegét. Es kordntsem mellékes tényezs,
hogy van két masik, fontos, de alig-alig ismert elvont nyelvezetd munka is
Tatabanydn: az egykori Oktatdsi Igazgatésdg aulajaban 1972-ben helyezték
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el a nagyiv( életmdvet épitd szentendrei mester, Deim P4l (1932) finoman
modellalt frizét, és ugyancsak szentendrei m(ivész, Farkas Addm (1944) szob-
rasz készitette el azt a nonfigurativ ké-kompoziciét, amely az egyik dézsa-

kerti kozintézmény bejdrata mellett 1981-ben lelt véglegesnek ting
16  otthonra.

Mar az 1970-es években megfigyelhetd jelenség volt az Gjvarosi
varoskozpont aggaszté ,szoborslrlisége”: a tatabanyai koztéri alkotasok
nagy hanyada egy néhany perc alatt bejarhat6, kdzponti teriiletre 6sszpon-
tosult dgy, hogy a mlvek mar akkor is egymds hatéterét sértették. Ez a hely-
zet a kés6bbi évtizedekben tovabb stilyosbodott, Gjabb és Gjabb emlékmdivek
és portrészobrok ,leltek otthonra” a varoskézpontban, s ezzel parhuzamosan
a hatalmas kiterjedés(i telepiilés tobbi negyede alig-alig gyarapodott kozos-
ségi rendeltetés( alkotdsokkal. A kdzelmlt torténései sordn is e tendencia-
nak lehettiink tandi, és napjaink tervei is elsésorban a varoskdzpont
szobrokkal, emlékm(vekkel valé gyarapitdsat céloztdk meg: a Gydrfi Sdndor
(1951) munkéssagahoz kapcsolédé Arpdd-szobor (2012) a telepiilés mdltbéli,
a legendak korébe utalt torténetéhez kapcsolédd, megintcsak az emlékmivek
konzervativ kategéridjaba sorolhatd alkotasként illeszkedett egy meglehe-
tésen vegyes, esetlegesen szervezdé koztéri 6sszképbe. Errélaz sszképrél
egy néhany éwvel ezel6tt az Uj Forrds cim(i folyéirat oldalain kozreadott ta-
nulmdnyban fogalmaztuk meg: ,A stilusjegyek, a m(iformak és a mdtipusok,
az anyagok és a technikdk (valamint a méretek és a helyvalasztasok) arrél
tandskodnak, hogy Tatabanya kozosségi célzatd miegyiittese is konnyen és
zokkenémentesen beilleszthetd abba az orszagos (€és kelet-eurépai) koztéri-
monumentdlis szobrdszati 6sszképbe, amelynek legfontosabb jellemzéje a
kozpontositas, az uniformizalds, s funkciondlis meghatarozéja az aktudlpo-
litikai-propagandisztikus célok szolgdlata volt. A gazdasdgi megszoritdsok,
az anyagi korldtok miatt e téren visszafogott 6tvenes évtized viszonylag
kevés, am rendkiviil jellegzetes m(vel gyarapitotta a tatabanyai varosképet:
gondoljunk csak Blza Barna (1910) a kdzelmdltban funkciétlanna vdlt, az
egykori Megyei Kérhaz homlokzatat diszité Anya gyermekkel és Banydsz cim(
mészkdszobrara (1954), vagy Kamotsay Istvan (1923-1994) banhidai erémd-
emblémaként megjelend Szerelémunkdsara (1951). Az 1960-as évekt6l az dj,
az Gjvdrosi ‘modern’ varoskdzpont gazdagodott leginkdbb koztéri alkotdsok-
kal: itt kaptak kozponti teret az emlékmdvek, mig az (j lakételepekre, a par-
kokba (aziskoldk, az 6vodak, a kérhazak kertjébe) a diszitészobrok, a kutak,
az épiiletfalakra a dombormdvek keriiltek, és mindezt kiegészitették az egy-
egy intézményhez, székhdzhoz kapcsolddd, leginkabb a névadékat megjele-
nitd portrék. (A koztéri szobor-fogalom eredendé ellentmondasossagat jelzi,
hogy e megjelolést alkalmazzuk a zart, a belsd, a szabadon nem, vagy csak
korldtozottan latogathaté terek alkotdsaira is.) A mivek tematikailag a



banyaszattal 6sszekapcsolddo politikai emlékmd-kategéridba, illetve a mun-
kdsmozgalmi alakok és a varosban élt és m(ikodott kimagaslé jelentdségd,
példaadd személyek emlékének megdrokitését célzé alkotdsok csoportjaba
sorolhatdk a diszitdszobrok személytelen, altalanossdgokba mos6dé
misorozata mellett. (Rendkiviil érdekes, hogy kimondottan banyasz- 17
alakot megjelenitd szobor Blza Barna épliletplasztikajan kiviil az
egykori banydszvdrosban nem valésult meg - ellentétben Doroggal, Orosz-
ldnnyal, Komléval, Péccsel -, s hogy az dltaldban figurativ kompoziciok mel-
lett tobb nonfigurativ alkotds is otthonra lelhetett (Segesdi Gydrgy (1931),
Deim P4l (1932), Farkas Adam (1944), B. Hegyi Ldszl6 (1951) mdivei).
Mint szerte az orszdgban, Tatabanyan is hatalmas a kindlat az all6 és
tlé fiakbél, lanyokbdl, nékbél, anya-gyermek-kettdsokbél, no meg a
bajos allatszobrokb6l: a rendszertani nehézségeket felvetd Turul alatt
van kébél, bronzbél és aluminiumbél megformalt csiké, maci, 6zike,
puputeve, daru, kécsag, pelikdn, hal, delfin (és hatalmas falképen at-
festésiikig 1990 és 1994 kozott megjelentek vicsorgd sakalok is.)
Az emlékmlvek és a diszitGszobrok mellett csak elvétve bukkan fel
olyan m{, amely a magyar torténelem és mdvészet egy-egy kiemel-
kedd alakja, életmve elétt tiszteleg (Hunyadi Jdnos (1960), Ady Endre
(1976), Koddly Zoltdn (1985), Jdszai Mari (2000), II. Rdkoczi Ferenc
(2005)). A tatabdnyai koztéri alkotdsok emlékanyagaban elsésorban
térszervezd, a szabad térbe allitott kompozicidk - ké- és fémszobrok,
keramiak, illetve az 1990 utan elhelyezett, azid6jdras viszontagsdgai
miatt hossz( tdvon fenntarthatatlan faszobrok (kopjafak) - lelheték
meg, de szdmos dombormdvelis taldlkozhatunk. A korszak épitészeti
jellegzetességeib6l (panel) ereddn a klasszikus értelemben vett épii-
letszobor csak elvétve jelenik meg Tatabdnydn. A helyi szobrdszok
(Bondor Istvan (1917-2005), Brém Ferenc (1927-1988), Nausch Géza
(1941), Szunyogh Laszl6 (1956) és egy keramikus-szobrdsz B. Hegyi Ldszl6)
mellett a 20. szdzadi magyar mlivészet meghatdrozé jelentdségii életmdvet
alkotott mestereinek (Melocco Miklés (1935), Varga Imre (1923), Segesdi
Gyorgy), és szélesebb korben csak kevéssé ismert szobraszainak munkai all-
nak Tatabanyan. Van olyan mdvész, akinek tobb alkotdsa is megvalésult mo-
numentdlis méretben és maradandé anyaghan (Péterfy Laszl6 (1936), Lajos
Jézsef (1936), Bondor Istvan, Brém Ferenc szobrdsz, B. Hegyi Laszl6 kera-
mikus), de az alkot6k tobbsége tobbnyire csupdn egy-egy kompozicidval kap-
csolédik a varoshoz, illetve a vdros koztéri szobrdszatahoz.”

Az 1989-1990-es rendszervaltds utdn — az orszagos szoborrevizidval
0sszhangban - Tatabdnyan is eltdvolitottak monumentumokat (raktdrba
szam(zték a Vigh Tamds (1926-2010) dltal megformalt, kétes esztétikai mi-
néséget reprezentdlé Lenin-emlékmd (1976) bronzfigurdjat s leszerelték az
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épiiletbels6kben elhelyezett proletdrvezér-domborm(veket, valamint meg-
sziintették a szovjet hési emlékm( gyanant a varoskozpontban diszelgé em-
lékfalat, amely néhany évvel késébb a Péterfy Laszl6 altal tervezett és

kivitelezett millenniumi emlékm( (2000) szerves alkotéelemévé ala-
18  kulhatott), és a nyolcvanas évek végéig érvényes tiltds eltorlése utdn

e telepiilésen is felallithattak a II. vildaghdbord dldozatai emlékét idéz6
és 6rz6 — Nausch Géza mihelyében késziilt - monumentumot (1997), s fel-
avathattdk a telepiilés 1956-0s emlékm(ivét is (Péterfy Laszl6 a varoskdzpont
szobor- és emlékm(sirlségét nehezen elviselhetévé fokoz6, rosszul tajolt
kompozicidjat (2004)). Toth Béla (1941) Grof Esterhdzy Jozsef-idézése (2001)
altal Tatabdnya koztéri alkotdsai koziil sem hidnyzikimmadr a ‘nagy kézhely’,
az anakronisztikus plasztikai konvencié gyandnt interpretdlt lovas szobor
sem. Stilisztikailag, esztétikailag, a kvalitds szempontjait mérlegelve egya-
rant rendkiviil vegyesnek, ugyanakkor paradox médon egyhangtnak itélhetd
a tatabanyai szoboregyiittes: a mlivek megsziiletése korat ugyan tiikroztets,
de tllnyomérészt mégis az akadémikus szobraszati szellemet araszté kollek-
ciéban kevés a szellemi izgalmat keltd, kisérletezd, kornyezetét tartalmi-
gondolati gazdagsaga és formai leleménye révén meghataroz6, progressziv
toltetd alkotds. Mindemellett a vdroskép megszokott elemeivé valt mivek
sorsdbanis a vdros miltja, torténete, jelenkora tiikrzdik: van az alkotasok
kozott olyan, amelynek a tere, térszervezése az utélagos beépitések miatt
teljesen megvaltozott (Segesdi Gyorgy: A szabadsdg ldngja), van olyan md,
amely a restaurdaldst, illetve a rekonstrukciot kovetéen tobbszor kényszeriilt
helyvaltoztatasra (Melocco Miklés: Ady: A halottak élén), van olyan munka,
amely a leghatdrozottabban megfogalmazott szakvéleményekkel dacolva, el-
késziilte 6ta nem keriilhetett a helyére és ma is raktdrban pihen (Vilt Tibor
kivételes plasztikai jelentéségl Bdnydszemlékmdve), van olyan alkotds,
amely viszonylag nyomtalanul elt(int (Asszonyi Tamds (1942) d6zsakerti Cso-
bogdja (1978)), van olyan monumentum, amelynek sikertelen rekonstrukci-
6ja napjainkig befejezetlen és szakmailag elfogadhatatlan és elfogadatlan
(Dondth Gyula: Turul-emlékmd, 1896), van olyan belsé térben rejtézkodd
kompozicié, amely egy rendkiviil jelentds 20-21. szdzadi életmd alig ismert
alkotdsa (Deim Pal az egykori MSZMP Oktatdsi Igazgatdsdga épiiletébe tele-
pitett Dekorativ frize, 1972), és van olyan m(, amely bar helyén &ll, a varosi
nyilvantartdsokban mégsem szerepel, évtizedek 6ta ismeretlen (Farkas
Adam a dézsakerti gyermekintézményi kdzpont elétt 4ll6 andezit-szobra
(1981)). Gondokat, megoldatlan problémdkat jeleznek az eredeti helyiikrgl
lebontott kdztéri munkak is: igy a varoskdzpontban a rendszervaltds el6tt
allt, Vigh Tamas-alkotta Lenin-emlékmd bronz-figuraja két évtizede méltat-
lan korlilmények kozott egy raktarban fekszik, pedig lenne megfeleld helye:
muzeumi targyként feldllitva a szabadtéri banydszati mizeum kertjében



dokumentdalhatna egy letlint kort és egy szavatossagat vesztett rendszert és
ideolégiat. Ugyanigy rendezetlen az egykori Néphaz elé feldllitott, Varga Imre
m(helyében késziilt Orpheusz és Euridiké-szobor (1980) sorsa is: az éplilet
rekonstrukcidja, kibGvitése, Jdszai Mari Szinhdz Néphdzza alakitdsa

6ta a kompozicié helyén reklamtéblak allnak - végsé soron megma- 19
gyarazhatatlan, hogy miért nem keriilhetett vissza az épitkezés befe-
jezése 6ta a m(i az épiilet parkjaba. Ugy tinik, az ormétlan rekldmtablak
fontosabbak. Es elgondolkoztaté az is, hogy a kilencvenes évek masodik fe-
lében megalapitott, hosszl évek 6ta Tatabanydn m(ikddd fémmivészeti al-
kotétabor alkotdsai koziil — amelyek a szabadtéri banyaszati mizeum
kertjében dllnak — miért nem keriilhetett még egyetlen md sem varosi
koztérre... Egyaltaldn: a vdros sziilotte, a Velencei Bienndlén 1993-
ban sikeresen szerepelt, a nemzetkdzi mlvészeti szcéndban napjaink-
banis figyelmet kelt6 munkdkkal fellépd, gyakran Tatabanyan dolgozé
Lois Viktor (1950) miért nem kapott még lehet6séget monumentdlis
terveinek kdztéri megvalésitasara? Mindemellett és mindezen tdlme-
néen Tatabanyanak van mit pétolnia: a varos (és elddtelepiiléseinek)
alig tobb mint szaz éves szobortorténete — mint a fentebb megvont
futé leltar taldn pontosan és szemléletesen jelzi — meglehetdsen fur-
csdn szervez6dd, egyhangu és hidnyos kollekciét hagyomanyozott a
jelen- és utékorra. A kurrens torténeti és politikai emlékmdvek (elsé
vildghaborus, szovjet hési, felszabaduldsi, munkasmozgalmi, 1848-
49-es, 11, vildghdborus, 1956-0os monumentumok), a banydszattal
Osszefligg6 eseménytorténetet idéz6 mementok, az egykori munkds-
mozgalmi hdsdk és a varoshoz kot6dd kiemelkedd személyiségek port-
réi, valamint a munkds- és diszitészobrok mellett csak elenyészé
szamban lelhet6k meg az 6tvennél alig nagyobb szam( egyiittesben
a magyar torténelemhez és kultlrahoz, legjelesebb alakjaihoz (és az
életmviik altal hordozott szellemiséghez, jelentéskdrokhoz) kapcsolédé mo-
numentalis mdvek. Vagyis az elkdvetkezd id6szakban szdmos fontos feladatuk
lesza megrendel&knek: a kozosségi terek miialkotasokkal valé berendezésé-
ért felelés szervezeteknek, intézményeknek, vezetéknek és mecéndsoknak —
valamint a bolcs dontéseket és tamogatdsokat kamatoztatd, az invenciézus
alkotdsokat megvaldsité szobraszm(vészeknek. De a leghitelesebb, korszer(
szobortelepitési szempont szellemében most mdr szobrokat, vérbé plasztikai
kompoziciékat kellene dllitani, elhelyezni Tatabanyan is: a sokszorosan el-
avult politikai és torténelmi emlékmivek és a koztéri propaganda-objektu-
mok ideje ugyanis végérvényesen lejart.
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Sopotnik Zoltan
ZAVARTERKEP

Tatabdnya djrairdsok

* % %

Az iras hol nyugtat hol vigasztal

van benne valami érezhet6 jéindulat a
szomorlsag elviselésre valami
elfogadhaté céltalansdg a (még mindig) idegen vdros
irant érzett aldzat mikor az ember csak a
buszmegallokat ismeri a tablakat amikrél
letépve a menetrend egy dlom amit
hiszadszorra is megéri végigélni

mert minden ébredéskor félig

torlédik az agybdl csak néha az utcdn
ugranak be képek valami rozsdds
kovdcsoltvas kapurél amihez mdris
emléket tdrsit a képzelet a maga szokatlan
maédjan

* %%

csak a félbehagyott dolgok érdekelnek
mint azid6 az atléphetetlen hatdrokon
hizott vonalak amikbél késébb a magam
szdmara hlzok erds kontdrokat

* %%

ez a varos cinikus techno

este sistergé drum and bass amitél mindig
almos leszek és egyre né a tavolsag

a szemkozti haz és a mi hazunk kozott

nappal egyre nagyobb drnyék borul ablakunkra
ami sosem varatlan inkabb ijeszt6



*k*

mintha egy filmszerepld tetteivel keverednének
gondolataim szavaim kozt tdl hosszu sziinet

a lélek sllytalansaga ismételgetem

ahogy atdszik rajtam a menetrend szerinti jarat
par hangot elsodorva a kornyék zajabél

* %%

sétank vége erds filmszakadds

mikor a semmit mar nem lehet tovabb élni
mikor elfogyott a levegd

s elfojt valami nehezen magyarazhaté
tartalom felé a reggel

hazaérlink

a tudat megfeleld rétegeit
kapargatja egy macska az utcan
mar ldttam valahol

egy csecsemét hozott a szdjaban
ébredés utdn

* %%

az éjszaka jelentdsége

naprél napra valtozik
legyintiink a sotétre

és a radiot a holdra hangoljuk

* %%

az utak mind elszakadtak
megtorpant a kozonyos lendiilet
a sarki rend6r ragydjt
megsz(inik létezni mint fogalom

a fényes forgalom kiveti
magabdl a felesleget
pontokbol dll 6ssze az Gt
szélén egy alak
kamionod {ires sdvon

a teremtd indulat felé

21
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* % %

bokrok jatszétér bokrok
lakotelepek zart rendszere
panelhazak mint rakétakilovék
két fid a pincébe le

(két cinikus emberke a holdrél)

az utolsé lépcs6t atugorjak

valaha az volt a kompromisszum helye
az oregek meséket zengtek

arréla pontrél

de

egy koltozés idegesité négyzetméterekbe
a pincébdl artikulalatlan beszédzajok
teherkocsi utan konzervdoboz kotozve

a diihds hordar berdgja a pinceablakot
jaték vége burok felrepedve

* k%

almomban kiejthetetlen nevi német
ipari-zenekar koncertjén voltam
b6rom még ragad az olajtél vérem
sdros és tomény

egy leigazott lakételep egyik pincéjében
voltunk tgy széltak a hord6k

mint férfiva avataskor

Hans az igényes tekintetd kidob6 fid
vizet facsart a vascsovekbol
felrobbantak a stroboszképok és
mindenki tancolt a koncert felénél
mar én voltam az énekes orditottam
a nyalam beteritett két nét az utolsé
sorbol tobbet ért mint egy hénap a
legelitebb idegklinikdn

* %%



beszélgetéseink végeredménye

mindig stilusvesztés nehezen tartjuk

be két gondolat kozott a navigacios 23
hatarokat

taldlkozasaink utolsé szakaszaban
barbarok szdlkasitjak izmaink

stir(isodik a levegd a véletlenek koriil

* % %

anyanyelvem a barbar

* k%

ebben a parkban lakik egy templom
a baratom

orvénylenek a szertartdsrél a
kékadt parok locsoljdk szét a
mise konnyeit

a parkban hajléktalanok szedik

taldn a hitet darabokra megveszekedett
haromkirdlyok az egyik odajon ismerem
dolgoztunk egyiitt valahol messze rég
megvan durva farétoronyban morog
hogy szép kardcsonyt

legaldbb két hénapra van kezében egy
akkori csavarhidzé hatha jelenthet

még valamit

szemiiket forgatjak a polgarok

a tévedés sllyos nézése mintha szaggatnd
a kabatom nem lehet igy Istenhez szélni
nem is sejtik mennyire nem

* k%
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a postds hazudik
kiilléhang a templomban
mintha ostor elcsattan
azima egy fényképen
(jra 0sszedll a csalad
tompa szellemeivel
kinzé id6k johetnek
varatlan évszak neszez

* Kk

gylrédik a vaszon f(j a szél borzolja

avizet azidegeket a kornyék hirtelen
fekete-fehérben mutatja magat ilyenkor
igazabbak a vdratlan mondatok és pontosabbak.
»a korlilmények aldozata vagyok semmi mas”
kezd6dé vihar aljan kocog ha mondjuk
belécsapna avillam felt6ltédhetne reménnyel
gondolja erdsebb élekkel élne tovabb biodram
az erekben szikra az agyban a sziv meg akdr a
platni forrésodna egyenletesen

a snitteket a szivveréséhez igazitja a természet
ezért ez a nézhetetlen kemény burleszk

mikor papirlapon porgetik a palcikaembert
pont olyan

* % %

hémérét tolna le a szivemig ez a varos

pont



Szab6 Istvan kevés szamid nemzetkozileg is elismert filmrendezénk egyike.
Nagysikerd masodik filmje, az dnéletrajzi ihletésl Apa - Egy hit naploja
(1966) volt. Mephisto (1981) cim( filmjéért pedig 1982-ben mar Oscar-dijat
kapott a legjobb idegen

nyelvi film kategéridja- Macher Péter 25
ban. Filmjeiben fellelhetd P .

a zsid6 identitds problé- SZABO ISTVAN FILM-

mdja. Az Apdban még .

csak mellékszalként jele- JEINEK TATABANYAI

nik meg a téma. Az 1999- .

ben késziilt A napfény ize VO N ATKOZASAI
(Sunshine) cim( filmben

viszont mdr kiteljesedik a zsid6 identitds problematikdja: ebben az alkotasban
ugyanis egy Sonnenschein nev(i zsidé csalad torténetét meséli el a dualizmus
koratél egészen az 1960-as évekig. Irdsomban azt vizsgdlom meg, hogy
Szabd Istvan filmm(ivészete milyen csaldad- és helytorténeti elemekbdl épit-
kezett, ezen kiviil pedig kitérek a korabeli tadrsadalmi kornyezetre is. A kérdés
azért specidlis, mert gazdasagtorténeti levéltdri anyag alapjan kell rekonst-
rudlnunk egy kultdrtorténeti jelenséget.

Szabé Istvdn nagyapja, Szab6 Igndc 1868. december 25-én sziiletett
Nyitrdn, Sonnenschein Ignac néven. Az § Edesapja Sonnenschein Adolf nyitrai
zsid6 keresked§ volt, aki 1827 kordil sziilethetett. Adolf felmendi Pozsony var-
megyébdl szarmazhattak.? Annyit tudunk még réla, hogy gyomorbetegségben
halt meg 1896-ban. Edesanyja, Bettelheim Jozefina eqy bérkeresked lanya
volt. A Sonnenschein hdzasparnak dsszesen hat gyermeke sziiletett, és vala-
mennyien megélték a felnéttkort.? A csaldd Nyitran élt a Maria utca 7-es szam
alatt.? Figyelemre mélté, hogy A napfény ize eqyik fészereplGjét szintén Son-
nenschein Igndcnak hivjdk, a Redl ezredes (1985) cim( filmben pedig szintén
feltlinik egy Sonnenschein nev(i zsidé szarmazasu orvos.

Nincsenek pontos adataink arra vonatkozéan, mikor magyarositottak
a vezetékneviiket. A hat testvér valésziniileg még gyerek volt, amikor erre
sor keriilt, ugyanis felnttkorukban mar a Szab6 vezetéknevet hasznaltdk.
A névmagyarositds problémdja Szabé Istvan A napfény ize cim( filmjében je-
lenik meg. Itt a Sonnenschein csaldd 2. generacigjahoz tartozé Igndc, Vali,
és Gusztav a szazadfordulé iddszakaban valtoztatjdk vezetékneviiket Sorsra.
A névmagyarositas egyébként bevett gyakorlat volt a dualizmus id§szakdban.
Sonnenchein Igndc a bécsi egyetemen szerzett orvosi diplomat 1893-ban.
Valészinlileg az egyetemen tanult meg francidul és németiil. Ezt kdveten
1896-ban lépett a Stdjer Trifaili K§szénbdnya Rt. alkalmazasaba és a vallalat
dorogi banyam(veinél kezdett dolgozni banyaorvosként. A dorogi szolgdlat
azonban rovid epizédnak bizonyult csupan. A Magyar Altalanos Készénbdnya



Rt. (MAK Rt.) ugyanis 1898-ban felvdsarolta a Trifaili Rt. Esztergom vidéki
lizemeit, gy Sonnenschein Ignac is a MAK Rt. szolgélataba lépett.

Sonnenscheint még 1898-ban athelyezték a MAK Rt. Gjonnan felépi-

tettiparvidékére, a Tata kozelében fekvd Alsdgalla-banyatelepre, ami-
26  bél 1902-re kifejlédott Tatabanya kozség. A villalat egységesiteni

igyekezett az Eurépa és az Osztrak-Magyar Monarchia kiilonbozd te-
riileteirél szarmaz6, ésily médon eltérd kultdraval és identitassal rendelkezd,
tatabanyai dolgozéit. Ezzel magyardzhatd, hogy a banyatelep tdrsadalmi hie-
rarchidjdban - segédvdjartol egészen a tisztvisel§ig — a szdrmazds nem birt
kiilonosebb jelentdséggel. A MAK Rt. irdnt tansitott lojalitds szamitott csak
igazan fontosnak.

Szab6 Igndc mdr Tatabdnydn alapitott csalddot. 1901. jdlius 28-an fe-
leségiil vette az 1880-as sziiletés(i Deutsch Rozat. A hdzassaghol két gyermek
sziiletett: Istvan 1902. okt6éber 12-én, valamint Erzsébet 1904. februdr
8-an. Mindketten Budapesten ldttdk meg a napvildgot.®

Szab6 Ignac és felesége a szazadfordulé tajan®

Miel6tt kitérnénk Szab6 Igndc tatabanyai munkas-
sdgara sziikséges néhany fogalmat tisztaznunk.
Tatabdnydn ekkoriban a MAK Rt. Tata-vidéki Banya-
mUveinél Fenndllé Tarspénztar tartotta fenn azipar-
telep valamennyi joléti és szocialis intézményét, igy
a kérhazat és a rendeldintézeteket is. Ily médon
Szab6 Igndc is a banyatdrspénztar alkalmazdsaban
allt. A banyatarspénztarak (vagy banyatarsladak) a
legrégibb munkdsjéléti intézmények voltak és tulaj-
donképpen biztositétarsasagként funkcionaltak.
A dolgozdk ezen intézménybe fizettek be egy meghatdrozott 6sszeget, amiért
cserébe bizonyos ellatast kaptak baleset, betegség, vagy az oregség elérésével.’

Magyarorszagon az 1854. évi osztrak banyatorvény kotelezte a banya-
vallalatokat banyatdrsladak létesitésére.® A tatabanyai banyatarspénztarat
1898-ban, a banyanyitdst kovetden két évvel hoztak létre, 1912-re pedig mar
szinte valamennyi munkds belépett a szervezetbe. A szervezet elndki tisztét
a mindenkori banyaigazgaté toltotte be. Legfontosabb testiilete a valaszt-
mdny volt, mely az elndkbél, a banyaigazgatd-helyettesbdl, valasztott
tagokbél, péttagokbél, valamint egy valasztott szamvevéhél allt. A banya-
igazgatd révén a MAK Rt. kdzponti vezetése meg tudta 6rizni befolyasat a ba-
nyatdrspénztarnal.’

Szabé Igndcnak sz6 szerint a semmibél kellett megszerveznie a ba-
nyatelep egészségiigyi ellatdsat, ugyanis amikor 1898-ban odakeriilt, még




kérhaz sem m(ikodott azipartelepen. Az elsé, minddssze 14 dgyas tatabanyai
kérhaz csak 1900 oktéberében nyilt meg. Azipari munkdssag, valamint a ba-
nyatarspénztari tagok novekedése pedig tovabbi beruhazasokat igényelt.
A banyakérhdzban 1905-ig tovdbbi két orvost vettek fel, gy az sza-
zadfordulét kévetSen Szabé Ignacot, mint rangidds doktort, banya- 27
féorvosnak nevezték ki. A doktorok felvételével parhuzamosan pedig

a betegapolast végz6 Assisi névérek szama is 4-rél 10 fére emelkedett.” Ezen-
kiviil a kérhaz befogaddképességét is sikeriilt 35 fér6helyesre béviteni.
A Szah6 Igndc vezette egészségiigyi személyzetnek 1905-ben mdr 12-13000
fére duzzadt ellatdsi kort kellett kiszolgdlnia. Rdaddsul Szabé doktor-
nak, minta banyakérhaz vezetdjének, el6ad6ként részt kellett vennie
a banyatdrspénztar iilésein. Eves fizetése egyébként 4800 koronat tett
ki, ezen feliil pedig még létartdsi dtaldnyra is jogosult volt ebben az
id@szakban."

A személyzet- és a fér6helybdvités ellenére a banyakérhaz ko-
moly finanszirozdsi gondokkal kiizd6tt. Ezért Szabé banyaf6orvos
tobb alkalommal fordult a helyi banyaigazgatésaghoz a miikdéshez
sziikséges anyagi javak eléteremtése érdekében. 1904-ben példaul
egy olyan varrégép megvételéhez kért tdmogatdst, amivel a névérek
sériilt textiliakat javithatndnak. 1906-ban pedig egy rontgengép meg-
vételét szorgalmazta, a banyamunka veszélyes volta miatt ugyanis
nagy sziikség volt erre a berendezésre.

A nehézségek ellenére azonban Szabé Igndac tatabdnyai pdlya-
futdsa egyértelm(en sikeres volt. 1912-ben atadtdk a 120 beteg elhe-
lyezésére alkalmas 22 kértermes és immar emelettel is rendelkezé (j
banyakdrhdzat. Az intézmény ekkoriban eurépai mércével mérve is
korszer(inek szadmitott. Az épiilet alkalmassagarél pedig sokat eldrul,
hogy majdnem 2000-ig kérhazként funkcionalt. 1926-ban Szah6 f6-
orvos javaslatdra a MAK Rt. megallapoddst kotott az anya- és csecsemévé-
delemmel foglalkozé Stefania Szovetség tatabanyai szervezetével. Ennek
értelmében a véllalatigazgatdsaga a szervezet bevonasaval minden tataba-
nyai banyatarspénztdri tag csecsemdéjének - illetve a kicsi édesanyjdnak —
napi fél liter tejet biztositott fél éven keresztiil. Szabé féorvos azért kezde-
ményezte az intézkedést, mert a tatabanyai anyak tobbsége rendszerteleniil
taplalta az Gjsziilotteket, aminek kovetkeztében megnovekedett a csecsemé-
halandésag. Szabé Igndcjavaslatara 1928-ban egy tejkonyhat is felallitottak
Tatabdnydn, ahol kizarélag ellendrzott termel6tél vettek at tejet.'? Szintén
a banyaf6orvos kérésére épitették fel 1927-ben a banyaszok gyégyitasat szol-
galé tatabanyai g6zfiird6t, aminek alagsoraban fizikoterdpids késziilékeket
is elhelyeztek.® Szakmai felkésziiltségét mi sem bizonyitja jobban, minthogy
Komdrom vdrmegye tdvolabbi teriileteir6lis érkeztek hozzd betegek.
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Szab6 Ignac annyira népszer( volt a banyamunkassdg korében, hogy
az 1910-es évek elején orszaggyllési képviseldnek is javasoltak. A banyafé-
orvos viszont azzal utasitotta el a felkérést, hogy 6 inkdbb folytatni szeretné

Tatabanydn az egyszer(i banyaszok korében végzett gyogyité munka-
28  jat. Erdemei elismeréseként pedig 1924-ben egészségiigyi tandcsossa

nevezték ki.** 1931-ben még kozrem(ikddott abban, hogy Istvan fia
megszerezze a banyakorhaz egyik orvosi dllasat. Nyugdijba vonulasakor Vida
Jend vezérigazgato levélben fejezte ki elismerését. Ezt kdvetben élete hat-
ralévé részét Budapesten toltotte. A févaros ostromakor 1945 janudrjaban
bombataldlat érte a lakasat, és feleségével egyiitt életét vesztette. Veliik
egyiitt elpusztult valamennyi csaladi fénykép és dokumentum, melyek értékes
forrasul szolgalhattak volna a csaldd torténetének megismeréséhez.

Szab6 Igndc Ilonka nev(i unokahiga Kalman Mikdsahoz, a MAK Rt.
egyik zsid6 szarmazas( banyamérnokéhez ment feleségiil.”® A banyaf6orvos
Istvan fia Budapesten szerzett orvosi diplomat, ezt kovetéen dolgozott a f6-
varosi Rontgenolégiai Intézetben, majd a Verebély-klinikdn. Tatabanyat meg-
elézen az Uj Szent Janos Kérhazban praktizalt. A gyéqyitas mellett
tudomdnyos cikkeket publikalt, valamint ismeretterjesztd el6adasokat is tar-
tott.’ 1931. oktéber 1-jén [épett a MAK Rt. banyatarspénztaranak alkalma-
zdsaba, amikort6l is betoltotte a tatabanyai sebész orvosi dlldst. Nem kis
feladatot vallalt, ugyanis a 120 fér6helyes banyakérhazban még ekkor is csu-
pan 3 orvos praktizalt. Szab6 doktor 1936. marcius 28-an feleségiil vette Vita
Editet, Vita Emil nyugalmazott székesfévarosi tandcsnok lanyat. Az eskiivét
kellett kérniiik az egybekeléshez, amit természetesen megkaptak.” A hazas-
sagbél egy lanyuk, valamint 1938. februar 18-an Istvdn fidk, a késébbi film-
rendezé sziiletett. Szabé doktor nagyon jol érezte magat a banydszok
korében, akik szerény és szimpatikus fiatalemberként ismerték 6t.

Tudjuk még, hogy a Szabé csalad id6kozben kikeresztelkedett a zsid6
valldsbél és a katolikus hitre tért at. A részletekre vonatkozéan azonban nin-
csenekinformdciéink. A felekezetvaltas szintén megjelenik A napfény izében,
ahol Sors Addm azért katolizal, hogy beléphessen a tiszti vivé klubba.

Sziikséges kitérni arra, hogy a 30-as évekre a MAK Rt. &ltal kiépitett
tatabdnyai tarsdalom rendkiviili médon megmerevedett. Ennek tobb oka volt.
A tatabdnyai iparvidék folyamatos béviilése kovetkeztében ugyanis a banya-
igazgatdsag hierarchiai felépitése a két vildghabord kozotti iddszakra szildr-
dult csak meg végérvényesen. Masrészt pedig a korabeli hazai tdrsadalomi
érintkezésben er6sen domindltak még a feudalis elemek. Ezzel magyaraz-
hatd, hogy a modern és fejlett tatabanyai iparvidék tarsadalma erésen em-
lékeztetett egy nagybirtokéhoz. Ez a jelenség azonban nem volt egyediilallo,
hanem a legtobb hazai iparvidéken megfigyelheté volt.*®



A helyi tarsadalmi ranglétra élén a banyaigazgaté 4llt, 6t kovették a
tisztvisel6k, mérnokdk és az orvosok, valamint a katolikus egyhdz papjai.
Utanuk kovetkeztek a gydgyszerészek, az ligyviteli alkalmazottak, majd a md-
szaki és adminisztrativ tisztviselék, a segédtisztviselék, az altisztek,
végiila munkdaséllomanydak.” A zart hierarchia rendkiviil embertelen 29
volt. A banyatelepen kiilon tartottak fenn kaszinét a tisztvisel6knek
és azaltiszteknek. Ehhez hasonléan kiilon m(ikodott a tisztviselé-, az altiszti,
és a munkdsstrand. A tisztvisel6k altiszti allomanyd fiai nem jelenhettek meg
apjukkal a tisztviseldi kaszindban. Ez a kiilonbségtétel pedig tovabb gy(rd-
z06tt. El6fordult példaul, hogy egy farsangi bal szervezésekor az altisz-
tek azért mell6ztek valakinek a meghivasat, mert annak édesapja
munkas volt. Szinhdzban az elsé hat sorban, moziban a féldszinten
hatul csak tisztviseld kaphatott helyet, a szinhdz elsé harom sordba
raadasul csak fétisztvisel6k valthattak jegyet. Az Gjonnan felvetteknek
illett levizitelnilik kollégdikndl. Erre a célra egy kiilon tarsulati fogat
allt rendelkezésre. A kocsisnak pedig figyelmeztetnie kellett a frissen
felvett tisztviselét, hogy mely lakdsokndl szabad megaéllni és melyek-
nél nem.2°

A kasztrendszer raadasul teljesen értelmetlen volt, és a legab-
szurdabb helyzeteket eredményezte. A négy vagy hat elemit végzett
tisztviseld nem egy esetben felette dllt az érettségizett segédtisztvi-
selének, vagy a tanitoképz6t végzett pedagégusnak. Az iskolaiigyek-
kel példaul évtizedeken keresztiil egy hat elemit végzett osztdlyvezetd
foglalkozott. Minden attél fliggott ugyanis, kit milyen minéségben
vettek fel.?! Tatabanya az Apa cim(i filmben t(inik fel. A banydszvaros-
ban vették fel a film néhdny jelenetét, melyeken j6l latszanak a vdros
arculatdt majdnem 100 évig meghatdrozé csillesorok.

1939 augusztusdban életbe lépett az 1939: IV. térvénycikk, az
(n. masodik zsid6torvény. Ajogszabaly 12%-ban korlatozta azipari szféraban
foglalkoztatott zsidék maximalis aranyat. A MAK Rt. Tatabanyai Banyaigaz-
gatésdgan a torvény nem hozott valtozast a munkahelyek vonatkozasaban,
ugyanis a banyatelepen minddssze 24 zsidéonak mindsitett személy dolgozott
ekkoriban, ami az ottani munkavallaléknak csupan 5%-at tette ki.?? Erdemes
megemliteni, hogy az Ujtelepi rendeldintézet orvosa, Fiizes Gabor - eredeti
nevén Fischer - szintén zsid6 szarmazdsi volt. (A rendeldintézetek a banya-
kérhaztél fiiggetleniil mdkodtek.)

Elmondhaté, hogy a két vildghdboru kdzotti magyar orvostarsadalom
korében igen erds volt az antiszemitizmus.2* Nem tartom valészintinek
ugyanakkor, hogy ez a tatabdnyai orvosokra is elmondhaté lett volna, mar
csak azért sem, mert csekély szamuk és a sok feladat kdvetkeztében Gssze
kellett tartaniuk zsidé kollégdikkal is. Az viszont tény, hogy az elh(iz6dé
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habord és a rossz életkoriilmények kovetkeztében mind a banyamunkassdg,
mind a tisztvisel6k korében jelentkezett a zsidoellenesség. Arra vonatkozéan
viszont nem rendelkeziink informdaciéval, hogy 1944 el6tt Szab6 Istvan és

Flizes Gabor doktorokat érte-e barmilyen antiszemita tdmadas.
30 Az 1944, marcius 19-i német megszéllast kdvetéen azonban

gyokeresen megvdltozott a helyzet. A Sztéjay Dome vezette babkor-
many aprilisban kiadta az 1540/1944 M.E. sz. rendeletet, melynek értelmé-
ben a zsidé munkavallalékat fokozatosan, de legkésébb szeptember 30-ig el
kellett bocsdtani.? A leépitett személyekre pedig deportalas vagy munka-
szolgdlat vart. Tatabanyan Csanddy Ldszlé banyaigazgatd osszedllitott egy,
arendelkezéssel 0sszefiiggd kimutatast, amiben a 24 tatabanyai zsid6 alkal-
mazottat rangsorolta. A kimutatdst nagy részét pedig jovahagyta a zsidéel-
lenes rendelkezések végrehajtasaért felelds Ertelmiségi Munkanélkiiliség
Ugyeinek Kormanybiztossdga.?

Az 6sszeallitds szerint Fiizes doktor felmonddsi hataridejétjdnius 30.,
Szabd Istvanét szeptember 30-dval hatdroztak meg. Szabd doktor tehdt any-
nyira fontos volt a banyaigazgatésag szamara, hogy alkalmazasat a legké-
s6bbiidépontig kitoltdk. A két banyaorvost majusban a gettéba zards alélis
mentesitették. Ennek ellenére Fiizes Gdbor mdr nem birta elviselni a meg-
alaztatdsokat. Jinius 1-jén feleségét és kisgyermekét a IX. szamu akna ko-
zelében lév{ erddbe vitte, ahol el§szor csaladtagjait mérgezte meg fecskendd
altal, majd 6nmagavalis végzett.?

Hamarosan azonban nem vart fordulat allott be. Jdlius kozepén Ullrich
Viktor ezredes, hadiizemi parancsnok kozbelépett, és védelmébe vette az
addig el nem hurcolt 7 zsidé alkalmazottat, koztiik Szabé Istvant és Kdlman
Miksat. A védelembe vett személyeket egy helységben kiilonitette el, és fegy-
veres védelmet rendelt melléjiik.?” Az 1944. oktéber 15-i nyilas hatalomat-
vételt kovetéen azonban mdar a megmaradt zsid6 alkalmazottakat is
deportaltak. Szabé Istvan s6gorarél, Kdlman Miksdrél tudjuk csak biztosan,
hogy tulélte a vészkorszakot.?

Novemberben Szah6 Istvant csalddjdval egyiitt a komaromi gydjtéta-
borba interndltak. Ullrich innen még ki tudta menteni a Szabé csaladot, és
az Assisi névérek segitségével athelyeztette a doktort a févdrosi Assisi Szent
Ferenc korhazba. A févaros ostromakor Szabd doktor éjjel-nappal operélt a
korhazban. Sajnos az eqgyik m(itét soran diftérids fertzést kapott, és 1945.
aprilis 13-an ebbe halt bele.? Az édesapa halala az Apa cim( filmben jelenik
meg, amikor Budapest az aprilis 12-én elhunyt Roosevelt amerikai elnokot
gyaszolja, a kisgyermek Také viszont azt hiszi, hogy az 6 elhunyt édesapjat
gydszoljdk. A csalad ekkor a Liliom utca 34. szamd lakdsban élt. Szabé Istvdn
ozvegye kozvetleniil férje haldla utan azzal a kérelemmel fordult a MAK Rt-
hez, hogy utaljak ki szamukra néhai doktor szolgdlati lakdsdt. A vallalat egy



1945, aprilis 19-én kelt levélben azzal utasitotta el a kérést, hogy szolgalati
lakas csak szolgalatot teljesitd személy utan jar.>° Szabé Istvan hozzatartozéi

igy Budapesten maradtak, és nem tértek vissza tobbé Tatabdnydra.
Tarsadalomtorténeti szempontbdl érdekes, hogy a Szabé/Son-
nenschein csaldd profilvaltdson ment keresztiil a hosszu évtizedek

P

alatt.®! Ugyanis mig a csaldd Gse, a reformkori sziiletés(i Adolf keres-

31

kedé volt és valészinileg Gsei is ezt a szakmat (izték, addig a 2. és 3. gene-
rdciéhoz tartozé Ignac és Istvdn mar az orvosi hivatdasnak életek, a 4.
generdcidhoz tartoz6 Istvan pedig mar a filmmdvészeti szakmdban helyez-

kedett el. Azt azonban nyugodtan éllithatjuk, hogy mindannyian ki-
valo teljesitményt nydjtottak palydjuk sordan. Szabé Istvdn és Ignac
doktorok gyogyité tevékenysége nem meriilt feledésbe. Tatabanya
varos a rendszervaltdst kovetéen dijat nevezett el Szabé Ignacrél,
amivel minden évben a legkivalébb egészségiigyi dolgozdkat jutal-
mazzdk. A filmrendezd Szab6 Istvan pedig azzal is tisztelgett orvos
felmendi el6tt, hogy Az ajto (2012) cim( filmben egy révid kameo sze-
rep erejéig orvost jatszott Jiri Menzel cseh filmrendez6 kollegdjaval
egylitt.

Interjd Szab6 Istvannal 2013. marcius 28.

2 Magyar Orszdgos Levéltar (tovdbbiakban MOL) Z 254. Magyar Altalanos Kszénbanya Rt.
(tovabbiakban MAK Rt.) Személyzeti Osztaly iratanyaga. 116. csomé. 6. dosszié. Szabé
Ignéciratai.

3 Tekintve, hogy a csaldd a Felvidék nyugati részében élt, elképzelhetd, hogy a 18. szazadi
cseh-morvaorszagi zsidé bevandorlokkal érkeztek az orszagha. Ez azonban csak
feltételezés.

4MOLZ 254. 116. csomd. 6. dosszié. Szabé Igndac iratai

>MOL Z 254. 116. csomd. 6. dosszié. Szab6 Ignaciratai

® Forrds: Tatabanya Megyei Jog Varos Levéltdra

7 Simonik Péter, A Magyar Altaldnos Kdszénbdnya Rt. vdllalati joléti politikdja a II.
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vildghdbort idején =Tatabdnya a II. vildghdboriban, szerk. Ravasz Eva, Tatabdnya Megyei Jog(i

Vdros Levéltdra, Tatabdnya, 2006, 25.

8 Az 1854-es osztrak banyatdrvény, melyet - a nevével ellentétben - csaszdri patens formdjaban
adtdk ki, az akkor fellendiil6 szénbdnyaszatnak biztositott jogi keretet. A rendelkezést az 1861.
évi orszdgbirdi értekezlet is dtvette a magyar jogrendbe, igy egészen a IL. vildghdbori végéig
meghatarozta a hazai szénbanydszat mikodését. A szénbanyaszati ipardg 1946-os dllamositasat
kovetéen a banyatdrvényt hivatalosan ugyan nem helyezték hatdlyon kiviil, jelentdségét viszont

teljesen elvesztette.

9 Simonik Péter, A Magyar Altaldnos Kdszénbdnya Rt. vdllalati joléti politikdja a II. vildghdbord idején

,i.m., 26

10 Az Assisi Ferenc Leanyai egy Uj alapitasu szerzetesrend, nem azonos a ferences rend néi agdval.
1 Simonik Péter, A MAK Rt. Tata-vidéki Banyamdiveinél Fenndlld Tdrspénztdrdnak torténete 1898—

1914,i. m., 180

12 Simonik Péter, Az egészségiigyi prevencic eldzményei a Magyar Altaldnos Készénbdnya Rt.
tatabdnyai bdnyatelepén = Komdrom-Esztergom Megyei Gnkormdnyzat Jozsef Attila Megyei
Konyvtdra Evkb'nyve, szerk. Horvath Géza, Takacs Anna, Tatabanya, 2010, 174.



13 Gombkotd Gabor, Horvath Géza: Tatabdnya torténete II. Tatabdnya, 1972. 294.

14 MOL Z 254. 116. csomd. 6. dosszié. Szab6 Ignaciratai

> Interju Szab6 Istvannal 2012. janudr 27.

1 MOL Z 254 116. csom6. 6. dosszié. Szab6 Istvan iratai.

7 MOL Z 254 116. csomé. 6. dosszié. Szabd Istvan levele a MAK Rt. igazgatésagéhoz.

32 1936. marcius 23.

18 erre vonatkozoéan ldsd: Nagy Péter, ,,Ahol a vdllaltvezetés volt az dr.” A Rimamurdny-
Salgétarjdni Vasmii Rt. szocidlis és joléti intézményrendszere Ozdon.=Korall 2012. 49. szam.
17—36.

1 Zsoldos Ferenc, Zsoldos Ferenc bdnyatdrspénztdri tisztviseld visszaemlékezése a vészkorszakrol =
Tatabdnya a II. vildghdboriban,i. m., 90.

20 7soldos Ferenc, Zsoldos Ferenc banyatdrspénztdri tisztviseld visszaemlékezése a vészkorszakrol, i.
m., 90

2 Uo.

22 MOL Z 254. 32. csomd. 139. tétel. Jelentés. 1939. december 16.

23 Kadar Gabor, Vagi Zoltan: Hullarablds, A magyar zsidok gazdasdgi megsemmisitése, Jaffa Kiado,
Hannah Arendt Egyesiilet, Bp., 2005. 83.

2% \lértes Robert, Magyarorszdgi zsidotorvények és rendeletek 1938—1945, 6sszedll. Vértes Robert,
szerk. Székely Gabor, Bp., 2002, 339.

25 MOL Z 254. 32. csomé. 142. tétel. A Kormanybiztosség levele a MAK Rt. Tatabanyai
Banyaigazgat6saga részére. 1944. majus 10.

2 7soldos Ferenc, Zsoldos Ferenc banyatdrspénztdri tisztviseld visszaemlékezése a vészkorszakrol, i.
m., 94.

27 MOL Z 254. 32. csomd. 142. tétel. Csanady Laszlé banyaigazgat jelentése a MAK Rt.
Igazgatésdganak. 1944. oktdber 8.

%8 A tatabdnyai holokauszt torténetére vonatkozéan ldsd a Mlt és Jovo folyGirat 2012/2 szamaban
megjelent tanulmanyomat.

2 Interjd Szabo Istvannal. 2012. janudr 27.

30 MOL Z 254. 116. csomd. A MAK Rt. levele 6zvegy Szabé Istvannénak. 1945. aprilis 19.

31 A félreértések elkeriilése végett hangsilyoznunk kell, hogy bar Szabd Istvan filmjeiben
megtaldlhatok ugyan az emlitett 6néletrajzi/csalddtorténeti vonatkozasok, a felsorolt alkotdsok
azonban nem kizarélag ezekbdl épitkeznek. A napfény izében bemutatott Sonnenschein csaldad
semmiképpen sem feleltethetd meg a rendezé csaladjanak!




ERIKA NENI TRAFIKJA Pollagh Péter

Tatabdnydm emlékére

most egy felh6bél kortyolok.
Elfagyott erkélyen, itt, maddr se jar,
nem elég két szarny, hogy feljussal.
A csalédas erkélyén. A csoddakén.
Itt sokkal-sokkal tobbet kérnek.

A lakételep-sdrga, lakételep-fehér hazikok,
mint lecovekelt villamosok, olyanok.

Ajo nap az, ami kakaédval végzddik,
és van benne trafik, kidobés csata,
szétszakadt mackéalsé. Trafikfoldje.

Erika néni trafikja, hanyszor elfoglaltam,
Sarberekben, a hazak aljaban.
Trafikvizit. Mit vizit. Invazio.

Hany ujjnyomot adtam a kirakatnak,
napestig helyszinelhettek

a detektives, bélogatds dogok,

a rendfenntart6 6lomkatondk.

Az a kerekfejl gyerek,

a szeme két kék gomb:

ez voltam. Emlékszel?

A fajdalom, a nosztalgia is kerek,
innen lehetek ismerds neked.

A trafikdru elosztéja. Kiskatondk 6rbodéja.

Olyan szerencsés, kedves zold. Vidam. Sarkdnyos.
Bababzold, almazold, kolykos zold, kolokzold.
Telefrndm a szinonimaszétdrt, ha visszahozhatndm.
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Erika néni trafikja. 1983-84-ben

alltam meg elétte. Ott dllok azéta is.

Diiledezik a sikertdl. J6 ezt kimondani.

3-ban vagy 4-ben, a nyolcvanas évek
foldszintjén / elészezonjdban / eldszobdjaban,
a nyolcvanasok tizemeletesének

harmadik vagy negyedik szintjén, emeletén,
ottjo6 volt.

Volt rakéta a jatsz6téren. Elcsatoltam aztis, még
gombot is lltettem. Majd varr a jové ruhdt hozza.

PIROSPOZSGAS PAD, PESTI CSEMEGE

Ugy megnyalja az ebadta, vén Gyula a sét,
hogy a muskatlik is elpirulnak az ablakban,
sz6l le a harmadikrél bibircskos Gizi néni.
A Gyula megint tankolt: teszik hozza

a pirospozsgas padoknak tél6 népei.
Barackot bezony. Az pirositja ki a képit,

azt a kéttiikros mézeskaldcsot,

mit visz a negyedikre a Juldnak

a tizszin( szatyorban: biztos abban lakik

a sok cseng6 barack, amit a fejemre nyom.
Nem bizom a szentekben, a Gydrgyi is
kirabolta a paprikdkat — méltatlankodik.
Egy gyufanyi bacsi ez a Gyula, a tombbhizalmi,
és ez a barack a fejemen, ez itt a tombérdek.

Hogy lathatom én mindezt Tatabanyan?

Két sarokkal odébb tiilekednek a szatyrosok.
Pesti csemege. Rékaszin(, nagy kavégép.

A g6z0616: kélykos oregdr, elegans meldk.

Volt stilus. Omnia vagy Orient Mokka.

Helyben porkolt kavé, gonddal g6zolt.

Jar hozzd igazi kis tejpor, kockacukor,

meg a doktorok kedvence: a spatula.
Targykultdra. Szinkultdra, szinkédok és tipptop.
Hol van ez mar? A nyolcvanas évekrél beszélek.



De kinek? Eladtak maguk a régi sracok,
nem nének tovabb. Az ellenségeknek
is mar mas a neviik.

TOVARISI KONYEC

Szidtuk a kommunistakat, még nem volt divat,
munkdsérrel sz6ba nem &lltunk, tudtuk, ki tag,
ki békepap, tudtuk, kik signak be, kinek vagy
kartoték-adat. Ma (jsdgiré, 20 éve még AVH-s,
ilyenek tucatszam tiilekednek, affektdlnak,

ez egy ilyen szakma, fiam, itt tollat ne fogjal.

A vorostéglas tanacshazan elrepedt a plafon rég,
érzem a malter szagdt: ki nem volt mdr tégla itt?
A tetején pdvaskodik a vérrel piszkolt csillag.
Felhazudtak a csillaguk az égig, ez polipvilag,
sligja a Babuska, Anya meg csititja,

pedig X-es, csak 40 évesen tanulhat tovabb.
Majd én letépem, mert nagy vagyok, 9 éves,
1988 van, azt mondjdk, eszembe ne jusson,
majd par év milva magatél hullik el a porba.

Tovarisi konyec, tavaszi nagytakaritds, karpétlds.

Na persze, csapataink rég nem dllnak harchan,
csatatér se maradt, csak keser(i hatorszag,
marékszam piruldk, glinyos-sarga csekkek.

47 6ta akarjak végképp eltorolni a maltat itt.
Pedig egyszer valaki Tatabdnyat is eltorli,
autoédtjainak esti, szénfekete krémjébe,
forré feketéjébe martja bele majd mind
kockacukorhazait, kockacukortitkait.
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36 A SZEPSEG KIS KOLDUSAI

Benyitok, hogy lassam a medvét,

és mindig mashova nyilik az ajté.
Forognak a lakdsok a haz dobozéban.
Minél kisebb a laké, anndl pimaszabb,
cdfolhatatlan trafiktapasztalat.

Kis kellékekkel zajlik a celebracio,
a kellékek algebraja, Grvezetdk,
trkatondk: kis urak felmutatasa.

Szines szipkdk. Mindegyiken egy évszam.
Beleszivsz és ott vagy: a 45 apa, a 48 anya,

a harom gyerekév mar hetessel kezdédik,
kett6t visznek a n6vérek, copfos kétharmad,
70 a Szilvi és 74 az Andi. Csaladi trafikillat,
bele-beleszivsz, szippantasz, és beesik az
arcod egy évbe, egy katlanpuha semmiségbe.

A bumfordi, 6reg cukor belelégatja

a labat a kavéba, mint egy bacsi,

egy édes Ur, s6hajtozik: a labviz neki jar.
Kavé tér, a cukrok évatosan szalljanak le:
igy froclizza 6t a bajszos villamosvezetd,
de fel sem veszi. Mellette drétszéri foxi,
zsemlefoltos, tejtiszta terrier, nem érheti
sz6 az 6ljat, bar baljan egy sértett kisértet
tanyértorésre vinné a dolgot, hiszimddja
torni a borsot, bokddsni a foxi bumpszlijat,
de Erika néni szétiilteti a rosszcsontokat,
a polcosokat, a sajtkukac polclakékat,

a szépség kis koldusait.

Hogy lathatom ezt mind Tatabanyan?



BORDO DOZSAKERTI, SARGA SARBERKI

Akkor még tejben-vajban fiirosztotték a lisztet:
kiveszem a ropog6s kifli-flottat a kredencbél,
ezzel elhajézhatunk a Galla patakon s tovabb,
egészen a korzoig: a szinesbérd butikokig,
aztan le a Tonett mellett, ahol féldszintes
kirakatban halak dsznak, mint az 6don kristaly-
csillarban a Lloyd moziban, '937 oktéberében.

Delet {itott mdr az 6ra, én anyara nézek,
a harombetds jora, indulni kell a hasas,
harmas (fej-tor-potroh), eziist-fekete

éthordéval a Munkdsképzébe, a 314-be.

Vagy a bdcsikhoz. Kafony doktor, Sassi doktor:
spatulds, gydgyité urak hallgatjak le a szivem.
Maripen van a mézben, és méz anya szemében.
Alszik a széken a kabdt, a bord6 dézsakerti,

a sdrga sdrberki, igen, még a halalis aluszik.

Kilian kortér. Kockahaz utcak. Kockacukor hazak.
Dézsakert és Sarberek. Ujvaros: mind laktam,
gyonge harsaival Ovdros is sorra keriilt volna.

Hova vitték a csigalépcsds palyaudvart,

a kis sdrga ind6hazat? A torokmézes
banyasznapokat, a Tere-fere kekszet,

a restik bohdcait, a talponallés tejboltokat,
a kék-fehér renddrautékat, a kockaladakat?
Miért romboltak le, ami (szép) volt?

Mért kaptunk mind egy zdréjelet?
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ISTENTISZTELETEK EDESSEGE

Stop cukraszda, Kedvenc cukrdszda, Korcukrdszda.
Tatabanya ilyeneket tudott. Ilyen neveket tudtunk.

A templom utdn Stoppolunk. Templomi innepl&ben.
Csak tartom a markom az aranyat éré mdjusi esében.
Ugy akarok 6ltézni, mint eqy templom, azéta érzem.
Kapok gombdcokat, vaniliat, csokolddét vagy tan azt,
amelyikben fliszer van, a fahéjasat, lehet, hogy attél
ennyire kék a szemem. Fremenkék.

Eszaki varoskakbélide lecsorogtunk,

mint az es6viz, dsszegydliink, téva lesziink:
talan ezt gondoljuk itt, a pokol szdjdra
épiilt toronyban, 6sszekulcsolt kézzel.

Egy mdsik orszagrél mormolunkitt,
elsodort kis varoskakb6l 6sszetdkolt
varosunkban, felénekliink mi az égig.

Az eltévedt baranyokat leszdrjdk, felhék
lesznek 6k mind a templomtorony koriil,
egész §sszel sirnak: Luther-rézsak nének,
szoknek szarba a parékiakertben, nekem
a tejszind lelkészgallér a kedvencem,

a sz6szék meg az orgona: a kakasiilén,

az orgona mellett j6 volt, magasabban
lehettem, mint szemben a szdszék.
Semmilyen lift, még a 4-es-6-0s sem vitt
engem eddig.

Evangélikus vagyok: milyen szép két sz,
ki gondolnd, hogy ezért is biintetnek.

Mi van a lelkész dr mellén? Szévirag.

A szeme rézsaablak: az SZTK-keretbe
Mdria-liveget fljtak az aprészentek:
érted, ha szeretet van még benned.



IFJUMUNKAS TRAFIK

Ifjimunkas ati 6rbodé. Racsos kocka. Csuparacs.
Megvan-e még? Tudod, ott a lépcsds posta mellett,
a pirospostandl. Beszéldnek hivjak a kis ablakot,
amin kilszik a fiist és kinydl az apréért a gydrds kéz.
Benne lakik a trafikos. Bumfordi trafikkulcs nyitja.
Egyemberes hely. Ozvegyasszony? Ozvegyember?
Ho6zentrégerben vagy otthonkaban il a trénon itt?
Nem tudom. Csak egy kéz: foltos fej, 6t hossz lab,

igen, 6zvegyi trafik talan, de nem vigasztalan, a gazda
nincs egyediil. A vev6k egymdsnak adjdk a kincset,

és jatékmunkatarsakat is mindig keresnek.

Itt lakik minden szent, minden apré. Bizony am:

sokan cserélik itt a gazdat: a bélds, a D6zsa-hdszas,

a Kossuth-6tos, a korona, a schilling, a kopejka,

a tallér: ez itt mind dukdl, csilingelni mind idejar,

de sajnos ha atlovik a torkat, leesik a tantusz is,

mert elhullik egyszer minden szent:
l[dtom a tenger kincseit, alameritenek,
sirok egy trafik pultjan, csiszés méléjan,
1984 van, és elvesztettem az ajtot

a nagysziiléi, mdsodik emelethez.

Nem tudom, mi kezdédik,

a Gombontd mit sz6l hozza.
Elvesztettem Pal papat.

Azt mondjak, beadta a kulcsot, ide:
két pufok okollel iitom a trafikot.
Egy gomb mér 6 is a dobozban
vagy a mackém hasan?

Elvitték a papdt, polcra {il hat 6 is,
ott mdr nem nydl utana a Part.
Almasfiizit6i papa, szomordflz

né majd a timféldgyar udvaran.
Meghalt a papa, mert bestgtak.
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Hidegbéke? J6 sz6. Nyilvanvaléan a hideghabord a gydkere. S mint ahogy az
a habord sem valédi, imigyen ez a béke sem az.
Toth Erzsébet Hidegbéke cim(i kotete az alcimben jelzett két évszam
kdzotti honi békétlensé-
40 Bakonyi Istvdn geink krénikaja. A kolté-
. . hoz mélté médon persze
TOTH ERZSEBET meglehetdsen szubjektiv
hangon. Uj vildgunk val-

HIDEGB EKEJ E sagokkal terhes éveirél, a

Jkozligyekben érdekelt”

(Esszék, tdrcdk, kisprozdk, poéta ers publiciszti-
kdja. Folytatja a nemes
2008-2012) hagyomanyt, vagyis az

rok-kolték sajtobeli sze-
replését, s ebben akdr a Nyugat legendds szerzGikig visszamehetiink. Téth
Erzsébet az esszé miifajaban is jeleskedik, ebben pedig olyan kivalé kortar-
saira emlékeztet, mint Bertha Bulcsu, Csodri Sandor, Csurka Istvdn vagy
éppen Konrad Gyorgy. Mas kérdés, hogy egyikiikhoz kdzelebb all a vilagla-
tdsa, mint masokhoz...

A Hidegbéke iréja érzékeli azirdstudok felelésségét. Azt, hogy minden
id6ben szélniuk kell. Ez a belsé parancsuk, lelki kényszeriik. Akkor is, ha jél
tudja: ,Kizarélag a md mingsit. Mindazonaltal vannak helyzetek, amikor sajat
élete vagy a kozosség fenyegetettsége kozvetlenebb megszélalast igényel
téle.” S bar konnyedén észrevehetjiik, hogy hova tartozik, s ezt a szellemi
oldalt jobb szé hijan nevezhetjiik jobb oldalnak is, dm mindegyik tabor sza-
madra hasznavehet6k a gondolatai. Az ajanlé szoveg szerint ezek azirdasok ,az
atalakulds vesztesei melletti h(iségnyilatkozatok”. Igy van, de azért hozza-
teszem: az sem biztos, hogy a pillanatnyilag gyéztesnek latsz6 eré mindig a
gy6ztesek taborat erdsiti... Orkény Istvan gondolatat idézve: e kor nekiink
sziilénk s megdlénk. Vagy éppen remekm(vének, a Pisti a vérzivatarban cim(
dramdjdnak a vildga is esziinkben juthat. A gyilkos és az dldozat szerepének
folcserélhetdségérdl példaul.

Téth Erzsébet hangja nyers, erételjes és szenvedélyes. Lirai elemekben
a prézdja nem tdlzottan gazdag. A tények szikarsdga szembeotld. Indulato-
san veszi sorba azokat a gondokat, amelyek szerinte mérgezik a légkort. Pél-
daul 2008-ban, a totdlis valsag kirobbandsanakidején. Persze, hogy a mordlis
valsag itt az elsédleges! Hiszen az hozta maga utdn a mesterségesen étre-
hozott gazdasagit is. Ostorozza a manipulaciét, az eszmék megcsifolasat,
1956 Gjabb megaldzasat az 50. évforduldén. Helyenként persze az olvasé tdl-
zénak is érezheti egynémely aggodalmat, bordlatasat. Amikor pl. Magyar-
orszag katonai veszélyeztetettségér6l ir. Vagy amikor az apokalipszis



jelenlétével foglalkozik. De Ggy érzi, hogy ki kell mondania a bajt, még ha
ezzel sokkhatdst is kivalt.

Ujraéleszti, tovabbirja a tarca miifajat is. S ebben nemcsak a politikum
van benne, hanem az anndl 6rokérvény(ibb dolgok is. (PL. a Testkép
soraiban.) Arrélis élvezetesen sz6l, hogy a macska hogyan ragjaszét 41
a technikai eszkozok zsindrjat. Hogyan viselkedik a hazidllat a modern
vildghan? S az ember?...

J6l érzi a hatarokat. Ez a kolt6 prézajabol, publicisztikdjabél vildgosan
latszik. J6l érzi, hogy vannak témak és gondok, amelyek nem a lirai megsz6-
lalast igénylik, helyette a tarca vagy a jegyzet m(ifajaban lelnek ott-
honra. Ezt fontos hangsilyoznunk akkor, amikor azért akadnak versek,
amelyek a lirai mindség hijan szélnak egyébként fontos kdzéleti-
politikai dolgokrdl. Toth Erzsébet tudja, mikor melyik mdfajban kell
szélnia. Es igen otthonosan mozog ezen a teriileten is. E mogott ter-
mészetesen ott van, hogy koltészete is magdn viseli a kozéleti ihle-
tettség jeleit. Mindekozben érzékelteti, hogy milyen fontosak a
gyokerek, az eszmélkedés helyszinei (Ahonnan jottiink). Igy jut el
sajat, személyes életének mozzanataitola magyarsdg sorskérdéseinek
folmutatasdig. Egymastol elkiiloniils, egymdst mégis erdsitd, egy-
mdsra épiilé frasok ezek.

Vannak persze lirai draddst szovegei is. Ilyen pl. A dinnye szive.
Esziinkbe juttatja a fogalmakat: nosztalgia, hidny, fajdalom, a valds
érzelmek utdni vagyakozas. Szép befejezése: ,Most mar a dinnye szi-
vét mindig kivdgja beléliink valaki, habord nincs és béke sincs, habord
van és béke nincs, elhullnak mind a harcosok, Isten, aldd meg 6ket,
Isten, dldd meg a magyart.” Am a lirat gyorsan kioltjdk a negativ je-
lenségek, pl. a hivatal packdzasai, a tadrsadalom életének z(irzavarai,
a tisztességes megélhetés gondjai. S persze szamol az id§ mildsaval
is, mikozben visszatekint a sziil6foldjére. Oda pedig ma mar féleg halottai
kotik. Es ezzel igy vagyunk sokan...

Leggyakrabban valéban az alullevékrél és a vesztesekrél elmélkedik. Masok
szdjaba ad monoldgot a sanyard sorsrél (Holtankoljak.hu, Probafekvés). Ezekben
azirdsokban szépirdi erényeit mutatja meg. Ugyancsak empatidval és érzékenyen
buicstizik a MALEV-t5L. Am a legegyetemesebb gondok sem hagyjék hidegen, akar
a vilagmindenségig bezdréan. De sokkal gyakrabban beszél a magyar sorsrdl és
valésagrol. Ennek apronak tling része, ahogy a parasztsdgrol értekezik, szemben
azokkal, akiknek ez mintegy szitokszénak szamit. ,Iddig tud fajulni azideoldgiaval
Osszekotyvasztott emberi butasdg és rosszindulat.” - irja. S arrél mdr nem is
szélva, hogy a magyar népm(ivészet egésze bizony paraszti jelleg( kultdra!

Es foglalkoztatja egy gondolat, ami a Lélekjelenlétben igy fogalmazé-
dik meg: ,A rendszervaltds éveinek is nevezett dtmeneti korszakrél beszélek,
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amikor a nemzet izgalommal, de gyandtlanul élte at az eseményeket, dten-
gedve a kezdeményezést azoknak az eréknek, aki el tudtak képzelni a sors-
forditd éveket dj alkotmany megteremtése nélkiil, a régi hatalmi elit helyén

maraddsaval, a hatalmon valé osztozkoddssal.” Igy probal 2009-ben
42  Toth Erzsébet ravilagitani legtjabb korunk bajainak egyik f6 eredéjére.

Van bennigazsdg...

A szerz6 hovatartozdsa tehat nem kétséges. Indulattal idézi Heller
Agnest, aki szerint ,minden ész valahogy a baloldalra szorult...” Ez a nyil-
vanvaléan igaztalan birdlat joggal bosszantja fol, és nem rejti véka ald véle-
ményét a jeles filozéfussal szemben. Kemény és hatdrozott hangon védi
igazat, ami persze a hozza kozelallék igaza is. Lehet véleményét sarkitottnak
is latni, de valljuk meg, hogy a masik félé legalabb annyira sarkitott. Napon-
ként tandi vagyunk ezeknek az egymdsnak fesziiléseknek, a mindennapjain-
kat mérgezé viszdlyoknak. Bizonyos irasaiban arra is figyelmeztet Téth
Erzsébet, hogy szembe kell végre nézniink kozelmdiltunk szamos, idegron-
csol6 és személyiséget torzitd biinével, példdul a sokat hangoztatott, hirhedt
iigyndkiiggyel. Es figyelmeztet legtijabb korunk vivmanyara, illetve azinter-
net veszélyeire. Persze ez ma nagy kdzhelytéma. Az adaléka arrél szél, hogy
a vilaghdlon hozzaférhetd extremitasok tobbek kdzott az ember szexudlis
nyomorarél tandskodnak. , A virtudlis tér atveszi az uralmat felettiink, és to-
vabb gerjeszti a kielégithetetlen perverzitast.” De van-e megoldds? - tolul
fol benniink a kérdés. Aligha - sugallja a szerz8. Azért ez eléggé elkeserité...
De tudjuk: a bajt ki kell mondani!

Meg hat mas ellen is nehéz tenni valamit. Itt van pl. a Kampdnybiiz
cim(irds 2010 februdrjabél, amikor hosszl sorban dlltak az emberek ingyen
levesért. S miként tudjuk: ezek a sorok azé6ta sem sz(intek meg. Ama bizonyos
nyolc évet kovetd idében. Vagy emlitsem, hogy milyen cstifosan bukott meg
épp az azirodalmi hetilap, a Nagyitds, amelynek Téth Erzsébet is munkatarsa
volt, s egyben a vesztese - sok, kifizetetlen szerzé mellett? Es az a lap szer-
z6nk oldaldn jott Létre...

Sdlyos kérdéseket feszeget tehat a Hidegbéke irdja, de a vdlaszadas
egyre bizonytalanabb. Sajnos, e sorok irdsaidején, 2013 jlliusdban hasonlé
indulatokkal terhes az orszag. Van még dolguk az irastudéknak! Téth Erzsé-
betnek s, akijelentds lirai életmive mellé most letett egy Gjabb bizonyitékot:
a feleldsen gondolkod6k egyikeként. Hogy tovabbra is igaz legyen: , A csil-
lagos ég folottem, az erkdlesi torvény bennem.” (Nap Kiado, Bp. 2013)



vasarolok magamnak iinnepi
tgymond alkalmi darabokat is olykor
de aztdn az alkalom mindig elmarad
vagy az linnepekre engem nem hivnak meg
néha azt hiszem, nincsenek is mar Toth Erzsébet
piacra mégsem mehetek ezekben .
elszakadnanak, ralépne valaki AZ UNNEP A
néznének rdm bamban -
megszakadna a piaci forgatag SZEKRENYBEN
valéjdban a ruhdt, amirgl beszélek .
arra az alkalomra vettem LOG
ha netan eqgy férfi meghivna vacsordra
ne legyek kellemetlen helyzetben
de ez a férfi még nem jelent meg az életemben
és nem létez6 férfi nem létez6 meghivasara
vasarolni ruhat
valljuk be: nagy marhasag
de azért nem kidobott pénz
j6 lesz az unokaknak
akik persze szintén nem léteznek
ez csak egy mondds
masok unokdi turkdlnak majd a szekrényemben
mindenkinek vannak ruhatdrténetei
és minden napnak megvan a ruhatorténete
néha hosszu toprengés utan is eléfordul
hogy tiloltozom a tobbieket
vagy ami még rosszabb: til6lt6zom magam
pa, linnepek
j6jjon a sportos, a laza, a fekete, a sziirke
fesztivalokra jo lesz
kolbdszfesztival, lecsdkarneval
Maria-porkolt , vérszivéfarsang
ki jarilyenekre?
az linnep késik valahol, az iinnep elbdjt el6liink
az linnep a szekrényben log
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Kakuk Tamas

VETLEN TARGYAK

vétleniil levert targyak
most a percek
Osszerakhatatlan mozaikok
ide-oda tologathaték

a szoba parkettdjdn

néha sllytalannak tlnnek
maskor mozdithatatlanok

ELED KERUL

eléd keriil az alkonyat

egy értékelhetetlen percre
osszefogja a fényeket
szétfolyik a szemkozti

hazak ablakainak sokasagdn
utat taldlsz az égbolton

de vdratlanul kapujat zdrja
hamusziirkén és hangtalan

REGOTA ILYEN

tépett felhék alatt
régéta ilyen

6sz helyett tél

nyarra meg tavasz
arnyék fehér falon
jobb hijan maszatolom



AHOGY TAVOLODIK

visszanézel

a futé borostydn
kozt vagott virdg

a kerités mellett
elnyilt spiredk

rad zuhannak

az alkonyat

sllyos drnyékai

nem leszel nyugtalan
viszed 6ket magaddal
a platanok alatt
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A nemlétbél a létezésbe lendiilni és viszont, felfejthetetlen és kimerithetetlen

misztérium. Kun Arpad Sziilsz cim(i verseskotetének mégis ez a két tartépil-

lére: a sziiletés és a haldl. Teret kapnak, megtestesiilnek olyan parbeszédek,

) melyek elre és visszafelé

46 Csepcsanyi Eva is hatnak a csalddfaban.

- . A Sziilsz olyan

UJRASZULT archaikus, genealdgia-

- szer(i ciklikus rendszer,

CSALADFA mely az otthontél indul,

3 és a konyhaba érkezik, -

Kun Arpdd: Sziilsz ,Tizezer mozdulattal ne-

velem a gyerekeinket, ve-

zetem a haztartast. Egy mozdulattal poharat torok, egy masikkal porszivé

utdn nydlok”; ,Ha utolsé bivéhelyét kideritem, és megtaldalom végre a Leg-

kisebb Istent egy molett nydri vargdnya alatt, valldst alapitok. Szertartdsait

a konyhdban tartom hisz literes fazékkal a hatam mogott” - a két pont kozott

pedig felsorakoztat eqy csaladfat annak minden terheltségével, traumajaval,

rendezetlen viszonyrendszerével, a jovébe és a miltba lizené magzatokkal,

tavoli, északi vidékekekkel, a sziiletés és a haldl mindennem( megjelenésé-
vel, megnyilatkozdsi formdival a lét koldokén.

Borzongatéan bator a széhaszndlata, székincse. Mer végletesen nyil-
tan és valésdgosan fogalmazni, nem fél a magtol, a sebtél, a ,jaj, most mi
lesz” érzést6l - vagy épp igen — és ezért ilyen merész. A hosszl hallgatas
utdn kimondott szénak silya van. Ezt a bolcsességet mindig is tudtdk a szer-
zetesek, a remeték, az aszkétdk, ezért volt olyan nagy jelentsége egy-egy
mondatuknak is. A Sziilsz cim( kotet nyolc év hallgatds utan latott napvildgot.
Ennek a hosszid csendnek minden szildnkja, kiizdelme, békéje, meditdcidja,
nyugtalansaga és szamvetése benne van a kdzel hatvan kélteményt tartal-
mazé kotetben.

Sziileivel, nagysziileivel beszél meg olyan mély, fajo-sajgé témdkat,
melyek kimonddsdhoz mérhetetleniil nagy erd, sok id6 és kegyelem kell, vi-
szont gyogyito erejliek. A versek tobbsége az apdrdl és az anyarél sz6l, mar
helyrehozhatatlan, feloldhatatlan életproblémdkat gorgetve maga eldtt:
Julajdon fiam nem volt tulajdonom?”; ,Megkaptal, hogy folnevelj és el-
eressz.”; Kit6l? Az drvahaztol?”; ,Mondhatjuk igy.”; ,Megmutassam, hogy
honnét bajtal el6?”; ,Nem érdekelnek a mocskos részletek.”; ,Tolékocsis
beteg vagyok miattad.”; ,Folyton djra megversz a derékszijjal, és csatjatéla
karéram széttorik?”; ,Mar nem (tlek, ldtod, beszélgetiink, apa az apaval.”

Gyermekeivel is végigkiizdi, ,megsziili” ezeket, a parbeszédeket.
A dialégusok fiktivek, olyan beszélgetések, melyekre vagy nem keriilt sor,
vagy bizonyos lelki gdtak, sérelmek, szemérmesség miatt nem azt mondtdk



el egymasnak a felek, amit igazan kellett volna. Nem is lehet egy beszélge-
tésbe annyi mindent beles(riteni, ahogy azt Kun Arpad tette a verseiben:
ilyen Onfeltaréan Gszinte, szemérmetleniil csupasz nagyon ritkdn tud lenni
azember. ElsGsorban tehdt ,,in vitro” a kolt6 lelkében zajlanak le ezek

a perddntd parbeszédek, sokszor a kisbabakori, kisgyerekkori 6nma- 47
gaval, vagy a vele varandés édesanyjdval.

A kotet elsé ciklusaban, a Csikorgd porban egyszerre fid, férj, apa, unoka
és egy vacog6, idénként létezni se akard kis magzat a lirai én, és ezen arcmasz-
kok sora egy arccd olvad dssze: Kun Arpad belsd arcélévé. Ezek a versek ugyanis
elfejtettek virdgnyelven szélni, rejt6zkodni, takarni és vni. Mélylélek-
tani lényegmondassal, Jungot meghazudtolé pontossdggal és szakér-
telemmel mondjak ki az alig kimondhatét: félelmeket, traumakat,
hidnyokat, soha be nem tolthetd (iroket, kapott és kiosztott elvarasokat.
Egyszerre vesz fol minden terhet, rogyasig, gerinc-roppanasig, hogy
aztan egy utolsd, nagy felszabadité erével dobja el ezeket.

A masik két ciklushoz, az Esetlen hegyekhez és a Boldog Eszakhoz
képest az elsd ciklus a legterjedelmesebb, témajdban is a legsilyosabb,
igy a kotet zdrlata, a csupan eqy verset tartalmazé £n konyhdm mar a
harcok utdni nyugalmat és derdit tiikrozheti, egyfajta sabbatot a lirai én
mikrovildaganak kiizdelmes megsziilése, Gjrasziilése utan. Borzongatd
batorsaggal markol a léttraumak kozepébe, nem csak a Csikorgé porban,
hanem a csupdn nyolc verset tartalmazé Esetlen hegyek ciklusban is, ahol
egy-egy lirai mesében ir a szorongdsrol, sziiletésrél, haldlrél, az éléha-
lott létdllapotrdl és az ,esetlen hegyekké” valé felmendkrél.

A Boldog Eszakban igy mar tud a jelenrdl, a csaldd belsd élet-
ér6l, az északi emberek kiilonos, lassd, zart vilagarélirni. Tobb vers-
ben visszatéré motivum az autézds, az autédt, az alagutak, és egy
megraz6, de szerencsés kimeneteld autébaleset. Szamvetés egydttal
a Boldog Eszak. Mig a kétet els6 felében a felmendkkel, sziilskkel, a gyer-
mekekkel, a traumakkal, életsebekkel vetett szamot, addig itt az élete delé-
hez ért férfiként tekint vissza az eddigiekre, néz koriil flirkész6 szemmel
mindarra, ami jelenleg kdrbeveszi, és a jové felé is nyit utakat.

Virtuéz médon banik az asszociacidkkal, hasonlatokkal, sziirredlis at-
tlinései, dthallasai nagyon érzékletesen irnak le, ugyanakkor tagitanak ki
univerzalis méretlivé egy-egy eseményt, cselekvést, torténést. Megrazéan
erds hatast tud kifejteni, egész vilagokat beles(riteni néhdny taldlé sz66ssze-
tételben: ,A hisleveles a tengeriink. Algaként csapkod mélyén a cérname-
télted, artalmatlan szornyecskéket pofoz meg, akik ropogésak és jéiztiek.”;
LAztan anyam évekre elkéborolt, a hazi tejfolt apammal doromboltuk koriil,
fiatal és 6reg kanddrok.”; ,Mert bolcs tojdsokat tojtak dunyhamra, s kotlds-
ként tollaszkodtak dgyamon az angyalok”.
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Kun Arpad Sziilsz cim(i kotete megkeriilhetetlen olvasmany lehet
mindazok szamara, akik mar megbékéltek az életiikkel, a csaldadjukkal, a
multjukkal, vagy azon az titon szeretnének haladni. Ebben a kotetben a kolté

folveszi az élet terhét, a silyt, mely az évtizedek alatt rakédik egy em-
48  berre, és azt mondja a terhekre, a felmendkre, a leszarmazottakra, a

testvérekre, a tarsdra, hazdjdra és arra az orszagra, amelyben él, majd
végsd soron onmagdra: élsz, elfogadlak, j6 a léted, ha nem is mindig konnyd
és egyszer(i, mégis jo, és ennek az életbdlcsességnek az aljan ott vannak a
kotet nyitversének, a Tizezer sorai: ,Minden mozdulattal enyém az 6rokélet.
Meghalniigen, elmdlni nem.”




A bordeaux-i indulds utani masodik napon érkeztem a daniai Frederikshavn
kikotéjébe, ahonnét kompok indulnak Norvégiaba.

A rakparton az Gt iires tengerbe folytatédott. A kovetkezé komp még
nem futott be, de a vdra- 3
koz6 savokban mar s(irdn Kun Arpad 49
alltak. Csak elvétve akadt
egy-két auté, a legtobb .
helyet kirandulé buszok BOLDOG ESZAK
foglaltak el. Kiszallva az
Opelbél elérementem a
buszok kdzott, amelyek részlet
hosszan, néman sorakoz-
tak. Mindegyiknek nyitva allt az ajtaja. Némelyikbe bekukkantottam, de az
tiléseken csak széthanyt ruhdt, fényképezbgépet, félig tele liditditalos live-
get, megkezdett szendvicset l[attam. Embert csak egyet, az egyik buszvezetét,
aki dgy szunyokalt a vezetdiilésen, mint egy ottfelejtett gondnok. Furcsa kis-
varosbhan éreztem magam, amelynek a hazait a lakéknak - szdmomra isme-
retlen okbdl - hirtelen kellett elhagyniuk.

Hamarosan megtaldltam az elt(int lakékat.

A védrakozé savban a buszsor elejére értem, oda, ahol a kompjegyet
meg kellett vennem a jegyautomatanal. A jegyautomata mellett acélvazas
éplilet allt. Az éplilet sotétitett livegfalai mogott arnyékok mozogtak. Beliil-
rél larma sz(r6dott ki. Az arnyékok mozgdsaban, a larmaban volt valami szo-
katlan, nem mindennapi, amit nem tudtam mire vélni. Utdna akartam jarni
a dolognak, megkerestem a bejaratot. Be akartam volna menni, de nem tud-
tam, mert az ajtét eldllta valaki.

Atlagos kinézetii, kozépkord férfi volt. Szines, markds edzéruhat és
futécipét hordott. A testtartdsdban volt valami ernyedség, amely ellentmon-
dott sportos kinézetének. Tétovdzva, lemonddan markolta a kilincset. A moz-
dulata alapjan lehetetlen volt eldonteni, hogy inkdbb kifelé vagy befelé
akar-e menni. Csak az ldtszott tisztdn, hogy végtelen sok ideje van.

Az arcdn kifejezéstelen mosoly (ilt. Hogy felvegyem vele a kapcsolatot,
kéretleniilis valaszoltam a mosolyara. Taldlkozott a tekintetiink. Az 6vé mér-
hetetleniil mélyrélindult, minta csecsemdké, akik még a sziiletésiik el6ttrdl
néznek. Pillantdsa olyan dthaté volt, hogy azt hittem, az egész valémat be-
fogja vele. Ha leldtott is a vesémig, akkor sem izgattdk a titkaim. Az arcarél
tokéletes kozonyt olvastam le. Belém hasitott, hogy én ezt a kifejezéstelen
mosolyt j6lismerem. Hat persze! Ez Legba mosolya, amit él6 emberek koziil
addig csak a nagyapamon lattam. A halottak arcdrél azonban annal jobban
ismertem. Rajtuk, hol halvdnyabban, hol hatdrozottabban, de mindig ott
van. Hidba tiltakozott ellene az ép eszem, arra kellett rdjonndm, hogy az



ajtéban allé ember halott. Ahogy elnéztem a sotétitett liveg mogott mozgéd
arnyakat, azokrélis ugyanezt kezdtem gyanitani.

Baljos sejtelmem tamadt. Talpamon idegenné valt a fold érintése.

Félelem fogott el, hogy elég lenne egyetlen rossz mozdulat, és elszall-
50 nék a levegbbe, mint a para. Prébéaltam visszapergetni magamban

mozzanatrél mozzanatra az elmdlt két nap eseményeit, ami alatt ke-
resztiilutaztam Franciaorszagon, Belgiumon, Németorszagon és Danian.
Vajon az egyik autépdlydn nem baleseteztem-e, nem haltam-e meg? Nem tor-
tént-e velem valami jovatehetetlen, amit most nem merek magamnak beval-
lani? Ami miatt a holttestem lemaradt Gtkozben, és lelkemet csak az utazasi
vagy hozta eliddig? Azing alatt a mellemre tettem a tenyerem. Dobogott a
szivem, a b6rom meleg volt. Lecsuktam a szemem. A benti s6téthen egész
valémmal éreztem azt az egyetlen forrésagot, amit nem lehet 6sszetévesz-
teni. Eltem.

- Bemehetek? - kérdeztem a halottat.

Tobbszor, tobbféle nyelven feltettem a kérdésemet, de a halott nem
valaszolt. Ugy tiint, meg se hall. Tovdbbra is mozdulatlanul 4llt az ajtéban,
kifejezéstelen mosolya szemernyit se véltozott, csak a szeme, melyet ram
szogezett, rebbent meg néha.

Oblés dudaszé hangzott fel a tavolb6l. A horizonton megjelend komp
jelezte az érkezését. Mar meg akartam fordulni, hogy kivancsisagomat fel-
adva, visszainduljak az Opelhez, amikor az ajté, melynek a kilincsét markolta
a tétova halott, kinyilt. Nagydarab né jelent meg.

- Hat te meg hova szoktél? - kérdezte a halottdl gyengéden, tettetett
szemrehdnydssal a hangjaban. - Gyere, Arnfinn, neked is enni kell.

- Arnfinn éL? - csdszott ki a szamon.

A nét nem lepte meg a furcsa kérdés.

- De élam, mar negyvenhat éve. Eppen tegnap volt Koppenhdgéban a
sziilinapja - valaszolta készségesen. Majd biiszkén hozzatette: - Olyan egész-
séges, mint a makk!

Egy kend6vel megtordlte Arnfinn nydlat, amely a résnyire nyitott, mo-
solyra all6 szajhol kdzben elészivargott, és végigcsorogva az allon lecsop-
penni késziilt.

Harmasban beléptiink az ajtén egy elétérféleségbe. A nagydarab né
Arnfinnt egy székhez vezette, ahova lenyomta a vallandl fogva. Szines zacs-
kot vett el6, amelyben s(rd folyadék volt. Mikdzben felrazta, kedélyesen ma-
gyarazott:

- Arnfinn agysériiléssel sziiletett. Sirni, nevetni, beszélni nem tanult
meg, és egydltaldn nem kommunikal. Viszont sokdig nagyon iigyesen elfo-
gadta az ételt, ha eléje tették. Sajnos néhany éve mar képtelen nyelni, ezért
6t kiilon technikaval kell etetni. Neki ez lesz az ebédje!



Cinkosan, kicsit titokzatosan mutatta a zacskét, mint valami kiilonle-
gesen drdga inyenc falatot, amit foldi halandé csak satoros linnepeken vehet
magahoz. Felhlzta Arnfinn palmafas p6léjat a hasan, ahonnét egy beoperdlt
csapféleség meredt eld. A zacskét egy mlianyagcsovon keresztiil ra-
csatlakoztatta a csapra, és finoman nyomkodni kezdte. 51

Arnfinn nyugodtan ilt, arcan Legba kifejezéstelen mosolyaval.
Tekintete nem tiikr6zott vissza semmit. Azt se, vajon érzi-e, hogy a zacskéban
lévé folyadék a csdvon és a csapon keresztiil lassan atfolyik a hasaba. Csak
azutan pislogott néhanyat, miutan a zacské kiliriilt, és a nagydarab né lecsa-
varta a hasan lévé csaprél a csovet. Ekkor remegés futott végig rajta.
Egy, majd kis sziinet utdn még egy. Mind erdsebb és gyorsabb hulla-
mokban gorcsok jottek ra. Legvégiil az egész testében rangatoézott.
A nagydarab nét cseppet sem lepte meg a reakcié. Mar az elsé reme-
gésnél fekete bukésisakot csatolt rd, amely most kopog6 ritmust verve
csapédott oda a tarkéndl a szék kemény tdmldjahoz.

- Ilyenkor tobbnyire epilepszias rohamot kap, mivel az étkezé-
sek megviselik a szervezetét - vilagositott fel, mikdzben biztos kézzel
tartotta Arnfinnt, aki enélkiil rég leesett volna mar a székrél.

191Zs9.
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Arnfinnt legkozelebb a kompon lattam viszont, a tarsalg6ban.
Az arcan véltozatlanul Legba kifejezéstelen mosolya ragyogott. Olyan
elomolva iilt a kozben alatett toldszékben, hogy hajlamos voltam azt
gondolni, hogy a kikdt6ben kapott roham a végsékig kimeritette.
Ennek azonban ellentmondott, hogy id6ként teljes erejéb6l megpré-
balt feldllni. Ilyenkor megemelte a fenekét, és dssze-visszakaszalt a
két kezével. De mindig visszatottyant, mert egy 6vvel oda volt szijazva
a hattamlahoz.

Akirandulé buszok kisvarosdnak elt(int lakéi, akikbél a kikotében csak
arnyékokat l[dttam a sotétitett liveg mogott, szintén a tdrsalgéban voltak.
Réluk is kideriilt, hogy nem halottak. Kezdeti tévedésemet mégse tudtam tel-
jesen kiverni a fejembd6l. Akaratlanulis dgy lattam némelyikiiket, mintha nem
lennének él6 emberek. Pedig éltek, csak, mint Arnfinn, értelmi fogyatékosok
voltak, akiknek a latvdnyahoz nem voltam szokva Afrikaban. Eszembe jutott,
amit nagyapdm mesélt a dassa-zouméi nagy baobabfa oldaldgan azokrél az
utazokrol, akik a bnokimok kozott nem tudtak eldonteni, hogy ki holt és ki
eleven. Ilyen utazénak éreztem magam idefent Eszakon.

A bdrpultnal a nagydarab né mogott alltam sorban. Mikozben kikér-
tem a soromet, & pedig az liditsjét, megint széba elegyedtiink. 0 ugyanolyan
baratsdgos és beszédes volt, mint kordbban. Amikor rdkérdeztem, hogy kik



6k, készségesen elmesélte, hogy norvégok, akik Nyugat-Norvégiabél jottek,
a Fjord-vidékrél, ahol a jarasok 0sszeadtak a pénzt, és elkiildték nyaralni a
fogyatékosaikat, akiknek ez privétilag sokkal nehezebben menne. Pedig,

gondoljak csak bele!, folytatta, nekik is hajszalra ugyanannyi joguk
52  van a nyaralashoz, mint akarki masnak a vildgon. A néhany szaz fo-

gyatékos, és 6k szazotvenen, az dpoldik teljesen megtoltottek két
egész szdllodat a Kanari-szigeteken Las Palmasban. Azidé csodélatos volt,
rengeteg fagylaltot ettek, sokat flirodtek, jol érezték magukat. Egyszéval a
nyaralds fantasztikusan sikerdilt. Egyediil a visszadton akadt gond. A repii-
6gép technikai okok miatt Oslo helyett Koppenhdgaban széllt le, ahonnét
busszal kellett tovabbutazniuk. Most éppen arra késziilnek, hogy kdzdsen
megnézzék a fényképeket a nyaralasrél. Ha van kedvem, nyugodtan csatla-
kozzam hozzajuk.

Miért is ne fogadtam volna el a szives meghivast? Odaiiltem a népes
tarsasaghoz.

Néhany fogyatékos az dpoldk segitségével bedllitott egy hordozhatd
szamitégépet. Kihlztdk a vetitévasznat. A nagydarab né rakattintott az
egérre.

Az els6 képek még Osléban késziiltek az induldsnal. Ezek alapjdn dgy
tlnt, mintha a fogyatékosok atvették volna a repiil6tér irdnyitasat. Egyikiik
kolcsonkért renddrsapkabanintegetett, a masikuk bedllt a pult mogé a csek-
kolasndl, egy harmadikuk vigyorogva terelte at a tarsait a biztonsagi kapun.
A kovetkez6 képek a Las Palmas-i nyaralast mutattak. Az egymas mellett so-
rakoz6 jarokereteket a szdlloda iszémedencéjénél. A beszidrt mankét a ten-
gerparti homokban. A virdgzé leander bokorba beesett hall6késziilék kozos
keresését. Jégkrémet nyalogaté tarsasagot egy szakasztott olyan nadtetds
pavilon alatt, mint amilyen a cotonou-i misszi6 udvaran a keresztelé meden-
cét takarta. Az utolsé képeken a bicstest volt, ahol mindenki tancolni
prébalt. Ki tolészékben, ki mankéval, ki a maga labdn. Az egyik dapolé har-
monikan, egy mdsik pedig négyhdrd norvég heged(in, hardingfélan hizta a
talp ala valét.

Amire a bicslest tancolés képei megjelentek a vasznon, a tarsalgéban
cslicsra érta hangulat. Az Arnfinnhoz hasonlé katatonokat nehezen lehetett
kizokkenteni, csak néhdanyuk szemébél sugarzott valami tompa riadtsdg a
szokatlan felfordulds miatt. A tobbiek viszont anndl kitlinébben szérakoztak.
Magyardztak, mutogattak, nevetgéltek, livoltottek. Sokan egyszerlen nem
birtdk azizgalmakat: a pelenkajukba csindltak, rohamot kaptak, diihongtek,
sikitoztak, dobdltak magukat. Az apoldk azokat, akik tilsagosan kimeriiltek,
felvitték a kabinba, azokat pedig, akik még birtak a mulatsdgot, nyugtatni
és csillapitani igyekeztek szép szdval, simogatdssal, tablettdval vagy injek-
ciéval.



Pedig az 6sszejovetel bombameglepetése még hatra volt. A vetités
végén a nagydarab né, akir6l kozben kider(ilt a szamomra, hogy a tiravezetd,
poharat megkocogtatta a villdjaval. Csendet kért, mert, mint mondta, valami
fontos bejelenteni valéja van. Ehhez azonban el6szor be akarta mu-
tatni az egyik veliik nyaralé tiratagot, Oddvart azoknak, akik esetleg 53
még nem ismernék.

Oddvar témzsi, dankéros férfi volt. Miutdn meghallotta a nevét, szé-
gyenldsen az egyik jatékautomata ald hasalt. A tdravezet6nek kellett érte
mennie, és Oddvar dpoldjaval egyiitt el6csalogatnia a rejtekhelyérél.
Harmasban sétdltak vissza a rakvoros, nagyokat pislogé Oddvarba
karolva kétoldalt. A tdravezeté Oddvart és az apoléjat a mellettem
levd két lires székre (iltette, és a hosszdra nydlt sziinet utdn mesélni
kezdett.

Oddvar egy fjord-vidéki tanyan nétt fel Kakashalomhoz kozel.
A tanyat a sziileik haldla utan az eqgyik batyja vette dat, hogy foglal-
kozzon a juhokkal és mivelje a fenyves erdét, 6 pedig bekoltozott a
faluba, a bevasarlékozpont mellé, ahol egy hetven négyzetméteres,
teraszos, 0sszkomfortos garzont utalt ki neki a jaras a betegsége
miatt. Csakhogy Oddvar egész életét friss levegén, a természet ko-
zelségében, a hegyek és a fjord tarsasagaban toltotte. Nem érezte
j6l magat abba a sz(ikds garzonba beszoritva, ami a bevasarlékoz-
pont parkoléjdra nézett, ahol naponta tébb tucat auté is megfordult.
Sorvadozott, mint eqy 4tiiltetett névény, amelynek az Gj féld nem
megfeleld, a gondos 6ntdzés, a tapoldatok ellenére sem. El§szor
csak kisebb betegségek gyotorték, 6rokos natha és megfazas, ké-
s6bb a hata hasogatott, a feje fdjt, majd asztmas lett, cukorbeteg,
véglil egy éjszaka olyan rosszullét jott ra, hogy helikopterrel kellett
beszallitani a megyei kérhdzba. Az apoléja mdr az aprébb panaszok
idején rajott, hogyan lehetne Oddvart Gjra egészségessé tenni. Kérelmet
nyljtott be az nkormanyzatdnal, hogy Oddvar az igényeihez igazodé lak-
hatdst kapjon a jarastél. Azaz egy ondllé hazat kint a természetben.
Az dpolé6 a jaras nemleges valasza ellenére sem adta fel, Oddvarral egyiitt
felsébb férumokon folytattdk a kiizdelmet a megfelelé elhelyezésért.
A hdrom éves kemény harc forduléirél a megyei lap, a Viking Tiilok tobbszor
részletesen beszamolt. A kérelem végiil djra visszakeriilt a jards elé éppen
a kanari-szigeteki nyaralds el6tt néhdny héttel. Oddvar fellebbezésének az
ligyében ajards vezet6ségének a nydri szabadsagoldsok el6tti utolsé iilésen
kellett dontenie. Bar a megyei kozvélemény egyontetlien Oddvar mellé 4llt,
a dontés kimenetele mégis erdsen kétséges volt, mivel a jards legutébb 6ri-
asit bukott tengerentdli értékpapirjaival a Wall Streeten, és a koltségvetése
emiatt meglehetdsen zildltta valt.
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- A nyaralds az nyaralds - jelentette ki komolyan a tdravezetd, mikéz-
ben végigpillantott a szavaira fesziilten figyel, kanari-szigeteki tarazékon.
- Kézben nem akartunk foglalkozni az liggyel. De igy hazafelé tartva taldn

mar nem art, ha tudjunk, hogyan all Oddvar szénaja. Eppen ezért azt
54  gondoltuk - vetett egy cinkos pillantast Oddvar dpoléjéra -, hogy itt

az ideje megnézniink kdzosen, vajon ir-e valamit az ligyrél a Viking
Tiilék internetes kiadasa.

Atiravezetd parnds tenyerét visszatette a szamitdgép egerére. Kinyi-
totta a Viking Tiilok online-valtozatat a vildghdlon. A Viking Tiilok aznapi sza-
manak cimoldala a vetitévdszonra ugrott. Eqy kandri-szigeteki kép volt
Oddvarrél, aki onfeledten ropta a tancot a blcstesten.

- De hiszen ezt a sracot miismerjiik, nem igaz? - fordult oda a tirave-
zet6 a meglepetten felmorajlé hallgatésdghoz. - Lassuk csak azt a képald-
irast! - rikkantott fel, majd olvasni kezdte: - ,Harom éves kiizdelem utan
Oddvarnak végre van miért jokedviinek lennie. A kakashalmi jardsi vezetés
végre egyhangtan rabélintott 6nallé haziranti igényére. A haz...”

Atdravezetd tovabbi szavait nem lehetett hallani a kitoré hangzavar-
tél. Mindenki éljenzett, tapsolt, diadalittasan kiabalt. Az dpoléknak hirtelen
(jra rengeteg tennivaléja lett. Nyugtattak és nyugtatéztak, injekcidkat fecs-
kendeztek. Vitték fel a kabinjukba az elcsigdzottakat.

A tdravezet6 gratuldlni akart Oddvarnak, de az eltlint a székrgl. Nem
birta a személye koriil tdmadt hihetetlen izgalmakat, és az inneplés elél be-
menekiilt az asztal ald, ahol eltiint a foldig l6go asztalterité mogott. Az dpo-
l6ja félrehatva a fehér vasznat, letérdelt, és targyalni kezdett vele. Amire
engedélyt kapott, hogy bemdsszon hozza a rejtekhelyre, majd negyed 6ra
mulva kettesben el6bdjtak, mar felbomléban volt a tarsasdg. A fogyatékosok
kezdtek visszavonulni a kabinjukba az dpoléik oldalan. A szamitégépet ki-
kapcsoltdk, a tarsalgé elcsendesedett. Csak néhany csendes norvég részeg
maradt a pohara mellett, akik nem tartoztak a kanari-szigeteki tdrsasaghoz,
csak az olcsé dan sor kedvéért kompoztak.



Napjainkban szinte futészalagon késziilnek a kiilonb6z6 témdjad sorozatok,
nehéz egyedi és otletes széridt taldlni. A skandinav krimikben azonban nem
lehet csalédni. Persze ezekre a szinvonalas torténetekre is lecsapott Amerika,
és sorra késziilnek a re-

make-ek, mint ahogyan Bucsi-Kovacs Aniké 55
az mar egy svéd-ddn-nor- P

vég koprodukciéban ké- SKANDINAYV

sziilt film esetében is ta- -

pasztalhaté volt, hiszen SZINVONAL

egy meglepé rendezéi

dontésnek kiszonhetden A hid

még ki sem hiilt az eredeti

képia, mdris megérkezett a mozikba Daniel Craig fészereplésével A tetovdlt
ldny torténetének Gjabb, filmvaszonra dlmodott adaptdcidja.

Eza sors var A hid cim( blniigyi sorozatra is, melyet dprilisban kezdtek
vetiteni a Viasat3 csatornan. ElGszor a Viasat weboldaldn volt ldthaté a dén-
svéd krimi, amiben egy gyilkossagi tigy miatt kénytelen egyiitt dolgozni egy
svéd nyomozond és egy dan detektiv.

Ejszaka, egy autéban az arctalan sofér az 6rdjara néz, ezt kovetden
hirtelen 45 masodpercre elmegy az dram az Oresund-hidon, ami Koppenhagét
és Malmot koti Ossze. Kozvetleniil ezutan egy holttestet — illetve két felet -
taldlnak a hid kdzepén, pontosan a dan-svéd hatart jelképezé vonalon.
Ez indokolja, hogy a kényszeres viselkedészavarban szenvedd svéd nyomo-
z6n6 és a jokedvd, am rendkiviil z(ros maganéletd dan renddr egylitt dolgoz-
zon. A tizrészes sorozatban pedig elkezd kibontakozni a gyilkossdg oka, majd
Gjabb blintények kdvetkeznek be, mikdzben a két orszagot érinté tarsadalmi
problémakra is fény deriil.

A sorozat legfébb erdssége a lebilincseld és szovevényes torténet
mellett a karakterek dbrazoldsaban rejlik. Tobb sorozat épitett mdr két f6hds
kozti ellentétre, két kiilonbdz6 személyiség egyiittmikodésének probléma-
ira. A hid cim( sorozat Saga Norénje és Martin Rohdeja azonban {iditéen mds
jellemvondsokat mutat, mint a kordbbi sorozatokbdl megismertek. A leg-
megddbbent6bb taldn a svéd nyomozénd Asperger-szindrémdja. Sagara jel-
lemz6 a szocidlis interakciék mindségbeli hidnyossdga. Sok esetben a humor
forrdsa, hogy helyteleniil alkalmazza a tarsas interakciékat szabdlyozé gesz-
tusokat. Nincsenek spontdn vdgyai arra, hogy mdsokkal egyiitt tevékeny-
kedjen, ezért nehezen csiszolddik dssze a dan kollégaval. A nyomozénének
a maganéletébe, vagyis annak hidanyaba is betekintést kaphatunk, hiszen
tobb jelentbdlis kideriil, hogy nem akar tarsas, vagy érzelmi kapcsolatokban
részt venni. Ejszakait is feldldozza a nyomozas sikerének érdekében, kutat
a témdban, és nem érti, hogy kollégdja az éjszaka kozepén miért nem teszi



ugyanezt. Saga viselkedési mintaja korlatozott, behatdrolt és ismétlédo,
belefeledkezik egy érdeklddési teriiletbe, mely nagy mértékben eltéra nor-
madlistél. Alkalmi partnere is dobbenten tapasztalja, hogy az egyéjszakds

kaland utan a svéd nyomozdnd belemeriil a kettévagott hullak foto-
56 inaktanulmédnyozéasaba. A nyomoz6né nem tudja, hogyan kell egyes

szitudciokban viselkedni, jol, a tarsadalmi normdk szerint reagalni.
Ez még érdekesebbé teszi azt, hogyan képes nyomozdoként dolgozni, hiszen
szakmdjaban rendkiviil elhivatott. Jellemének meghatdrozdsakor fontos je-
lenet, amikor az dcsing6z6 kollégdk figyelmével 6vezve a zstfolt irodaban
oltozik at. Saga ugyanis kinosan tigyel arra, hogy bizonyos konvenciéknak
megfeleljen. Ha blidos a ruhaja, atoltozik. Az mar mellékes, hogy éppen hol
van, kik vannak korilotte.

Ddn kollégdja sokkal hétkdznapibb karakter, feleséggel, gyerekekkel
és kapuzarasi panikkal. Szamdra mar nem az a fontosabb, hogy milyen kihi-
vasokat hozhat még a holnap, hanem mikor lesz mar vége a manak. Tokéletes
ellentéte Martin Saganak. A ddn nyomoz6 humoros, mindenkivel megtaldlja
a hangot, Sagaval ellentétben képes rugalmasan hozzdallni a torvényekhez
vagy a renddrségi szabdlyzathoz. Saga véleménye tiikrozheti a svédeknek
a danokrol alkotott véleményét is, miszerint 6k nem veszik elég komolyan a
szabalyokat, viselkedésiik sokszor nemtér6dom. Martin valéban nem ragasz-
kodik mereven az eldirdsokhoz, ez mdr az elsé részben is kideriil, amikor a
helyszinelés teriiletén keresztiil dtengedi a mentSautét. A sorozatban Martin
maganéletébe is betekintést nyerhetiink, és megtudhatjuk — a készit6k tobb
alkalommal ki is figurdzzak —, hogy ha csak ranéz egy nére, az teherbe esik.
A sorozat tehat nemcsak egy szovevényes gyilkossdgi tigyben valé nyomozas
torténete, hanem azé is, hogy ez a két ellentétes karakter hogyan képes
egyiittm(ikddni, mennyit tanulnak egymdstél.

A két fészerepld has-vér ember, a figurak rendkiviil hitelesek. A ka-
rakterek nagyon életszerliek, nem olyan midanyag babdk, életszer(tlen, t6-
kéletességre torekvd figurdk, mint az amerikai sorozatokban. Egyik
fészereplé sem testesiti meg a tokéletes kiilsejd nét vagy férfit, sét a svéd
nyomozénét jatszé szinésznd arcan meg sem probaltak sminkkel leplezni az
orratél szdjaig hiz6dé sebhelyet.

Egy masik érdekessége a sorozatnak, hogy kihasznalja a hagyomanyos
ellentéteket a svédek és a danok kozt. A mindkét nyelvet ismeréknek djabb
humorforrdstjelenthetnek azok a jelenetek, amikor a svéd nyomozécsoport-
b6l az eligazitdson senki sem érti, mit mond nekik a dén kolléga, hiszen a
filmben minden szerepld a sajat nyelvén beszél.

A humoros jelenetek mellett uralkodé a hdvds, a kiilsé szemlélének
érzelemmentesnek ting viselkedés, ami végig jelen van a sorozatban. Ez a
tobb részen at tartd skandinav visszafogottsdg alapozza meg a sorozat végén



az egyik szereplébdl kitoré néma orditds hatdsdt. A jelenet hang nélkiil van
felvéve, ami a széria tokéletes befejezése lenne, a sorozat azonban itt - saj-
nos — még nem ér véget.

A meghatarozé érzelemmentességet hangsilyozza a latvany-
vildg is. Az operat6érok olyan latvanyvildgot teremtettek, ami tokéle- 57
tesen illik a torténethez, a svéd és a dan vilaghoz. A sorozathan
minden sziirke és barna, ezek a meghatdroz6 szinek a szereplék ruhdjan, de
tobb helyszinnél, igy a lehangolé gydrépiileteknélis visszakdszonnek. Nagy
szerep jut a térmélységnek, valamint a legtobb épiiletnek iivegfalai vannak,
gy gyakran fedezhet6 fel a sorozatban a jaték a tiikrozédéssel. A bo-
rong6s hangulatot még jobban kihangsilyozza a minden rész elején § 3
felcsendiilé melankolikus dallam is. =

Aki jart mar Svédorszdghan vagy Ddnidban, néhany turistalat-
vanyossagot is felfedezhet a sorozatban, mint a Kis Hableany szobrat
Koppenhdgdban, vagy Malmé latvanyos épiileteit, és természetesen
tobbszor felt(inik a kulcsfontossagd Oresund hid is, mely keretbe fogja
a torténetet, a kezdet és a befejezés szinhelye.

A sorozatban vannak ugyan logikatlan elemek, néhany olyan
jelenet, ahol megalapozatlanul lendiil elére a nyomozds — a szereplék
pedig ezeket a lépéseket sejtésekkel és megérzéseikkel indokoljak —,
a széria mégis mar az els6 részétél lebilincsels. Az érdeklddést végig
képes fenntartani a nézében. A torténet olykor lendiiletesebben, oly-
kor azonban lassabban halad elére, mégis végig képes fesziiltséghen
tartani a néz6t. Latvanyvilagdban és karakterabrazolasaban is képes
(jat mutatni, sikerét pedig az amerikai és francia remake-ek tervei is
bizonyitjak, valamint az a tény, hogy hamarosan kezdetét veszi a ma-
sodik évad forgatdsa.
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A korhadt deszkabol kidllé rozsdas szog beleflirddik a tenyerembe. A [6darazsak
bejonnek meghalni a hazba, tele van veliik a padlé. Felveszek egyet és elejtem.
A kiszdradt test porogve hullik le, mint egy falevél. A Naprendszer bolygédinak
. szines papirmakettjei he-

58 Gydrffy Akos tek Gta hevernek az aszta-
lon. A Szaturnusz gy(r(Gjén

. 2 mozdulatlan, smaragdzéld

A HEGYI FUZETBOL pék. Hidba mondogatom
magamnak reggel o6ta,

hogy engedd el a szivedbél

(Nyomozas-apokrif, a rettegést. Figyelem
a szog lyukasztotta sebet
M. M. emlékének) a tenyeremen, hatha ész-

reveszek valamit, ami vér-
mérgezésre utal. Tavoli lancf(irész hangja, késébb hallom, ahogy egy fa re-
csegve kid6l. Megvarom a sotétedést, ha mar magammal hoztam a fejlampat.
Mennyire semmi vagy, mennyire lényegtelen. A nagyobbik fiamra gondolok,
ahogy egy dundntdli té partjan il a vizbe ereszkedd falépcsén. Mellette egy
szbke kislany, nézik a vizet, nem szélnak. Mogottiik allok, lefényképezem
6ket, és tudom, hogy ha mégis lesz életfilm az agénia alatt, ez a kép egy pil-
lanattal hosszabb lesz a tobbinél. Mi vagyunk az a hattydcsaldd, mondja ké-
s6bb egy odatisz6 hattydparra és két fidkdjara mutatva. Ejszaka a préshaz
folotti sz6l6ben jarkalva arra gondolok, hogy talan tényleg nem kellett volna
megsziiletnem. Ezen hangosan felnevetek, a tarsasag tagjai koziil néhanyan
ram néznek, de épp akkor nevettem, amikor valaki koziiliik amdgy is egy
vicces torténetet mesélt. Tudom, hogy két nappal késébb ebbél is csak az
tiresség marad. A hegy drnyéka nemsokdra a hazig ér. A sebb6l mar nem
folyik a vér, finoman liiktet a mélyén a hds. A lombok kozti fény szinérél
eszembe jut egy arc, és nem tudok rdjonni, hogy miért épp ez a fény kellett
ahhoz, hogy ra gondoljak. Hlvdsebb, tolgyillatd szélindul meg a volgy fel6l.
Becsukom az ablakot. A homalyos {ivegen egy csiga odaszdradt dtjanak rajza.
Eqgy gyerek kézirdsara hasonlit. Egy O és egy L beti. Nem latni a nyomat,
hogy késébb lemdszott volna az ablakrél, a betlikbél sehonnan nem vezet ki
nydlkadsvény. Mar csak a kémény cstcsat éri a nap. Kivdlasztom a szomszéd
hegygerinc legtdvolabbi fdjat, és addig nézem, mig el nem nyeli a sotétség.



Haza akart jutni végiil, illetve folyton csak azt akarja a konyv f6hése, aki
elég nagy bhizonyossdggal azonos a szerzével, ami nem divatos dolog mos-
tansdg. Ett6l mar szimpatikus lesz egy vidéki indidn szamara a korszert(tlenség
ilyen szintd vaéllaldsa,

mint amikor l6fegyverek Csendes Toll 59
ellen landzsaval, késsel,

nyillal szallsz szembe. De NEMZETI

ez a f6hés nem Ameri- .

kdba, azindianok egykori /SEBKONYV
foldjére akar hazajutni, 3

nem is egy vidéki, kisva- Gyé6rffy Akos: Haza

rosi rezervatumba, ha-

nem egészen mashova. Jéval kisebb léptékben gondolkodik, amire azt mond-
hatja, haza. Es ismét korszeriitlen, ki is emeli cimmé szandékat, ami ez altal
ironikus olvasatot is megenged. Mert holis van ez a haza valéjdban? Még az
erdében se, még az ismerds vagy ismeretlen horhosokban vagy kitaposott
és elvadult 6svényeken sem, a vdratlanul megtaldlt menedékhazban, a tisz-
tason sem, a patak partjan sem. A tengerparton meg féleg. A Dunandl, a
Dundban sem, mind csak érint6leges feliiletek. A fak kozott taldn, amikor az
6szi erd6re kod ereszkedik, és néhdny fatorzs latszik csupan az erd6bél, nem
latszik a fatélaz erdd, az én, a Lét €s a mindennapi lelki és materidlis problé-
maink. Amikor egy-egy pillanatra otthon érzed magad, és elhiszed, hogy ez,
hogy igen, elhiheted, mert elég bator vagy hozzd, igen, ez a hazdd. Mindez
egy konyv lapjain megtalalhaté hazatalalds lesz, élhetd, at- és meg-, ebben
a kedvetlen és kaotikus vildghan. Néhany lapnyi hazataldlds. Szdz oldalas
kis konyvecskében, tetsz6legesen ugralva a szovegeken, vagy elejétél a
végéig egyhuzamban olvasva el. Csendes Toll lassan szemelgetve szereti,
sokszor elolvasta mar, szivesen ugral benne sajat ceruzajelei nyoman a ked-
venc részekhez. Megteheti, hiszen otthonra talalt ebben a szimpatikus méret
zsebkdnyvecskében.

De a haza nem egyszer(i fogalom, hidba taldlta meg sajdt hazdjat az
erdé fai kozott GySrffy Akos. Ha normalis hazaban élsz, akkor mindenki meg-
valaszthatja a sajatjat, és azt 6vja, védi, szereti. Egy olyan helyen, ahola kul-
tdrindianokat rezervatumba kényszeritik, ez sokkal bonyolultabb problémava
valik, és a sapadtarciak épp ligy ugranak e sz6 mogé felgy(ilt fegyvertényre,
mint az indidnok. Régota igy van ez, csak az Gjsziilottnek Gj minden. Ha ide
sziilettél a Kelet-Eurépa nevdi teriiletre, ezt is ajandékba kapod. Mint sok mas
sorsszer( dolgot. Mindezt csak azért tartja fontosnak elmondani CsT, mert
neki nagyon rokon vildg ez a tipusd hazaisag, amit Gy6rffy Akos m(ivel, de ez
alkati vonzédasbol fakad. Es valdszin(ileg csak a hasonld érzésii emberek sza-
mdra jelent menedéket is a konyvecskényi hazatalalas.



Ezeket a naplészer( kisprézakat egy kolté irta. Ezt onnan lehet bizto-
san tudni, azon tdl, hogy korabbi koteteinek sorai versszer(ien voltak tor-
delve, igy azokat verseskdnyvnek nevezziik az egyszer(iség kedvéért, széval,

ilyeneket csak kolt6 tud irni: ,minélinkabb eltévedek, anndl kozelebb
60  keriil az otthon”. Vagy: ,A haza, gondolom mar a kocsmaban, egy

tényleg életmentd beherovka és néhany korty sor utdn, a haza az
elviselhet6bb halalfélelem az ismerds és megszokott diszletek kozott.”
(Magvetd Kiado, Bp. 2012)




~Mert aki meg akarja tartani az 6 életét, elveszti azt; aki pedig elveszti az §
életét én érettem, az megtartja azt.” (Lukdcs 9,24.)

Izgalmas irodalomértési Csoknya Sandor 61
teret szervez maga koré s -
Krasznahorkai Laszl6 s- A HATA LO M ’ AZ IRA S
tdntango cimd regénye. . . .

A szoveg kordil kikrista- ES A MEGVALTAS
lyosodé  értelmezések P

egyardnt mozgatjak a mo- LEH ETO S E G EI

dern valaminta posztmo-

dernirodalmijelenségkor Krasznahorkai Laszlo
kozponti fogalmait. Egy-

részt a nyolcvanas évek  Sdtdntango cim( regényében
olvasatai kiemelik a téma

visszatérését, az egységes linedris torténetmesélés, a vildgszer(iség és ezaltal
a klasszikusnak vélt regényforma visszatérését, masrészrél a kilencvenes
évek értelmezései ugyanezért marasztaljak el azt, kimutatva azokat a pon-
tokat ahol a posztmodernben mar egyszer kiiiresitett metafizikussag, logo-
centrikussag fogalmai visszatérni ldtszanak, vagy, hogy mintegy megment-
hessék a regényt a posztmodern égisze alatt, azokat a jelenségeket emelik
ki, ahol a mindent egységesiteni kivané elbeszél6i hang a nyelv miikddése
altal alaasodik, ezaltal megfelelve a posztmodern nyelvi fordulatbél ad6dé
elvdrasanak, mely a szovegekben a nyelv aporetikus, 6nfelbonté mozgdsait
keresi..

Az olvasastarabsag, a reménytelenség, a bezdrtsdg alakzatai iranyit-
jak. A doktor szerzsége az 6riilet szintjére helyezédik, mintha a regényvilag
alakuldsara az nem lenne hatassal, mintha abban a pillanatban, hogy a dok-
tor irni kezdi a regényét a rabsag, a reménytelenség, a bezdrtsdg fogalmai
érintetleniil maradnanak. Ez a regényre vonatkozé hidnyérzetként jelenik
meg a recepciéban, mely hidnyérzet a nyelvi fordulat jelenségébdl szarmazik,
melynek keretében az a szoveg lesz adekvit, elfogadhaté, mely 6nnon nyelvi
megformaltsagara reflektdl (ldsd: posztmodern szovegek). Felmeriil a kérdés:
hogyan értékelhetd a nyelvi fordulat latszélagos semmibe vétele egy olyan
szoveg m(ikddésében, melynek horizontjan a nyelvi fordulat kérdései koz-
ponti helyet foglalnak el? Vajon ténylegesen érintetleniil hagyja-e a széveg
arabsdg, a kiszolgaltatotsdg, az aldvetettség formait?

Latni kell, hogy ezek a jelenségek olyan, azirodalomértésben kdzponti
fogalmakat implikdlnak, mint a hatalom, a leirds, a szubjektum kialakuldsa-
nak lehet6ségei, melyek ugyanazon fogalmi halé részét képezik, igy amikor



az el6bbhiek helyez6dnek a kérdésfeltevés kdzéppontjdba az utébbiak se ma-
radnak érintetleniil. Ertelmezésemet a hatalom megképzédésének lehets-
ségei feldl szeretném inditani, hogy aztan annak kimozditdsdval, a fogalmi
halé tobbi tagjatis (Ujra) jatékba hozhassam.
62 A Sdtdntango recepcidjaban Estike szerepe ritkdn esik az értel-
mezések kozéppontjaba. Véleményem szerint pedig a vele kapcsolatos
események fontos helyet foglalnak el a regényvildg megképz6désében, par-
huzamban dllnak a doktor satani rend elleni, irds altali kiizdelmével, igy
pedig egyfajta katalizatorai annak a narratopoetikai rendszernek, mely a Sd-
tantangdban mikodik. A parhuzam abbél a kontextusbol nyeri energidjat,
hogy az Estikével torténtek ugyandgy a hatalmi, elnyomé rend keretein beliil
kapnak stlyt és értelmet, ahogy az irds a doktor esetében az elnyomds és a
hatalom kontextusaban keriil jatékba. Estike, tobbszor is, mint a telepen md-
kodé hatalmi rendszer legalsé fokdn allo, legkiszolgaltatottabb szereplé je-
lenik meg:

vakldtdssal érzékelte, hogy ott vannak s & ott van
veliik szemben
lent!

Minthogy Estike és Micur harcat és Estike ongyilkossdgdt elsédlegesen egy
hatalmi rend kibomldsanak tekintem, ezért annak pontosabb megértéséhez
el8szor Foucault Szubjektum és a hatalom? cim( tanulmdnydhoz szeretnék
fordulni, mely a hatalmi struktdrak kialakuldsat, és a szubjektivitas létrejot-
tének lehetdségeit elemzi.

Foucault a hatalmi és konfrontdciés viszonyok egymasra hatasanak
specialis Osszefiiggéseit vizsgdlja. A hatalmi viszony célja az irdnyitds, a kon-
frontacids viszonyé pedig az ellendllds. A hatalmiviszonyban aziranyité pé-
lust kettds, ellentmondasos cél vezérli: egyrészt legyézni a mdsikat, mely
annak totdlis mozdulatlansdgahoz, megmerevedéséhez vezet, masrészt fenn-
tartani a szembenallds antagonisztikus viszonyait, az egymdsra hatas és
visszahatds mozdulatait. Az irdnyitas csak a felek egymdsnak fesziilé anta-
gonisztikus jatékaban valésulhat meg, ,ezeken a m(ikddéseken keresztiil vi-
szonylag folyamatosan és megfeleld biztossdggal lehet masok magatartdsat
irdnyitani.”3, am amint ez a jaték befejezddik, az iranyitas, a hatalom lehe-
tésége is befejezddik. Ezért ,a konfrontaciés viszonyok szamara [...] a ha-
talmi viszonyok megmerevitése lesz a cél, ez egyszerre a viszony beteljesiilése
és felfliggesztése” . Ezaltal a viszonyban résztvevé pélusok motivaciéi és tu-
lajdonsdgai felcserélhetbek: az ellendllds eszkdze a hatalmi viszony elisme-
rése, az ellendllds besziintetése lesz, gatolva a hatalmi pélus dinamika és
mozgds igényét, a hatalom célja pedig az ellendllé mozgds létrehozasa, hogy



ezekben a mozdulatokban aziranyitas lehetdsége létre johessen. Az elnyoméd
és elnyomott p6lus nem mereven egymasnak szegiilve jelenik meg eléttiink,
hanem egy intimebb egymast feltételezd és attételesen iranyité kapcsolat-
ban. Ennek tiikrében érdemes Gjra olvasni Estike és Micur kiizdelmét.

A kiizdelmet Estike testvérétdl, Sanyit6l kélcsonzott ,Gyézni 63
kell!” imperativusz, és Estike kérdése: hogyan kell gyézni - ,Hogyan
bizonyitsa be, hogy képes a ‘gy6zelemre’?”5 - inditja dtjara. A gy6zelem te-
matika egyébként is hangsllyos jelenléte a szovegben - gondoljunk csak a
telepiek gy6zelem érzetére szabadulasuk utdn, vagy a doktor arra irdnyulé
vagydra, hogy a rombolé satani rend felett gy6zelmet arasson -, va-
lamint az, hogy az 6rdog hagyomanyosan egy fekete macska képében
jelenik meg, kiemelt helyre emeli a kiizdelmet, azt mutatja be, hogy
tobbrélvan itt sz6 egy infantilis gyermek altal egy allaton elkdvetett
er@szakndl, maga a satani rend elleni kiizdelem, annak egy kiforditott
képe mutatkozik meg. A harcvégpontjatigyirja leanarrator: ,...Ggy
érezte, mar mozdulnia sem kell, hatalma elviselhetetlen sillyal nehe-
zedik a macskdra [...] latta a [...] rémiiletet, a mdsik tehetetlen ver-
g6dését, a mar-mar 6nmaga ellen forduld kétségbeesést, az utolsé
reményt, hogyha koncként kinalja fel sajat magat [a macska - (s.S.],
talan megmenekiil.”® Estike ,azt hitte eddig, csupan a kudarc elvisel-
hetetlen, most mar értette, hogy kibirhatatlan maga a gy6zelem is,
mert e szorny( birkézdshan, nem az volt a szégyenletes, hogy 6 ma-
radt foliil, hanem hogy az esély hianyzott a vereségre.””
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Estike rdébred arra, hogy a vereség és a gy6zelem ugyanannak a lét-
médnak kiilonb6z6 megnyilvanuldsai csupan, raébred, hogy a gyéze-
lem nem kivezetd (t, nem a szabadulds zdloga, mert a szabadulds
igérete csupan a vereség és gy6zelem oppoziciéjanakilliziéja. A kiizdelembol
hianyzik az ellenallds, annak soran Micur semmiféle tdmadé mozgast nem
tandsit, igy a gy6zelem is teljesen értelmetlenné valik, a harc alkalmatlan a
gy6ztesidentitds megalkotdsdra. Ez a vereség és a gy6zelem oppozicidjanak
dekonstrudldsahoz, a hatalmi viszony egy differencialtabb elképzeléséhez
vezet. Ebben a pillanatban Estike egyfajta hatdrra érkezik el, megvaltozik a
vereséghez fliz6d6 kapcsolata, ennek megértése vezet el 6ngyilkossdgahoz.
Szeretnék hosszabban idézni egy Krasznahorkai interjibél, amely a vereség
és a gy6zelem oppozicijaban kontextualizdlja az élet értelmére iranyuld
megértési kisérleteket, és amely véleményem szerint arrél a pillanatrél be-
szél, amit Estike megtapasztal a Micurral folytatott kiizdelmében, valamint
Sanyi,, Gydzni kell!” parancsolatdval kapcsolatban, mely véglegesen a pénzfa
mikodésében valé csaldddsdval foszlik szerte.



~Avereség mdsik forrdsa egy elementaris tandcstalansdg, amely akkor
fogja elaz embert, ha ahhoz a szamdra kisérteties hatarhoz ér, ahol nem egy-
szer(ien kérdései meg a védlaszai, hanem a létezésre vonatkozé fogalmai mon-

danak csdot... Mindenesetre ha igy volna.... Feltétleniil meg kellene
64  6riiljon, mert hiszen az § szempontjabél, errél a kisérteties hatarrol

egy olyan léttel dllna szemben, amelynek tartozékai kozott atjaras
nincs, amelynek tehat hidnyzik a vaza, mégsem esik szét.

Meg kellene ériiljon, igen [...], és olykor meg is torténik ez, am a meg-
Griiléstélvalo félelem mint emberi szervezettségiink furfangos védreakciéja
egy hitbéli gesztushoz gyakrabban vezet, ahhoz az dllapothoz, amikor e ha-
taron allva, mozdulni képteleniil, egyszer csak ... lehunyjuk a szemiinket.
Merta hit, hogy is mondjam lehunyt szemmel valé édes dlmodozas [...] E két
staci6 utdn a legradikdlisabb megoldds végezetiil az, ahol a hit szépségének
helyén az egyszer(iség szépsége all, az amelyik nem csupdn eltavolodik,
hanem elutasitja ezt a ‘vildginterpretaciét’. Meghokkentd elnézéssel és tisz-
telettel, de némiképp értetleniil fordul az eme értelmezés kényszerigaja alatt
nyog6 szellemi kisérlet felé, 6 azonban nem foglya ennek, nem lazas, és nem
is hiszi, hogy lehunyhatnd "egyszer csak’ a szemét, anndl is inkabb, hiszen
meg van gy6zbdve réla, hogy vak, s hogy vaksaga legmélyebb értelmében
természetes. Vak, a szénak nem ... szanalmas, hanem elfogadé, belenyugvé
jelentésében.”®

Véleményem szerint Estike a vaksdg természetességének eme belatd-
sarajutel. Avaksag kiilonosen fontos jelenség, gondoljunk csak Korin vaksag
felfogdsdra — ,téle tudta meg, hogy a vaksag ‘varazslatos éllapot...", s 6, mar-
mint Korin nemhogy bankédna, egyenesen boldog, és halas az Istennek ‘ez
orok homalyért™ -, valamintarra, hogy Estike Ggy érezte, hogy Sanyi nélkiil
csak vakon bolyong. A vakon bolyongds természetes allapot lesz, nem azért
mert a Latds, a Szabadsdg, a Gy6zelem megakaddlyozddik valamilyen el-
nyomo, kizsakmanyolé rendszer keretein beliil, hanem mert ezek a fogalmak
a szOvegben a sajat oppoziciéjukba beleirva (vaksag, a rabsdg, a vereség nem
onmagukban étezd ellentétparjaiként) leplezddnek le. Estike a vaksdgbal
nem a latas poziciéjaba helyezddik at, hanem megérti vaksaga természetes
voltdt, olyan értelemben, ahogy az a Krasznahorkai-interjiban megjelenik.
Iqy értelmezésem szerint Estike 6ngyilkossdga ebbe az 6rok természetes vak-
sdgallapotdba valé belehelyezkedés.

Itt szeretnék visszatérni a fent idézett foucault-i gondolatra. Estike 6n-
gyilkossdga az ellenalldsrél valé lemondds, amennyiben az ellenallds barmi-
lyen tovabbi mozdulatarél mond le, gy 6rokre kiszolgdltatva 6nmagdt az
Irimids altal képviselt vereség és gy§zelem oppozicidjara alapulé rendszer m(-
kodésének, de egyben dekonstrudlva is a rendszer magjat alkot6 fogalmakat,
igy az ellendlldsrél valé lemondas vélik az ellendllds egyetlen lehetséges



moédjava. Ennek a létrehozasnak és felbontasnak a korforgdsat késébb Irimias
beszédének elemzésén és mds példakon keresztiil fogom bemutatni, de elébb
szeretném a fent elemzett logika alapjan a doktor szerz6ségét és irashoz valé
viszonyat elemezni.

A szerepld doktor irds idedlja a lefrast a kint és bent logikdja 65
alapjdn képzeli el. Lejegyzés idedlja a katonai megfigyelddllds képében
talal metaforara, amely ,nagy biztonsdggal, mélyen, a [ényegre dsszponto-
sitva lattatja a kutatds tokéletesen m(ikddd, ‘mondhatni hési torténetét’,
megfigyeld és megfigyelt optimalis tdvolsagaval™®. Arra vagyik, hogy a le-
jegyzés soran képessé valjon a tokéletes reprezentaciéra, mely a dol-
gok lényegiségét adja vissza. A lejegyzés pedig az elmildssal valé
szembeszegiilés eszkdze, mely csak ekkor, a tokéletes abrazoldsi tech-
nika létrejotte esetén valésulhat meg, amikor mar minden apré rész-
let, minden apré esemény, minden apré torténés az elmondds
racionalizalt teriiletére vonédik be.

A doktor frasfordulata A kér bezdrul cim( fejezetben valdsul
meg, ekkor jelenik meg a , megfigyeld és megfigyelt optimdlis” tavol-
saganak lehetésége. ,Mert fokozatosan dobbent ra, hogy évek hosszi
gyotrelmes szivés munkdja végiil meghozta gyiimdlcsét: olyan egye-
diilalle képesség birtokosa lett, amelynek kegyelmébbl mar nemcsak a
leirds készenlétével szegiilhet szembe az 6rokdsen egy irdnyba tarté
dolgok kihivasanak, hanem hizonyos fokig meg is hatarozhatja a lat-
sz6lag szabadon orvénylé események elemi szerkezetét...!”™! A leirds
megteremti targyat, igy létrehozva a megfigyelé és megfigyelt opti-
malis tavolsagat, ,mert csak az torténik meg, ami megfogalmazadik™2.

Azidealis rendszer reprezentdlasara hasznalja a doktor a kato-
nai megfigyeléallds képét. Ez megvalésulni latszik a performativitds
létrejottével, egyfajta abszolit szabadsdgot tételezve az irds teremtd
erejének. Ezutdn a doktor elindul, hogy megkeresse a harangzlgas eredetét.
A harangzlgds a kint metaforaja, az utolsé titkos dolog, aminek be kell vo-
nédnia a reprezentdcidba, legaldbbis ez a szereplé doktor vagya. Az isteni
lizenet, a titkos csoda helyett azonban csupan egy elmebeteg csavargét talal
az eredet helyén. Az, hogy a csavargé is a nyelv dltal probél figyelmeztetni —
,0-6n a to-6k! 0-6n a to-ok! 0-6n a t6-6k!"?3 - egy (taldn nem is létezd) ve-
szélyre, parhuzamba allitja a doktor figurdjdval, aki hasonlé médon prébal
romlasnak, a siillyedésnek ellendllni. A doktor nem massal taldlkozik a Hoch-
meiss-d(il6 roggyant kapolnajaban, mint 5nmagdval. Arulkodé lehet az, amit
napléjaba jegyez a taldlkozds utan: ,Megbocsathatatlan hiba. Osszekevertem
az Eg Zeng6 Harangszavat a lélekharanggal. Egy koszos csavargé! Egy szokott
elmebeteg! En marha!”% A bejegyzés utolsé harom mondaténak alanya felso-
rolasszer( parhuzamba keriil, jelezve a doktor és a csavarg6 kozti kapcsolatot.
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Ezaltal a kint és bent logikdra épiilé ras idedl lehetésége foszlik szerte, hi-
szen azon a helyen ahol a Kint, az Isteni csoda, az Eg Zeng6 Harangszava té-
telez6dik csak 6nmaga taldlhatd, igy annak az elnyomé rendszernek kdzponti

energidja leplezddik le, amely alapjait a kint és a bent, az elnyom¢ és
66 azelnyomott, a szabadsdg és a rabség ellentéteire épiti fel. A tokéle-

tes reprezentdciés rendszer kérdéjelezédik meg, annak lehetséges-
ként vald tételezése a hatalmi rendszer iranyité potencidljaként leplezédik
le. Fontos latni, hogy az irdsrendszer alapjait alkoté fogalmak leleplezése
nem a rendszer felszdmolodadsat eredményezi, hanem annak sziikséges meg-
erGsodéséhez vezet, hiszen ez a leleplez6dés csak a rendszer m(ikodése altal
johet létre, annak kézege maga az irds. Igy kap értelmet az, hogy a doktor
irni kezdi regényét, tovabb mikodtetve az aldvetettség, a kiszolgdltatottsdg
és a reménytelenség formait, ezzel fel is torvén azokat.

A doktor nem vélaszthatja a ,nem linedris” lefrds médszerét, azt a
prébalkozast, mely a nyelv levetkdzése, vagy még inkdbb felszabdaldsa, az
attélvalé megszabadulds az én totalis berekesztésével, a hallgatds altal, hi-
szen, mint a kovetkezékben lathaté lesz, az csak egy illdzié lenne. A ,nem
linedris” iras egy olyan metafora, mellyel a bevezetében emlitett posztmo-
dern korpuszhoz tartoz6 szovegeket jelolhetjiik, és amelyeket a recepcié
szembeadllénak érzékel a Sdtdntango szovegvilagdval. Erre a linedris—nem
linedris poétikai ellenalldsra reflektdl a szoveg, mikor a tokéletességre to-
rekvd, mindent regisztrald lejegyzési rendszer, a megnevezési kényszer al-
ternativdja meriil fel a doktorban, amikor is rovid id6re megfogalmazédik
benne eqy terv, ,hogy taldn szerencsésebb volna, ha lemondana a tovabbi
kisérletekrél, s igy folszabadulé erdit ‘vagyai megszlintetésére’ forditana,
lemondva fokozatosan élelemrél, szeszrél és cigarettardl a hallgatast va-
lasztana a megnevezés dllandé gydtrelme helyett...”*® Az élelem, a szesz és
a cigaretta a nyelv metaforai, amennyiben kényszeres fogyasztasuk sordn
ugyanazt azismétlédd, szubsztancia nélkiili mozgdst idézik fel, mint a nyely,
valamint azért is, mert a tudatra, a szubjektumra ugyanazzal a konstitudlé
erével birnak, mint a nyelv (tudatmddosito szerek). Igy ezek a metaforak a
jelols végtelen megszakithatatlan lancolatdra utalnak a szimbolikusban,
ezt a szovetet gondolja egy pillanatig attorhetének a hallgatds, a vagyak
megsziintetése dltal. Ez a terv az én teljes berekesztésével jar egyiitt, idedlja
az elbeszélGi szubjektum teljes megsziintetése, eza ,nem linedris” elbeszé-
lés logikdja, mely a linearitds megtorésével az elbeszélGi szubjektumot, mint
elhiteltelenedett elbeszél6t, torolni prébalja az elbeszélésbél, ezaltal el-
lenallva annak a repressziv, inautentikus kapcsolatnak, mely a nyelv és a va-
l6sdg, a nyelv és a szubjektum kozott tételez6dik. De a doktor ezt a
lehetéséget hamar kizarja, mivel ,nevetségesnek taldlta mindezt, legaldbbis
nem tobbnek félelem és méltésagtudat sziilte gyengeségnek™. Félelem és



méltosdgtudat: a tudattol, a nyelviségtdl valé megszabaduldsra toré moz-
dulathozis a tudat és a nyelv m{kddése tapad. Tehdt még a tudat megsziin-
tetésének kisérletében is a tudat egyfajta mikodését véli felfedezni.

Ahogy Estike esetében a hatalmi rendszer alapjat szolgalé op-
pozicidk frédnak &t egymasba, igy a doktor esetében az irasrendszer 67
alapjaul szolgalé ellentétpar bomlik fel egymdsrautaltsdgaban. Az el-
lentétparok atirédasa nem a rendszer felbomldsahoz vezet, hanem pont
annak megerdsodése adltal torténhet meg, mondhatni az a kozege; a felbom-
[ds csak is az frashan mutatkozhat meg, altala johet létre. A linedris iras, a
bezdrédds annak a mozgasnak az eszkoze lesz mely sajat alapjait -
kint és bent oppozicié - szamolja fel, igy tarul fel annak értelme, hogy
a doktor miért irja tovdbb a regényt, egyfajta tételezett linearitdst,
logocentrikussagot mkddtetve. Az irds nem a modernista reprezen-
tacié naiv megismétlése, nincs sz6 a nyelv kozvetité erejébe vetett
hitrél, hiszen a tdloldalon nincs semmi, ami kdzvetitédhetne, és ami
a hitelességre, adekvatsagra vonatkozé kérdéseinket lehetévé tenné,
igy a leiras egyszerre lehet igaz és hamis, a szubjektum elnyomé és
elnyomott. Ennek a koordindtak nélkiiliségnek a hemutatdsa torténik
aregényben. A reprezentdci6 szervezéelve annak a pontnak vagy moz-
gasnak az allandé lattatasa, mely a sz6vegben vaksdagként jelol6dik.
A vakfolt egy rendszer azon pontja, mely a rendszer alkoté elveibdl
nem magyardzhaté, ldthatatlan, a Sdtdntango ezt a vakfoltot emeli
poetikdjanak alapelvévé, belatva, hogy vaksdga legmélyebb értelmé-
ben természetes. Ennek a vaksagnak a médiuma a linedris irds, amelyet
a kritika a logocentrikus, metafizikus, modernista regényhez valé naiv
visszatérésként értékel.

A logocentrikussdg - Derrida Platon patikdja® cim( irdsét ol-
vasva - azt a gondolatot jeloli, hogy a nyelv bizonyos médon valé mu-
kodtetése a reprezentdci6 egy hitelesebb fajtdjdt jelenti, Székratész ezért
részesiti elényben a szébeli megnyilvanulast (logosz) azirdshoz (pharmakosz)
képest. Derrida, anélkiil, hogy irasat részletesen megidéznénk, ezt az elény-
ben részesitést vizsgdlja, kimutatja a pharmakon kett6s értelmét: azt, hogy
az egyszerre lehet gydgyszer és méreg. Ezt az ambiguitast rekeszti be az a fi-
lozéfiai hagyomany, melynek alapité gesztusat Derrida Platonnak tulajdonitja,
és amely a pharmakon kétértelm(iségének megsziintetése dltal |étrejové phar-
makosz-logosz, rossz-jo, kint-bent stb. ellentétek j6l kontroldlhaté l@ncolatara
épiti fel magat. Ez alapjan djra feltehetd a kérdés: valéban logocentrikus-e a
Sdtdntango, mely azoknak az oppoziciéknak (gy6zelem-vereség, kint-bent,
hiteles-hiteltelen frds, omnipotens- nem omnipotens elbeszél§) a szemben-
allasat bontja le, mely a logocentrikus filozéfiai hagyomany apparatusét latja
el energidval? A szoveg sziikséges dsszekapcsoltsagban allitja elénk egyszerre
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ezeket az egymdst kizar6 ellentéteket, akarcsak a pharmakon, mely egyszerre
lehet gy6gyir és méreg.

Két dolgot kell még itt megjegyeznem. Egyrészt azt, hogy a recepcié

azon kisérlete, hogy a széveget a modern vagy a posztmodern kanon-
68  jdba besorolja, mintha a félreolvasds ugyanazon médozatait hozna

létre, mint amit Derrida tar fel Székratész esetében, a pharmakon, a
szOveg ambiguitdsat figyelmen kiviil hagyva, aszerint (félre)olvasva a szoveget,
mely olvasat sajét, preeminens fogalmi hdléjat megerdsiti (linedris-nem line-
aris 1rds, vildgszer(iség-szovegszer(iség, modern-posztmodern stb.). A masik
jelenség, ami érdekes lehet, hogy a Derrida értelmezésében a pharmakon fél-
reolvasasa egy hatalmi aktus része: azért jon létre, hogy a fogalmak és filozé-
fémak jol kontroldlhato, ellendrizhetd formdban alljanak elénk. A pharmakon
ambiguitdsdban all ellent ennek a hatalmi aktusnak, egyszerre megidézve a
reprezentdcié gyogyité és mérgez6 természetét, gy ahogy a regény idézi meg
aziras altali ellendllds lehetetlenségén keresztiil annak lehetségességét.

A pharmakon ambiguitdasanak, az ellentétek kordbban bemutatott
egymdsba jatszasanak egész sorozatat taldljuk a szovegben. A doktor példdul,
jelentéseket vezet a telep lakéirdl, kartonokban vezeti a telepiek minden cse-
lekedetét, gondolataikat prébalja kitalalni, azért hogy ellenszegiiljon az el-
lendrizhetetlen romlasnak. ,Eldontotte, hogy mindent alaposan megfigyel
s folyamatosan dokumental, [...] mertrdddbbent, hogy [...] igy reményked-
hetiink csupan abban, hogy egy nap mi magunkis nem valunk egy bomlé és
orokosen épiil satani rend nyomtalan és elnémult foglyaiva”. Itt a jelen-
tésirds a doktor gyengeségét jeloli, azért van rd sziikség, mert a doktor fel-
fogdsaban ez az egyetlen eszkdze arra, hogy ellenalljon egy rombolé erének,
ami kiviilrél fenyegeti. A telepieket késébb Irimids egy nagy tigynok halé-
zatba szervezi, melyben jelentéseket kell irniuk a hatalom szamara. Nem le-
hetséges-e, hogy a jelentésiras a hatalom totalis feliigyeletre és kontrollra
vonatkoz6 impotencidjat hivatott leleplezni? Egy tételezett, tokéletesen md-
kodé hatalmi rendnek a szubjektum ,nyomtalan” és ,elnémult” foglya, nem
engedi 6t sz6hoz jutni, nincs amit mondhatna azon kiviil, amit a rendszer
mondani enged. Az a hatalmi rend, amelyben a szubjektumok képesek az el-
lendrizhetetlen beszédre, amelyben a jelentésre, épp ezért, sziikség van, az
a hatalmi rend gyengeségében allitédik elénk. Ahogy a doktor esetében az
irds a hatalomnak valé ellenszegiilés eszkoze, a doktor ,bomlo és Grékdsen
éplild satani” renddel szembeni gyengeségét, kiszolgaltatottsagatjeldli, gy
a jelentésirds az Irimids altal képviselt hatalom beszéld szubjektumokkal
szembeni gyengeségére, kiszolgaltatottsagdra vet fényt: eqy tokéletesen m-
kodd hatalmi rendszerben a jelentések sziikségességét vesztik, hiszen a rend-
szerben megképz6dé szubjektumok "tartalmukat” a rendszerb6l kapjak, gy
képtelenek barmit “eltitkolni” a hatalom elél.



Ebbél a szempontbél érdemes Gjra szemiigyre venni a hivatali fogal-
mazok szerepét, akik a hatalom szdmadra érthetd formaba ontik Irimids je-
lentését, melyet érdekes lehet egyfajta reprezentacidkritikai munkaként
olvasni: az altala megszervezett orszdgos pokhalé médiakritikus ér-
telmezése taldlhatd benne, annak az elemzése, hogy a jelentéstevék 69
karakterén atsz(irve, a valdosdg milyen toréseken dthatolva, mennyire
hitelesen (inkabb hitelteleniil), megbizhatéan (inkabb megbizhatatlanul)
fog eljutni oda, hogy a hatalom képes legyen felhasznalni azt sajat céljaira.
De ugyanezt a munkat végzik a fogalmazok is, Irimids beszédét mintegy
leforditva, atforditva olyan formaba, mely a hatalom szdmara felhasz-
nalhaté lesz. Igy a jelentésekben megjelend reprezentécié a szubjek-
tum képzddés szempontjdbol kettés eredménnyel jar: egyrészt a
folyamatban résztvevé szubjektumok nyelv és hatalom dltali kihasz-
naléddsat allitja elénk, azt, ahogy a szereplék karaktere az irdsban olt
testet, ahogy szerepiik dltal a hatalmi rendszerben felhasznaldsra ke-
riilnek, masrészt azt is dllitja hogy ez a felhasznalédas nem jar mara-
dék, veszteség nélkiil, hogy feliilvizsgalatra szorul, nem tokéletesen
m(kodik, igy meghagyva a szubjektumban egy titkos, kontrolalatlan
helyet, és igy elbizonytalanitva egy tokéletesen m(ikodé hatalom
képét. Ebben a kettds mikodésben pharmakon ambiguitasat lathatjuk:
az iras, a reprezentdcid, a pharmakon egyszerre allitja elénk és teszi
lehetetlenné a hatalom mikodését.

A recepciéban a tény, hogy a telepiek végiil ennek a kizsak-
mdnyold, totalitarius rendszernek részévé valnak, tragizalé érte-
lemben jelenik meg, mondvan: a telepiek eljutnak a kiszolgalta-
tottsdg egy még mélyebb fokdra. Nem csak az kérdéses, hogy egy
csupan negativ el6jelet ismer6 rendszerben milyen értelmet kap a
kozépfoki fokozas, milyen tdvolodast vagy mozgast jeldl egy koor-
dinatak nélkiili vildgban, hanem az is kérdésessé teszi a telepiek sorsa
felett tragizalé olvasatokat, hogy szereplék mikodése pont a hatalom
fent elemzett leleplez6déséhez vezet.

Estike ongyilkossdga ellenére, az utan is szerepet kap a regényvildg
megképzédésében. ElGszor az Irimids altal képviselt rend haszndlja fel, ami-
kor annak beszédében a telepiek mozgésitdsanak legerételjesebb motivdci-
6jaként képzi alakjat djra, kihasznalva Estike 6ngyilkossagat 6nmaga érdekei
mentén, igy a szoveg Estikét, mint az Irimids dltal m{kodtetett értelmezéi
rend dldozatat allitja elénk. Majd, mivel a mozgésitasként létrejove jelentd
halézat az Irimids dltal képviselt rendszer leleplez6déséhez vezet, Estike
maga is az 6t kihasznalé rendszer leleplezéje lesz. Mig a doktor esetében az
irds fogalman keresztiil figyelhetiink meg egy ketts mozgdst, eldszor a dok-
tor gyengeségét, kihasznaltsdagdt, védtelenségét figyelhetjiik meg, azt ahogy
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azirds altal védekezik az elnyom6 hatalom ellen, majd azt, ahogy az irds, a
jelentés altal ugyanez az elnyomé hatalom gyengeségében allitédik elénk,
addig Estike esetében a szubjektum képz&dés médja allitja elénk ezt a kettds

mozgast: eldszor azt, ahogy Estike haldla Irimids beszédében a hata-
70  lom sajat érdekei mentén hasznélédik fel, majd azt, ahogy ez a fel-

haszndltsdg annak a rendszernek a létrejottéhez jarul hozzd, amely a
felhasznaltsdgot létrehoz6 hatalom mUikodését leplezi le. Estike, ahogy fel-
hasznalédik a hatalom 6nmegképz6 mozdulataiban, egyszerre orvossag és
méreg, m{kodése a pharmakon ambiguitdsatidézi. Estike erre a tulajdonsa-
gdra éppen méreg altali ongyilkossdgaval tesz szert: a pharmakon, a
méreg\orvossdg bevétele, az ellendllds mozdulatairélvalé lemondds ruhdzza
fel ezzel a képességgel.

Végiil a sz6veg 6nnon hitelességét és hiteltelenségét egyszerre allité
alakzatra szeretném felhivni a figyelmet. A Mennybe menni? Lazdlmodni? fe-
jezet cim a tdlra keriilés jelenségét tematizdlja, mint ahogy maga a fejezet is
a mennybe menetel csodélatos eseményeit tdrja elénk. A cimben szerepld
kérdéjelek ezeknek az eseményeknek a kétségességét tamasztjak ald, arra
hivatottak, hogy a mennybe menetel, a szabadulas lehetségességét vonjak
kétségbe. Véleményem szerint azonban a cimben nem csak a kérdéjel gram-
matikai, kétséghe vono ereje, hanem egy grafikus, a cimben allitédé jelen-
séget megerdsitd szint is m(ikddik. A cimben szerepld kérddjelt egy grafikus
nyom elemeként is olvashatjuk, méghozzd Ggy, mintha egy toredéket latndnk
magunk elétt. Ha két kérddjelet tiikrozve egymdsba csisztatjuk, akkor azt az
abrat lathatjuk magunk el6tt, mely az egyik legmeghatarozébb grafikus
eleme a szovegnek: a végtelent szimbolizalé nyolcast.” Itt azonban a nyolcas
egyik fele alig észrevehetd, mondhatni elrejtett. De ez az dbra felidézhet ben-
niink egy masik szimbélumot is: a taoista filozéfia 6si Jin-Jang rajzolatat,
mely a vildg ellentétes erdinek egymdsnak fesziilését és egybeolvadasat db-
razolja. A cimben szerepld grafikus elem lathato része, a nyomtatott, gram-
matikus kérdéjel dbrazolja a mennybe menetel lehetetlenségét, harsanyan
elkiiloniilve a koriilotte hompolygd végtelen lirességtél, a kint és a bent, az
elnyomo és az elnyomott szembendlldsat hirdetve. Az dbra hidnyzé része kép-
viseli a bent és bent logikajat, a szabadulds, a mennybe menetel lehetdségét,
azt amit egyrészt Estike 6ngyilkossdgdval, a pharmakon ereje dltal, és azaltal,
hogy 6nmagat szabadon az 6t kihaszndlé hatalom rendelkezésére bocsétja,
mdsrészt a doktor az irds folytatdsa, az irasban feltdrulkozé bezdrtsag md-
kodtetése altal ér el.

Véleményem szerint ez az abra tokéletes szimbdluma az elrejtés és
felfedés, a szabadsag és az elnyomds, a gy6zelem és a vereség azon jatéka-
inak, melyeket a Sdtdntangoban figyelhetiink meg. A kérdgjel lathatatlan,
alig érzékelhetd része beleirddik a rabsdg, aldvetettség és kiszolgaltatottsdg



fogalmaiba. A leirds egyszerre lesz hiteles és hiteltelen, a hatalom valamint
a szubjektum egyszerre lesz elnyomé és elnyomott. A regény igy besorolha-
tatlanna vélik azokba a kategéridkba (modern vs. posztmodern), melyek ér-
telmiiket a szoveg dltal dllandé forgéd mozgasban tartott fogalmi
paradigmara alapozzék, igy ellenéllva az értelmezés felette gyako- 71
rolt, sz6kratészi hatalmanak.
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Miféle narrator all Krasznahorkai Laszl6 Megy a vildg cim( (j kétetének no-
velldai mogott? Az elsé ciklus cimoldaldt megel6z6 lap tantsaga szerint nemes
egyszeriiséggel ,0” az, aki eleinte ,beszél”, majd ,elbeszél”, végiil pedig
,€elkoszon” az olvasotol —

72 Reichert Gabor vele egyiitt pedig az indi-
viduum szamdra megért-

- P hetetlen, 6rokké otthon-

A FA ES AZ ERDO talan vilagtél is. ,[M]ert

itt hagynam ezt a foldet

és ezeket a csillagokat,

Krasznahorkai Laszlo: mert nem vinnék semmit
magammal innen, mert
Megy a vildg belenéztem abba, ami

jon, és nem kell innen
semmi” - olvashatjuk a Nem kell innen semmi cim( sz6veg (egyben az egész
kotet) zaromondataban. A Megy a vildg rovidebb-hosszabb irdsai az itt el-
hangzott ,belenézés” aktusat igyekeznek a maguk médjan dokumentalni:
mindegyikiik valaminek a megértésére tett, javarészt kudarcba fulladt, mert
eleve kudarcra itélt kisérletként olvashaté.

Mi az, amire a rejtélyes elbeszélé — ugyanarrél a személyrél van szé
egyaltaldn? - vélaszt keres toprengéseivel? Egyre csak gyiilekeznek a kér-
dések Krasznahorkai kotete koriil, amelyekre azonban a(z egyik lehetséges)
megoldas ugyanazon a helyen keresendé. Nem véletlen ugyanis, hogy a
konyv egyik leggyakrabban hasznélt szava az ,egész”. A novellak f6 ambi-
ciéja ugyanis egyfajta magasabb rendd igazsag, a dolgok mélyén rejtezé
egészlegesség megtaldldsa - visszautalva a cimre dgy is fogalmazhatnank,
azt prébaljak megfejteni, miaz, amitél ,megy a vildg elére”. Ennek az ,egye-
temes egésznek” a része 0 is, aki nem azonosithaté egyetlen létez6 vagy
létezhetd személlyel sem, hiszen valamiképp mindannyiunk nevében nyi-
latkozik meg - és aki tisztdban van azzal, hogy mdra végleg elveszitettiik az
esélyt a létezés titkdnak megismerésére. Rész és egész, emberi és transz-
cendens kdzott ugyanis belathatatlanna nétt a tavolsag, és nincs is remény
ennek az allapotnak a megvdltoztatdsdra: ,Mert hidba akarunk a természet-
r6l beszélni, a természet nem akarja ezt, hidba akarunk azistenirél, azisteni
sem akarja ezt, és egyaltalan, hidba akarunk, nem birunk sajat magunkon
kiviil beszélni semmir6l sem, mert mindekiink beszélni csak a torténelemrél
lehet, az ember dllapotdrél, arréla soha nem valtozé minem(ségrél, amely-
nek lényege csak a mi szdmunkra olyan csikland6 vonatkozas, kiilonben, az
»isteni kiildnben« szempontjabdl ez a lényeg, taldn tényleg, mindoroktél
fogva és mindorokké: mindegy.” A Megy a vildg elbeszélGje tehat nem azt
allitja, hogy semmi sincs az érzékelhetd valésdag mogott (s6t), hanem hogy



a végso kérdések mozgatdja szamunkra sosem lesz elérhetd. Ahogy a Theé-
seus-dltaldnos masodik és harmadik beszédében is tudatdban van a szénok
annak, hogy minddssze tizméternyi tavolsdg valasztotta el valami lényeges-
nek a megismerésétdl (,Tisztelt hallgatésag, annak a koradélutannak
afékuszaban [...] eza tiz méter allt! - és kérem, lassdk ezt mostolyan 73
élesen maguk elétt, mintha szdz reflektor vildgitotta volna meg azt

a tiz métert ott a Zoologischer Garten foldalatti emeletén!”), dgy a kotet
minden sz6vegében érezhetden jelen van ez a soha nem csdkkend, az 6ssze-
fliggések megértését minduntalan gatlé szimbolikus szakadék. A Megy a
vildg vezérmotivuma tehdt — a szerz6t6l korantsem szokatlan médon
- egy meglehetdsen elvont fogalom koriiljarasa, amelynek éppen a
hozzéférhetetlensége vdlik a szovegek egyik legfontosabb tanulsa-
gava. Krasznahorkai elbeszélései gy probdljak megmutatni a fa mo-
gott elteriil erd6t, hogy az olvasénak egy pillanatra sem adjak meg
a lehetdséget, hogy levehesse a tekintetét a szélesebb horizontot el-
takaré, kozvetlen kozelben lévé targyrél.

A kotet anyaga - ha elvonatkoztatunk az utolsd, egyetlen rovid
szoveget tartalmazo zaréfejezettdl — két nagyobb egységre tagolddik.
A koztiik lévs szemléletbeli kiilonbséget mar a novelldk (toprengé-
sek?) alapvetd tulajdonsdgaiis érzékeltetik: mig ugyanis a Beszé! cik-
lus darabjai mogott kivétel nélkiil egyes szam elsé személy( narrator
hizédik meg, addig az Elbeszélben helyet kapé miveket javarészt
egyes szam harmadik személy( beszél6 mondja el. Ez a szabalyszer(-
ség Ujabb vondsokat tesz hozza a szovegek dltal megképz6dé titokza-
tos meséléfigura képéhez. Ha elfogadjuk, hogy minden egyes iras az
,0” alkotdsa, akkor az elsé fejezetet kiilonds példabeszéd-gydiijte-
ményként, mig a masodikat e paraboldk ,m(ivészi” pdrlataként érde-
mes felfognunk. Konstrualt beszélénk tehat — akit a hasonlésdgok
ellenére sem érdemes az életrajzi szerzével 6sszemosnunk — mivészember,
vegyes mifajd alkotdsai pedig akar életmdivének vdlogatott, reprezentativ
darabjai is lehetnek. J6 néhany szoveghely azonban arrél arulkodik, hogy
sajat eszkdztarat, azirodalmat mint megismerési aktust nem tartja alkalmas-
nak rd, hogy kozelebb keriiljon vizsgalt tadrgydhoz, vagyis tevékenységét al-
talanos kudarcként konyveli el. Ahogy a Megy a vildg elre cim( irasban
olvashatjuk, ez a kudarc elsésorban nyelvi akadalyként leplezédik le: ,mert
szeptember 11-én belém villant, mint egy fizikai fdjdalom, hogy uramisten,
milyen régi is a nyelvem, amin most beszélni tudhatnék, milyen istenteleniil
régi, ahogy f(izém, ahogy cstirom-csavarom, ahogy hizom-vonom elére,
ahogy nyaggatom és haladok egyik régibbnél régibb sz6bél flizve a masikat,
milyen haszontalan, milyen tehetetlen, milyen otromba is a nyelv, ami az
enyém, és hogy milyen gyonyor( is volt, milyen ragyogd, milyen hajlékony

bpjin b fbayy 10)zseT Lesloyeuzsely

P13 Ze $3 By :10GRY 1BYIIBY ~ £ /€102 SBAI04 [N



és milyen taldlé és megrenditd, ami mostanra az értelmét, az erejét, a ta-
gassagdt és a pontossagat mind maradéktalanul elvesztette...” Ekképp pedig
az emlékezés folyamata sem Grizhet meg semmit a valésagbél, hiszen annak

Osszetettsége kizarélag gyenge, ,a végteleniil bonyolultat végteleniil
74 leegyszer(sitd” utdnzatként orokithetd tovabb. Az elsé fejezet elmél-

kedései tehdt dgy dgyaznak meg a masodik részben helyet kap6 no-
velldknak, hogy az elbeszél6 eléz6leg mar nyilvanvaléva teszi, az aldbb
kovetkezé részletek mar csakjellegiikbél fakadéan sem lehetnek képesek bar-
miféle ényegiigazsdg kimonddsdra.

Mindamellett, hogy nagyon hatarozott koncepcié mentén szervez6d6
kotettel dllunk szemben - az els6 szaz oldal legaldbbis ezt az érzést kelti a be-
fogadéban -, az Elbeszél sz6vegei néhol tilzottan is eltér6nek mutatkoznak
az eleinte igen szigordan épitkez6 szerkezett6l. A konyvnek ezen a részén ér-
z6dik a leginkdbb, hogy a szerz6 (j irasai mellett j6 néhdny régebbi is bekerdilt
a vdlogatdsba. Ez utébbiak — mivel nem igazan kéthet6k a Megy a vildg kom-
poziciés elveihez - inkdbb megtorik az elsd ciklusban megképzett beszédszi-
tudci6 illdzidjat, semmint erésitenék azt. A Fehér Gydrgy Molndr Henrikje
példaul mdr csak az altalis kit(inik (nem a sz6 pozitiv értelmében) a kotethdl,
hogy az egyébként minden egyénitett vonast nélkiilz6 konstrualt elbeszéld
itt magdval a szerzével azonosul. A 2002-ben elhunyt operatér-rendez6hoz
irt levél alairéja ,Laci”, a szoveg pedig tobb ponton is egyértelm(ivé teszi,
hogy 6néletrajzi ihletettséqgi torténetrél van sz, ami ebben a kontextusban
tdlzottan direkt gesztusnak latszik. Persze elképzelhetd olyan értelmezés is,
amely szerint ebben a szovegben az imaginarius elbeszéld ,alkotja meg” az
életrajzi szerz6t, de azért mégis lgy gondolom, célszer(bb lett volna masutt
helyet taldlni ennek az (6nmagdban egyébként értékes) novelldnak. Ugyan-
csak nehéz lenne a Jdrds egy dldds nélkiili térben, vagy Az isztambuli hattyd
kotetbeli jelenlétének indokoltsdga mellett érvelni. (Utébbi md rdadasul egy
meglehetdsen sokszor, sok mifajban elsiitott - és egyébként is kissé bloff-
szer(i - megoldast alkalmaz, amennyiben a Konsztantinosz Kavafisz emléké-
nek ajdnlott 79 bekezdés {ires lapokon, kvazi lathatatlan szovegként ,jelenik
meg”.) Az olyan darabok viszont, mint a Nine Dragon Crossing, az Egyszer a
381-esen, a Csepp viz vagy a Lefelé egy erdei dton — amellett, hogy roppant él-
vezetes és mesterien megalkotott irdsokrélvan sz6 - kivaléan illeszkednek az
elsé kotetegységben vdzolt latens kerettorténethez, és valéban olvashaték
azok ,gyakorlati példdiként”. Ebben a szerkezeti egységhen kapott helyet a
Megy a vildg taldn legerésebb novelldja, az Az a Gagarinis, amely egy szocialis
gondozott feljegyzéseit adja kizre, aki a szovjet hés altal birtokba vett tiltott
tudas mibenlétét prébalja megfejteni. Eszerint Gagarin az elsé (irséta alkal-
maval megismerte azt, aminek megismerhetetlensége mellett a Megy a vildg
Osszes addigi szovege érvel — ennek feldolgozhatatlansdga azonban, ahogy a



feljegyzéseket készit6 ,al-narrator” elmélete alapjan ldthatjuk, a foldre valé
visszatérése utan lassanként 6sszeroppantotta az (irhajost. Hiszen ki birnd el-
viselni annak megtapasztaldsat, hogy ,volt Paradicsom, hogy van Paradicsom,
és hogy lesz Paradicsom, az tékéletesen megfelel a valosdgnak, s hogy

a szentkdnyveket innentdl masképpen kell mar forgatni, mert[...] min- 75
den egyes szentkonyv UGY VAN"?

Mintha mostanaban hajlamosak lennénk megfeledkezni réla, hogy
Krasznahorkai Laszlénak nemcsak nagyobb szabdsu regényei, hanem novel-
lisztikdja is a kortars magyarirodalom legjelentGsebbjei kozé tartozik. Pedig
a Megy a vildg - kisebb szerkezeti kovetkezetlenségei ellenére - az
utébbiid6k egyik legjobb kispréza-gy(jteménye. A kétet szovegeiben
elmeriild olvasé, ha mdshoz nem, a szokratészi tételhez okvetleniil
kozelebb keriilhet dltala, s annyit biztosan megtudhat, hogy valéjaban
semmit sem tud a sokat emlegetett ,egyetemes egészrél”.

(Magvetd, Bp. 2013)
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Ha 6sszevetjiik Kemény Istvan és Térey Janos koltéi életmlivének alakuldsat,
egy sor hasonlésagot olvashatunk ki akar csak koteteik filolégiai adataibél
is. Taldn nem véletlen egybeesés eredménye, hogy mindketten 2006-ban je-
lentkeztek legutdbb ver-

76  Pogranyi Péter seskotettel (Eldbeszéd,
. P P . Ultra), az az6ta eltelt id6-
SZETSZORATAS ES ben a korabbi életm( Gj-
rarendezése, Ujrakiada-

VISSZARENDEZES sok mellett mas mdfajok

felé kanyarodtak (Ke-

Térey Janos: mény a Kedves ismeretlen
cim( regénnyel, Térey el-
Termann hagyatéka s6sorban dramdival [Asz-

talizene, Jeremids], vala-
mint a Protokoll cim( verses regénnyel), 2013-ban viszont mindkét kolté dj
verseit olvashatjuk 6ndllé kotetben (Kemény: A kirdlyndl, Térey: Moll, a Konyv-
hétre jelent meg). Ez a kérdés leginkdbb a sokszor joggal kritizalt lirakdzpontd
irodalomértés horizontjan meriil fel; az eltelt id6szak egyikiiknél sem ne-
vezhetd hallgatasnak: foly6iratokban publikalt versek jelezték a folyama-
tossagot, mikozben az emlitett mifajokban is produktivak voltak. Mindkét
szerz§ esetében fontos volt ez az id§szak a korabbi életm( Gjrarendzésére,
Gjraolvasdsdra iranyulé gesztusok szempontjabél: Térey elsé verseskotetét
adta kijelentdsen atirva, Kemény az Alldstalan tdncosné cim(i kotetben gy(i-
totte Ossze 1980 és 2006 kozott irt verseit — a sajatos tagolatlan elrendezéssel
egy (j értelmezési keretet feldllitva. Azért tartom indokoltnak a parhuzamok
hangsllyozdsat, hogy a kiilonbségekre is élesebben ldssunk rd akkor, amikor
a Termann hagyatéka cim( novellaskotetérdl beszéliink.

Amely novelldskotet szintén egyfajta Gjrairds: eredetileg 1997-ben jelent
meg a Termann hagyomdnyai, ezt a kotetet felfrissitve, nyelvileg-szerkezetileg
atdolgozva késziilt el. Annak a folyamatnak a részeként, amely sordn - amigy
0sszhangban a recepcid dltal a versek lirai énjére jellemzdnek tekintett cimkék-
kel: agresszivitds, macsésdg, erd(szak)kultusz, 6ntorvénydség — a szerzé nem
engedi kicslszni szovegeinek értelmezését a sajat ,Oninterpretatori” hatalma
alél. Javit, betold, kihlz, dtrendez: ekképp az életm(i torténésének éppen tor-
ténet(i)-jellege szamolddik fel, és helyette a kiterjesztett hatalmd ,szerzg” 6rok
jelenének hdttere, hatorszdga lesz. E torekvés elengedhetetlen eleme a sajat
hagyomdnyokat kihangstlyozé esszétkotet (Teremtés vagy sem, Libri, 2012.),
amely sok felesleges manirral és kitelez6 korrel terhesen, de 6sszességében
ugyanennek az elvnek a fontossagat mutatja fel. Nagy kérdés, hogy ez a virulens
szerzGi szandék meddig és mennyire képes egybefogni anyagat: egyelére kezé-
ben tart minden gyeplét. Es tgy tinik, a véltott lovak még jobban hiznak.



A két novellaskotet kozti prézapoétikai elmozduldsokat, drnyalatokat
igen pontosan elemezte Vasari Melinda az Alfdldben, korabban Dérczy Péter
a Mddtban, igy erre csak roviden utalnék. A fiilszoveg szerint a szerz6 ,ez(ttal
karcosabb és érettebb hangon meséli el, hogyan mdlik el az ifjisdg”,
egyfajta halvany klasszicizalodast figyelhetiink meg, amely azonban 77
nem jelenti azt, hogy az eredmény hasonlit a klasszikus novellafor-
mara. Epp ellenkezéleg: finoman, elegdnsan tartja el magat a megtéveszt
alcimtél: nem novelldk ezek, hanem 6néletrajzi ihletésd epikus prézaversek,
amelyek ugyan sokkal lazabbra hangszereltek, mint a Térey-versek altaldban,
de ugyanazt a liiktetést érezni benniik: helyek, tdjak, emlékek kava-
rodasdban azt a manidkus precizitdst, amely egy-egy épiilethez, jar-
m(ihoz vagy személyhez koti az elbeszélét. Debrecen és Budapest a
két gydjtépont, a narrator eldszor sziildvarosaba utazik, hogy elme-
sélhesse felnétté valdsanak, févarosha érkezésének torténetét. Ezért
is telitaldlat a borité Tatra villamosa: a szerz§ villamosok iranti rajon-
gasan tdl e jarm(iizig-vérig urbanus lényege miatt is lehet az emléke-
ket felidéz6 kdrutazds eszkoze, a meghitt, élhetd varosi kdrnyezet
édesbiis melankélidval emlegetett jelképe (...Zuglé! ...Ujlipétvaros!);
de a két varos kozott féhdsiinket szallité vonat metafordja is. Debre-
cen voltaképp agglomeracié, Szolnokig szinte érvényes a Budapest-
bérlet - hihetnénk. Debrecen egy masik bolygé valéjaban: rokonokkal,
traumadkkal, serdiil6kori emlékekkel terhes vildg, légterébe lépve, Kar-
cagnal elkezd izzani a h6pajzs. Debrecen elképzelt roman vdros, ahogy
Termann gondolataiban megelevenedik - jelezve minden valés ese-
mény rettenetes abszurditasat - ,Hogy teljék az id6, elképzelte, mi-
lyen lenne, haid6kdzben gazdat cserélt volna sziil6foldje szép hatara.
Szolnok hatdrvaros. Vamvizsgdlat a hid el6tt. A Tisza vonala az (j or-
szdghatdr, azontilidegen karhatalom vezetett be katonai kozigazga-
tast. [...] Dobbenten figyeli az ablak el6tt sorjazé allomdsokat. Neviiket
egytél egyig idegen névre cserélték. Saiaul, Sannicolae de Turcesc, Chis
Uisalasau, Cartag, Episcopia de Ladani, Sabaslau de Haiduc, Debretin.”

Noha az atrendzés-djrairdssal sokkal prézaszer(ibb széveget kaptunk,
melyben néhol elkaphaté egy-egy neutrdlis, leird jellegi mondat, de a nyelv
fokozott s(rlisége arulkodik. Kiilondsen a dialégusokon latszik, hogy a le-
csupaszitottsag ilyen mértéke viszonylag ritka — talan nem annyira a valé
életben, de a prézairodalomban mindenképp. Az a koncentaltsdg, ami a ver-
sek esetében kivanatos, a prézaolvasasi szokdsoktol fiiggéen zavaré vagyirri-
talo lehet: az olvasé konnyen azon kaphatja magat, hogy frusztralt, szorong,
szinte fél: tudja-e kovetni a szoveget, nem marad-e le, mert pihenésre, lazi-
tdsra semmiképp nincs id6. Nincsenek lazdbb szovegrészek, szellds tdjleirasok,
ahol kifGjhatna magdt. Vagyis, lgy latom, a szerz6 kezében nemcsak a gyeplék
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fekszenek biztosan, hanem bizony az ostor is: legfeljebb kevsebbet suhogtat
vele, mint a prézakotet els6 valtozatanak szovegeiben tette.

A Termann név a Paulus cim(i, ma mar korszakosnak tlind verses re-

gényben is felbukkan (a meghdromszorozott fészereplé mai arcaként
78  Palotta ,Termann mivek modem-6re”), és emiatt hajlamos vagyok

benne a Térey-életmdi felettes énjét latni (a Termann mivek sz6kap-
csolat szandékos félreértése miatt is). A valasztott, felvett név, dgy is, mint
a csaldd, vérségi kotelékek altal meghatdrozott hagyomany elvetése és gyo-
keres Gjrakezdés alapvet6en meghatdrozza az elbeszélt torténet(ek) artiku-
ldcidjat: a ki beszél?” kérdésre a verses regényre jellemzd ironizald szerep-
és elbeszélé-jaték felemlegetése nékiil nem vdlaszolhatunk. Termann az el-
beszél6hoz fordul, neki mesél, mikézben utébbi olyan torténésekkel is tisz-
taban van, amelyekkel a beszédhelyzet alapjan nem lehetne, s6t omipotens
elbeszél6kéntis mikodik. A nem teljes kdvetkezetességgel végigvitt szerepek
egymasba csdsztatdsa szdndékosnak tetszik: a visszaemlékezés problemati-
zélasanak egyik része ez az eljaras. Persze mindez az elbeszélés redlis tétjeit
igencsak kisebbiti, voltaképpen a mondattani-poétikai ligyeskedés szintjére
fokozza le, és a slirdi, sokszor taldn akarata ellenére komikumba fordulé szo-
veg mindsége (és szandékolt interstilaris alllzidi, leginkdbb Szomory Dezs6
irdnydba) éppen az egzisztencidlis stlyat teszik pihekdonnydvé, éppen a sajat
mltba vivé és szépirodalmiva tett utazds igazi nyomatékat veszik el. Nehéz
volna mdsképp latni egy olyan prézahagyomany terében, amely kotésig all a
kitlintetett mordlis értékek szolgalatdba allitott regénynyelv tiszteletremélté
komolysdgaban, és amely hagyomdny éppen a Szomory altal fémjelzett fel-
szabadultan jatékos-boho stilust nem ismeri. Az az elszant jatkossag, amit
Térey Gjrarendezett, nem igazan bevett a magyar szépirodalomban, ezért egy
nemlétez6 keskeny dsvényen kellene egyensilyoznia a féktelen barokk stil
és a fegyelmezett 6néletiras kozott.

Szerintem Térey sz6vegeit mdr csak a rendkiviil finoman rezdiil6 nyelve
miattis élmény olvasni. Nem mondhatjuk ki rd a ,mindig ugyanazt a konyvet
rja” tipusd itéletek valamelyikét, de j6l lathatd, hogy életmlvén beliil - az
olykor széttarténak tetszé dinamkdk mellett is - erds kohézié dolgozik.
Szovegeinek valamelyes ,klasszicizdlédasa”, ,szelidiilése”, ha Ggy tetszik:
kezesebbé valdsa - bizonyos id elteltével természetes valtozdsok ezek — nem
vonhatja el a figyelmiinket arrél a tényrél, hogy az életm(i egészét 6sszetarto
erd a kolt6i nyelv sajatos, egyszerre feliil- és talstilizalt hasznalata. Mds szer-
z6k disztelenséggel, keresett esetlenséggel vagy kérlelhetetlen szimplicitds-
sal héditanak, Téreynél viszont a hiperstilizacié és, ha mar itt tartunk, a
hiperreflexié a csaberd és a kotényag. A keresettség, a komponaltsag hival-
koddsa, a mliviség linnepe nyelvi, narratoldgiai, stilaris, tematikai stb. érte-
lemben. Ez az eltdlzottsdg akdr el is rettentheti az olvasét, de az



athangszerelésnek, a prézaformdnak és a terjedelemnek koszonhetéen talan
ez az a kotet, amely a legkdnnyebben fogyaszthaté Térey: a prézavers-
ritmusd mondatok végtére is egy torténetet, egy személyesnek mondott tor-
ténetet adnak ki, amely az elbeszélS korabdl-élethelyzetébdl kovet-
kezden a klasszikus nevel6dési regény mintait is aktivélja olvaséi 79
emlékezetiinkben; emellett pedig valéban a kilencvenes évek Buda-
pestjének fontos és kevéshé fontos tajait jarjuk be, vagyis a valésagreferencia
szerepe jelentds a kotet egészére vonatkoztatva.

Térey Janos ,mdsfeledik” prozakotetét taldn djabb is koveti majd, errél
nem sokat tudni. A visszatekintd, 6sszegz6, djrairé korszakot a Konyv-
hétre megjelent Moll cim{i verseskotettel valdszindleg lezdrja, és az
életm(vet j6l ismerd olvasok taldlgathatnak, melyik irdnyt vdlasztja
a tovdbbiakban, merreindul tovdbb kovetkezd kitetével. Nem kizart,
hogy taldlkozunk még Termannal. (Libri,Bp. 2012)

pya30Abpy uupwa) :souer Aaig|

S9ZOPUDIBZSSIA SO SBIRI0ZSIDZS 119194 LAurlbod - / /€102 Selioq n




80

Térey Janos

0SZI HADJARAT. ATIRATOK*

HUSZONNYOLC ROVATKA A PANASZFALON

Kezdje el mondani alfatol?

Emlékszik '88-bél a figyelmeztetésre:

.Ne menjetek a diihéngébe!

Kalapacsos emberek vannak a tomegben.”

A kiizd6téren azéta van otthon.

Szépen, lassanként belakta.

El6szOr mint néz6. Nem sok vizet zavar,

De szereti tlizkozelbél figyelni a cselekményt.

Dorzsolgeti tenyerét, az még hagyjan.

Ha elgaloppirozza magat, belesz6l az akcidba,
Gladidtorokra kot fogadast,

Mig véglil egy lesz koziiliik.

Majdnem ugyanolyan rosszfid, mint a hire.

Az anekdotakincs szerint: se Istent, se embert.
Hallgatja a kocsmai zsivaijt,

Es mégsem ismer magdra a Vad.

Ilyenkor szokta hazacsalogatni a honvagy.
»Loldagra vergddni... Mit nevezel te zéldagnak?
Azt, amikor észak felé tart a garazsmenet.
Csaladijarat, munkabo6l mind ezzel érkeziink.”

Ott all ablaka alatt mint legszilardabb pont

A hajdani egyendramszolgdltato telep diadalive,

Két habord, egy forradalom, hisz filmforgatas tandja
(Majdnem mind vesztes). Hanyféle alakot dlthet a vénség?



Begubézik, mdltjan ragédik a nosztifid.
Hanyagolja a 90-es évek torzskavéhazait

- Newyork, M(ivész, Mizeum, Bécsi, Lukdcs stb. -,
Es mint a féiskolds golyaévben, otthoniil§ lesz.

POROSZ FORTELY ES VALLON INDULAT

Porosz fortély és vallon indulat;
Alfold és Felfold békétlen marad.

A Sziklasziv 6rlédik dtkozottul,
A megtorettetésen most jutott tal.

Vadonatdj vagy 6soreg elit?
A Negyedik Rend mindent bekerit.

A NAPORAS HAZ

Folvigydzok prédaja néha,
Mar egykedvd, ha kiosztjak.
A professzorlakdsok

Z6ndjan halad at.

Agyaftrt komfort mindeniitt.
Fligg6ségei éltetik,

Képes, hogy elkdvessen
Néhdny valédi vétket.

Spongyat rd, szorny( évek.

A nap6ras haz évei,

Kereszthuzat a tajképszobaban,
A liceumban hany sapatag arc;
Nem fogja félreérteni:

Minden iigye halott, ha nydr van,
Ha kimozdul, djabb kudarc.
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Marad odahaza

Sorsdontd telefonra varva.

Estére hideget igér a radid.

Kint megfazna, sét ki is fosztanak.

...Veliik, jovére, ugyanitt?
Az érettségi bankett éje
1zz6 6pium... Mennyi sllyos étek -

Spongyat rd, szorny( évek.

SUTKEREZES

Termann Dezsd emlékére

Aleja R6z. Annyi mint rozsaallé.

Nydlfarknyi utca a kdvetségi negyedben.
(Sétaltam benne ébren is, kilencvenét
Oktoberében.) Az dlomidGben a német
Kolénia szive. Villak kozé siippedd jatszotér.
Kovérkés bajor daddk babakocsikkal. Fliggony
Mégiil figyelem 6ket. (Szobafogsdg?
Labadoznék?) Nydr van, ennyi biztos.
Rezzenetleniil élvezem az dlombeli

Jualiust. A szélcsondet a fasorban.

Vizéllasjelentés. A foldszinti drogéridbél

A balkonunkig folszivargé szagok. Uborkaszezon
Unalma. Nyajas vagyok és néma. A konyhdban
Dddol a szeretém: Dominika. Ebédre

F6tt marha lesz kaporszésszal, hurrd.

(Hdl’ Isten, dlom. Nem gond, hogy hovatartozdsunk
Tisztdzatlan. Nem berlini ismeretség, dehogy.

D. papdja nem a varsoi jdrds féépitésze,

Es én sem vagyok ndfald Untersturmfiihrer.
Lehetnék példdul székevény fid a Krochmalna
Utcdbol, akit birodalmi kedvese bdjtat.

Ne legyek. Eljen a termékeny homaly.)



Kavéféz6 kotyogjon. Gydjtsak ra mohon
Es boldogan. ,Rontod a levegét.

Itt én még aludni fogok.” Csepiiljon

Az ané. Széljon ejtézés idején

A Birodalom Hangja. A hét zenemdve
Beethoven: Esz-dir vondsnégyes Op. 74.

Lehessen hallani a megafont a visztulai strandrél.

A divanyon - kiabrandité pézban - szunyékaljon
Dominika. Bongésszek sor mellett
Reggel folhozott hirlapokat.

El6ttiink dllna a szombat esti er6gyakorlat.
Dominika Adler Juniorjat hagynank a fasorban,
Hétvégi duhaj volna a nd. Kérdés persze

A kilengés helyszine. Nyegle vallvonogatasok...
Az Adridba? Ahol Jan Kryst 6vold6zott?

Oda nem. Tudnék egy alagsori tancteremrél,
Nemrég nyitottdk, bemozoghat6 terep.
(Betépéshangulat, zenés feldr; a kicsiknek
Teahdz és saldtabdr... , No, gyeriink, pajtds”,
Unszolom az dlombeli férfit ébren.)

Ugy hajnali négy tajban a rézsaallé,
Nyalom-falom Dominika melleit.

~Elnézem, ahogy itt megoregszel.”
Mdsik alom, ugyanaznap éjszaka.

J6 hisban lévé, szemiiveges fickd
Mondja nekem valami bulin. A pamlagon
Heverek szétlanul, akar egy zoldfiild.
Eszményi alany a kdstolgatasra.
Kedvesemet a teraszrél rangatom be,

Es gyorsan kituszkolom a lakasbél:

»TUl pasztell volt a hely. Hatoljunk
Mélyebbre. Ki se latszodjunk a foldbéL.”
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TERMANN ES DOROTHEA

(5z0lj, hovd vagy elmenendd.)

»Az ott, a kiverhetetlen alak:

Aldatlan hdsvéti vendég, aki
Beszamoltat és maceszt rdgcsdl.

A kampanycsondben a hangos fil.”
(Itt az ostor, vdgd pofdn.)

,Uzentem a lanynak: nem szamit, hol beszél ki,
Hany vankoson hivja szliznek magat.
Nem jé, hogy nem birom szeretni.”

(Ti napkeletre, napnyugatra ti.)

Emez lement borért és jart a szaja,
Valédi rékafi, nem érdekli a siincsalad.
Amaz legkdzelebb egy masikat cibal.
Ma harmadjdra adta 6nmagat.

A fid a némafilm és a sotét bardtja,

A lany tandcstalan, és napra vdgyik.

MERT O: AZ EDES CEG FUTARJA

Igazén, mennyire jambor lettem.
J6 kovet, teljesitsd be a Cég
Akaratat. Szél valakijobbrol.

Mar szégyellek utazni, szemkozt

E riadt nékkel. Mint az ott.

Mint az a kdrvallott konyviizér, akit
Kidobtam egyszer, Ggy izgulok.

Avas, szell6zetlen kupék.
»Ne bantsd Velencét!... Majd én! No!
Erted?... Majd én bantom Velencét!”

Az Edes Cég alkalmaz és a zold
Hatdrra kiild. Odaat d6zséltem 6t éve,
Egy telivér. De rég volt.

Essiink tdl rajtam.

En tényleg torkos vagyok?



A végét pedig tudom. Fontrél csak

Edes néném les utdnam — nem tart sokra,
S6t kinevet —, mégsem drulom el

Az 6 édes megmaradottjait

A szorongattatds napjan.

ALICE AZ ESTELYI RUHABAN

Haromnapos sirokké villanyoz fol, durva nydrvég:
Alice estélyije ma erdsen dekoltalt —
S alovag rdcs alatt, ki feljovet
Szemben veliink poroszkalt.

Nagy és mozgalmas estély lesz; gy hirlik,
Eqy vézna hoszpesz emel sz6t magaért.
Miért ruhaznank fol jogokkal?
Nekiink artalmas volt e durva nydrvég.

»Alice, néha neked jatszom, ez tisztes trihaz,

De termékeny hisztéria, amely beszélni késztet.

Véglilis, errél ki tehet?
Foldonfuto leszek, te élhetsz.”

Festett és feslett flamand nék kdzott
A szelid haziak mar fortyogva osonnak.
Alice tapintatlan, egy ariaba fog:
Melyikiink gardirozza holnap?

JAlice, néha neked jatszom, ez tisztes (rihdz,

De termékeny hisztéria, amely beszélni késztet.

Véglilis, errél ki tehet?
Foldonfuté vagyok. Te, te élhetsz.”
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AZ ARTATLANSAG VEGE

Csak idényvégi remegés.
Képtelen leszek

Sokdig kitartani ezt

A ténust. A tdlpart

H(L6 kontdrja még

Err6la vonulatrélis

Kivehet6. - Nincs haladék.
Kezdhetiink szedel6zkddni végre
Es kltozni odébb,

Edes.

A hallban k6zombdos

Beszéd és néhany porhanyés
Croissant. Pillantds kifelé. Lent
A sétany csopogd

Mellszobrai, sok szdnandé alak:
Eijel elaztak.

Mindvégig homalyban maradt,
Miféle biztonsagi formuldk
Kétnek meg minket.

A rongalt méloé

Es a rohadé padok
Kozott grasszalunk
Elszantan és lefosztva.

Ujabb kép, dtkdzben.
A téba loccsané hajéhid
Immar mogottiink.

0, nem! Még nem lepett meg
A csomor. E meghitt gyégyhelyen.
Es hogy miattad... Cafolom.



*Vlerseimet gy(jtom ossze. Nem valamennyit, ilyen kegyes egykori magamhoz és ilyen kegyetlen jelen-
legi olvasémhoz hogyan is volnék? De csaknem az 6sszeset, amelyik valaha sajat kotetben szerepelt.
Némelyik vers természetesen végleg fonnakadt a rostan. Sok kéltemény elgondolkoztatott. Kidob-

jam-e a 6ket kosarbél? Utélag is kedvelem anyagukat, de nem szeretem korabeli kidolgozasuk médjat.

Szbveglikre tehat Ggy tekintettem, mint nyersanyagra a vagéasztalon. Ezekbélaz alapos dt-
dolgozassal megmenekiilt versekbdl valogattam Gssze egy csokorra valot. Eredetijiik 1988 87

és 1998 kozott sziiletett Debrecenben és Budapesten. (Budapest, 2012. december 8.)
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