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,A FELVILAGOSODAS JEGYEBEN”

TUDOMANYOS EMLEKULES H. BALAZS EVA TISZTELETERE

ELTE Egyetemi Konyvtar I. emeleti diszterme, 2006. majus 4-5.

2006 majusaban ,,A felvilagosodas jegyében”l,,Sous le
signe des Lumieres” cimmel kétnapos nemzetkdzi rudo-
manyos emlékkonferenciar rendeztek az ELTE Egyete-
mi Konyvraraban a 2006. februar 15-elhunyt H. Balazs
FEva professzor emlékére. Az eléadok egyike egykori ked-
ves tanitvanya, az 1975 ota Anglhaban ¢él6 és a cam-
bridge-i King’s College-ban tanité Istvan Honr volt. Bar
Hont t6bb alkalommal tartott Magyarorszagon eléadast
(példaul a Collegium Budapestben vagy a CEU-n), nagy
valdszintiséggel a H. Baldzs Evardl sz6l6 eldadds volt az
egyetlen alkalom, amikor a szoveget magyarul irta meg és
mondra el, és ezzel Osszhangban a nevét is igy hasznalta.
Noha a megmaradr kéziraron az egyébként is perfekcio-
nista szerzé a szokasnak megfelelden természetesen jelez-

te, hogy nem idézheté vazlarrol van szo, amiben szerepet
jatszhatotr az 1s, hogy két évtizedes sziinet utan érezhe-
téen elszokott arrol, hogy magyarul irjon a politikai filo-
20fia és a felvilagosodas témairdl, mégis ugy éreztiik, hogy
a szoveg kozlésre érdemes. Egy nagy magyar tudoés (Fohn
Dunn nevezte igy a BUKSZ 2016. 3—4. szamaban meg-
Jelent irasaban) érté és gondolarébreszto tiszteleradasa ez a
sz0veg az Ot palyajan elindito tanaranak, az 1970-es évek
Magyarorszagan vilagszinvonalon alkoto patriota torré-
nész, H. Balazs Eva emlékének.

A szdvegen csak minimalis szerkesztoi javirdasokar tet-
tiink, és néhany helyen labjegyzerekkel egészitertiik ki.
Koszonertel tartozunk Anna Hontnak, hogy hozzajarult
a kézirar megjelentetéséhez.

A HETEVES HABORU
ES A FELVILAGOSODAS POLITIKAJA

HONT ISTVAN

z angol-amerikai nyelvteriileten (éppugy,

mint japanul) H. Balazs professzor legismer-

tebb munkaja a Hungary and the Habsburgs,
1765-1800 cimli monografia. Ez, mint kéztudott,
az ugynevezett tizkotetes magyar torténelem egyik
alrészének forditasa. Minden érdemének elismeré-
se mellett, ki gondolna, hogy valaki a tizkotetesbe irt
munkajaval tudott vilagszinvonalat elérni, nem mint
a magyar torténelem ismerdje — hiszen ebbdl a szem-
pontbdl a vilagszinvonal mashogy néz ki —, hanem
mint Eurdpa egyik legvitatottabb idészakanak, a fel-
vilagosodasnak a kutatoja.

A tizkotetes a kadari id6szak masodik felének volt
tudomanyos csucsterméke, de H. Balazs professzor
asszony ¢élvezte a megirasat. Ennek tobb oka is volt.
Egyrészt 6 szatirat irt a Kadar-kormanyzatrol. Aki
elolvasta a passzusokat az 6regeddé Maria Teréziarol
és a koriilotte kialakult korrumpalt udvarrol és udva-
roncokrol, az tudta, hogy ez Kadarrdl szol. Ez azon-
ban még nem hozta volna meg a vilaghirt, hiszen a
legtobb olvaso nem vette észre, sem itthon, sem oda-

kint. Aki pedig igen, nem dicsekedett vele, mar csak a
szerz6 védelmében sem. Ez egy bennfentes vicc volt.
Eva néni nemcsak humanus volt a didkjaihoz és sok,
bar nem mindegyik kollégajahoz. O megmosolyog-
ta a rendszert. A konyv azonban azért volt viszonylag
konnyen angolra fordithatd — ezt persze nem nyelv-
tanilag értem, mert Ugy egyaltalan nem volna igaz,
hanem intellektualisan —, mert ugyanazon a hullam-
hosszon mozgott, mint a kilencvenes évek és a XXI.
szazad elejének angol és amerikai torténetirasa. H.
Balazs Eva ezt a szoveget a hetvenes években irta,
és a masik ok, amiért élvezte a megirasat, az volt,
hogy bebetonozhatta a tizkotetesbe a felvilagosodasrol
alkotott nézeteit. Ez neki igazan fontos volt, mert ez
volt az 6 vilagnézete is. A felvilagosodas illazidit nem
nagyon osztotta, de pozitiv programjat igen. Ez tette
a munkajat lefordithatova ¢és modernné. Ezért olvas-
hato ez a része a tizkotetesnek angolul és napjainkban
is, ami nem Kkis teljesitmény.

A felvilagosodas ostoba és kartékony értelmezése
az, hogy a kozmopolitizmus évszazada vagy mozgalma
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volt. H. Balazs Eva ezt a nézetet mélyen megvetette,
és soha nem is irt rola. Aki ismerte, tudja, hogy biisz-
ke magyar volt, patridta. Sajat szellemi kivalosagaval
a magyar szellem kivalosagaért allt ki. Mas szavakkal,
H. Balazs Eva patriota volt, és a felvilagosodast a pat-
riotizmus mozgalmanak tartotta. A kdzgazdasagtan
mint olyan mélyen nem érdekelte. O nem Berzeviczy
Gergely magyar kozgazdarol irt, hanem Berzeviczy
Gergely magyar patriota kozgazdardl. A patriotizmus
és a kozgazdasagtan H. Balazs Eva szerint a magyar
patriotizmus alapkdve volt, éppugy, mint a felvilago-
sodasé.

Ehhez a témahoz majd mindjart visszatérek.
El6bb azonban még egy masik témat kell érintenem,
a szabadkémiuivességet. H. Balazs nem volt filozofus.
Levéltari kutatasokat végzo torténész volt. Nem ideo-
logiai okokbdl jutott el a szabadkdmiivességhez. Kide-
riilt, hogy a magyar hazafiak szabadkémiuivesek voltak.
Kideriilt, hogy a szabadkémiivesség az eurodpai felvi-
lagosodas koranak kozponti intézménye. H. Balazs
szamara ez azt jelentette, hogy a szabadkémuvesség a
patriotizmus tamasza volt, Magyarorszagon kiilond-
sen. Sajnalatos, hogy ennek kimondasahoz valaha is
—talan még ma is — batorsagra volt sziikség. H. Balazs
Eva kimondta. A magyar patriotizmus nem csak a
XIX. szazadban gydkerezik. Igazi alapjai a XVIII. sza-
zad utols6 harmadara nyulnak vissza. H. Balazs néze-
tei szerint a reformkor volt Magyarorszagon a XVIII.
szazad vége és apotedzisa. Kiilonbdzé okokbdl sokan
osztjak ezt a nézetet. H. Balazson kiviil csak kevesen
dolgoztak ki vagy vitattak ennek alapjait, mint Kosa-
ry Domokos a kulttraval kapcsolatban, és sziikebb
értelemben, az 6kondmiai patriotizmus szemszogébdl
nézve, senki mas. Ez tette H. Balazst modern és maig
is érdekes torténésszé, tul a levéltari feltard munka-
jan, amely egyszeriien els6rangu, és mint ilyen mara-
dando, példamutato. H. Balazs patriotizmustorténetet
irt, kifejezetten hazafias torténetirast, amely soha meg
sem indult afelé, hogy lecstsszon a nacionalizmus
sikamlods lejtdjén.

H. Balazs nemcsak a patriotizmus és a szabad-
kémuvesség politikai kapcsolatairdl irt, hanem
hangsullyal a patriotizmus és a gazdasag, a gazda-
sagi gondolkodas kapcsolatardl is. En ehhez a gon-
dolatmenethez szeretnék kapcsoldodni, mégpedig az
angol, jobban mondva az anglofén toérténetiras szem-
sz0gébol. Ez bonyolult dsszefiiggés, mert én Cam-
bridge-ben dolgozom, a torténeti fakultason. Mi
Cambridge-ben a politikai és a gazdasagi gondolko-
zas torténetével foglalkozunk, ami H. Balazs Evanak
is szakmai érdeke volt. Cambridge-ben ez nemigen
fiigg Gssze a gyakorlatban a felvilagosodastorténettel,

még a skot felvilagosodas torténetével sem. A cam-
bridge-i iskola tgynevezett kontextualis iskola, de ezt
nem ¢életrajzra, hanem szovegekre dsszpontositva fejti
ki. A szoveg kontextusa itt csak részben a torténelem
menete az adott iddszakban, vagy a biografia. Féleg
arrdl van inkabb szo, hogy szovegeket mas, korabeli
és kicsit korabbi szovegek kontextusaban olvasunk. A
torekvés az, hogy ne csak a legfontosabb szovegeket
olvassuk, hanem a t6bbit is, de ugy, hogy ezt kama-
toztassuk a nagy szovegek megértésében is. Ebbdl a
szempontbol H. Balazs Eva munkéja nagyon fontos,
melynek egy lényeges része a fobb angol és francia
mivek kelet-eurdpai visszfényével foglalkozik. Sok-
ban elébbre is jar, mint az angol vagy anglofon torté-
netiras, kiilondsen a szabadkémiivesség tekintetében.
Nincs hasonlé igényli munka Angliarol és f6leg Sko-
ciardl. A szabadkémiivesség ¢s a politika, valamint az
ugynevezett improverekkel valdo kapcsolat nem vila-
gos. Paradox modon itt Carl Schmitt szabadkémi-
vesség-kritikaja a hattér, de ez Amerikaban ma egy
baloldali ideoldgia, mint Margaret Jacobs munkassa-
gaban' és baloldali politikai elméletekben. Koselleck
Kritika és valsag cim munkaja alig hatott, de ellenfe-
le, Jiirgen Habermas annal inkabb. Félreértve megint
csak, egy amugy baloldali torténetirassa valt. E tekin-
tetben H. Balazs munkaja még mindig iranymutatd
még Angliaban is. H. Balazs e szempontbdl a hétéves
habortt egy valsagjelenségnek tekintette, és tobb fon-
tos irasat is innen inditotta. Szerencsés mddon ez
egybeesik Berzeviczy sziiletésének idépontjaval. Igy
a Berzeviczy-konyv azzal indul, tébbek kdzott, hogy
idézi Kovachich Marton Gyorgy Merkur von Ungarn-
jat, amelyben Kovachich azt irta, hogy a magyar fel-
vilagosodas a hétéves habort utan és annak kovet-
kezményeként alakult ki. A tizkdtetes, a Hungary and
the Habsburgs 1765-tel kezd, a hétéves haboru uta-
ni valsaggal. Az osztrak és a német fejlédés H. Balazs

1 B Margaret Jacobs: Living the Enlightenment. Freemason-
ry and Politics in Eighteenth-Century Europe. Oxford University
Press, Oxford, 1991.

2 W Linda Colley: Britons: Forging the Nation, 1707-1837.
Pimlico, London, 2003.

3 B John Brewer: Sinews of Power. War, Money and the Eng-
lish State. Knopf, New York, 1989.

4 W Az itt érintett kérdéskorok részletesebb kifejtését lasd Ist-
van Hont: The Jealousy of Trade: International Competition and
the Nation-State in Historical Perspective. The Belknap Press,
Cambridge, Mass., 2005.; Istvan Hont: The Early Enlightenment
Debate on Commerce and Luxury. In: M. Goldie — R. Wokler
(eds.): The Cambridge History of Eighteenth-Century Political
Thought. Cambridge University Press, Cambridge, 2006. 379—
418. old.; Istvan Hont: Politics in Commercial Society. Ed. by
B. Kapossy — M. Sonenscher. Harvard University Press, Cam-
bridge, Mass. 2015.
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Eva kényvében vilagosan a kriziskezelés és a hatalmi
versengés hatvanya. A modernizacié és a gazdasag-
politika ennek volt eszkoze. Tehat a politikai gazda-
sagtan is az volt. Ez nem 0j meglatas, de egy részben
elfeledett érvelési mod. A XX. szazad tOnkretette,
mind a jobb-, mind a baloldalon. H. Balazs e tekin-
tetben a XIX. szazadi historiografia tradicioit kdvet-
te, a XX. szazadi és kiilondsen a kdzép- és késd XX.
szazadi ellenében. Ahogy a munkaja fejlodott, a XIX.
szazadi, Marczali-tipusu koncepciot kiszoritotta egy
autentikus XVIII. szazadi hang. H. Balazs a versen-
gés fogalmat azért helyezte torténetirasa kdzéppontja-
ba, mert ezt talalta a forrasokban. Ilyen szempontbol
munkaja, minden francia orientacioja ellenére, nem
az Annales-ra, hanem Franco Venturi olasz torténet-
irasara emlékeztet. H. Balazs munkajat nemzetkozileg
leginkabb a Settecento riformatore magyar valtozata-
nak lehet tekinteni. Az angol tOrténetiras manap-
sag jutott el oda, hogy ennek fontossagat komplex
modon abrazolja. Linda Colley Britons cimt munka-
ja? és John Brewer The Sinews of Power cimi kényve?
ma elmondja azt, ami egy Schmoller szamara kdzhely
volt. A politikai és a gazdasagi gondolkodas torténe-
tében ez még mindig viszonylag ujdonsag.* Kardina-
lis kérdés, hogy észrevegylik, a fiziokratak a hétéves
haboru alatt tinnek fel, amikor Quesnay megmagya-
razza Mirabeau-nak, hogy civilizacid- és kereskede-
lemkritikaja hianyos vagy téves alapokon nyugszik. A
fiziokracia politikai elmélet volt, nem csak gazdasa-
gi, amely a hatalmi pozicidokra ugyanugy koncentralt,
mint a gazdasag analitikus elméletére. Franciaor-
szag felviragzasat akarta, és folytatta a XIV. Lajos-i
colbertizmus éles kritikajat. Szellemileg Fénelonra
ment vissza, a Telemachusra, és a rendbe tett, szekto-
ralisan kiegyensulyozott, logikus gazdasag radikalis
reformeszméjét hirdette. Ebbdl a szemszogbdl fon-
tos meglatni, hogy Adam Smith kdnyve, A nemzerek
gazdagsaga, egy ellenstratégiat kinalt, amely a colber-
tizmus radikalisan javitott, de kdrvonalaiban mégis-
csak colbertista valtozata volt. Az etatizmus hianyzott
beldle, tobbek kozott, éppen azért, mert nem akar-
ta a gazdasagi szerkezetet nagy allami reform targya-
va tenni. Hogy miként lehet Smith versenystratégiajat
Kelet-Ko6zép-Eurdpara alkalmazni, az ugyanagy kér-
dés volt akkor, mint ma is. Pillanatnyilag az a fon-
tos, hogy Smith szintén a hétéves haboru alatt kezdte
mérlegelni nézeteit, noha a kényv csak Turgot buka-
sa idején jelent meg. Smitht nem lehet megérteni az
1750-es évek jobb megértése nélkiil, amikor Smith
francia irodalmat olvasott. A Gournay-kor nélkiil e
kor nézeteit csak félreérteni lehet. Ugyanez vonat-
kozik Hume-ra is. Mind Hume, mind Smith bira-

16ja volt a hétéves haboru brit stratégiajanak, ¢s félt
a kovetkezményeit6l Britanniara nézve. A haboru-
nak vilagtorténeti kovetkezménye volt Amerika, az
USA sziiletése, de a francia forradalom is. Rovidebb
tavon azonban a haboru nagy bizonytalansagot oko-
zott. Brit szemszogbdl nézve ez azt jelenti, hogy ami
kiviilrdl szolid és gydzelmes nézetrendszernek latszik,
az belilrdl egy elkeseredett vita és bizonytalansag
kifejez6je volt. Hume attdl félt, hogy Anglia gyo6zel-
me pirruszi volt, és hanyatlasat fogja eléidézni. Ez
nem kiilonb6zott az eurdpai gondolkozastdl annyi-
ra, mint sokan ma is hiszik. Hogy hogyan is értsiik
Adam Smith gondolkozasat, az még nem befejezett
kérdés. Sot. Végiggondolasaban a magyar torténelem
is fontos, és ebben H. Balazs munkaja nagy segitsé-
giinkre van. H. Balazs Evét a torténelem komplexita-
sa érdekelte, és talan emiatt nem lehetett megirnia a
Berzeviczy masodik kdtetét. Mar tudta, hogy mit nem
lehet, gondoljunk csak arra a megjegyzésére, hogy 6 a
kozépso6 korszakaban Gottingat tulértékelte. Gondol-
junk csak itt a szabadkémiivesek komplex gondolko-
dasara. Fénelont négyszer forditottak magyarra. Ez
nem merkantilista gondolkodas volt, és kétségkiviil
nem colbertista. Sully és Colbert egylitt nem fértek el
konnyen. Itt térnék vissza a hétéves haboru kérdésé-
hez. Nincs még meg a hattér a XVIII. szazad politi-
kai eszmetorténetének megirasahoz. Hume és Smith
mogott, ugyanugy, mint a Gournay-iskola és a fizi-
okratak mdgott is ott allt az abszolutizmus kérdése a
gazdasagpolitika fiiggvényében. Montesquieu, mint
Balazs Eva sziintelen emlékeztetett ra, kozponti figu-
ra volt — de Montesquieu alternativaira koncentralt,
még ha Montesquieu szellemében is. Bizonyos kérdé-
sekben a magyar alkotmanytervek, amelyekrdl Balazs
Eva sokat irt, nem montesquieu-iek voltak, hanem a
demokratikus monarchia arisztokraciaellenes nézete-
it kovették, még ha arisztokratak irtak is 6ket. D’Ar-
genson itt nagyon fontos. A politikai gazdasagtanban
Jean-Francois Melon Politikai esszé a kereskedelemrol
(L’Essai sur le commerce) cim@ kdnyve volt jelent6s. Ez
a harmincas—negyvenes években egyediilalloan fontos
kényv volt. O vetette £l el6re a kereskedelmi habort
veszélyének gondolatat, amit aztan a hétéves haboru
részben meg is valositott.

Melon koényve egy modellel kezdddott, amely
harom vagy négy szigetet irt le, koziiliik mindegyik
specializalodott. Igy békésen raszorultak egymasra, és
kereskedtek, de amint az egyik diverzifikalta a gazda-
sagat, mar nem fiiggdtt tobbé a tobbiektdl. A szako-
sodott gazdasagok igy kiszorultak a cserébdl. Ennek,
ahogy Melon nyiltan ki is mondta, habortihoz kellett
vezetnie. A konfliktus kimenetele azonban a mono-
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polista nemzet gyézelmével is végzGdhetett. Igy a
katonai és kereskedelmi hatalom egy kézben 6sszpon-
tosulhatott. Ezt a franciak Angliarol mondtak, és mint
tudjuk, ez vezetett is haborura. Melon valasza az volt,
hogy Franciaorszag is lehet a gydztes, ha megfeleld
gazdasagpolitikat folytat. A kovetkeztetések bonyo-
lultak voltak, de Napolytol Skociaig és Kozép-Eurd-
paig mindenki felfigyelt Melon elemzésére. A hétéves
habort soran sok francia gondolkodd Anglia ellen
kereskedelmi haborut akart. A kereskedelem nem-
csak gazdasagi, hanem katonai és hatalmi kérdés is,
ez Kozép- és Kelet-Europaban vilagos volt. Nézziik
meg, még ha nagyon réviden is, mit irtak kevésbé
ismert szerzok errdl. A svajci Georg Ludwig Schmid,
aki elmenekiilt Weimarbol, amikor Frigyes lerohanta
Szaszorszagot, esszéiben kimondta, hogy az agrarkér-
dés stratégiai kérdés.’ Elelmezés nélkiil nem lehetett
habortt nyerni, és az agrarmania ezért is kozponti kér-
déssé valt. Ez eurdpai divat volt, de ez az interpreta-
cidja, amely a kortarsak szamara nyilvanvald volt, ebbe
az orszagba is nyilvan eljutott. Sokszor még most is
leirjak, hogy Justi és kicsit kés6bb Sonnenfels kamera-
listak voltak. De inspiracidjuk francia volt. Justié kiil6-
nosen. Ezt mutatja részvétele a poszt-montesquieu-i
kereskedelmi arisztokracia vitaban és érdeklodésében
a Saint-Pierre-t kdvetd eurdpai béketervek esetében is.
Mar porosz szolgalatban irta hires ropiratait a hatalmi
egyensuly délibabjarol és még inkabb a kereskedelmi
egyensuly délibabjarol. Itt kimutatta, hogy a hatalmi
egyensuly elmélete machiavellizmushoz vezet, a keres-
kedelmi egyensuly elmélete még inkabb. Ha a hata-
lom a gazdasagon mulott, és emiatt minden orszag
gazdasagi novekedését mindig figyelni kellett, nehogy
a katonai egyensuly felbillenjen, akkor a béke egyal-
talan nem volt lehetséges. Ha egy orszag gazdasagilag
felemelkedett, akkor szomszédai haborut indithattak
az egyensuly visszaallitasara. Ezzel a logikaval a gaz-
dasagi novekedés Eurdpaban nem békéhez, hanem
haboruhoz vezetne. Ehelyett, irta &, a szabad keres-
kedelmet kell tamogatni, de szelektiven. Ha Anglia-
nak szabad volt megtartania a Navigarion Actet, akkor
masnak is. Ahelyett, hogy masokra irigykednének, az
allamoknak a termelési araikat kell csokkenteniiik. A
gazdag orszagok, allitotta Justi Montesquieu és Hume
nyomaban, kiszorulnak a piacr6l magas béreik miatt.
Ezért érdemes az ipart tamogatnia és fejlesztenie min-
denkinek, és foleg a lemaradt orszagoknak, amelyek
fel akarnak zarkdzni.

Ez csak egy példa arra, hogy milyen sokszin{i és
valtozatos volt ennek a korszaknak a politikai és gaz-
dasagi gondolkodasa, és hogy mennyire dsszefliggdtt
a nemzeti biztonsag, uralkodoi forma és nemzetkd-

zi verseny kérdéseivel. Ezt H. Balazs Eva jol tudta és
értette. Jol megirni a Berzeviczyt és a térség torténetét
1848-ig nem lehet a hagyomanyos torténetirasi séma-
kon beliil, és killondsen nem azokkal az eszmetorténe-
ti kategoriakkal, amelyek altalaban véve rendelkezésre
allnak, legalabbis legtobbiink szamara, itt és mashol.
Hogy a kés6 XVIII. szazad folyamatos-e a XIX. els6
felével, avagy sem, az attol fiigg, hogy ki honnan indul
az érvvel, és mennyire vakitja 5nnénmagat hibas kate-
goriakkal. A patriotizmus ¢és a nacionalizmus szem-
beallitasa ebben a fekvésben valészintileg hamis. H.
Balazs Eva évtizedekig harcolt a hamis kategériak
ellen, kezdve a felvilagosodott abszolutizmus rémé-
vel. Ezeket a megkovesedett részmeglatasokat jobb
kategoriakkal nehéz helyettesiteni. De ha életrajzok-
ra, csoportosulasokra, vitakra 6sszpontositunk, akkor
ezek a nagy absztrakt kategdriak sokszor elolvadnak.
H. Balazs stratégiaja a korr6zio volt és a torténelem
részletes rekonstrukcidja. Ezt nem tudta befejezni,
nem is tudhatta, még ha szerencsésebb idészakban élt
volna is. De erre vezette minden tanitvanyat és barat-
jat. Ez nem valami empirikus stratégia volt a jo elmé-
let és a jo értelemben vett spekulaci6 ellen. H. Balazs
Eva szeretett spekulalni. Csak inkabb gy gondolta,
hogy jol spekulaljunk, és tudasra alapozva. Ezért volt
nagy torténész és nagy pedagogus, €s ezért élte tul a
rossz spekulacié évtizedeit. Ezért latott érdekes for-
rast ott, ahol masok gyakran csak asitottak. Ezért lesz
olyan nehéz az 6 munkassagat folytatni az 6 képessé-
gei, forrastudasa és ugyanakkor egészséges politikai
szkepticizmusa nélkil.

5 W Istvan Hont: Correcting Europe’s political economy:
The virtuous eclecticism of Georg Ludwig Schmid. History of
European Ideas, 33 (2007), 4. szam, 390AINI-410. old.






