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REALITER

Nagyon nehéz dolog egy konyvnek igazan jo cimet
adni. Olyat kiilonésen, amely mindvégig ott motosz-
kal az olvas¢ fejében, amely segit 6sszefogni egy tor-
ténet folyton szétbomlani akaré szalait, amely nyug-
talanit6 kérdésként meriil fel Gjra meg Gjra, és amely-
re csupan az egész mi adhatja meg az igazi valaszt.
Seb6k Marcellnek sikeriilt ilyen cimet talalnia
monografidgjahoz.! Nem tudhatjuk, hogy az alkotas
melyik fazisaban fogalmazodott ez meg, csak gyanit-
haté, hogy a legvégén. Altalaban ez az utolso alakitd
gesztus, amellyel a szerzd elvalik targyatdl, és atad-
ja azt az olvasdnak. A konyvrol beszélve érdemes-
nek tlinik tobb oldalrdl is szemiigyre venni a cim-

1 W Sebdk Marcell az 1990-es évek elejétél kezdve foglalko -
zik torténeti antropoldgiaval, azéta végez mikrotérténeti kuta -
tasokat. Tébb egyetemen is oktatott — jelenleg a Kézép-Europa
Egyetemen (CEU) tanit reneszansz tarsadalom- és kulturtorté -
netet. A filologia, a kutatds-mddszertan és a tudomanytorténet
egyarant érdekli. 1997-98-ban egyik kezdeményezéje, majd
magyar koordinatora volt a kora Ujkorirespublica litteraria téma-
korében megvaldsult magyar-holland egylttmikddésnek —
ennek keretében konferenciakat szervezett. Tobb gydljteményes
kotetet szerkesztett, legutébb a Collegium Budapest 2005-ben
megjelent kiadvanyat: Republic of Letters, Humanism, Huma -
nities. Selected Papers of the workshop held at the Collegium
Budapest in cooperation with NIAS between November 25 and
28, 1999. Ed. Marcell Sebdk. Collegium Budapest, Bp., 2005
(Workshop Series, 15).

2 B A Kkotet el6zmeénye: Sebbk Marcell:  Sebastian Ambrosi -
us, a kesmarki hitvitazé humanista. Eqy 16. szazadi életut sza -
kaszainak rekonstrukcidja (1554-1600) . PhD-értekezés, ELTE,
Bp., 2000.

3 B Szentmartoni Szabd Géza: ,Quem tu, summe Deus,
semel...” Balassi megkerUlt irodalmi mintgja. In:  Mint sok fat
gytmodlccsel. Tanulmanyok Kovacs Sandor Ivan tiszteletére
Szerk. Orlovszky Géza. Bp., 1997. 11-16. old.

4 B Ezzel a kdtettel immar harmadik folyama indul el a  Mikro-
térténelem cimU kdnyvsorozatnak, melyben korabban a mik -
rotorténet-iras angolszasz, francia, olasz és magyar kivalosa -
gai jelentek meg. V6. Szekeres Andrés: Van-e meég mikrotor -
ténelem? A Quaderni storici harom évfolyamardl (2001-2003).
Korall, 19-20. (2005) 224-234. old.

ben megfogalmazoddé problémakat: a XVI. szazadi
magyar torténelem hatarkérdéseit.

Sebdk Marcell kdtete a magyarorszagi késé huma-
nizmus egy kevéssé ismert, szinte teljesen elfeledett,
alig kutatott alakja, a késmarki Sebastian Ambro-
sius Lahm életutjat koveti nyomon.” A feledés oka-
in érdemes eltinédni, de figyelembe kell venni azt
is, hogy sajat koraban Ambrosius igen megbecsiilt
személyiség volt. Europa legnevesebb entellektiiel-
jeivel allt stird levelezésben, magyarorszagi kulttr-
korokben is kedvelték — beszédes bizonyitéka ennek,
hogy Balassi Balint egyik verséhez az ¢ latin Hora-
tius-parafrazisa (pontos Kifejezéssel — parodidja) szol-
galt mintaul.? Eletrajz tehat a konyv, a sz6 eredeti és
modern értelmében: a forrasokbol kihiivelyezhetd
események pontos és részletes ismertetése, egyuttal
szellemi portré és rendkiviil aprélékos, koriiltekin-
t6 kornyezettanulmany. E kett — ,,élet és mG” — lat-
szolag konvencionalis egységét Gjszertien és élvezete-
sen tarja elénk. Az immar nagy hazai hagyomanyok-
kal is rendelkez6 mikrotdrténelmi kutatomodszer és
latasmod az életrajz egymast értelmez6 metszeteinek
forméajaban mutatkozik meg.* ,,Ambrosius életpa-
lyajanak rekonstrukcioja és értelmezése a tobb sikon
tevékenyked6 fOszerepldt az (akar) egymasba fono-
do6 kontextusok rétegeiben probalja megragadni” —
olvashatjuk a konyv bevezetésében (17. old.).

Seb6k Marcell tehat nem éri be a targyalt esemé-
nyek kozvetlen, helyi kontextusanak koriilhatarola-
saval, hanem mindig a legtagabb eurodpai szovegkor-
nyezetben, béséges nemzetkozi szakirodalmat moz-
gatva értelmezi Ambrosius tetteit és alkotasait. Az
elsédlegesen feltaruld metszet képe mégis lokalis kor-
nyezetében mutatja meg a f6szerepld alakjat. Sebas-
tian Ambrosius torténete ténylegesen, valdsagosan
a XVI. szazad végi Magyar Kiralysag hatarain jat-
szodik. Rovidebb tavolléteitdl eltekintve egész életét
szulovarosaban, Késmarkon toltotte a varos lelkésze-
ként, és ez az élet 6sszefonodott szlikebb patridjanak,
a kozépkor ota kiilonleges jogi statust élvezo Szepes-
ségnek a sorsaval. A sajtpiacardl (Kidsemarkt) elne-
vezett varoska legnagyobb nemzetiségét a német ajka
cipszerek alkottak, de laktak itt magyarok, szlova-
kok, lengyelek is. A kornyék hatarvidékjellegét erdsi-
tette az a koriilmény, hogy tizenharom szepesi varos
1412 6ta Lengyelorszagnak volt elzalogositva — ezek
a tertletek a sajt lyukaihoz hasonld foltok gyanant
mutatkoznak a régi Szepesség térképén. A lengyel
uralom alatt all6 vidékek sztarosztaja a kozeli Lublon
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székelt. Késmark nem volt szabad kiralyi varos, tehat
a helység mindenkori féldesura nagy befolyassal ren-
delkezett. Az Ambrosius megjegyzése szerint meis-
seni dialektust besz€ld polgarsag mégis jelentds sza-
badsagot élvezett, Matyas kiralytol kapott arumeg-
allito joga révén részesiilt a kiilfoldre iranyuld keres-
kedelem hasznabdl.

Hova tartozott tehat egy Ambrosiushoz hasonlo,
»atlagos” késmarki lakos a XVI. szazad végén? Els6-
sorban sajat varosahoz, masodsorban a hasonlo jog-
allasu, cipszerek lakta szepesi varosok szdvetsége-
hez, harmadrészt Szepes varmegyéhez, negyedrészt a
Magyar Kiralysaghoz, melynek ez a varmegye a része
volt, 6todrészt a Leonard Stockel altal 1549-ben meg-
fogalmazott helyi lutheranus hitvallast (Confessio Pen-
tapolitana) elfogadok vallasi kozosségéhez, a XXIV
szepesi varos fraternitasahoz... és ezek csak a legké-
zenfekvébb emberi kotodések voltak. Hiszen aki a
»tavoli” Késmarkrdl nézte a vilagot, annak az orszag
politikai centrumai, Pozsony és Bécs szintén messzi-
nek tlinhettek, mig egyéb, kiilhoni kézpontok elérhetd
tavolsagban voltak. Igy torténhetett, hogy Ambrosius
sokkal kdzvetlenebb kapcsolatokat alakitott ki a szom-
szédos Sziléziaban lako ismerdseivel, mint Magyaror-
szag tavoli tajain lako kollégaival.

Milyen ,,nemzetiségi” volt Ambrosius? — vetod-
het fel a masik kérdés. Magyar? Német? Mindkettd
vagy egyik sem? A magyar torténeti szakirodalom
jobbara magyarosan Ambrosius Lam Sebestyénnek
irja a nevét, noha muveit latinul és németiil jelentette
meg, és szarmazasat tekintve szinte bizonyosan maga
is cipszer volt. Jellemz6 mddon Sebastianus Ambro-
stus HungaroScepusius név alatt jelentek meg irasai.
Ez a névalak harmas kotédést mutat: a szepességit, a
magyarorszagit és a humanistak ,,kdztarsasagahoz”,
a respublica lirterariahoz valo tartozast. Helyes tehat,
hogy Seb6k Marcell kovetkezetesen a latinos Sebasti-
anus névalakot hasznalja. Nem célszerd visszameno-
leg ,,elmagyarositani” az Ambrosiushoz hasonl6 hun-
garusokat — miként ez ma is szokdsban van —, akik
magyarul talan nem is beszéltek, hiszen hungarus
mivoltuk nem a modern értelemben vett nemzethez
tartozast, hanem a regnumhoz, az orszaghoz kot6-
dést jeloli. A monografia sokat foglalkozik Ambro-
sius masodik vezetéknevének, a német Lahm (’san-
ta’) ragadvanynévnek a kérdésével. A vitapartnerek,
ellenfelek soha nem mulasztottak el, hogy gunyolod-
janak nagyapai orokségként rea szallt nevén. Csak-
hogy ez a muvelt emberek kozt divé humanista szo-
kas volt, a kozember nem talalta furcsanak az effé-
le nevet. SebOk Marcell mar-mar megsajnalja hését
»szerencsétlen” ragadvanyneve miatt. A valdsag az,
hogy a kor névhasznalati szokasrendjében rendkiviil
nagy szerepe volt az efféle ragadvanyneveknek: a Rég:
magyar csaladnevek szotara végtelen sok Santa nevl
személyt sorol fel, hasonldéan a Balog vagy Tar nevi
»szerencsétlenekhez”.’

A mikrotérténelmi megkdzelitésmod nem valami-
féle mdodszertani szabvany, melyet a monografia szer-

z0je kovetkezetesen magara kényszerit. Nem is érveé-
nyesitheté minden vonatkozasban. A helyi kornyezet
rajza sok altalanos ,,szepességi” vonalbdl és nagyon
kevés személyes utalasbdl — a szepességi latin isko-
lak muveltséganyagabol és a wittenbergi peregrina-
tio academica meghatarozo élményeibdl — all 6ssze az
adatok hianyaban is pontos kdzelképpé. Az egyik jel-
lemz§6 zsanerjelenet a késmarki kakasviadalok kiilo-
nods szokasat abrazolja. A Szent Gal napjan tartott
véres viadal kedélyesen bensdséges brutalitasa mint-
egy anticipalja a Szepességben zajlé szellemi, értel-
miségi csatarozasok hangulatat. A Szepesség szlikos
fizikai és tarsadalmi terében az indulatok is hatarok
kozé szorultak.

FIGURALITER

Ambrosius 1600 oktoberében halt meg, tobb ezer
tarsaval egyitt a Szepességben pusztitd pestis aldo-
zata lett. Halalanak id6pontja sok szempontbol szim-
bolikus. Nemcsak kozvetlen ismerGsei, baratai, ellen-
felei, kollégai pusztultak el ekkor vele, hanem a sza-
zaddal egyiitt eltlint vagy lettin6félben volt az értel-
miségnek az a tipusa, amelyhez Ambrosius is tarto-
zott: jelentdségiiket vesztették és kihaltak a huma-
nistak, akik a korabbi két évszazad szellemiségének a
legjavat adtak.® Helytiket — tekintélyiiket, megbecsii-
léstiket és tarsadalmi pozicidikat — masok: modszere-
sebb és céltudatosabb entellektiielek vették at. A val-
tozas persze nem egyik naprol a masikra kovetkezett
be. Ambrosius élete —a XVI. szazad masodik fele —a
kései humanizmus kora volt, amikor mar mindenki
igyekezett valamilyen iranyban atlépni a szudia huma-
nitatis XV. szazadban kiépiilt korlatain. Ebben a kép-
letes értelemben is ,,a hataron”, a humanista studi-
umok hatarteriiletén tevékenykedé alkoté volt a kés-
marki Ambrosius.

Sebok Marcell sokszor hangstlyozza hésének szel-
lemi kvalitasait, amelyek Eurdpa-szerte kivaltottak

5 B Kazmér Miklos: Regi magyar csaladnevek szotara, 14-17.
szdzad. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Bp., 1993.

6 W V6. Szabd Andras: Humanista plspokdk . In: US: Respub -
lica litteraria . Balassi, Bp., 1999. (Regi magyar Kényvtar. Tanul-
manyok, 2). 9-23. old.

7 B Plihal Katalin: Hazank ismeretlen térképe a 16. szazad
végérdl. Cartographica Hungarica, 3. (1993. majus) 32-39.
old.

8 W V6. Sebbék Marcell: A vandorlé humanista tamogatasa:
Szenci Molnar Albert és a patronalas kérdései a Magyar—latin
szotar kapcesan. In: - Dictionarium 1604 . Szenci Molnar Albert
szotara. Az Orszagos Széchényi Kényvtar és a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem tudomanyos lilésszaka, 2004. oktober 29.
Szerk. Szabd Andras. OSZK-Osiris, Bp., 2007. 163-175. old.
9 B Ambrosius levelezésének egy része korabban mar megje -
lent nyomtatasban: Johann Jacob Grynaeus magyar kapcso -
latai. Kiad. Szab6 Andrés. Szeged, 1989. (Adattar 16-18. sza -
zadi szellemi mozgalmaink térténetéhez, 22) 15-50. old.; Ué:
Ambrosius Lam Sebestyén levele Mariassy Zsigmondhoz. In:
Collectanea Tiburtiana. Tanulmanyok Klaniczay Tibor tiszteleté -
re. Szerk. Galavics Géza, Herner Janos, Keser( Balint. Szeged,
1990. (Adattar 16-18. szazadi szellemi mozgalmaink torténeté-
hez, 10) 225-229. old.; Sebdk Marcell: Ambrosius Sebestyén
levele Forgach Imrének (1597).Lymbus. Mdvelédéstorténeti Tar,
5. (1994) 35-40. old.




ACS - SEBOK

105

kortarsai egyértelm elismerését. Ambrosiust egyen-
ranguként fogadtak el a respublica lLrteraria legna-
gyobbjai Németorszagban, Svajcban, Ausztriaban
¢és Szilézidban. Ez a tarsasag tudvalevéleg hataroktol
fiiggetleniil mkodott, nyelvi, foldrajzi €s tarsadal-
mi tekintetben egyarant. Egyszersmind elmondhatd,
hogy Ambrosius humanizmusa nem volt olyan 6ncé-
I, mint szaz évvel korabbi tarsaié. A kor szokasa-
hoz hiven 6 mindig konkrét szandékkal mozgdsitotta
klasszikus muveltségét.
Kapcsolathalézatat vol-
taképpen a nyilvanos-
sag forumaként hasz-
nalta, az eurdpai értel-
miség humanista csator-
nain keresztiil igyekezett
kibontakozni, érvelni és
érvényesiilni.

Ebb6l a célelva
miveltségeszmeénybdl
kovetkezik személyi-
ségének — s egyuttal a
réla szo6lé monografi-

li humanistatdl elvarhato volt. Nem Petrarcaval vagy
Erasmusszal, hanem térben és id6ben kozeli tarsaival,
Zsamboky Janossal, Dudith Andrassal vagy Veran-
csics Antallal 6sszehasonlitva is kevesebb ideje jutott
az elmélyiilésre a klasszikus antikvitds emlékeiben.
Tudomanyos munkat is joval kevesebbet végzett, mint
példaul baratja, Szenci Molnar Albert.® Persze kiva-
16 konyvmuveltséggel, latin nyelvtudassal rendelke-
zett, jartas volt a humanista divatokban, gyGjtotte az
antik pénzeket, szeret-
te a ritka konyveket, fog-
lalkozott botanikaval,
és mindenekfolott kifo-
gastalanul beszélte azt a
nemzetek feletti, értel-
miségi mlnyelvet, ami a
XVI. szazadban (is) elen-
gedhetetlen feltétele volt
annak, hogy valakit felve-
gyenek az igazan muavelt
kevesek klubjaba.

Ez a ,,kapcsolati t6ke”
— baratainak megbecsii-

anak — bizonyos foku
kiegyensulyozatlansa-
ga: a koényv cime egy
humanista portréjat igé-
ri, am az olvaso egy hit-
vitazd teoldgus portré-
jat kapja. El kell ismerni,

lése — volt az, amit Amb-
rosius igazan sikeresen
kamatoztatott. Hozadéka
az a mind ez idaig szin-
te ismeretlen, kiilondsen
gazdag levelezés, amely
Sebdk Marcell konyvé-

hogy Ambrosius szamos

nek egyik tudomanyos

humanista mufajban és

ujdonsaga.’ A kiilonbozd

tObb mivészeti agban
megcsillogtatta tehetsé-

eurdpai archivumok-
ban talalhaté feldolgo-

gét. Latin nyelvi alkal-

zatlan és jorészt kiadat-

mi koltészete elérte a

lan Ambrosius-levelek

legjobbak szinvonalat,
német egyhazi énekei
szintén népszerlek vol-
tak a cipszerek kozott,
dalainak gyljteménye
halala utan t6bbszor is
megjelent nyomtatas-
ban. Ezekhez a dalla-
mot is maga komponalta, talan mégis elhamarko-
dott dolog zeneszerzéként emlegetni 6t (282. old.).
Fontos adaléka életmiivének az a nemrégiben felfe-
dezett Kelet-Ko6zép-Eurdpa-térkép, amely Ambrosi-
us kozremiikodésével késziilt.” Sebék Marcell joggal
hangsulyozza kdnyvének zardfejezetében, hogy Amb-
rosius ,,nemcsak jobb mindségli alkotasokat hozott
létre, hanem sokkal tobbféle teriileten, mufajban és
szerepben probalta ki magat barataihoz képest™” (338.
old.). Mégis szembedtlik bizonyos hiany (nem hia-
nyossag), olyasvalami, ami a klasszikus értelemben
vett humanista aktivitas alapvetd velejardja, és ami-
nek nyoma sincs Ambrosius életmtvében. Szemla-
tomast nem foglalkozott az 6kori kultura primer for-
rasaival annyira behatdan, amennyire az egy vérbe-

tanulmanyozasa révén
a magyarorszagi késé
humanizmus kapcsolat-
rendszerének, kommu-
nikacidés csatornainak
szovevényes halodja raj-
zolédik ki. Valdszind,
hogy a tovabbi kutata-
sok soran ujabb levélcsoportok bukkannak majd eld,
¢és remélhetd, hogy az episztolak eddig kiadatlan kor-
pusza nyomtatasban is olvashatd lesz Seb6k Marcell
gondozasaban. Nehéz lenne itt felsorolni mindazokat
—foként az eurdpai reformacio kivaldsagait —, akikkel
Ambrosius levelezett. Most inkabb a kapcsolatépités
technikaja, a hirnév mesterséges, szervezett nove-
lésének modozatai lehetnek érdekesek szamunkra.
Tudvalevd, hogy a humanista levelezésbdl nehezen,
sokszor sehogyan sem ismerhet6k meg az egymassal
kapcsolatot keresd felek valds szandékai. A kifino-
mult utalasok, az érthetetlenségig bonyolitott allu-
zi6k mogul ritkan bukkan el6 az igazi tartalom.
Ambrosius homalyos koriilmények kozott tiint
fol a humanistak virtualis tarsasagaban. 1577-ben
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tért haza Wittenbergbdl, ahol két évig tanult. Az ezt
kovetd tizenharom év soran teljesen lekototték a Sze-
pesség evangélikus egyhazi életének tigyes-bajos dol-
gai. 1590-ig nyoma sincs annak, hogy barkivel huma-
nista levelezést folytatott volna. Csak ekkor, hala-
la el6tt tiz évvel 1épett ki — képletesen — az eldugott
Szepességbdl a nagyvilag szine elé. Ezt a lehetOséget
és az ebbdl fakado sikert egyetlen szerencsés isme-
retségének, a sziléziai Jacobus Monaviusszal kotott
baratsaganak koszonhette.!” Monavius rendkiviili
elismertségnek 6rvendett a nemzetkozi elit koreiben,
jo baratsagban volt tobbek kozt Justus Lipsiusszal, a
humanistak koronazatlan fejedelmével is."! Nagyon
valoszinl — bar erre Seb6k Marcell nem utal —, hogy
elész6r Ambrosius tehetett Monaviusnak olyan szi-
vességet, amelyet a sziléziai hiresség azzal halalt meg,
hogy bevezette 6t a respublica litteraria belsd koreibe.
1590-ben Monavius személyesen kereste fel Amb-
rosiust késmarki otthonaban. Biztosan nem tudni,
miért ment oda, de nagyon valdszind, hogy nem csak
a késmarki lelkésszel folytatott tudds csevegés volt a
célja. Ambrosius bensdséges viszonyban allt patrénu-
saval, a késmarki var uraval, Thokoly Sebestyénnel,
aki a Magyar Kiralysag egyik leggazdagabb embere
volt akkoriban. A nagyszombati marhakeresked6bdl
bardi rangra emelkedett foldesur a csaszari udvart is
komoly pénzkolcsondkkel tamogatta, késébb jelen-
t6s részben § allta a tizendt éves haboru koltségeit.
Alighanem Thokdlyhez, vagyis az 6 pénzesladajahoz
egyengette ekkor Ambrosius a boroszl6éi humanista
utjat. Ezt bizonyitja, hogy Thokdly 6t évvel késébb
Monaviushoz kiildte a fiat tanulni, Ambrosius kisé-
retében. Ambrosius ismét talalkozott Monaviusszal,
és meglatogatta az altala gyarapitott boroszloi konyv-
tarat. Ekkor kapta ajandékba azt az 1587-ben nyom-
tatott héber nyelvl Bibliat, amelyet ma a Budapesti
Egyetemi Konyvtarban 8riznek. A Biblia cimoldalan
lathatdé Monavius-bejegyzésekre Mikd Arpad buk-
kant r4 nemrégiben, a Matyas kiraly oroksége. Késd
reneszansz muvészer Magyarorszagon cimi nemzeti
galériabeli kiallitas rendezésekor."

Monavius nemcsak ajandékokkal fejezte ki hala-
jat. A hataron tulrdl jott latogatd segitett Ambrosius-
nak abban, hogy kilépjen a szepességi partikularizmus
szikosségebol. Ett6l kezdve a késmarki pap Monavi-
usra hivatkozva kereshette fel leveleivel a legbefolyaso-
sabb humanistakat Bécstdl Bazelig. Az mar kiilon lap-
ra tartozik, hogy a kelet-europai értelmiség jo szokasa
szerint hazajanak bels6 problémaival traktalta nyuga-
ti baratait — akik joszerével nem is tudtak, hol van ,,a
Karpatok labainal fekvé Késmark” —, és Ambrosius
a kulfoldiek joindulatat fegyverként hasznalta itthoni
ellenfeleivel szemben.

SPIRITUALITER

Ha valaki fogalmat szeretne alkotni arrdl, hogy kik-
kel és mi okbdl keveredett hosszan tartd, adaz hit-
vitakba Ambrosius, akkor valoban mikroszkopikus

nagyitasokat kell készitenie az életrajz vallasi vonat-
kozasairdl. Ambrosius lutheranus volt, miként a sze-
pesi cipszerek nagy része. Ellenfelei szintén luthera-
nusok voltak. Ez mégsem tartotta vissza Oket attdl,
hogy egyfeldl ,balvanyimadonak”, masfel6l pedig
»baranybdrbe bujt farkasnak”, ,,undok blizt ter-
jeszt6” ,,6rdogi” lelkiileti embernek nevezzék egy-
mast. Magyaran arrél van szo, hogy az evangéli-
kusok egyik csoportja (Ambrosius és baratai) azzal
vadolta a masikat, hogy alig kiilénbdzik a ,,papista”,
katolikusoktol, akik megengedik templomaikban a
képek tiszteletét. Ok viszont (Ambrosius ellenfelei)
azt vetették az el6bbiek szemére, hogy eltérnek az
egyediili igaz vallastdl, az eredeti lutheri tanoktdl, és
titokban a kalvinistakhoz huznak. Masként megfo-
galmazva €s jocskan leegyszerisitve: sokak szemében
ugy tlnt, €s ugy tlnik ma is, hogy ortodox luthera-
nusok és valdés meggydzodésiiket titkold reformatu-
sok (kryptokalvinistak) harcoltak egymas ellen. A
helyzet persze ennél joval bonyolultabb volt. Tud-
valevO, hogy az ekkor érvényben 1évé magyarorsza-
gi torvények szerint a kalvinista és az antitrinitarius
tanok tilalom ald estek, mig a lutheranusok szaba-
don gyakorolhattak vallasukat — éppen ezért a ,,tisz-
tes szinlelés” kiilonféle mdodozatai alakultak ki.
Megneheziti az eltérd allaspontok helyes elkiilo-
nitését az a korilmény is, hogy a Szepességben az
ortodox lutheranusok militans fellépése viszony-
lag 1j keletlinek szamitott, mig az Ambrosiushoz
hasonloé ,reformerek” régi hagyomanyokra tekint-

10 B A sziléziai humanisték kapcsolatépitési stratégiairdl lasd
Howard Louthan: The Quest for Compromise. Peacemakers
in Counter-Reformation Vienna . Cambridge University Press,
Cambridge, 1997.

11 W Nicolette Mout: Die politische Theorie in der Bildung

der Eliten. Die Lipsius-Rezeption in Béhmen und Ungarn. In:
Sténdefreiheit und Staatsgestaltung in Ostmitteleuropa . Hg.
Joachim Bahlcke, Hans-Jurgen Bomelburg, Norbert Kersken.
Universitétsverlag Leipzig, Leipzig, 1996. 243-264. old.; Ué:
,Which tyrant curtails my free mind?” Lipsius and the recep -
tion of De constantia (1584). In:  Lipsius in Leiden. Studies on
the Life and Works of a Great Humanist on the Occasion of his
450th Anniversary . Ed. Karl Enenkel, Chris Heesakkers. Flori -
vallis, Leiden, 1997. 123-140. old.
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kész konyvtarabol. Budapest, Egyetemi Kényvtar, Régi nyom -
tatvanyok Tara, jelz. Ant. 4895. In:Matyas kiraly 6roksege. Késé
reneszansz mUivészet Magyarorszagon (16-17. szazad). Kiallitas
a Magyar Nemzeti Galériaban (2008. marcius 28. — 2008. jali -
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2008. kat. sz. llI-1.
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lizalodas kora Ujkori folyamatairdl, sok helyen arnyalja, médosit-
ja a tudomanyos divatok mentén haladd véleményeket. Hason-
16 allaspontot fogalmaz meg ebben a kérdésben Ujabban Vin -
cze Hanna Orsolya: The Politics of Translation and Transmis -
sion. The Beginnings of Political Theorising in the Hungarian
Vernacular. PhD Dissertation. CEU, Bp., 2007.
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mdvei. Tizenegyedik kdtet. Akadémiai-Orex, Bp., 1999. 472. old.




ACS - SEBOK

107

hettek vissza. Ezen a vidéken ugyanis a wittenbergi
reformacio hiveinek tobbsége nem (illetve nem csak)
az Oseredeti Luther-féle katekizmusokat, hanem az
augsburgi hitvallas Philipp Melanchthon altal atdol-
gozott valtozatait tekintette irdnyadonak. Koéztudo-
masu, hogy Melanchthon egész ¢életében kiizdott a
protestans egység fennmaradasaért — hiveit, elveinek
hirdetdit ,filippistaknak” nevezték. A szepesi protes-
tansok k6zott meghatarozo szerepet jatszottak a filip-
pistak, koztiik Ambrosi-
us tanara, a szlovak szar-
mazasu Thoraconymus
Matyas (Matej Kabat)."?
A melanchthonianus
értelmiség hosszu ideig
befolyasolta Szaszorszag
vallasi és politikai éle-
tét. Az 1570-es évektdl
kezdve azonban uj sze-

lek kezdtek fujni arrafe- Loribalags

Aquanec

UTPIT7T
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VIA SANCTA

ne immundi, cum fi pro illis

zik a felmeriil6 teoldgiai kérdések kimerit6 torténeti
analizisére. Igy persze olyan helyzet all el6, hogy az
érdeklédd, am nem szakteoldgus olvaso a lexikonok-
ra szorul, példaul a communicatio idiomatrum vissza-
visszatér6 kérdésében.

Tudniillik ilyen — Krisztus isteni és emberi termé-
szetének viszonyait boncold — vitapontok koril zaj-
lott a teoldgiai harc Sebastian Ambrosius és leghi-
resebb ellenfele, Horvath Stansith Gergely nagyori
birtokos nemes kozott,
aki az ortodox luthera-
nusok legfobb tamoga-
toja volt a Szepességben.
Horvath nem volt huma-
nista, de az sem igaz,
hogy rossz latinsagu,
félmuivelt ember lett vol-
i na, miként ellenfele alli-
totta. Lappangd album
amicorumanak tanul-

rrabunt.

lé. Evangélikus teologu- 51 ; saga szerint (az egykor
EvangClikus teoldgy SEET T A S ACTR A saga ezerint (62 egy
sok egy csoportja kidol- ELEGANTI ET agyoron volt diszes
gozta, majd hivatalossa “HAKACTERVM Stammbuchnak magam
tette a Luther ,,eredeti” ' is hiaba jartam uta-
nézeteit 6sszegzd Formu- na, ugy latszik, nyoma
la Concordiaet, az Egye- whore veszett)® Eurdpat jart,
zség konyvét. Az ebben T e széles kord ismeretekkel
foglalt urvacsoratan a Focnereds vivw, vivhts, e LR rendelkez6 nemesember
e | . i ~, o g a
helvét irdnnyal rokon- ‘;:,"(:‘_;"‘,;, }“'f':;a,_,ﬁ:f-y: Pl ;“i R volt. A helyzet kiilonds-
szenvezd protestansok L i el Doy gen il FAc orzreivar; sége, hogy mind Hor-
szamara elfogadhatatlan M fL,{r..,..&' m DT 4 - POrE PROVI 00 vath Gergely — a torok-
volt. Krisztus szavait, [l 5. colits o s )3 ) r. D ver8 szigetvari kapi-
’ ’ ’ o e = , , ,
»vegyétek és egyétek, ez T Lo flemdn = W i tany, Horvath Mark fia
az én testem”, az ortodox L R T —, mind Thékély Sebes-
evangélikusok betli sze- o s e Ik 8831 tyén, Ambrosius patrd-
ri,n,t ,értették’ n}ig, a ,SVéj' f @ulewigren ;mr.crn'_\[-!,-..)}-.l.i\..]. I:-c:"J-.E'l.;:._‘} [| Saxonem nusa, Uj betelf’:pﬁlék Vf’l'
ciiranyzatok hivei képle- o folad M Sk tak a Szepességben, raa-
um Gratia & Privilegio Sace Cardar. Ivlaeftate ’ o
tesen. Az ortodox luthe- ; : ey g pafes dasul magyar ajkuak, a
, , T nop C)rgh secs, e Fuly. P el Ly o , , ,
ranusok és a Melanch- DU Debicts vemiam Ya, mals prbe Sprocs tobbségében németek és

thon-koveték sok évti-
zedes vitajaban végiil az
utobbiak maradtak alul.

E mogott az acsarkodas
mogott az eurodpai refor-
maciod belsé megosztottsaga, a felekezeti kiilonbségek
kiélez6dése, az egyhaz vilagi patrénusainak érdekel-
lentétei, vagyis a manapsag oly sokat emlegetett kon-
fesszionalizalodas ellentmondasos, olykor attekinthe-
tetlen kuszasagu folyamatai huzédnak.'

Ambrosius mar palyaja kezdetén vilagossa tette,
hogy nem fogadja el a Formula Concordiae-t, hanem
Melanchthon irdnyadasat tartja kovetenddnek,
miszerint az urvacsoraban részesiilléknek Krisztus
teste és vére ugymond ,fel van ajanlva, ami egy-
arant lehetdséget adott az evangélikusoknak a tény-
leges fizikai vételre, és a filippistaknak, illetve a refor-
matusoknak a szimbolikus vagy szellemi egyestlés-
re” (103. old.) — irja Seb6k Marcell, jézan megfon-
toltsaggal hangsulyozva, hogy kdnyve nem vallalko-

Vo
IPSE

£4LC]

it 2

Héber Biblia Ambrosius kdnyvtarabdl

szlovakok lakta vidéken.
Az elmérgesedd teolod-
giai harc mogott tehat a
vilagi birtokosok hatal-
mi aspiracioi is meghu-
zodtak. Nagy6r (ma: Strazky), ahol Horvath Gergely
szép reneszansz kuriat épitett,'® és iskolat is alapi-
tott, Késmark kozvetlen kozelében fekszik: a késmar-
ki Thokoly-var és a nagy6ri Horvath-kastély tehat
mind sz szerinti, mind szellemi értelemben ellen-
séges szomszédvaraknak szamitottak.

Horvath és Ambrosius elsé vitaja a templomi oltar-
képek devocids funkciodja koriil folyt. Tudvalevd, hogy
ebben a kérdésben erfsen megoszlottak a wittenber-
gi, illetve a svajci iranyu reformacié nézetei. Amikor
példaul egy kiilfoldi utazé 1587-ben Rackevén meg-
latogatta a reformatus Szegedi Kis Istvan kapolna-
jat, ott egy leteritett asztalon és néhany széken kiviil
semmit sem latott.!” A szepesi evangélikusok templo-
maiban ugyanekkor tovabbra is megmaradtak a kato-

e
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likus oltarképek és mas abrazolasok, noha szerepiik
és jelent6séglik megvaltozott. Ambrosius és baratai
modositasokat siirgettek a képek egyhazi hasznalata-
ban, Horvath viszont ragaszkodott a régi kegytargyak-
hoz. Tény, hogy a nagylri urasag arra biztatta a kés-
marki magisztratust, hogy mozditsa el lelkészi allasa-
bol Ambrosiust, mivel az bezaratta a késmarki temp-
lom féoltarat. A monografia ismételten foglalkozik a
szepesi szarnyasoltarok reformacioé kori funkciovalta-
saval, mégis van lehet6ség ra, hogy pontosabb képet
nyerjink a két ,antagonista” nézetkiilonbségérdl.
»Amikor a késmarki f6oltar nyitva volt, a hivék és
Ambrosius lathattak a névadd Szent Kereszt feszii-
letet” — olvassuk a konyvben (130. old.). Ez volt tehat
az oltarkép, amelyet Ambrosius a szarnyak behaj-
tasaval elzart a gyulekezet eldl. Azt is tudjuk, hogy
Horvath ,,0sszegyijtette a templomokbdl kikeriilt
képeket, sajat temploma szamara pedig eziistdzott
fesziiletet csinaltatott” (128. old.). A kegyuri temp-
lomaban, Nagydron felallitott fesziilet 6nmagaban
is az evangélikus mecenatura ritka megnyilvanula-
sa. Gesztusértékl akcid volt ez, hiszen az Gjonnan
elkésziilt kegytargy ugyanugy a megfeszitett Krisz-
tust abrazolta, ahogyan a késmarki Szent Kereszt-
templom Ambrosius altal bezaratott f6oltara. Nyil-
vanvalo tehat, hogy a szepesi evangélikusok hitvita-
ja nemcsak a szavak szintjén, hanem a gesztusok, a
képek, a kegytargyak vizualis nyelvén is folytatddott.
A megfeszitett Krisztus ,jelenléte” a templom szak-
ralis terében felidézte az aktualis irvacsoratani dis-
putakat, az ubiquitast (vagyis a Megvaltd misztikus
testének mindeniitt jelenvalosagat), amirél Ambro-
sius és Horvath hosszt éveken keresztiil vitatkoz-
tak, és amir6l a késmarki lelkész legfontosabb teo-
logiai mGvét, az Antithesis ubiquitatist (1591) irta. A
képek ilyetén parbeszéde is jol mutatja, mennyire
oktalansag Ambrosius és Horvath Gergely antago-
nizmusahoz a ,,jé” és a ,,rossz” kategoriaival kozeli-
teni. Négy évszazad elteltével nem donthetd el, hogy
a kétségtelentil tagabb 1atokérl humanista, vagy a
képzémiivészet lelkes patrénusa hagyott-e mélyebb
nyomot maga utan.

Ez volt az a vita, amelyet Ambrosius ,kivitt” a
humanistak nemzetkozi forumara. Fontos kérdés
— melyet Seb8k Marcell tobbszor is feltesz —, hogy
vajon milyen céllal tette ezt a késmarki prédika-
tor? Azért-e, hogy tovabb szakitsa a lutheranizmu-
son belill megléve hasadast, vagy hogy Osszevarrja?
Egyszertibben fogalmazva: kalvinista lett-e Ambro-
sius? A monografia konkluzidja egyértelmi: ,,nem,
nem lett kalvinista, hiszen kapcsolata az eurdpai kal-
vinizmus képviselSivel természetszertileg kovetke-
zett a kozép-eurdpai filippizmus szazadvégi helyze-
tébdl [...], ennek kézéppontjaban a szélsdséges dog-
matika elutasitasa allt, ami egyarant vonatkozott az
orthodox lutheranizmusra és kalvinizmusra. Ez az
allaspont 6tvoz6dott a sokoldali humanista érdek-
16déssel, a filoldgia, a botanika, a koltészet, a tor-
ténetiras és a zene kultivalasaval, ami Ambrosius-

nal is tetten érhet6 [...] Ambrosiust, arnyaltan fogal-
mazva, »féluton« allé filippistanak nevezhetjik, aki
ebben az értelemben is egyediilallo volt a Szepessé-
gen.” (338-339. old.)

Ehhez az értékeléshez hozzatehetjiik, hogy nagyon
keveset tudunk még azokrdl a protestins mozgal-
makrol, amelyek a vakbuzgosagaban eltokélt luthe-
ranus és kalvinista ortodoxia mérsékelt felfogasu,
humanista ellenzékét alkottak. Sokan hisznek abban,
hogy ez a szabadgondolkoddokbol 4116 nemzetkdzi
ellentabor még a XVII. szazad els6 harmadaban is
létezett, és id6rél iddre aktivizalddott.'® Masok —
és azt hiszem, Sebdk Marcell is kozéjuk tartozik —
szkeptikusabban itélik meg a XVI. szazad végi pro-
testans ,liberalisok” cselekvési lehetGségeit. Valoja-
ban nem sokat tehettek. Ha valamit mégis, az nem
volt tobb, mint intellektualis vigasz azoknak, akik
ellenséges és tiirelmetlen vallasi kornyezetben éltek,
és, titokban bar, de ragaszkodtak sajat bels6 meg-
gy6z6désiikhoz.”

Ilyen ember lehetett Sebastian Ambrosius is. Nem
ellenfeleinek megsemmisitéséhez keresett tamoga-
tast Nyugat-Eurdpaban, hanem esélyt kért a tulélés-
re azoknak, akik hozza hasonlok — az ,igazhitliek
tarsasaganak” nevezte Oket —, akik valdjaban nem
kivantak egyik taborhoz sem tartozni, egyszerlien
azért, mert masként gondolkodtak az egyhazrol, hit-
tek a protestans felekezetek kozti hatarok atjarhato-
sagaban és a reformacio eredeti célkitlizéseiben. Ez a
torekvés a XVI. szazad végén voltaképpen mar idejét
multa. Ebben és még sok mas értelemben is jol illesz-
kedik a kdnyv cime és mondandoja Ottlik Géza Isko-
la a hataron cim( regényének sokat idézett passzusa-
hoz: ,,Fura dolognak latszik a nyugati hatar szélén
védeni egy kis varat a beliilrdl jovo toroktol, amikor
az orszag mar elveszett, s az ellenség itt mar éppen
kifelé menne. Nem is lett volna értelme, ha a védok
nem tudjak, hogy a hazajukon kiviil még egy sokkal
kisebb és egy sokkal nagyobb hazajuk is van; s ezt
mind a kett6t megvédték: a varosukat, ahol sziilettek,
és a vilagrésziiket, ahol senki sem borotvalta a kopo-
nyajat.” Mindez persze akkor és csak akkor érvényes
Sebastian Ambrosiusra, ha tekintetbe vessziik: nem
csak a Kkiils6 ellenség, nem csak a tdér6k poganysag
fenyegette ekkor az orszagot. (1
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helm Kihimann, Anton Schindling. Franz Steiner Verlag, Stutt -
gart, 2004. (Contubernium, 62) 185-197. old.

19 W VO. Alastair Hamilton: The Family of Love . James Clarke
and Co., Cambridge, 1981.




