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sanadi Maria mar palyaja kezdetén is a part €s

az allam viszonyat, a partallamnak az er6for-

rasok allokaciojaban jatszott szerepét kutatta.!
A magyarorszagi adatok vizsgalata alapjan bemutatta,
hogyan torzult a szocialista rendszerben az er6forras-
allokacio, hogyan részesitette elényben a politikai ve-
zetés a nagyvallalatok egy bizonyos korét, s mindez
hogyan fiiggott Ossze a partallam szerkezeti sajatossa-
gaival és a gazdasagi reformoknak a rendszerben jat-
szott szerepével.

Az 1980-as évek tapasztalatai alapjan, de mar a
rendszervaltas utan a partallamrol irott monogra-
fidjanak? vizsgalddasai kiterjedtek a rendszer szétesé-
sére is. Bemutatta, hogyan sziilettek meg a gazdasagi
dontések a part- és allami hierarchia dsszefonodasa-
bol kialakulo erdtérben. A hierarchiak 6sszefonodasat
alapszivevénynek nevezte el. Az alapszévevény egy-
szerre jelenti a formalis dontési hataskorok fellazula-
sat és a gazdasagban a part (az egy-part) politikai do-
minancigjanak érvényesitését. Az alapszovevény saja-
tos politikai racionalitashoz igazodva intézményesit bi-
zonyos magatartasi szabalyokat és cselekvési mdodo-
kat. Az alapszovevény modellje Csanadi szerint egy-
arant alkalmazhato a vallalaton és az orszagon beliili
part- és allami viszonyokra, tovabba a Szovjetunio és
az egyes kelet-europai allamok kozti fiiggdségi vi-
szonyra is.

A magyar példan mutatta be, hogyan esett szét a
partallami rendszer. A gazdasagi reformokat és ku-
darcukat az alapmodell mikodésébdl vezette le: a re-
formok 1j er6forrasokat generalnak, helyreallitjak a
kohéziot anélkiil, hogy megvaltoztatnak a rendszer

1 M Csanadi Méria: A differencidlt eréforraselosztas és a ta-
mogatasok Ujratermelédésének néhany dsszefliggése. Pénz-
Ugykutatasi Intézet Tanulmanyai, No. 6, Bp., 1980; Flggdség,
konszenzus és szelekcio. Pénziigykutatasi Intézet Tanulmanyai,
No. 3, Budapest, 1984.

2 M Csanadi Maria: Honnan tovabb? A partallam és az atala-
kulas. T-Twins—-KTl, Bp., 1995.

mikddési logikajat — tehat nem a rendszer evolucio-
janak, hanem a kohézié helyreallitasanak eszkdzei.
Mivel a kohézid helyreallitasa hosszu tavon nem lehe-
tett sikeres, a rendszer szétesése elkerulhetetlen volt.
Ha ugyanis az alapszovevény nem képes a gazdasagi
szereplOket eréforrasokkal jutalmazni, akkor azok a ki-
alakult fliggdségi szalak felbontasaban, az alapszdve-
vénybdl valo kilépésben valnak érdekeltté.

AZIPS-MODELL

Legujabb konyvében Csanadi Maria tovabbfejleszti
a partallam elméleti modelljét, és kiterjeszti empiri-
kus alkalmazasanak korét. Az elsé részben felvazolja
az interaktiv partallami modellt, a masodik részben
esettanulmanyokban példazza és tamasztja ala elmé-
letét.

Az interaktiv partallam (Interactive Party-State)
modellje a part és az allam dontési hierarchidinak
Osszefonodasaval kialakulo hatalmi teret és haldzati
kapcsolatokat képezi le. Elsé pillantasra furcsanak
tinhet a partallamot megragadd strukturalista és
rendszerszemléleti megkozelitést interaktivnak ne-
vezni, hiszen a konvencionalis tarsadalomtudomanyi
értelmezés szerint az interaktivitas nem a rendszer,
hanem az egyes cselekvések szintjén zajlik. Itt azon-
ban az interaktivitas mast jelent: egy sajatos miko-
dési modot, mely a sokszintQi gazdasagi és politikai
hierarchia intézményeinek és szerepldinek kolcson-
hatasabol jon létre, s ily médon meghatarozza az
egyéni dontéseket és a rendszerbdl kdvetkez6 moti-
vacioikat is.

A partallamban az allami hierarchia egyértelmiien
és aszimmetrikusan alarendelddik a parthierarchianak,
pontosabban a két hierarchia egymasba csuszasa foly-
tan megsznik az allami ala-folérendeltségi viszonyok
egyértelmtsége. Az allami rendszer szerepldi ugyanis
a parthierarchiaval kialakitott kapcsolatukat mozgo-
sitva befolyasolni tudjak feletteseik dontéseit, fellazit-
va az alarendeltségi viszonyt. Az eredmény egy bo-
nyolult és atlathatatlanul burjanzo6 haldzat, amelyben
a cselekvOk versengenek a sziikos er6forrasokért. Az
tud t6bb erdforrasra szert tenni, akinek a haloban el-
foglalt politikai sulya (Csanadi kifejezésével: fantom-
tomege) nagyobb.

Mivel a rendszer racionalitdsa nem gazdasagi, ha-
nem politikai, az er6forrasok pazarlasa ¢és felélése jel-
lemzi. Igy egyre kevésbé képes kielégiteni az igénye-
ket. A haldban a szerepléket dsszekotd fiiggdségi sza-
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lak tulajdonsagai, intézményesiiltsége hatarozza meg,
hogyan reagal a rendszer az elkertlhetetlentl beko-
vetkez er6forrashianyra. Ha a szerepl6k mar nem re-
meélhetik, hogy a halon beliil kielégithetik er6forras-
sziikségletiiket, akkor veszélybe kertl, s6t meg is szlin-
het a rendszer kohézidja.

Az interaktiv partallami modell Csanadi Maria sze-
rint alkalmas és nélkulézhetetlen ahhoz, hogy meg-
értstik a partallam mukodésének szerkezeti sajatossa-
gait, a rendszer Ujratermel0dését, ujratermelddésének
ellentmondasait, a rendszer felbomlasat, tovabba az
egymastol eltéré modellvariansok kialakulasat, illetve
utfiiggd atalakulasat a posztszocialista atmenet soran.

A konyv bemutatja azokat a modellvaltozatokat,
amelyek a rendszer felbomlasanak eltérd varidnsaihoz
vezetnek:

Onkizsarolo valtozat. Ha kevés a szereploket Ossze-
koto fligglségi és érdekérvényesitési szal, és a struk-
turalis visszacsatolasok hianyosak, azaz a formalis hie-
rarchia also szintjein allok csak korlatozottan tudjak
befolyasolni kozvetlen feletteseik dontéseit, akkor a
hatalmi kdzpont a rendszer szerepldinek eréforrasigé-
nyét korlatozva kikényszeritheti a kohéziot. A rend-
szer ily médon konzervalja sajat kiinduld allapotat.
Csanadi példdja erre a valtozatra Romania.

Onbomlaszté valtozat. Ha a szereplok kozotti kap-
csolati szalak surtek, és a strukturalis visszacsatolasok
szama nagy, akkor a hatalmi kozpont képtelen vissza-
fogni a szereplok erdforrasigényét. Ezért megprobalja
reformokkal névelni a mobilizalhaté eréforrasok ki-
nalatat. A reformok azonban nem valtoztatjak meg a
rendszer mukodési sajatossagait, sot a rendszer a ma-
ga képére formalja a reformokat. A reformok igy nem
tudjak megsziintetni az er6forrashianyt, amely ha id6-
legesen csokken is, Gjra létrejon, s ezzel elinditja vagy
éppen fokozza a rendszer dezintegraciojat. Kézenfek-
vOnek tinne az er6forrashiany mérséklése a gazdasagi
szereplék onallosaganak és ezzel eréforrasigényének
csOkkentésével, a rendszer recentralizalasaval. Csak-
hogy ennek gétat vetnek a modellben intézményestilt
kiilonérdekek. Igy az elkeriilhetetlen kimenet a rend-
szer szétesése. Csanadi példaja erre a valtozatra Ma-
gyarorszag.

Onzsugorité valtozat. Ezt a format a a visszacsatola-
sok stirtisddésén tul az eréforras-allokacié decentrali-
zalasa is jellemzi, azaz nem csupan az er6forrasokat,
hanem az eréforrashianyokat is decentralizalja. Ez a
szerkezet sem teszi lehetéveé, hogy a kdzponti hatalom
az er6forrashianyt recentralizacioval, az igények drasz-
tikus visszafogasaval mérsékelje. Ugyanakkor — ellen-
tétben az dnbomlaszté modellel — oly modon is csok-
kenti a gazdasagi dontéshozok fiiggdségét a kozpont-
tol, hogy megengedi a hozzaférést a hatalmi kdzpont-
tol, illetve a halotol kdzvetlentil nem fiiggd, alternativ
er6forrasokhoz. A szereplok ra is kényszertlnek arra,
hogy a halon kiviil keressenek eréforrasokat, mivel az
alsé szintek nagy ellenalloképessége miatt az er6for-
rashianyt nem lehet elvonassal kompenzalni. Ily moé-
don a hatalmi kézpont alatti szinteken a modell arra

Osztonzi a dontéshozokat, hogy a rendszeren beliili
er6forrashianyt a rendszeren kiviili er6forrasok moz-
gositasaval enyhitsék, és ezzel egyben fenntartsak a
rendszer kohézidjat. A rendszeren kiviili er6forrasok
bevonasa viszont azzal jar, hogy egyre inkabb csdkken
a halon belil, és egyre inkabb nd a halon kiviil elér-
hetd eréforrasok jelentdsége. Ennek kovetkeztében a
hald Gsszezsugorodik, és a halon kivili gazdasag
el6bb-utobb tulsulyba keriil. Csanadi példaja erre a
valtozatra Kina.

AZ IPS-MODELL ERVENYESSEGE

A modell jol artikulalja a rendszer dnreprodukciojat,
értelmezhetdvé teszi a reformok funkciojat és kovet-
kezményeit, morfologiailag pontosan irja le a rendszer
valtozatait. Jol illeszthet6 a posztszocialista atalakulas
variansaihoz.

A kérdés az, lehet-e a szinkron Osszefliggéseket tar-
talmazo strukturalis modellel megragadni diakron
Osszefiiggéseket? Nem bizik-e a szerz6 tulsdgosan mo-
dellje erejében, s nem tulajdonit-e a szlikségesnél ki-
sebb jelentdséget a rendszer dinamikajanak magyara-
zataban a modellen kiviil esd, részben makropolitikai,
részben makrotarsadalmi tényez6knek, 0sszefiiggé-
seknek? A partallami rendszerben végbemend szerke-
zeti valtozasok tobbnyire politikai dontések kovetkez-
ményei. A valtozasokat el6idézd politikai dontések
csak akkor magyarazhatok maradék nélkiil a partalla-
mi haloval, a hatalmi és érdekérvényesit6 szalak szer-
kezeti sajatossagaival, ha a partallam politikai tagolt-
sagat és a szereplOk eltérd politikai preferenciait vissza
tudjuk vezetni a dontéshozoi hald tulajdonsagaira. Ez
viszont véleményem szerint nem lehetséges, de nem
is sziikséges. Nem véletlen, hogy a konyvben bemu-
tatott esettanulmanyok magyarazo sémai nem korla-
tozodnak az IPS-modell valtozoéira, hanem makropo-
litikai és tarsadalmi Gsszefiiggéseket is bevonnak a
vizsgalddasba.

Nem tisztazza kielégitGen azt sem a szerzd, miként
magyarazhato a modellvaltozatok kialakulasa. A ha-
rom modellvarians koziil ugyanis a masodik és a har-
madik az els6bdl jon létre, mikdzben az elsd is fenn-
marad. Igy tehat az 6nkizsarold valtozat mukodés-
modjabol egyszerre kellene kovetkeznie a modell
fennmaradasanak és atalakulasanak is. Ezt az elméle-
ti problémat Csanadi az er6forras-sziikdsségre adott
valaszok eltéréseinek felmutatasaval oldja meg. Ezek
az eltérések azonban nem vezethetdk le maradék nél-
kil a modell tulajdonsagaibol. Mas szoval: ha a mo-
dellvaltozatok 6nreprodukcioja a szerkezeti elemek-
nek (a part és az allam kozotti fliggdségi szalaknak, a
visszacsatolasoknak, az erdéforras-allokacio szintjeinek)
az egyes modellek kozotti killonbségeire épiil, akkor
ugyanaz magyarazza a reprodukciot és annak elmara-
dasat is.

Hogyan magyarazhat6 a modellel a posztszocialista
atalakulas? A szerz6 bemutatja, hogy mindharom mo-
dellvaltozat a szerkezeti sajatossagai altal meghataro-
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zott uton jut el a megszinéshez. Az onkizsarolé rend-
szer akkor omlik 0ssze, amikor beletitkozik az altala
létrehozott er6forras-korlatokba, amelyeket nem tud
felpuhitani. Az alkalmazkodas sulyos terheket ro6 a
szereplOkre, de a modell szerkezeti sajatossagainal fog-
va a kozponti hatalom rarakhatja e terheket a szerep-
16k vallara. Ez megfelel6 kiils6 és belso feltételek ese-
tén a rendszer 0sszeomlasat eredményezd robbanas-
hoz vezethet.

Az onbomlaszto modell-
valtozat esetében a mo-
dell szerkezeti sajatossa-

modellvaltozatok szerkezetébdl eredezteti (114., 202.
old.).

Az esettanulmanyokbol azonban kideriil: a modell-
valtozatok kialakulasa nem az 6nkizsaroldo modell evo-
lucids atalakulasanak, hanem a szerkezetét végzetesen
meggyengitd politikai kataklizmaknak a kévetkezmé-
nye. Ilyen valtozas volt a magyar 56-os forradalom, il-
letve Kinaban a nagy ugras, ¢s még inkabb a kultura-
lis forradalom. Az 6nkizsarolé modell 6sszeomlasat
(Romania példajan) is
tarsadalmi robbanas, il-
letve kiils6 tényezok valt-

gaibol kovetkezden erds
érdekérvényesitd képes-
séggel rendelkezd szerep-
16k egyre kevésbé érde-
keltek a halon beliili ér-
dekérvényesitésben, hi-
szen egyre csOkkend
mértékben szamithatnak
a halon belili eréforra-
sokra. Ezért a rendszert
fokozatosan szétszedik,
leépitik a halon belili

jak ki. Az 6nbomlasztd
modell esetében a bom-
las nem egyszertien a ha-
16 automatizmusokhoz
kotheto szétesése, hanem
a makropolitikai donté-
sekbdl és a tarsadalmi
szereplOk kollektiv cse-
lekvésébdl is kovetkezd
folyamat. E dontéseket
és a kollektiv cselekvést
ugyancsak nem lehet az

0sszekoto szalakat. A ha-

eréforras-allokacié prob-

16 szétesik, ¢és a gazdasa-

lémaira adott, a halo

gi atalakulas egyuttal a

szerkezeti tulajdonsagai

politikai szerkezet atala-
kulasat is magaban fog-

altal kondicionalt vala-
szokra redukalni. Az 6n-

lalja, hiszen a hal6 szét-

esése a kommunista part
hatalmi monopoliuma-
nak megszliinését jelenti.

Az onzsugorité modell-
ben az eréforras-korla-

zsugoritd modell eseté-

ben (ezt Kina példazza)

érvényes leginkabb az a

magyarazat, amely az at-
alakulast a modellvalto-
zatra jellemz6 halo saja-

tokba 1tkdzo szereplok
halon kivili er6forrasokat

tossagaibol levezethetd
kumulativ bomlasi folya-

mozgositanak, s igy a ha-

matnak mutatja be. Igaz,

16 zsugorodasat idézik

ez a bomlas is azokbol a

eld anélkil, hogy felbom-

lasztanak alapszerkezetét,

a monopolizalt hatalmi
struktarat. Igy valik le-
hetségessé a politikai at-
alakulastol elvalasztott gazdasagi atalakulas.

Ezek az elemzések mar egyéb politikai és tarsadal-
mi valtozokkal kombinaljak az IPS-modell valtozoit.
Igy az 6nkizsaroldo modell esetében a mas modellek-
re valo attérés, illetve a szocialista rendszer dsszeom-
lasa annyiban vezethetd vissza az alapszerkezetre,
amennyiben belble értheték meg azok a tarsadalmi
fesziiltségek, amelyek azutan a politikai modellt meg-
gyengit6 tarsadalmi robbanasokhoz vezettek. Csana-
di Maria az IPS-modellt kiegészitd valtozokat azon-
ban mint egyedi tényezdket vizsgalja (87., 308. old.),
vagy pedig az IPS-modellhez tartozoé valtozokként de-
finialja. A kdzponti hatalom erdsségét, a politikai ta-
goltsag mértékét, a horizontalis és alternativ politikai
szervezOdések lehetdségét példaul tobb helyen is a

makropolitikai és tarsa-
dalmi folyamatokbdl ere-
deztethetd, amelyek Ki-
naban a nagy ugras és a
kulturalis forradalom ko-
vetkezményeként a kdzponti hatalom jelentds gyen-
glilését vontak maguk utan.

Csanadi Maria a partallami modellvaltozatok kii-
16nbségeire vezeti vissza azt is, hogy radikalis vagy
részleges reformok sziilettek-e a posztszocialista at-
alakulas soran. Szerinte az eltéré modellvaltozatok el-
térd hatalmi struktarat intézményesitettek, és a hatal-
mi strukturak killonbsége magyarazza a bevezetett re-
formok kilonbozdségét. Igy az Gnbomlasztéo modell
atalakulasa soran azért sikeriil radikalis reformokat
végrehajtani, mert az 6sszeomlast megel6zGen a de-
centralizalt hatalmi struktara lehetdséget adott az el-
lenzéki erdk fellépésére, 1étrejohettek és megerdsdd-
hettek a reformokat tamogatd politikai partok.
Ugyanez a korabbi centralizalt hatalmi struktira mi-
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att nem torténhetett meg az onkizsarolo rendszer fel-
bomlasakor, s a gazdasagi atalakulast fékezték a rend-
szer bukasat kovetéen hatalmon maradd (poszt)-
kommunista partok. Az érvelés itt ismét makropoliti-
kai Osszefiiggésekre tamaszkodik. Ezért tovabbra is
kérdés, vajon az uj politikai er6k megszervezddésének
lehetdsége vagy hianya a partallami halé adott szer-
kezetén mulik-e, vagy inkabb csak kisérdjelenségnek
tekinthetd.

KOLTSEGVETESI )
VAGY REPRODUKCIOS KORLAT?

Az IPS-modell egyik kulcsfontossagu valtozdja a repro-
dukcios korlat, mely a modell valtozasait kivalto, de
Onmagaban csupan a modell szubsztantiv kimenetét
befolyasold erdforrashianyt strukturalis valtozova
avatja. A puha vagy kemény reprodukcios korlat fo-
galmat a szerz6 a Kornai Janos altal bevezetett puha
vagy kemény koltségvetési korlat fogalmanak anald-
gidjara és részben helyettesitésére alkotta meg.

Csanadi Maria megfogalmazasaban a reprodukcids
korlat a koltségvetési korlat kiterjesztése (14., 61.
old.). Valojaban mas a jelentéstartalma, mint a kolt-
ségvetési korlatnak, noha kétségtelentil megdrzi a pu-
ha koltségvetési korlatnak azt a jelentését, hogy a gaz-
dasag egyes szerepldi a realteljesitményiiktdl fligget-
leniil juthatnak potlolagos er6forrasokhoz.

A koltségvetési korlat kétszintli (legegyszeriibben a
kozpont és a vallalatok kézotti), mig a reprodukcios
korlat haromszintQ hierarchiat feltételez. A koltségve-
tési korlat puhasaga attol fiigg, hogy a hierarchia fel-
s6 szintjén a dontéshozd enged-e az also szintl sze-
repl6k nyomasanak. A puha koltségvetési korlat erd-
forrashianyt general a hierarchia felsé szintjén. Csa-
nadi kategoériait alkalmazva: az alsobb szintli egység
puha koltségvetési korlatja kemény reprodukcios kor-
latot hoz létre a rendszerben. Ezzel szemben a repro-
dukcids korlat puhasaga vagy keménysége a hierarchia
adott szintjén nem csupan attol figg, hogy az adott
egység milyen mértékben képes eréforrasokat vonza-
ni feltlrdl, hanem attél is, milyen mértékben képes
er6forrasokat elvonni alulrdl, a hierarchia alacsonyabb
szintjeir6l. Ennek megfeleléen egy egység reproduk-
cios korlatja puha lehet akkor is, ha koltségvetési kor-
latja kemény. Ezért az, hogy a kiilonb6z6 szinteken az
egységek koltségvetési korlatja puha vagy kemény, 6n-
magaban nem hatarozza meg az egész rendszer alla-
potat az er6forrasokkal vald ellatottsag szempontja-
bol.

Az IPS-modell harmas vonatkozasi rendszere azon-
ban korlatozza a reprodukcids korlat fogalmanak a
hierarchikus rendszeren beliili alkalmazhatosagat: a
koltségvetési korlattol killonbo6zo reprodukeiods kor-
latja csak olyan szereplonek lehet, akinek feljebbvalo-
ja és beosztottja is van a hierarchian belil. A hierar-
chia csucsan és legaljan igy csupan kétszintQ hierar-
chikus viszonyt talalunk. E két szinten a reprodukcios
korlat és a koltségvetési korlat kiillonbsége nem értel-

mezhetd. A hierarchia csucsan 1évé dontéshozonak
koltségvetési korlatja nincsen, de reprodukcios kor-
latja van, mig a hierarchia legaljan 4ll6 szereplének
koltségvetési korlatja van, ami egyben reprodukcioja-
nak is korlatja.

Csanadi Maria szerint a reprodukcios korlat és a
koltségvetési korlat megkilonboztetése alapjan feltar-
hat6 a partallami rendszer szelektiv mukddése. Kor-
nai Janos a reprezentativ vallalatot, illetve e vallalat és
a rendszer viszonyat vizsgalva azt mutatta be, miért
puha a szocialista vallalat koltségvetési korlatja, és
nem foglalkozott azzal, miért és hogyan valik a valla-
latok koltségvetési korlatja szelektiv modon puhava
vagy keménnyé. Csanadi szamara viszont éppen ez a
dont6 kérdés: a partallami rendszerben felépiilé halo-
zat elemzése azt mutatja meg, hogyan jutnak egyes
szereplok a haloba vald politikai beagyazottsaguknal
fogva tobb vagy kevesebb eréforrashoz. Egy-egy sze-
repld koltségvetési korlatja nem altalaban, hanem egy
masik szerepl6hoz viszonyitva puha vagy kemény.
Kornainal a kapitalista gazdasagban a koltségvetési
korlat jellemz&en kemény, a szocialista rendszerben
pedig puha. Ez a dichotémia nem kielégité Csanadi
szamara, nala a koltségvetési korlat puhasaga vagy ke-
meénysége nem rendszerspecifikus. A partallami rend-
szerben ez is, az is el6fordulhat.

Az er6forrasokhoz jutas konnylisége vagy nehézsé-
ge Csanadi elméletében raadasul nem pusztan szer-
kezeti, hanem dinamikai probléma is. Ha a rendsze-
ren belil a reprodukcios korlat puha, akkor a mobili-
zalhat6 eréforrasok bdsége miatt fennmarad a status
quo. Ha viszont a rendszer szerepldinek és a rend-
szernek a reprodukcios korlatja keményedik, és a kii-
16nb6z6 szinteken sztikdsek vagy elfogynak a mobili-
zalhat6 er6forrasok, akkor a rendszer valtozni fog.

Erre az elemzésre épiti a szerzd a rendszer 6nrepro-
dukcidjanak és dnfelszamolasanak azonossagat ki-
mondo tételét, s ezért valtja fel a koltségvetési korlat
fogalmat a reprodukcios korlat fogalmaval.

AZ IPS-MODELL ALKALMAZASAI

A konyvben az IPS-modell kétféle alkalmazasaval ta-
lalkozunk. A szerz8 egyrészt Gsszeveti a modellt a
posztszocialista reformok irodalmaval, masrészt a mo-
dell segitségével értelmezi Gjra a magyar, a roman €s
a kinai szocializmus és posztszocialista atalakulas tor-
ténetét.

Nincsen jo véleménye a reformok 6sszehasonlito
irodalmarol. Ugy latja, hogy ez az irodalom téves el-
méleti kiindulépontokrdl helytelen kovetkeztetésekre
jut. A szerzOk nagy része Osszekeveri az elemzés elkii-
16nithetd szintjeit: a modellvaltozatok szintjét azono-
sitja a rendszer szintjével, és ebbdl kovetkezGen ho-
mogenizalja a kiilonbdzd rendszereket és a kiilonbo-
z6 modellvaltozatokat is.

Az IPS-modell alapjan vilagossa valik, érvel a szerzd,
hogy a szocialista rendszer egymastol eltéré modell-
valtozatai csak egymastol eltéré modon alakulhatnak
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at: ezért el6zi meg a politikai atalakulas a gazdasagi
reformokat Kelet-Eurdpaban, és a gazdasagi atalaku-
las a politikai valtozasokat Kinaban; ezért eredmé-
nyeznek a gazdasagi reformok transzformacios recesz-
sziot Kelet-Eurépaban, de gazdasagi ndvekedést Ki-
naban stb. A posztszocialista atalakulas tehat utfiig-
g6. Nem lehet tetsz6legesen valogatni a reformelemek
kozott, ezért sem tehetSk altalanos ajanlasok a refor-
mok optimalis Osszetételére, sebességére. Mas szdval,
Csanadi az altala targyalt
komparativ reformirodal-
mat ad hoc teoretizalas-
ban és téves receptalko-
tasban talalja vétkesnek.

A helyzet talan még .
enné¢l is bonyolultabb. ’
Hellman levezetése sze-
rint (113-114. old.) pél-
daul a részleges reformok
altal kedvezményezett ér-
dekcsoportok képesek a
posztszocialista reformok
lefékezésére vagy leallita-
sara, ha foglyul tudjak ej-
teni az allami doéntésho-
zOkat. A jaradékvadasz
érdekcsoportok minden
posztszocialista orszag-
ban a reformok lefékezé-
sére torekednek, de ez
nem mindenhol sikeriil.
Mi ennek az oka? Csana-
di szerint a magyarazat

Forreska. dinmes.s g
allarm i

g T ]
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Az besrekiic szalak s ar alapszdwveviny

az Onkizsarolo és az on-
bomlasztdé modellvaltozat
eltérd szerkezeti sajatos-
sagaiban rejlik, amelyek-
r6l Hellman nem vesz tu-
domast. Radikalis refor-
mokat az Onbomlaszto
modell, részleges refor-
mokat pedig az 6nkizsa-
roldo modell felbomlasa
eredményez, mondja
Csanadi Maria.

Ez a kritika azonban elzarja az utat egyéb rivalis el-
méletek el6l. Lehet, hogy a kiilonbségek nem a part-
allami modellvaltozatokbol, hanem sokkal inkabb ab-
bol a torténeti folyamatbol érthet6k meg, amely az
egyes szocialista allamokban még a szocializmust
megel6zben killonbdzoképpen intézményesitette al-
lam és tarsadalom viszonyat. Ahol az allam és a tar-
sadalom szétvalasanak folyamata megakadt, a gazda-
sagi érdekcsoportok inkabb képesek kiilonérdekeik ér-
vényesitésére, mint azokban a fejlettebb tarsadalmak-
ban, ahol az allam és a tarsadalom szétvalasa elGbbre
jutott, s igy az allam jobban drizhette autonomiajat a
kiilonb6z6 érdekesoportokkal szemben. Mintha az in-
teraktiv partallam modellje ezzel ellentétes kovetkez-
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tetést engedne meg: ha az dnbomlaszté modellvalto-
zatban kevesebb akadalya van az 6nszervezodésnek,
akkor azt varnank, hogy e modellvaltozatban kony-
nyebben megszervezddnek a jaradékvadasz érdekcso-
portok, mint az 6nkizsarol6 valtozatban, s ezért az
elébbi modellvaltozatban sikeresebbek lehetnek. Az
o6nbomlasztdé modellvaltozatban tehat a radikalis re-
formok bevezetése nagyobb akadalyokba titkdzne,
mint az Onkizsarolé modellvaltozatban. Ez a kovet-
keztetés azonban nyil-
vanvaldan téves (lenne),
¢és természetesen a szerzd
sem allitja ezt.

Korgreus A kényv masodik ré-
) szét harom esettanul-
T | many alkotja. Csanadi
Maria itt egyrészt empiri-
kus ellendérzésnek veti ala
az interaktiv partallam
modelljét, elméletileg le-
vezetett variansait és di-
namikajat, masrészt a
modell kategdriaiban ele-
mezve, 1j megvilagitasba
helyezi a vizsgalt esete-
ket. Az esettanulmanyok
nem a roman, a magyar
és a kinai partallam mu-
kodésének és atalakulasa-
nak részletes torténetei.
Ugyanakkor nem csupan
az elmélet verifikalasara
szolgalnak, mert eseten-
ként az elméletalkotas
korlataira is ramutatnak.
A valtozasok empirikus
leirasa soran ugyanis
nem lehetett eltekinteni
azoktol a makropolitikai
és tarsadalmi Osszefiiggé-
sektdl, amelyeket a mo-
dell zardjelbe tett. Az
esettanulmanyok ezért
sziikségképpen olyan val-
tozasokat vagy éppen a valtozasok hianyat magyarazo
tényezdket is tematizalnak, amelyek a modellben nem
kaptak helyet.

Az IPS-modell az analitikus gondolkodas és az em-
pirikus tények gytjtésének és feldolgozasanak szeren-
csés és sikeres 0tvozetébdl sziiletett eredeti szellemi
termék, mely értelmezhet6vé teszi a kelet-europai €s
a kinai atalakulas kozotti kilonbségeket. Jelentds hoz-
zajarulasnak tekinthet6 a hazai és nemzetkdzi politi-
kai gazdasagtani kutatasokhoz.

Firmin, b W ruches




