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A rendre a nagyobb egységektdl a
részletek felé haladd, gondos elemzé-
sek szamos figyelemre mélto 4j tudo-
manyos eredményt hoztak.

A szerkezeti elemzés meglepd ered-
ménye példaul, hogy mikézben a ma-
gyar mezdgazdasag belsé és kulsd
kornyezete alapvet6en atalakult, az
Eurdpai Undval folytatott magyar ag-
rarexport termékszerkezete szinte
semmit sem valtozott. A konstans
piaci részesedés elemzése pedig ki-
mutatta, hogy a magyar agrarexport
novekedésének 6 forrasa az, hogy az
EU agrarimportja a vizsgalt idészak-
ban mintegy 15 szazalékkal emelke-
dett. Masként: az eurdpai 15-6kkel
folytatott agrarkereskedelemben Ma-
gyarorszag versenyképessége romlott.
Fertd mérései szerint Magyarorszag-
nak az allattenyésztésben és a szanto-
foldi termelésben vannak komparativ
elényei, amelyek azonban jelentGsen
csOkkentek az atmenet soran.

Ugy talalta tovabba, hogy az Euro-
pai Unid és Magyarorszag kozott az
agazaton bellli kereskedelem vi-
szonylag alacsony szintl, ami arra
utal, hogy a kilencvenes években a
magyar agrar-¢lelmiszeripari szektor
kilsé integracidja az EU-hoz vi-
szonylag alacsony szint( volt. Ezt az-
zal magyarazhatjuk, hogy a kezdeti
id&szakban, a kilencvenes években, a
tarsulasi szerzddéssel ezen a piacon
csak elkezd6dott a kereskedelmi nyi-
tas Magyarorszag szamara. Az elem-
z€s tovabbi figyelemre méltd eredmé-
nye, hogy az agazaton beliili kereske-
delmet olyan termékek uraljak, ame-
lyekben viszonylag jelentds a kiilonb-
ség az egységnyi export és az import
értéke kozott. Az agazaton belili ver-
tikalis kereskedelem tulsulya pedig
azt jelzi, hogy az agrar-élelmiszeripa-
ri szektorok Magyarorszagon és az
EU-15-ben egymas kiegészitdjeként
fejlodtek. Ez csokkentette az alkal-
mazkodas koltségeit.

Az agazaton belili kereskedelem
novekedése a vizsgalt idészakban vi-
szont a Magyarorszag és az EU-15
kozott a piaci integracid elmélytlését
jelzi. Ez a rendszervaltas utani keres-
kedelemliberalizalasi erdfeszitésekre
éppugy visszavezethetd, mint a ma-
gyar mezdgazdasagi és élelmiszeripa-
ri szektor atalakulasara, a gazdasag
élénkilésére és a termékek egy részé-

nek a kétoldalu forgalmaban mutat-
kozd novekedésre. A még részlete-
sebb elemzés viszont azt mutatja,
hogy ez az altalanos Osszefiiggés nem
érvényes minden termékre vagy ter-
mékcsoportra, minden idészakra és
minden EU-tagorszag viszonylata-
ban. Mindez 6sszefiigg azzal, hogy az
atmenet, a rekonstrukcio, valamint a
kereskedelmi és tzleti viszonyok at-
rendezdédésének a folyamata az unid
és Magyarorszag kozott még korant-
sem fejez6dott be.

Fert6 Imre konyve messze tObb
mint az elméletek, modszertanok és
kozelitések egyszerti alkalmazasa az
Eurdpai Unid és Magyarorszag ag-
rarkereskedelmére. Az agrar-élelmi-
szeripari kereskedelemmel, az atme-
nettel, a magyar—unid viszonylatu ke-
reskedelemmel és az integracids fo-
lyamattal foglalkozok szamara nélkii-
l6zhetetlen referenciakonyvet jol le-
het majd hasznalni a posztgradualis
képzésben és az alkalmazott kozgaz-
dasagi elemzés modszertananak ok-
tatdsaban is. Tovabba haszonnal for-
gathatjak a nemzeti és az unids agrar-
politikai dontéshozok ¢s a felelds in-
tézmények munkatarsai is. Megtanul-
hatjak példaul beldle, hogy a kereske-
delemnek a kormanyzati politikak és
beavatkozasok altal okozott torzuldsai
hogyan befolyasoljak nemcsak a ver-
senyelényoket, a versenyképességet,
de a kereskedelmi mddokat is.
I STEFAN BOJNEC
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Clifford Geertz amerikai antropolo-
gus Jelen lenni: Az antropologia és az
iras helyszine ciml tanulmanyaban
(Az értelmezés haralma. Antropologiar
irasok.  Szazadvég, Bp., 1994.
352-368. old.) az empirikus kutatas,
az irds és az olvasas Osszefliggéseit
vizsgalja. Eszrevételei tdgabb antropo-
logiatorténeti €s mddszertani tertletre
vezetnek, ahonnan most két elemet

szeretnék kiemelni: a tudatos tervezést
és az érzékenységet. A terepmunka so-
ran kialakitott figyelem és érzékeny-
ség, majd a tapasztalatok irasba fordi-
tasa soran megvalodsitott aprolékos ter-
vezés és kifinomult szerkesztés egyiit-
tesen teremthetik meg a tudatos és ér-
zékeny olvaso és ird tudos idealtipikus
figurajat. Az etnografidban, a kultura-
lis antropologiaban, az irodalomtudo-
manyban vagy barmely mas, irassal,
szoveggel, szovegszeriiséggel foglalko-
z6 tudomanyban fontos szerepet kap
az empiria és az iras viszonya, elva-
laszthatatlansaga. ,,Azt hiszem, éppen
ez volt a nagy dolog Geertz munkai-
ban, hogy 6sszehozta az empirikus te-
repmunkat, az antropologiai munkat a
messzebbi — filozofiai, irodalom- és
szovegelméleti — dolgokkal” — meséli
egy beszélgetésben (Kontinensek, is-
kolak, antropologidk. Fejés Zoltan be-
szélgetése Ostdr Akossal. Tabula,
2001. 2. szam, 180. old.) Ostor Akos,
aki 1965-t61 tobb éven at volt Geertz
PhD-hallgatdja a chicagdi egyetemen.
Ezen latszolag egyszerd, alapkovetel-
ménynek tekinthetd Osszefiiggés mod-
szertani vonatkozasait targyalja Ha-
vasréti Jozsef egyetemi tankdnyve, a
Tudomanyos irasmii, mely egyszerre
hasznalhat6 kézikonyv és szorakoztatd
olvasmany a tarsadalomtudomanyi
kutatas és az iras, a kutatd és a szerzo,
a tanulas és a tanitas dsszefiiggéseirdl.
(A konyv a Bolcsész Konzorcium
tananyag-fejlesztési projektjének kere-
tében jott létre. A palyazati rendszer-
ben elbiralt munkak koziil 2006 6szé-
re 73 nyomtatott ¢s digitalis bolcsész
BA-tananyag késziilt el, melyeket egy
zard konferencian mutattak be a szer-
z0k vagy felkért eldadok 2006 szep-
temberében.)

Havasréti tiz fejezetre tagolt mun-
kaja gyakorlati segitséget kinal a BA-
szinten tanuldknak a kilonféle tudo-
manyos irasmuvek olvasasahoz és ira-
sahoz. Részletesen bemutatja a tudo-
manyos irasmi kiilonféle mufajait, a
tudomanyos praxisban betoltott sze-
repiiket a tudomanyos szovegek ira-
sahoz nélkilozhetetlen alapelveket,
szabalyokat, el6irasokat. A kdtet tobb
ponton is kiillonbozik a hasznosnak
tetszd, am nehezen hasznalhatd ka-
lauzoktél. Nem olyan tanacsokkal,
miuveletekkel és feladatokkal szolgal,
amelyek csak a hogyan? kérdésre ad-
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nak sablonmegoldast: mind a mifa-
jok, mind az értelmezési lehetdségek
esetében a sokféleségre, valtozatos-
sagra figyelmeztet, s megadja azokat
a legfontosabb paramétereket, ame-
lyek segitségével a diak eligazodhat és
valaszthat koziiluk. Folyamatosan az
iras gyakorlasa, a szinvonalas szakiro-
dalom olvasasa, a biflazas mell6zése,
tovabba a szoveg kommunikativ hely-
zetként valo felfogasa mellett érvel.
Mindehhez a megfelel6 empirikus
megalapozas, a megfeleld minGséga
szakirodalom olvasasa, majd a szoveg
elkészitése, azaz a kutatas, az olvasas
és az iras munkafolyamatainak &ssze-
fliggd gyakorlatara van sziikség.

A kotetben a tudomanyos irasmu
altalanos kereteinek, mufajainak és
részeinek bemutatasat koveti az iras
munkafazisainak leirdsa és elemzése
idérendben: munkatervkeészités, szak-
irodalom-gyujtés, kutatas és iras. Vé-
gll az iras legfontosabb tartalmi és
formai kritériumai, az érvelés, a ma-
gyarazat €s az értelmezés elsGsorban
retorikai fogasai, illet6leg a hivatko-
zas, idézés és a jegyzetek alapvetd je-
lentdsége ¢s formai jellemzdi keriil-
nek sorra.

Havasréti az elsé fejezetben (A4 tu-
domanyos irasmii) nem definiciokat
k6z61, hanem kozérthetd nyelven, jol
strukturalt formaban, szemléletes
szovegpeldak és -idézetek felhaszna-
lasaval szol a kiinduldpontot jelentd
6nallé kutatasrol, a meggy6zd kozlés,
a modszeres kifejtés és az ellendrizhe-
t6ség jelentésérol és jelentdségérdl, s
végil az irasmil és a tudomanyos in-
tézményrendszer, illetve a tudoma-
nyos diskurzus kapcsolatair6l. Mind-
ekozben folyamatosan figyelmeztet a
csapdakra (a spanyolviasz felfedezé-
se, a holisztikus szemléletben rejlo al-
talanositasok, a tulbonyolitott kdvet-
keztetések, a semmitmondd, homa-
lyos allitasok, hajmereszt6 vagy ezo-
terikus témavalasztas stb.).

A tdomanyos irasmii miifajai feje-
zetben a tudomanyos értekezés, a
monografia, a kritika, a szévegkiadas,
az essz€ ¢és néhany kisebb miifaj
(reziimé, poszter, beszamolo, vita)
elengedhetetlen mufaji szabalyai és
torténeti valtozatai keriilnek bemuta-
tasra, de Havasréti kitér a hibrid mu-
fajokra, mufaj és kulturalis gyakorlat
Osszefliggéseire, hatalmi-politikai

implikacidikra, a m{i és a kozonség
kapcsolatara. Igy az iras kulonféle
modjai nemcsak szétszalazva, hanem
egy értelmezd Osszefliggésrendszer-
ben, a tudomanyos diskurzuson belii-
li mozgasukban jelennek meg.

A harmadik fejezet (A tudomanyos
irasmii részei) a mar altalanos iskola-
ban is mondokaszertien skandalt be-
vezetés-targyalas-befejezés szovegré-
szek részletezd, szak- és szépirodalmi
példakkal illusztralt bemutatasan ki-
vil a cim, a tartalomjegyzék, az iro-
dalomjegyzék és a mellékletek formai
¢és tartalmi egységeit mutatja be. A
cimadas ¢és a hipotézis megfogalma-
zasa kapcsan Havasréti folyamatosan
a tudatossag, az eléregondolkodas és
a kovetkezetesség mellett érvel, ova
int a tulzasoktdl (til poénos cimek-
t6l, tul teoretikus hipotézisektdl).
Kell6 koriiltekintéssel targyalja a bib-
liografiai adatok és hivatkozasok kii-
l6nféle modjait, tovabba a figyelmet-
lenségbdl eredo tévesztési lehetdsége-
ket, végiil a tudatosan és koriiltekin-
téen felépitett, rendszeres munkame-
tédus eldnyeit.

A Témavalaszras és a munkaterv el-
készitése ciml fejezetben a lehetdsé-
gek tarhaza és a buktatok sorjazasa
egyarant helyet kap. Igy a kortlhata-
rolhatosag, az aktualitas, a feldolgo-
zottsag, a hozzaférhetdség, a kutatha-
tésag és az eredetiség szempontjai
mellett a szerz6 néhany szemléletes
példan mutatja be, milyen a rossz
vagy legalabbis megkérdGjelezhetd
téma, s hogyan lehet indokolni a té-
mavalasztast. Szamos Otletet és rend-
kiviil egyszerd, mégis elmaradhatat-
lan praktikus tanacsot ad, és ironiku-
san mutatja be a témavalasztas erede-
tiségével, a téma vélt ,elméletiségé-
vel” kapcsolatos téveszméket is.

A legtobb adatot érthetéen A szak-
trodalom gytijtése ciml fejezet tartal-
mazza a szakirodalom, a forrasok és
lelohelyeik egyre Osszetettebb konyv-
alapu és elektronikus vilagarol. Azt
természetesen nem vallalhatja, hogy
minden lehetéséget felsoroljon, de a
legfontosabb helyeket, tovabbhalada-
si iranyokat ¢és egy szemléleti kontex-
tust mindenképpen ad: a szakiroda-
lom mindségére és szinvonalara tett
kritikus megjegyzésekt6l a haldzati
kultura el6nyeinek és hatuliitinek
bemutatasaig. A relevans, szinvona-

las, korszert és sokoldalu szakiroda-
lom hasznalata talmutat az egyetemi
szeminariumi dolgozatok, a TDK- és
szakdolgozatok, illet6leg az els6 tudo-
manyos publikacié vilagan, de mégis
ezek azok a mufajok, amelyeken a ké-
s6bbi tudomanyos munka modszerei
begyakorolhatok. Csak els6 latasra
tlnhet tul aproélékosnak és evidens-
nek, hogy a bibliografiai adatok tel-
jességére, az oldalszamok pontossa-
gara, a forditok nevének feljegyzésére
is figyelmeztet. Aki mar tanitott egye-
temen, tudja, hogy a hallgatok irott
munkaiban pontosan ezek a hianyok
és kovetkezetlenségek jelentik a legal-
talanosabb problémat.

Az empirikus kutatasrol diohéjban ci-
mu fejezet nem az empirikus kutatas-
rol mint olyanrol szl — bar az alapve-
t6 paramétereket, a tovabblépéshez
szlikséges, magyarul is elérhetd kézi-
konyveket felsorolja —, hanem arrol,
hogy mi a szerepe az empirikus kuta-
tasnak a tudomanyos irasma létreho-
zasaban, s hogyan lehet az empirikus
kutatas eredményeit ,beagyazni” a
tanulmany szovegébe. Havasréti a
praktikus, moddszertani tanacsokon
tul tagabb elméleti kontextusba is be-
vezet, mikézben Ujra csak a tudatos-
sagot és az érzékenységet hangsulyoz-
za. A hétkdznapi és tudomanyos ta-
pasztalatok irassa forditdsa a tudo-
manyos munka egyik legfontosabb,
egyben legnehezebb része. ,,Kutatas
nélkil (ha az egy kritika esetében pél-
daul »csak« egy konyv figyelmes elol-
vasasa is) szinvonalas tudomanyos
irasmu nem létezhet, e nélkil a szo-
veg barmily okos, barmily elegans,
csupan egy virtudz retorikai teljesit-
mény.” (91. old.).

A munkafolyamatok értelmezd be-
mutatasahoz tartozo utolso fejezet
(Az értekezés megirasa) a tudomanyos
iras modszertani és 1élektani minimu-
matol (épkézlab téma, kutatas, szak-
irodalom, id6 és vazlat) egészen a
publikalhat6 tanulmany megirasanak
gyakorlati, mddszertani ¢és elméleti
feltételeiig jut el, hiszen: ,,a megiras
nem csak abbdl all, hogy iiliink a kép-
erny0 el6tt, és kopacsoljuk a billen-
tytzetet.” (103. old.) Az iras eldkészi-
10, iro €s ellendrzé szakaszanak gyakor-
lati modszereit — hogyan készitsiink
hasznalhat6 vazlatot? miként cédulaz-
zunk? majd miként hasznaljuk a vaz-
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latot és a cédulakat az iras munkafo-
lyamata soran? — kovetkezetes alkal-
mazasa soran alakulhat ki az a szilard
rutin, amely késébb (akar észrevétle-
niil is) a kutatoi habitus részévé valik.
A fogalmazas normairdl és a nyelv-
hasznalatrol adott szemléletes és tar-
talmas Osszefoglalot a szoveg atnézé-
sével, atdolgozasaval kapcsolatos tud-
nivalok és a munka praktikus segéd-
eszkozeinek (példaul: a mindig a zse-
biinkben lapuld jegyzetfiizet, a téma-
hoz kialakitott ,,hazi archivum”) fel-
sorolasa zarja.

Ezutan keriilnek teritékre az iras
legfontosabb tartalmi jegyei és formai
kritériumai a kotet leghosszabb, Er-
velés, magyarazat, értelmezés cim fe-
jezetében — ami azt is jelzi, hogy a jo
érvelési mdéd, a helyes magyarazati
elvek kivalasztasa és megfogalmaza-
sa, illet6leg az értelmezés kiilonféle
rétegeinek megkomponalasa a tudo-
manyos irasmuvek elkészitésének leg-
fontosabb része. Hogyan allitsuk a re-
torikat érveink szolgalataba? Milyen
érvelési technikat alkalmazzunk a
szoveg felépitésében? Mi a szerepe a
kérdésnek, a konkluzionak vagy épp a
performativ kifejezéseknek egy szo-
vegben? Mukddhet-e érvelések nél-
kal? Mit jelent a definicié? Mikor és
hogyan hasznaljuk? A kiilonféle jelen-
ségek leirdsa soran milyen magyara-
zati eljarasokat valasszunk? Az értel-
mezés miként rekonstrualja a leirt
szimbolumot, cselekvést, jelenséget?
Miként valaszthatok el egymastol a
jelentések kiilonbozo szintjei? Melyek
az értelmezés kultartorténeti és szo-
vegmagyarazati elézményei? Mi az
»emeletes” irasértelmezés, az ikono-
l6gia, a gyanakvas hermeneutikaja, és
miként fordithatok e megkdzelitések
az iras gyakorlati megvalositasaba? A
kérdések megvalaszolasa soran Ha-
vasréti szovegpéldakat mutat ¢€s ele-

mez, ami konnyen kovethetévé — és
nem utolsosorban — élvezetessé teszi
a gondolatmenetet. Gyakorlati tana-
csaiban pedig a jo és a rossz haszna-
lat lehetdségeit egyarant bemutatja.

A tudomanyos irasmuvek (és e ko-

tet) végén jut el az olvasoé a Hivatko-
zas, 1dézés, jegyzetek részhez: a szaba-
lyok, tanacsok, alkalmazasi lehetdsé-
gek, formai eltérések korrekt példak-
kal kisért, jol hasznalhatd, vilagos
megfogalmazasahoz.
Végil az utolsé fejezetben (Enkar
kérdések) keriil teritékre a szellemi tu-
lajdon védelme, az adatkozlok érde-
keinek szem elOtt tartasa, az elkotele-
zettség, az ideologia, az értékitélet és
a politikai korrektség — normativ alli-
tasok, szabalyok, ismeretek és tana-
csok, tarsadalmi és kulturalis kontex-
tusba allitva — ahogy kell!

A kotet a felhasznalt bibliografiaval
és néhany, az egyetemi képzés soran
késziil6 tudomanyos irasmi (szigor-
lati dolgozat, TDK-dolgozat, diplo-
mamunka) értékelését és biralatat se-
gitd nyomtatvany bemutatdsaval
zarddik.

Nem véletleniil hivatkoztam Clif-
ford Geertz irassal kapcsolatos meg-
jegyzéseire a tudatossagrél, a tudatos
tervezésrol és az érzékenységrol. Bz a tu-
datossag és érzékenység nemcsak ta-
nacsként van jelen Havasréti Jozsef
kézikonyvében, mely nem pusztan
egy egyébként ,,tlirhetd”, ,,elolvasha-
t6” tank6ényv, hanem a gyakorlati ta-
nacsok, modszertani megfontolasok
és elméleti kovetkeztetések remekiil
hangolt egysége. Ahol kell, ott egysze-
ri, példakkal illusztralt ,receptes-
konyv”, ahol viszont arra van sziikség,
hogy az olvasé érezze, a tudomanyos
irasml tobb néhany készen kapott
elembdl Osszeallithaté puzzle-nal, ott
batran hivatkozik kiilonféle elméleti
kontextusokra, idéz széles korben

vagy kevésbé ismert szerzOk muvei-
bol. Konnyed és kozvetlen hangneme,
szemléletes, valtozatos, széles kultura-
lis skalan mozgd szovegpéldai is — az
irodalomelmélettdl az etnografian ke-
resztiil a képregényekig vagy a rapszo-
vegekig — a gondolkodo és megértd
befogadast szolgaljak.

Fontos a kotet nagyon egyszerd,
mégis roppant hasznos tagoldsa is.
Minden fejezetcimet azon kulcsfogal-
mak megadasa kovet, amelyekrdl az
adott fejezetben sz6 esik, s minden
fejezet gyakorlo feladatokkal zarul,
tovabba az adott résztémahoz kap-
csolodd legfontosabb fogalmak meg-
hatarozasat tartalmazo ,kislexikon-
nal” és irodalomlistaval.

Végezetill Havasréti Jozsef Beveze-
t6jének zard soraival ajanlom a kote-
tet az olvasok figyelmébe: ,,Garaczi
Laszlo regényében Lemur Miki — a
féhos kisfia — a gyerek nemzésének
titkaival ismerkedik. Izgatottan lapoz-
za fel a Golya hozza? cimu felvilagosi-
t6 konyvet, melynek elészavaban a
szerz azért konyordg, hogy ne csak
vazokat« a részeket olvassak el (Ga-
raczi Laszlo: Pompasan buszozunk!
Egy lemir vallomdsai 2. JelenKor,
Pécs, 1998. 54. p.). En is ezt szeret-
ném tenni. Egészen bizonyos, hogy
nem lehet néhany receptszeri utasi-
tas alapjan tanulmanyt irni. Azt sze-
retném, ha az olvas6 megértené, hogy
a tudomanyos értekezés, akar mint
vallalkozas — ha gy tetszik, projekt —,
akar mint szdveg, tObbféle, egyarant
fontos szempont alapjan épiil fel. A
kutatas meghatarozza a szovegszeri-
séget €s a szOvegmindséget; az empi-
rikus megalapozas (»anyaggyujtés«)
és a szinvonalas szakirodalom, illetve
ennek szakszerli hasznalata fonto-
sabb a szdviragoknal.” (12. old.)
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