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rendszeres latogatdindl szélesebb
korbdl kertil-e ki, mindenesetre a be-
irasok nagy szama — minden kiallitas-
hoz hozzaszélt 500-1000 latogatd —
magasabb részvételi kedvre utal. A
vendégkonyv mifajarél szoélva Doczi
megemliti, hogy sokszor a kozonség
mualkotasaként jelenik meg, nem
csupan a latottakra, hanem a kultura-
magara a vendégkonyvre is reagalnak
a beirasok. (,Szamomra a kiallitasnal
sokkal tanulsagosabb volt a vendég-
koényv. Dr. Torgyan Jozsef.”) Hiany-
zik az elemzésbdl, hogy vajon a kialli-
t6 mivészek hogyan értelmezik a
vendégkonyvbe beirtakat, mit jelent
szamukra ez a fajta kommunikacio,
van-e¢ barmilyen hatasa jovébeli alko-
tasaikra. Doczi értékes munkaja sze-
rint a vendégkonyvek tanulmanyoza-
sa kozelebb visz benntinket a miivé-
szetekkel, kiallitasokkal kapcsolatos
attitildok megismeréséhez. A vendég-
konyvekbdl vett idézetekre tamasz-
kodva felvazolja — az uralkodé muze-
um- és galériamitosz helyett — az in-

A konyv tehat nem csupan a kialli-
tdsokat, hanem az &ket korbedleld
kontextust is reprezentalja, illeszked-
ve alkotas és muzeum oszthatatlan
egységének kuratori téziséhez. Az igy
létrejove virtudlis muzeumot érde-
mes Osszehasonlitani a galéria hon-
lapjaval (www.photolumen.hu). A
honlap demokratikusabb elvei a lato-
gat6é bevonasat célozzik, példaul az
»ajanlat” mentipont lehetdséget te-
remt a részvételre a webprogramfiizet
létrehozasaban, a ,,projektek” menti-
pont pedig a kiallitani vagydknak
ajanlja fol segitségét: ,,Batran fordulj
hozzank!”

A honlap és e konyv szerkesztésé-
nek, formavilaganak hasonldsagai
mellett — a kivalasztott képek és a
hozzajuk tartoz6 irasok szinte teljesen
azonosak — fellelhet6k kiilonbségek
is. A website tele van tlizdelve linkek-
kel, kinyitva a mvészet virtualis terét
a felhasznalo el6tt. Nem csupan a
Lumen Galéridra fokuszal, hanem az
alapitvany szélesebb kor tevékeny-
ségét, a DOKK-ban, a Dorottya Ga-
léridban rendezett kiallitasokat is be-
mutatja. A kényvben is vannak rajuk
utalasok, példaul Stepanovic Tijana
zaré cikke (Nyugattol keletre / a kozép-

eurdpai identitds keresésének tirvesztél a
Dorottya- és a Lumen Galéridban) az
»En Kép” projekt alkotasainak kriti-
kaja. A kotet végére bekertilt néhany
ilyen foto; fekete-fehér szintikkel jel-
zik a szerkeszt6k a képek tematikai
kulonallasat. Erdekes, hogy bar a
koényv feladata a muzeum valosaga-
nak dokumentacidja, a honlapon
sokkal tobb a latogatokat is abrazold
fénykép, élettel toltve meg a sokat vi-
tatott kontextust. Bizonyos alkotok-
bdl a honlap tébbet mutat meg, atfo-
gobban szemlélteti a projektet. Erdei
Kriszta tobb képét lathatjuk a weben,
és a szOveghez tartozé feliratok sem
maradtak le. Igor Omulecki esetében
is teljesebbnek éreztem a honlapot, a
konyvben szerepl6 két kép kevésnek
tetszik. S hidba olvashatunk az Urazo
tagjakrél (Osz Gabor munkaja), ha
nincs kép, amely kielégitené felkeltett
érdekl6déstinket. A tobbi miivésszel
viszont éppen forditott a helyzet:
tobb munkéjukat mutatja be a kiad-
vany, mint a honlap, pedig a virtualis
galériaban elhelyezhetd miivek szama
elvileg kevésbé kotott.

A konyv sziikebb kézonség szamara
késziilhetett, erre abbol kovetkeztet-
hetiink, hogy nincs bearazva. (Lehet,
hogy alulbecsiilém a kiadok nagylel-
kiségét, és ezt az igényes kiadvanyt
ingyenesen terjesztik, az ajandékgaz-
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szek, szervezOk szamara ez munkajuk
dokumentuma, portf6lid, mely meg-
alapozhatja ismertségiiket, elismertsé-
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Joel Mokyr:
A gazdagsag
gépezete

TECHNOLOGIAI KREATIVITAS
ES GAZDASAGI HALADAS

Forditotta: Pap Mdria. Nemzeti Tan-
konyvkiado, Budapest, 2004. 487 old.,
4480 Fr. (Kozgazdasdgi Kiskonyvtdr)

A XX. szazadi kozgazdasag-tudo-
many évtizedeken at a gazdasagi no-
vekedés ugynevezett maradvanyté-
nyezdjeként kezelte a muszaki hala-

dast, ami pedig Mokyr sokoldala ér-
velése szerint a gazdasagi novekedés
egyik legfontosabb osszetevéje: a tar-
sadalom gazdagsaga és joléte foként a
muszaki kreativitison mulik.

A leydeni sziiletésli szerz6 a koz-
gazdasigtan és a torténelem pro-
fesszora az észak-amerikai Northwes-
tern Egyetemen ¢és 1993 6ta a Prince-
ton Economic History of the Western
World, 1995 6ta az Oxford Encyclope-
dia of Economic History f6szerkesztdje.
Szamos szakmai dijat kapott, koztiik
ezért a most magyarul is megjelent
konyvéért 1990-ben a Schumpeter
Tarsasag igen rangos dijat, két évvel
késébb pedig a Nemzetkozi Gazda-
sagtorténeti Tarsasagtol az év legjobb
europai gazdasagtorténeti mulvének
odaitélt Ranki Gyorgy Emlékdijat. E
mi folytatasanak tekinthetd konyve a
tudasgazdasag torténelmi eredetével
foglalkozik (The Gifts of Athena: His-
torical Origins of the Knowledge Eco-
nomy. Princeton University Press,
2002).

Mokyr gazdag informacids bazisra
és szakirodalomra épitve tekinti at a
technikai haladas torténetét a klasszi-
kus antikvitastol az els6 vilaghaboru
végéig. Bebizonyitja, hogy a gazdasa-
gi novekedés ,ingyenebédje” — ami-
kor a kibocsatas novekménye a meg-
szokottnal kedvez6bb aranyban all a
létrehozasahoz sziikséges erdfeszité-
sekkel és koltségekkel — a technikai
haladasnak tulajdonithat6. Ek6zben
a schumpeteri névekedésre Gsszpon-
tosit, vagyis az Uj ismeretek és megol-
dasok alkalmazasabodl fakadé gazda-
sagi dinamikara. Vizsgalatainak ko-
zéppontjaban a technoldgiai valtozas
all. A gazdasagi novekedés mas for-
maival és forrasaival csak akkor fog-
lalkozik, ha érintik a technologiai val-
tozast. Az érdekli, hogy egy-egy kor-
ban, régidban milyen tarsadalmi kor-
nyezet teszi Gjitéva az egyéneket és a
vallalkozasokat, milyen 6sztonzések,
serkentések és intézmények valtanak
ki technoldgiai kreativitast és terem-
tenek az innovaciokat és az eredmé-
nyek elterjedését batorité gazdasagot.
Ezzel a gazdasagtorténeti kutatast a
kozgazdasag-tudomanynak a XX.
szazadban sziiletett iranyzatahoz, az
innovaciés rendszerek vizsgalatahoz
kapcsolja.

A ,,miért kreativ egy tarsadalom az
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egyik idészakban, de nem egy masik
korszakban?” kérdésre valaszt keres-
ve, attekinti az elmult 25 évszazad
technologiai fejleményeinek legfon-
tosabb, az életszinvonalat bizonyitha-
téan befolyasold ujitasait. Attekinté-
se, mint maga is jelzi, részrehajlo a
nyugati gazdasagtorténet javara. En-
nek — és ezt mar én teszem hozza — el-
s6sorban a t6bbi térség gazdasagtor-
ténetérdl szolo megfelelé szakmun-
kak hianya, nehéz hozzaférhetGsége
az oka.

A koényv masodik része, a narrativa
a technologiatorténet 6t korszakat kii-
16niti el: klasszikus antikvitas, kozép-
kor, reneszansz, az ipari forradalom, a
XIX. szazad masodik felétdl az els6
vilaghaboruig terjedé idGszak. A tu-
domany torténete a technologia torté-
netével valé kapcsolataban jelenik
meg. Mokyr azt bizonyitja, hogy a tar-
sadalom gazdagodasa szempontjabol
nem a miszaki talalmanyok megszii-
letése, hanem elterjedésiik az igazan
fontos. Bemutatja, hogyan vandorol,
terjed el az Uj technika egy adott ko-
zOsségen belill, majd az egymassal
érintkez6 kultarak, orszagok kozott.
Az aranylag irastudo és mozgékony
antik civilizacioban az emberek és az
irott sz6vegek (mai szdval a rejtett és
a kodifikalt tudas) vandorlasaval ter-
jedtek az eszmék, a technologia mar
kevésbé. Boviil6 technikatorténeti tu-
dasunk szerint az antik civilizacié ké-
pes volt bonyolult technikai szerkeze-
tek létrehozasara. A kérdés Mokyr
szamara az, hogy ezt a képességet mi-
ért csak oly csekély mértékben hasz-
naltak és forditottak gazdasagfejlesz-
tésre. Miért nem jutottak el bizonyos
technikai problémak meglehetdsen
magatdl értet6dé megoldasahoz, mi-
ért nem fejlesztettek tovabb s hagytak
inkabb elkallédni olyan talalmanyo-
kat, amelyek dont6 gazdasagi valtoza-
sokhoz vezethettek volna? Hiszen a
jelent8s novekedésre képes antik tar-
sadalom ekdzben szamottevé ered-
ményeket ért el a szervezésben, a ke-
reskedelemben, a jogrendben és a
pénzhasznalatban.

A régészetnek koszénhetden az an-
tik civilizdcioban hasznalt eszkozok,
muszaki szerkezetek sokasaganak
(asztrolabium a Kr. e. II. szazadbol;
az antikiitherai szerkezet — egy csilla-
gaszati szamitogép — a Kr. u. 1. sza-

zadbol) ismeretében allithatd, hogy
az antik civilizacié jobban megtanul-
ta jO néhany eszkoz (fogaskerék, al-
kalmazott geometria) hasznalatat, ki-
finomult szerkezetek és bonyolult
gépezetek létrehozasat, mint korab-
ban feltételeztiik. Az alexandriai Hé-
ronak tulajdonitott talalmanyok
azonban — a templomajtdkat nyitd,
gbzzel hajtott szerkezet, érmével ma-
kod6é templomi szenteltviz-adagolo
automata és a dioptra, a modern teo-
dolit és szintez8 kombinacidjanak se
— nagyrészt szorakoztatdsra szolgal-
tak. Sem mas célokra, sem a feltalalas
helyétdl tavolabbi térségekben nem
terjedtek el.

A késébbi korokban is gyakori, hogy
elmarad a taldlmanyok elterjedése és
gazdasagi hasznositasa. Az okor ese-
tében ezt tobb tényezdvel is magya-
razzak, a leggyakrabban a technolé-
giai érdektelenséget emlitik. Az antik
vildgban ,,a régebbi nemzedékek sok
felfedezése elveszett” — idézi Mokyr
Senecat (50. old.) —, olykor tjra fel
kellett fedezni dolgokat. Anatélia dél-
nyugati részén példaul mar Kr. e.
1200-ban hasznaltak kdzponti fitést,
de ez nem terjedt el, s a romaiak t6-
liik fiiggetlentil fedezték fel Gjra.

Ehhez jarult az is, hogy a haboruk,
a rabl6 hadjaratok sok okori civiliza-
ciot oly mértékben leromboltak, hogy
az altaluk kifejlesztett, eszkozokben
megtestesiild vagy leirt ismeretek sem
maradtak fenn.

Harmadik tényezdként emliti
Mokyr, hogy a vélheten kevés mér-
nok és feltalaldé gyakran titokban pro-
balta tartani talalmanyait, s eszméit
magaval vitte a sirba. Mas korokban
pedig valdszintlileg még ennél is fon-
tosabb hatasa volt annak, hogy a csak
szlik korben ismert ujdonsagokat ke-
vesen tudtak alkalmazni. A hasznalo-
ik altal elsajatitott miszaki tudas el-
pusztult, a Poldnyi Mihaly altal hall-
gatolagosnak nevezett tudis elenyé-
szett.

A technikai fejlédés szempontjabol
fontos, hogy egy talalmanyt ne csu-
pan azon a teriileten (példaul temp-
lomajté nyitasa) alkalmazzanak,
amelyre kifejlesztették, hanem mas
célokra is atvigyék. Az dokori talalma-
nyok agazatok kozti terjedése azon-
ban csak a kozépkorban kovetkezett
be. J6 példa a szélenergia hasznosita-

sa: noha mar sok évszazada hasznal-
tak a hajozasban, az elsé szélmalmo-
kat a XII. szazadban épitették, hogy
Orlésre hasznositsak a szélerdt, a szél
hajtotta flirészmalom pedig majd a
reneszansz holland talalmanya lesz.

A kozépkori technikai haladasban
figyelemre mélt6 az iszldm vildg szere-
pe. Ez az etnikai és vallasi Osszetételé-
ben valtozatos, nagy kiterjedésti tér-
ség a miszaki fejlettségben szazado-
kon at messze megelSzte a kontinen-
talis Eurdpat. A kora kdzépkori, krea-
tiv iszlam vilag megGrizte, a koriilmé-
nyekhez igazitotta és tovabbfejlesztet-
te a masoktol megismert megoldaso-
kat. A tengeri hajozasban az § jelentSs
wjitast hozo fejlesztésiik volt a harom-
sz0gl lantvitorla, az ellenszélben és
szél-oldalvaltaskor az arbochoz képest
elmozdithato vitorlafa. Az ¢ érdemuk
az irasbeliség nélkiilozhetetlen kellé-
kének, a draga pergamennek a helyet-
tesitése papirral. A papirt Kr. u. 100
koral talaltak fel a kinaiak, és széles
korben elterjedt Keleten. Az arabok a
keleti hoditas (Szamarkand, 753) so-
ran foglyul ejtett kinai munkasoktol
tanultak meg a gyartas titkat, és a XI.
szazadra mar az egész iszlam vilag
élvezte a kotott kényv, a csomagold-
papir és a papirkendd 4ldasait. A pa-
pir lassan jutott el Eszak- és Nyugat-
Europaba, ahol a XIII. szdzadban a
gyartas technoldgiajat tovabbfejlesz-
tették, és vizi energiat hasznaltak a
papirpép feldolgozasara. Az aranycsi-
nalassal kisérletez6 mohamedanok fe-
dezték fel a lugokat, és jelentOsen ja-
vitottak az liveg- és keramiatermékek
mindségét. A gépgyartasban a vizima-
lomtdl az oraig évszazadokkal jartak a
Nyugat elétt. Teljesitményliik nem
annyira az 0j eszk6zok feltalalasaban,
mint inkabb az iszlam el6tti idékben
csak szlik korben hasznalt eszkozok
elterjesztésében allt.

Az tjitashoz (az innovaciohoz)
ugyanis nem feltétleniil kell uj talal-
many; az atvétel, a hasznositas kiter-
jesztése, a koriilményekhez illesztés is
jelent8sen novelheti a javak és szol-
galtatasok készletét. Ha mindez nem
parosul Gjabb eredeti otletekkel, ho-
zadéka egy id6 utan csokken. Valo-
szinlileg ez magyardzza az iszlam fej-
16dés lendiiletvesztését és technolo-
giai fels6bbségiik megsziinését a Pire-
neusoktol északra é16 keresztényekkel
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szemben.

A tudomany és a technoldgia bo-
nyolult viszonya, kolcsénos kapcsola-
ta, illetve Onfejlédése megértésében
igen termékeny az egyes korok, vala-
mint az azonos korszakokban kilén-
boz6képpen fejlédé tarsadalmak
Osszehasonlitasa. Az Ujvilag felfede-
zésének idején Eurdpa tudomanyos
ismerete valdszintlileg kevesebb volt,
mint Arkhimédész koraban, techni-
kai tudasa azonban messze megha-
ladta az okorét. Emiatt Eurdpa sok-
kal hatékonyabb volt az anyagi élet-
szinvonalat meghataroz6 javak és
szolgaltatasok termelésében.

»A mohamedanok jobb vegyészek
voltak, hosszu idébe telt, mig Eurdopa
egy Rhazes vagy Avicenna formatu-
mu kémikust produkalt. De az eurd-
paiak mindazt, amit tudtak és megta-
nultak a vegyi anyagokrdl, felhasznal-
tak a termelésben. Ahol lehetséges és
sziikséges volt, hasznaltak szeszt, fes-
tékeket, timsét, salétromsavat, hi-
ganyt és savakat. Jollehet a puskapor
nem europai talalmany, de az eur6-
paiak hamar terveztek és gyartottak
olyan fegyvereket, amelyek kiszolgal-
tatottjukka tették az iszlam vilagot és
a Keletet.” (82. old.)

A reneszansz Europa anyagi joléte
szempontjabdl legfontosabb techno-
logiai valtozas a mez6gazdalkodas
modositasainak sorozata, ami a kibo-
csatas jelentés novekedéséhez veze-
tett. Az 0j gazdalkodas harom elemét
— az Uj terményeket, a joszag istalld-
zasat €s az ugar elhagyasat — el8szor
Németalfoldon alkalmaztak a kozép-
kor végén. Ezek a mddositasok hihe-
tetlentil lassan terjedtek el Angliaban,
Franciaorszagban és Eurdpa keleti
részén. A diffaziot lassitotta a talaj
adottsagaihoz val6 alkalmazkodas ne-
hézsége, a téke szlikossége, a parcel-
lak szétszortsaga €s az Uj eljarasoktol
valo idegenkedés. Viszont a termelé-
kenységet noveld jelentds fejleszté-
sekre és tokéletesitésekre keriilt sor a
vasolvasztokban, a banyaszatban, a
haditechnikaban, a szarazfoldi szalli-
tasban és a hajozasban is.

A XVI. szazadi miszaki kézikony-
vek csak részben és lassan jarultak
hozza a benniik lefektetett tudas gya-
korlati hasznositasahoz. A leirasokbol
hianyoztak fontos munkafogasok,
amelyek elsajatitasa nélkil a tudas

nem volt alkalmazhatd, rdaadasul in-
kabb az élenjard, vagy tal draga, vagy
képzett helyi munkaer6t igénylé mi-
szaki megoldasokat mutattak be. A
kézikonyvek — Georgius Agricola a
banyamérnokségrél (1566), Lazarus
Ercker az asvanyi ércekrfl és a ba-
nyatechnikarol (1574), Marianus Ja-
cobus Taccola a gépekrdl (XV. sza-
zad kozepe) stb. — inkabb csak a tu-
das kodifikalasaval jarultak hozza a
tudas térbeli terjedéséhez.

A nemzetallamok kialakulasa idején
sok kormany fogadott el az Gj techno-
logiat batorito intézkedéseket. A szak-
konyvek mellett a kodifikalt tudas
masik fontos formaja, a szabadalmaz-
tatas is ekkor jelent meg: a Velencei
Koztarsasag 1474-ben hirdette ki a
szabadalmi rendszerek &sének tekin-
tett torvényét, s példajat szamos allam
kovette. A leghatasosabb szabadalmi
torvényt 1624-ben fogadtak el Nagy-
Britannidban. Elterjed a szabadal-
maztatas (példaul a rotterdami, avagy
holland ekéé 1730-ban Angliaban). A
szabadalmi térvények elfogadasa a
politikai valtozasokkal egyttt haladt.
Az ipari forradalom Angliajat kovets-
en Franciaorszdgban 1791-ben, az
Egyestilt Allamokban 1790-ben, a
legtobb eurdpai orszagban a XIX.
szazad elején kertilt ra sor — az Oszt-
rak Birodalomban 1820-ban, amelyet
1822-ben kiterjesztettek a Magyar
Kiralysagra is. Az els6 6nalldé magyar
szabadalmi torvényt a kiegyezés utan,
1895-ben alkottak meg.

A tudasterjesztés fontos forumaiva
valtak a XVII. szdzadtdl kezd6dden
az allam 4altal tamogatott tudoma-
nyos tarsasagok is.

A reneszansz a felfedezések, a felta-
lalasok kora, de a technoldgiai valto-
zasnak ugyancsak fontos formaja volt
az idegen eljarasok és termékek meg-
figyelése, majd attltetése. A techno-
logiai és foldrajzi felfedezések gyak-
ran kiegészitették egymast. Ebben a
korszakban jol megfigyelheté a mun-
kamegosztas fejlédésére és a kereske-
delem expanzidjara épiilé smithi, va-
lamint az 0j technika és ismeretek al-
kalmazasabol taplalkozé schumpeteri
novekedés kolcsonhatasanak szamos
formaja. (EmlékeztetSiil: a modern
kozgazdasagtan harom iranyzata — a
neoklasszikus, az evolucionista és az
institucionalista — ebben a korban, a

klasszikus kdzgazdasagtan idején még
nem valt kiilon.)

Mokyr az ipari forradalom id&sza-
kat (1750-1830) a ,,csodak éveinek”
nevezi, amikor a termelékenységnek
a korabbitdl eltéré6 novekedése lehe-
tévé tette, hogy Europa ,,a malthusi
korlatokkal” ellentétben novelje né-
pességét; hogy a hagyomanyos tarsa-
dalmakénal 6sszehasonlithatatlanul
jobb életmindséget biztositson az eu-
ropaiaknak; hogy egy iddre Kkiter-
jessze politikai uralmat az emberiség
legnagyobb részére; s hogy a techno-
logiat masutt is az eurdpai képmasa-
ra formalja 0jja.

Az ipari forradalomrol az 1980-as
években folytatott vitaban a gazda-
sagtorténészek egy része, a torténeti
statisztikak felhasznalasaval, néhany
makrodkondmiai novekedési mutatd
alapjan probalta cafolni, hogy forra-
dalmi valtozasrol lett volna sz6. A vi-
tat roviden ismertet§ Mokyr meggy6-
zGen érvel amellett, hogy a valasztott
mutatd — az egy f6re jutd jovedelem
novekedése — elkenddzi azt, hogy a
vizsgalt korszakban jelentés demo-
grafiai valtozasok is zajlottak, s a né-
pesség és a jovedelem hasonld titem-
ben noévekedett. Gyorsuld és prece-
dens nélkili volt a valtozasok folya-
mata, amely tobb és jobb targy eldal-
litasat tette lehet6vé, raadasul haté-
konyabban. A rosszul megvalasztott
vagy nem eléggé komplex mérési esz-
koz tehat tévutra vezet, ami azért fon-
tos tanulsag, mert a tényekre épild
kozgazdasagi elemzések gyakori hiba-
ja a konnyen mérhetd jelenségeken
tuli valtozasok elhanyagolasa.

Az innovaciok mérésével csak a
XX. szazad masodik felében kezdtek
probalkozni, igy a vitiban nem hivat-
kozhatunk innovacié-torténeti sta-
tisztikakra. Egy kozelit6é mutatosza-
mot azonban eld lehet allitani a sza-
badalmi bejelentésekbdl. Az ipari for-
radalom idészakaban a szabadalmi
tevékenység meredeken novekedett,
ami gyoOkeres valtozasokra utal, még
ha e mutatd ismert gyengeségeit fi-
gyelembe vessziik is.

Az ipari forradalom a tokéletesité-
sek kora is. A technikai haladas ha-
rom f6 teriilete az energetika, a koha-
szat és a textilipar volt. A gazdasag
nagy szektoraiban (épitSipar, élelmi-
szer-feldolgozas, ruhazati ipar) vi-
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szont a XIX. szazad kozepéig nem
valtoztak az eljarasok.

Mokyr felveti a maig izgalmas kér-
dést, miért nem kovetkeztek be korab-
ban a valtozasok. Az ipari forradalom
mérndkei, munkasai nehéz technikai
problémakat oldottak meg, de az en-
nek soran alkalmazott tudomanyos is-
meretek tobbsége mar korabban is
rendelkezésre allt, tehat a talalmanyok
jellegzetesen nem fiiggtek j tudoma-
nyos ismeretektél. Ha csupan a 1étez6
ismeretek kombinaldsara volt is sziik-
ség egy Uj szerkezet mikodtetéséhez, a
feltalalas-fejlesztés szamos erdfeszitést
kovetelt. A technoldgiai készség nem
azonos a tudomanyos ismerettel. A ta-
lalmanyokhoz nemcsak kivételes ké-
pességli, energikus, merész és szeren-
csés emberek kellettek, hanem jo mér-
nokok, technikusok, vallalkozok, el6-
munkasok és tehetséges miikedvelSk
is. A tehetség kinalatat az adott tarsa-
dalom is befolyasolja: bizonyos tarsa-
dalmak a tehetséget raszabaditjak a
technikai problémadakra, madasok el-
nyomjak, vagy masfelé terelik.

A XIX. szazad masodik felében fel-
erds6dott a tudomany és a tudosok
szerepe a technoldgiai valtozasban,
mikodzben a tisztan empirikus jellegii
technikai attorések szdma sem csok-
kent. A technolodgiai valtozasokban
nétt a méretgazdasagossag, a tomeg-
termelés, a technoldgiai rendszerek
és halézatok jelent8sége. A technikai
rendszerek bonyolultsdgaval egyide-
jileg a szabadpiac kész volt elfogadni
egy sor univerzalis szabvanyt, ame-
lyekhez a kiilonb6z6 gyartoknak tar-
taniuk kellett magukat. (A szabva-
nyok érvényességének korlatai min-
dennapjainkbol is ismertek: 1asd nor-
mal- és széles nyomtavu sinekre osz-
16 vasuti rendszer.) A csereszabatos
termékek lassan, de ellenallhatatlanul
terjedtek. Az acél, a vegyi anyagok, az
elektromossag, a szallitas ujitasai
mind hozzéjarultak a technoldgiai vi-
lag gazdagodasahoz, szamos 1Uj ter-
mék és eljaras sziiletéséhez.

E korszakbol dataléodnak a terme-
1ésszervezési valtozasok is. Ekkor kez-
dett széles korben terjedni a mar em-
litett csereszabatos termékek mellett
a futdszalag-rendszeri folyamatos
termelés is. Az informacié feldolgo-
zasaban és tovabbitdsaban is jelentGs
valtozasok zajlottak. A XIX. szazad

masodik felének jellemzdéje a tudo-
many — a matematika, a fizika és a ké-
mia — nagy léptéki fejlédése, a tech-
nologiai fejlesztés tudomanyos meg-
alapozasa. Ettdl a technoldgiai fejlé-
dés hatékonyabba valt abban az érte-
lemben, hogy kevesebb volt a tévely-
gés, és konnyebben Kkeriilték el a
zsakutcas fejlesztéseket. Ezzel azon-
ban nem sziintek meg a feltalalas
nem tudomanyos utjai: a nem kere-
sett dolgok meglelése kutatas kozben,
a szerencse és az ihlet. 1914-re a nyu-
gati vilag mar évtizedek ota tartd n6-
vekedése harom forrasbol taplalko-
zott: a kereskedelembdl, a tékefelhal-
mozasbol és a technoldgiabol. Ha az
utébbi nem lett volna, a gazdasagi
haladés mas formai is leélltak volna, s
»Burdpa ugy végezte volna, mint a
romai vagy a kinai birodalom” (203.
old.).

Hogy ez miért nem kovetkezett be,
arra a konyv harmadik részének
Osszehasonlité elemzéseiben keres va-
laszt a szerz6. Bemutatja a kreativ és a
kevéssé vagy egyaltalan nem kreativ
tarsadalmak megkiilonboztet6 jegyeit,
a kreativitas hianyanak okait. A leg-
fébb tanulsag, hogy az intellektualis
folény nem sziikségszertien parosul
technologiai wjitassal: ,,Minden fizi-
ka- és matematikabeli zsenialitasuk
ellenére a gorogok sohasem tokélete-
sitették mezdgazdasagi szerszamaikat.
A hellenisztikus kor csillagaszai so-
hasem jottek ra, miként alkalmazhat-
tak volna okos csillagiszati eszkozei-
ket a gyakorlatban — mondjuk a ten-
geren valo tajékozodasra.” (267. old.)

A technoldgiailag kreativ tarsadal-
mak Mokyr meghatarozasaban azok,
»amelyek olyan ujitasokat idéztek
el6, amelyek hozadéka jelentéktelen-
né teszi a talalmanyok koltségeit, és
igy  ingyenebéddel  szolgaltak”
(210-211. old.). Harom ismérviik:

— kell6 szamu tehetséges és lelemé-
nyes Ujitd (nem valdszin(i az ujitas
egy alultaplalt, babonas, szélsGsége-
sen hagyomanytisztel6 tarsadalom-
ban);

— az ujitdkat megfelel6 — anyagi és
erkolesi — 6sztonzokkel batorito tar-
sadalmi-gazdasagi intézmények;

— sokszinliség és tolerancia, ami le-
hetévé teszi, hogy a technoldgiai krea-
tivitas legylirje a megcsontosodott
érdekszovetségeket és a ,,ne bolygas-

suk a dolgokat” allaspontjan allé
erdket.

Feltalalas nélkiil az ujitas lelassul,
witas nélkil a feltalalas Osztonzése,
illetve hasznosuldsa elmarad. A felta-
lalas kevésbé tarsadalomfiiggd, mint
az Ujitas. A technologiai haladas kolt-
ségeit nehéz értékelni, helyrdl helyre
nagyon kiilonboz8k lehetnek. ,,A
technologiai haladas pozitiv 6sszegli
jatszma, gy6ztesekkel és vesztesekkel.
[...] Bar a meghatarozas szerint az
Osszes nyereség meghaladta az 6sszes
veszteséget, az alkalmazkodas koltsé-
gei és a lehetséges politikai nyugta-
lansag akkora arat jelenthettek,
amekkorat bizonyos tarsadalmak
nem akartak megfizetni.” (320. old.)
Az el6bbi harom feltétel egy sor té-
nyez6t foglal magaban, melyeket
szamba véve Mokyr nem tulajdonit
kittintetett jelentéséget a vallasnak.
Fontos tényezd viszont az utfiiggs-
ség, a status quéhoz ragaszkodd
egyéni és kollektiv konzervativizmus,
az ujitassal szembeni ellenallas, a
kockazatvallalasi hajlandosag, az 1j
informaciokra vald nyitottsag, a var-
hat6 (atlagos) élettartam, a jol-, illet-
ve rosszul taplaltsag, a demografiai
helyzet, a foldrajzi kérnyezet, a mun-
kaer6 koltsége, a tudomany és a tech-
nologia allapota, az értékek, az intéz-
mények és a tulajdonjogok, a politika
és az allam, a habortuk. A tudomany
eredményei szamos okbol nem vezet-
nek feltétleniil technoldgiai haladas-
hoz és a tarsadalom felemelkedésé-
hez. A kulturalis 1égkor €s a versengés
a gazdagsagért és a hatalomért vi-
szont jelentds 0szténzdé lehet. Az
uralkodok példaul ,hosszii tavon
nem engedhették meg maguknak,
hogy ellenségesek legyenek a birodal-
muk gazdasagi erejét novelS valtoza-
sokkal szemben, mivel fonnallt a ve-
szélye annak, hogy az Gjit6 vagy a ta-
lalmany kiilféldre keril, és a vetély-
tars hasznara valik. A kilf6ldi tech-
noldgiai ujitasokat keresték és uta-
noztdk, az idegen mesterembereket
csabitottak és lepénzelték.” (285.
old.) Ugyanilyen fontos a politikai
verseny hatasa: ,,A politikai versengés
elvalaszthatatlanul tobbértelm ha-
tast gyakorol a technoldgiai fejlédés-
re. [...] Nagy Péter Oroszorszagatol a
Meiji korszak Japanjan at az els6
szovjet mihold kilovése utani Egye-
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siilt Allamokig, a nemzetek erdfeszi-
tésekbe kezdtek, hogy elsésorban po-
litikai okokbdl fejlesszék technikaju-
kat. [Ezzel a] gazdasagi versengéssel
ellentétben azonban a politikai ver-
sengés katonai terjeszkedéssé, habo-
rava és rombolassa fajulhat, ami torli
a lehetséges jotékony hatasokat. [...]
van egy kényes optimalis pont az alla-
mok kozotti versengés elényei és hat-
ranyai kozott.” (287. old.)

Mindezen tényez6k nem allnak
kozvetlen oksagi kapcsolatban a tech-
nikai haladassal, de iranyito-terel
mechanizmusokként kisebb-nagyobb
szerepet jatszanak.

Mokyr a technolédgiai valtozasra
haté tényezék hatasat harom Ossze-
hasonlité példan szemlélteti: 1. a
technologiai valtozas gyakoribba
valasa a kozépkori vilagban a klasszi-
kus okorihoz képest; 2. az eurdpai
technoldgia fejlédése a kinai techno-
logia stagnalasahoz képest a kései ko-
zépkortdl 1750-ig; 3. Nagy-Britannia
sikere a kontinentalis Eurdépahoz ké-
pest az ipari forradalom idején.

Kina és Eurdpa fejlédését tekintve
a legizgalmasabb kérdés, hogy a tech-
noldgiai fejlédés dinamikajat hogyan
és miért tudta Eurdpa fenntartani év-
szazadokon at, és az tjkorban miért
maradt el téle az Gjdonsagaival ko-
rabban sok tekintetben Eurdpa el6tt
jaré Kina. Az 1400 el6tti kinai tech-
noldgiai teljesitmény a mezdgazdasa-
gi termelésben szamos forradalmi
valtozast hozott (aztatott rizsterme-
léshez kapcsolddo vizszabalyozas, le-
csapolas, ontozés); a Kr. e. VI. sza-
zadtol a barazdamélység szerint is al-
lithaté vaseke; a X—XII. szazadtol ve-
t6gép, gyomlald gereblye, fogas boro-
na, 4j tragyafélék). Mar a VI-VIL
szazadban megjelentek az allatorvosi
és foldmuvelési szakkonyvek, s mar
Kr. e. 200-ban ismerték a vaséntést —
e téren 16 évszazaddal el6zték meg az
europaiakat: az egy f6re jutd kinai
vastermelés még a kozépkorban is
meghaladta az europait. A textilipar-
ban a sz6v6 berendezéseket az eurd-
paiakat joval megel6zve, mig a fono-
kereket nagyjabol veliik egy id6ben
fejlesztették ki. A vizi energia haszno-
sitasaban 1280-ra mar elterjedt a flig-
glleges vizkerék. Az idémérésben a
X. szazadi vizi 6raval ugyancsak meg-
elézték az eurdpaiakat. A tengerésze-

ti technikaban az iranytd, az 6cean-
jaré dzsunkak nagysaga, a vizallo 1ég-
kamrakat létrehozo rekeszfalazasu
hajoépités, a fartékére helyezett kor-
manylapat nyilvanvald elényoket je-
lentett eurdpai ismeretekkel szemben
a kozépkori tengeri hajozasban.

Kozismert kinai talalmany a papir,
Kr. u. 100 kortil, amelynek eljutasa
Eurdépaba egy évezredbe telt. A pa-
pirt nemcsak az irasra és papirpénz-
ként, hanem a ruha-, cip8- és tapéta-
gyartasban is felhasznaltak.

Mokyr szamos tovabbi példaval is
bizonyitja, hogy Kina a XIV. szazad-
ban karnyujtasnyira volt az iparosi-
tastol. Azonban a technoldgiai hala-
das lelassult, néhany mar ismert
technikdt nem hasznaltak tobbet,
majd el is felejtettek. (Példaul a vizi
orat, a nagy teherbirdst tengeri
dzsunkak épitését.) A gazdasagi no-
vekedés a XV-XVIII. szazadban mar
nem annyira a technoldgiara, inkabb
a belkereskedelemre, a monetarizalo-
désra és a gyarmatositasra tamaszko-
dott. Az egykor ¢élenjaré Kina a XIX.
szazadra Europahoz képest egyértel-
mien elmaradotta valt. A valtozast
jol jellemzi a fejlett technikai irasbeli-
ség szerepvaltozdsa: az ismeretme-
gbrzés és -terjesztés fontos eszkozé-
bél a csaszari propaganda hordozoja
lett.

Mokyr a technikai haladas megaka-
dasahoz vezetd szamos tényezd kozil
a legfontosabbnak az allam szerepé-
nek megvaltozasat tartja, mely 1400
elétt még az vjitasok f6 kezdeménye-
z0je és elterjesztje volt. Koordinalta
a vizépitési munkalatokat, terjesztette
a technikai tudast, hivatalnokai irtak
a foldmuvelésrél szold szakkonyve-
ket, szorgalmaztik a jobb adottsagu
rizsfajtak meghonositasat. ,,Az allam
a tudomanyos fejlédésben is jelentds
szerepet jatszott konyvek kiadasaval,
foljegyzések tarolasaval, tudomanyos
expediciok finanszirozasaval, orvosi
kutatasok kezdeményezésével és tu-
domanyos felszerelések készitésével.”
(323. old.)

A Csing-dinasztia idején (1644-
1911) azonban a kinai allam mar nem
biztositotta a gazdasagi infrastruktira
szokasos elemeit, a szabvanyositast, a
kereskedelmi térvényt, az utakat és a
kozbiztonsagot. Ugyanakkor nem volt
mas entitas, mely helyettesithette vol-

na a technoldgiai haladas elémozdita-
séban.

A mai kelet-k6zép-eurdpai olvasd
szamara kiilonosen fontos a kinai pél-
danak az a tanulsaga, hogy biroda-
lom és technikai haladas kozott gya-
kran negativ korrelacio érvényesiil. A
kozhivatalnokok és kozponti kor-
manyzatok altal megvalésitott tech-
nologiai valtozasok ugyanis a min-
denkori vezetés jovahagyasatol fiigge-
nek. ,,Az allam hirtelen bezarhatja a
boltot, és a maganvallalkozas valoszi-
niileg nem tud a helyébe 1épni [...]
Mivel a legtobb jol kortilsancolt bii-
rokracia er0s ellenérzésekkel viselte-
tik a status quo megvaltoztatasaval
szemben, az allam altal iranyitott
technologiai haladas valdszindleg
nem képes hosszu id&szakokon ke-
resztiil fennmaradni.” (327. old.)

Minek koszonheti Anglia vezetd
szerepét az ipari forradalomban, mi-
ként sikeriilt koriilbeltl egy évszaza-
don 4t gyorsabb titemben létrehoznia
és terjesztenie magasabb rendii gyar-
tasi technologiakat, mint a kontinen-
talis Europanak? A szerzd allaspontja
e sokak altal elemzett kérdésben a ko-
vetkezd. Nagy-Britannia szerepe — je-
lentSs felfedezései ellenére — viszony-
lag kisebb volt a feltalalas, mint a ki-
vitelezés terén: mai fogalmaink szerint
sikeres Ujitd (innovator), am kevésbé
jelentds feltalalo (inventor) volt. Sza-
mos kontinentalis eurdpai taladlmanyt
Nagy-Britanniaban valositottak meg
sikeresen. A sikeres technoldgiai hala-
das és a gazdasagi felemelkedés nagy-
mértékben volt koszonhetd annak,
hogy Anglianak a kontinentalis Eurd-
pahoz képest tobb, magas fokon szak-
képzett kézmiives és az emberi kéznél
pontosabb munka végzésére alkalmas
szerszam — azaz a kor szakképzett
munkaerejének és eszkozeinek fkriti-
kus tomege — allt rendelkezésére. A
képzettségi szint emelkedését, a kép-
zettek ardnyanak novekedését segitet-
te, hogy a technikai ismeretek kotet-
len el6adasokon, tudomanyos tarsa-
sagokban és a muszaki irodalom koz-
vetitésével is terjedtek. Anglia tart ka-
rokkal fogadott minden miszakilag
tehetséges embert, koztiik az ildozott
protestansokat. A mérn6kok és tech-
nikusok szama elég nagy volt ahhoz,
hogy kapcsolatba léphessenek egy-
massal — eléadasokon, kémkedéssel,
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masolassal, ujitasok atvételével. A kii-
16nb6z6 szakmakulturak kozotti kap-
csolatok, a mérnokok, a tudosok és a
kereskeddk kozotti interakeid az egye-
di 6sszetevlk Osszegénél nagyobb ér-
tékek létrehozasara tette képessé
Nagy-Britannia gazdasagat.

A brit els6ség magyarazataban a
tudomany strukturaja is helyet kap.
Mokyr itt Thomas S. Kuhnt idézi,
aki azt hangsulyozta, hogy Nagy-Bri-
tannianak mas orszagokhoz képest
nem tobb, hanem mdsfajra tudoma-
nya volt. ,,A brit tudomany tulnyo-
mo-részt kisérleti és mechanikai volt,
mig a francia nagyrészt matematikai
és deduktiv. [...] Az ipari forradalom
kezdeti szakaszaiban elény volt az al-
kalmazott jellegli és foldhozragadt
tudomdany és egy olyan tudomanyos
kozosség, amely szoros kapcsolatban
allt a mérnokokkel és gyariparosok-
kal.” (333. old.)

Az allam és a tudomany viszonya a
kontinentalis Eurdpaban is kovetkez-
ményekkel jart a technoldgiai hala-
dasra nézve. Mig a XVIII. szazad tu-
dosai és filozofusai vagy az adott poli-
tikai berendezkedés ellen, vagy annak
szolgalataban munkalkodtak, a brit
tuddsok és mérnokok kereskedelmi
beallitottsagu személyekkel dolgoztak
egyttt, akiket a politikai és katonai
kérdéseknél sokkal jobban érdekelt a
profit. Az allam a technoldgiai hala-
das szempontjabol kevésbé volt fon-
tos megrendel8, sokkal 1ényegesebb a
kedvez6 feltételeket teremt6 szerepe.
A brit szabadalmi térvény nemcsak az
egyik legkorabbi, hanem a legna-
gyobb hatasu, a feltalaloi tevékenysé-
get és az innovaciot egyarant serkentd
torvény. Voltak persze a technoldgiai
haladast gatlé t6rvények, s6t a
géprombolasok, gyujtogatasok, a lud-
dita zavargasok hatasara a gépek hasz-
nalatat betiltd térvények is sziilettek.
Ezek némileg lassitottdk egy-egy uj
technoldgia bevezetését (bolyhozo-
gép, szalagsz6vlé gép, kotérama,
gyorsvetéld, varrogép stb.), de végsd
soron hatastalanok maradtak. ,,1796-
ban a parlament elfogadott egy szigo-
ra térvényt, ebben a géprombolast
halallal biintethet6 bulncselekmény-
nek mindsitették. [...] A lazadasokat
keményen elnyomtak, s azok altala-
ban akasztasokkal és kitelepitésekkel
végzodtek.” (353-354. old.)

A brit elény fontos tényezdje volt
az orszag egységes piaca, amelyen az
emberek és javak konnyedén aramol-
tak. A szintén egységes mandzsu Kki-
nai piaccal szemben a brit piac a
technoldgiai valtozas 6sztonzdjeként
mikodott. Ezt tamogatta a konti-
nenshez viszonyitva kivalo belsé szal-
litasi rendszer, a fejlett parti hajozas,
a csatornak és az utak. Nem voltak
belsé vamok, nem szedtek hidpénzt.
A hazai piac mérete a XVIII. szazad-
ban biztositotta a keresletnek a fej-
lesztés és a gyartas allando koltségeit
fedez6, minimalis szintjét.

Mokyr hangsulyozza a piaci in-
tegraciod jelent8s hatdsat az 4j techni-
kak terjedésére. A konzervativ, kevés-
sé hatékony gyarték ugyanis az in-
tegracio soran elszigetelédnek ver-
senytarsaiktol. Az 4j technoldgiak le-
allitasat célzo kartellek megjelenésétdl
Nagy-Britannia sem volt mentes, de a
jo szallitasi feltételek tobb teret adtak
a versenynek, s az Uj technologiak
gyorsabban valtottak fel a régieket,
mint masutt. Az 4j technikak terjedé-
sének idénként megfigyelhetd lassu
titeme sem vallalkoz6i hozza nem ér-
tésbdl, hanem a kevéssé megbizhatd
technikak tokéletlenségébdl fakadt.

Mindezek az el6nyok a nagysag-
rendekkel kevésbé fejlett versenytar-
sak szamara nem voltak behozhatat-
lanok. A kontinentalis Eurépa politi-
kai modernizaciot végrehajtd orszagai
a XIX. szazad tudomanyos felfedezé-
seire tamaszkodva probaltak fel-is-
merni a brit technoldgiai gyakorlat
hatterében meghuzodé tudast. A fej-
lett kontinentalis Eurdpa 1815-re
szabadult meg a céhek elavult intéz-
ményét6l, ami politikai felfordulassal
és sok zavargassal jart. Emiatt bizo-
nyos technikakat csak némi késéssel
vezethettek be. ,Napodleon erélyes,
technologiat tamogatd kormanya ide-
jén az 1j technikakkal szembeni el-
lenallas éppugy kihalasra itéltnek
tlint a kontinensen, miként Anglia-
ban is. [...] Franciaorszagban a tech-
nologiai haladasnak jobban kellett al-
kalmazkodnia a kézmivesekhez,
mint Anglidban, és kompromisszu-
mokat kellett talalni az § hagyoma-
nyos szakértelmiik és a modern gya-
rak sziikséglete kozott.” (357-358.
old.)

Anglia elényének megsziinése azon

az altalanos megfigyelésen tul, hogy
egyetlen gazdasag sem marad hosz-
szabb id&szakon keresztiil kreativ, to-
vabbi magyarazatra szorul. A szerzd
az okok sokasagat vonultatja fel, a fel-
halmozott tudas erkolcsi elavulasatol
a muszaki képzésre kevés figyelmet
fordito elitista oktatasi rendszeren at a
masodik ipari forradalom 1j technolo-
giainak a korabbiaktdl 1ényegesen kii-
16nbozd jellegéig, amely a technolé-
giai valtozds szamara mar masfajta
kornyezetet kivant.

A konyv Dinamika és technologiai
haladas ciml negyedik része az elmé-
leti elérelépés igényével az evolucio-
nista gazdasagtorténet-kozgazdasag-
tan elméleti keretében probalja meg
levonni a tanulsdgokat. A gazdasag-
torténészt az érdekli, hogy tal a tarsa-
dalom altalanos allapotan, milyen tar-
sadalmi kornyezet és intézmények
Osztonzik a technologiai kreativitast,
miféle felhalmozott tudas, készségek
és képességek segitik eld, hogy vala-
mely tarsadalomban tobb kreativ
egyén legyen, mint masokban, s hogy
jo hatasfokkal m{ikodjon a technikai-
lag halad6 gazdasag. Az evolucios val-
tozas modern elméletei koziil Mokyr
nem azt az iranyzatot valasztja,
amelyben a fejl6dés a fokozatos vagy
folyamatos evolucid szinonimadja, ha-
nem azt, amelyik a mutacio és a sze-
lekcid altal iranyitott dinamikus valto-
zas modelljére tamaszkodik. Ez a mo-
dell megenged kaotikus elagazasokat
és elbre jelezhetetlen, 1j allandosuld
allapotokhoz vezet6 katasztrofakat is.
A technoldgiai haladas tehat nemcsak
kis 1épésekben valdsulhat meg, ha-
nem nagy ugrasokkal is végbemehet.
Az elsé tipusba sorolhato valtozasokat
Mokyr — a biologiai fajképz6dés mik-
ro- és makromutacidinak analogiajara
— mikrotalalmanyoknak nevezi, a ma-
sodik tipusba tartozdkat makrotalal-
manyoknak (346. old.).

Nem vitatva a technologiai és a
bioldgiai valtozas kozotti analdgia
hosszu torténetét és a kozgazdasag-
tannak a szerzd altal is emlitett (377.
old.) tiszteletre méltdé hagyomanyait
a mas tudomanyagakbol vett hason-
latok hasznalatat illetéen, a mikro- és
makrotaldlmanyok fogalmanal jobb-
nak tartom a kozgazdasagtanban mar
elterjedt megkiilonboztetést modosi-
tott valtozasok (tokéletesitések) és
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forradalmi valtozasok (technikai at-
torések) kozott. Mokyr makrotalal-
many-definicidja kiilon6sen azért za-
varo, mert nemcsak a forradalmi val-
tozasok, hanem a technoldgiai rezsi-
mek fogalmanak is megfeleltethetd.
A ,,moédositott és forradalmi valto-
zas” fogalompar, illetve a ,,technold-
giai rezsim” fogalmanak alkalmazasa
jelzi, hogy a kdzgazdasagtan evoluci-
0s elmélete nem a biologia evolacios
elméletének puszta alkalmazasa. Bar
vald igaz, hogy a (neo)darwini elmé-
let hatasa a kozgazdasagtan fejlédésé-
re szamottevd, az evolucid koézgazda-
sagi iranyzata azonban Malthustdl ju-
tott el Darwinhoz, azaz a kozgazda-
sagtudomany belsd fejlédése vezetett
a természettudomanyi eredmények
hasznositasanak torekvéséhez.

A kotetben szép szammal felsorakoz-
tatott és idézett, a kozgazdasagtan
evolucionista megkozelitésének Kki-

emelkedd alkotoi kozé tartozo szerzék
az iranyzatot gyakran a darwini biolo-
giai fejlédés elméletének analdgidjaval
jellemzik. Am ennek relevancigja a
human szférara — ahol az emberi in-
telligencianak és a céltudatossagnak
szignifikins szerepe van — nem egyér-
telmd és vitathat6. A kozgazdasagtani
evolucios elmélet szamara jobb alapo-
kat biztosit az evolucio altalanos,
mint a biologiara, a bioldgiai analogi-
akra leszlkitett fogalma.

E nézetkiilonbség ellenére is rend-
kiviil izgalmasnak tartom a konyv
utolsé fejezetét, amely szamos adalék-
kal jarul hozza az evolucionista koz-
gazdasagtan jobb megértéséhez, noha
kevésbé kiérlelt, mint az elsé harom.
A konyv els6 megjelenése ota eltelt 14
év alatt irt Gjabb miveiben — koziiliik
hazai konyvtarban is hozzaférhet6 a
mar emlitett The Gifts of Athena — a
szerz$ meg is haladta az itt leirtakat.

A kotet rendkivil értékes és szerves
része a technikai illusztracids anyag,
valamint a 33 oldalas bibliografia,
amely a szerkesztOnek koszonhetSen
féloldalnyi magyar nyelvii szakirodal-
mat is tartalmaz. Ez a felhasznalt
szakirodalomhoz képest nem egészen
2 szazalékos arany tobb mint elgon-
dolkodtato. A kotetet név- és targy-
mutaté zarja. A gondos forditas a for-
dit6 Pap Maria, Halmos Karoly elle-
nérzd szerkesztd, a technologiatorté-
neti fogalmakat ellenérizé6 Licsko
Gyorgy és a kinai nevek magyar atira-
sat ellen6rz6 Csongor Barnabas ko-
z0s munkajat dicséri. A kényv nem-
csak az eredeti angollal azonosan
élvezetes olvasmany, hanem a ma-
gyar szakmai nyelv apolasahoz és fej-
lesztéséhez is hozzajarulo mi. Az el-
len6rzé szerkesztd jegyzetei segitik a
szerz6 gondolatainak pontos megér-
tését.




SZEMLE

85

A magyar szakkonyvkiadas jelenlegi
helyzetében az mar a csodak birodal-
maba tartoznék, ha a hazai olvasonak
nem kellene beérnie Mokyr egyetlen
magyar technikatorténeti példajaval
(Kocs kozség és kocsi) és a gondos el-
lendrz6 szerkeszt6 egy-két magyar vo-
natkozasu korrekcidjaval, kiegészité-
sével. (Miért is marad ki az els6 dina-
mot elkészité Jedlik Anyos vagy a
transzformatort feltalald6 harom ma-
gvar mérnok — Blathy Ottd, Déri
Miksa és Zipernowsky Karoly — 1882.
évi talalmanya Mokyr munkajabodl?)
Igen hasznos és izgalmas olvasmany
lenne egy kiegészité kotet, amely a
magyar technikatorténetet dolgozna
fel az emberiség tudaskészletéhez és a
Karpat-medencei joléthez vald hozza-
jaruldsa szempontjabol. i
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