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ténetirasban, de érdemeként tudhatd
be az is, hogy a magyarorszagi cio-
nizmus eddig alig ismert fejezetét
nemcsak magyar forrasokra, hanem
izraeli levéltari anyagokra tamasz-
kodva vazolja. A részletes esemény-
torténet — a szélesebb tarsadalom- és
politikatrténeti Osszefiggések be-
mutatasa nélkiil — azonban felettébb
mozaikszerli képet ad a magyarorsza-
gi zsidosag és cionizmus kapcsolata-
nak a multjarol.

Il GANTNER BRIGITTA ESZTER

Janossy Ferenc:
Méres, trend,
evolucio

Szerk. Bekker Zsuzsa. Aula Kiado,
Budapest, 2001. 172 old., 1990 Fr

Janossy Ferenc a hatvanas években
kozreadott két konyvével (A gazda-
sagi fejlettség mérhetésége és vy mérést
modszere, 1963.; A gazdasagi fejlodeés
trendvonala és a helyredllitasi periddu-
sok. Kozgazdasagi és Jogi, Bp.,
1966.) és a nagy vihart kavart kvazi-
cikkel (Gazdasagunk mai ellentmon-
dasainak eredete és felszamolasuk
utja. Kozgazdasagi Szemle, 1969.
7-8. szam, 806-829. old.) elébb a
hazai kozgazdasz szakma, majd a
marxista kutatok, ujbaloldali egyete-
mi oktatok, kozirok nemzetkozi halo-
ja érdeklodésének kozéppontjaba ke-
rilt. Konyveit, cikkeit akkortajt a
tarsadalmi-gazdasagi fejlodés kérdé-
sei irant érdeklodd laikus kozonség is
olvasta, itthon és kulf6ldon egyarant.
Janossy tarsadalmi statusat megha-
tarozta, hogy apja korai haldla utan
anyja férjhez ment Lukacs Gyorgy fi-
lozofushoz. Lukacs dontései a nevelt
fia életutjat is meghataroztak. Elébb
Bécsben tanult, majd Berlinben,
amikor nevelGapjat a mozgalom a
weimari koztarsasag utolsd éveiben
Németorszagba kuldte. Egészen kis-
gyerekkoratol izgattak a mechanika
és a mérés problémai, ezért a van-
dorut soran muszaki iskolakba jart.
Hitler hatalomra jutasa utan a csa-
lad a Szovjetunidba menekiilt. Ja-
nossy egy nagy moszkvai gépgyarban

lett beosztott mérnok. Itt szembestlt
a pazarlassal, az er6forrasok rossz
hatasfoki kombinacidival. Latta,
hogy a mennyiség hajszolasa kozben
romlik a mindség, a tartdssag, hogy a
fejlettséget nem lehet tonnakkal vagy
darabszamokkal mérni. A gyari mun-
ka nem tartott sokaig. A haboru kit6-
résekor sok ezer Németorszagbol ér-
kezett emigranssal egyiitt Janossyt is
letartéztattak és eliteltek, igy a 1étezo
szocializmusrol szerzett tapasztalatait
a Gulag egyik munkataboraban sza-
porithatta. Innen életre szOlo testi
karosodassal Varga Jend, a vilaghir
kapitalizmuskutaté (a nagy hatalmu
beliigyi népbiztos, Berija kartyapart-
nere) segitségével szabadult. A habo-
ra vége az Ural egyik hadigyaraban
érte, Am 1946-ban, amikor a mozga-
lom Lukacsot Magyarorszagra kiild-
te, O is hazatért.

A mérést, a mechanikat kedveld
Janossy érdeklodését mar korabban
felkeltették a marxi ujratermelési sé-
mak, illetve Marx nézetei a gazdasagi
fejlodésrdl. Amikor ilyen hajlamait
kovetve az Gtvenes évek elején az Or-
szagos Tervhivatalba keriilt, a har-
madik délibabos magyar novekedési
¢és iparositasi hullam éppen megtor-
pant. Az els6 és masodik hullam Né-
metorszag oldalan vilaghaborukba
torkollott. A harmadik probalkozas
cs6dje a ,,béketabor”, vagyis hadi
tabor tétovazasahoz, Sztalin halalaval
aztan az eredeti tervek teljes Ossze-
omlasahoz vezetett.

Janossy Ferenc e helyzetben a jo
mérndk aprolékos gondossagaval és
szorgalmaval latott hozza az orszag
valdsagos helyzetének meghataroza-
sahoz. Erdeklédése eleinte annak
szOlt, miért is él szembesz6ké nyo-
morban az olyan orszag, amely azt
allitja magar6l — mint ma is —, hogy
gyonyoruségesen fejlédik. A propa-
ganda szerint akkorra mar lehagyta
kornyezetét, és majd kétszerte gyor-
sabban novekedett, mint a fejlett
nyugati allamok. Hat akkor miért és
hogyan jon létre és sziiletik folyton
Ujja a jo egyéni teljesitmények és a
biiszkén hirdetett eredmények el-
lenére a késés, a tomeges elmara-
dottsag, a gyakorlati analfabetizmus,
a butasag és a gondolati restség ful-
laszté mocsara, Ady Endre magyar
ugara?

Felette kinos iddszakban dolgozott
és kutatott, amikor — mint ma is — a
politika, a kormany, a statisztika és
az egyéb hivatalok tigyesked6 hazu-
dozasait meglehet6sen medddnek és
reménytelennek latszott kozelebbrdl
méregetni és helyrebillenteni. Telje-
sen U4j és toretlen utakat kellett keres-
nie a valosagos helyzet megismerésé-
re és szabatos leirasara. Erdemes hat
megint olvasni irasait. Tanulsagosan
leplezik le a kvazifejlettség és a valodi
lemaradas egytittesét. Félo azonban,
hogy most mar az egykor oly
konnyen megsért6d6 miniszterek,
valamint a lelkes ifjusag szamara se
perdontd a tudomany itélete. (TOl-
gyessy ur példaul nyomatékosan el-
tanacsolta az értelmes magyar embe-
reket az ilyen vizsgalddo és birald te-
vékenységekt6l. Ma még a kormany
is fiityil a sajat dontéseire, hisz nem
vezet konyvet tiléseirdl és vitairdl. Ha
meg kellemetlenné valik valami régi
intézkedése, akkor azt ugy 50, eset-
leg 80 évre titkositja, s ezzel aztan
kész is a leltdr. Az Onbecsapas ¢és a
struccpolitika széles és pimasz esz-
koztara talan valtozott valamelyest.
Léte, vaksaga és elvakultsaga, kéjes
igéretekkel teljes almodozasa azon-
ban valtozatlan.)

Kidolgozva a gazdasagi fejlettség
mérésének 1j, pontos és jol ellendriz-
heté mddjat, Janossy szabatos leira-
sat adta a novekedés mértékének. Ez
volt elsé emlékezetes teljesitménye és
a gazdasagi mérés kérdéseit targyald
konyve, amelyben rendbe rakta a vi-
lag orszagainak valdsagos rangsorat
(Janossy, 1963). Lehetetlenné tette a
tovabbi abrandozast és kodevést, leg-
alabbis az akkori politika és politiku-
sok szamara. Azéta sajnos megtanul-
tuk, hogy nalunk ezt minden rezsim
hajlamos ujra elkezdeni, és addig
folytatja, mig csak falnak nem megy.

Ekkor nekiallt, hogy a megbizhato
mérés mutatta tényleges ndvekedés
vilagos elméletét is megteremtse. A
gazdasag valdsagos hajtoerejét, az
igazi fejlédés mibenlétét és proble-
matikajat vizsgalta (Janossy, 1966, és
Az akkumulacios lavina megindulasa.
Magvetd, Bp., 1979). Elmélete nem
volt rendszerspecifikus, gondolatai és
eredményei tehat tulmutattak a piac
és a terv ellentétének kopott sablon-
jain. Mindezért valtak irasai és gon-
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dolatai nemzetkozileg ismertekké, és
hatottak mar a hatvanas évektdl
kezdve.

Tobbi, rovidebb és alkalmibb ira-
sa, melyet Bekker Zsuzsa biztos kéz-
zel valogatott dssze, szintén célba ta-
lalt. A latszolagos fejlettség biralata,
az evolucio valdsagos lehetdségeinek
feltarasa ma is éppen olyan égetd (és
mell6zott) kérdés, mint amikor cik-
kei, a nyolcvanas évekig bezardlag
megjelentek. Ha itt és most szemé-
lyét és gondolatait felidézve mégis
egy-két nézetének szélesebb és ko-
vetkezetesebb  kifejtését probalom
szavakba Onteni, azért teszem, mert
kutatasa folytathato, sét nagyon is
folytatando ¢és idGszerd.

Janossy rendszerbiralatanak egyik
kozponti targya volt az erdltetett ipa-
rositds hibdinak és mulasztasainak
feltarasa. Ez ma szinte kozhely, és
meghaladottnak tekintett hiba. De az
ipar tulzott névekedése, az eréforra-
sainkat, targyi tudasunkat és meg-
szerzett gyakorlatunkat meghaladé
nehézipari fejlesztés és fegyverkezés
karos hatasa nem csak az volt, hogy
kovetkeztében sziikségszerlien és
gyorsan romlott a hatasfok. Persze az
orszag lemaradasat még a szent tehe-
neknek szamitd agazatokban is csak
tovabb novelte a hatékonysag hidnya
és elmaradasa.

A hiba azonban mégis mélyebb. Ez
a jelenség nemcsak az iparra, hanem
mindenre ¢és barmire vonatkozik.
Igaz, az ipar gyors novekedése egylitt
jart mindenfajta szolgaltatas, utazas,
oktatas, lakas, egészség és kényelem
elmaradasaval. A Tervhivatal még a
nyolcvanas években is vitéziil ellen-
allt a kommunikacidé gyorsabb
fejlédésének, mivel Csikos Nagy Bé-
la és arhivatalanak maradi arrendsze-
re minden modernebb igyekezetet
gazdasagtalannak mutatott. A mér-
téktelen fegyverkezés a szolgaltatas
leromlasat és nyomorat hozta.

De azéta mar azt is tudjuk, hogy
barmi és minden, amit akarmilyen
kozponti hatalom kiemelten kivan
fejleszteni, s ezért a gyors novekedés
Osztonzése mellett az arak és nyere-
ségek tamogatasaval is elémozdit,
biztosan kartékonnya valik, és alapja-
ban tamadja meg a gazdasag egészét.
Az ilyen tevékenység, még ha a leg-
Ujabb vivmanyok lelkes tamogatasa,

vagy akar a mélymagyar létfeltételek
Oszinte nemzeti megmentésének
igyekezete all is mogotte, egyszerl €s
alapos kutmérgezéssel egyenértéka.

Mindezzel ugyanis alapjaiban ha-
misitja meg az orszag Ontudatat és
Onismeretét, onértékelését és arrend-
szerét. A valdsagosnal jobb bizonyit-
vanyt ad annak, amit a kdzponti ha-
talom szeret és dédelget. Ezzel hat-
térbe szoritja azt, amit mellékesnek
vagy akar csak masodrendlinek te-
kint. Miutan azonban az orszag gaz-
dasagi agai szorosan Osszefliggenek,
végil azt az agat is tonkreteszi, még-
pedig alaposan, amit pedig a legfon-
tosabbnak tart, és kiemelten szeretne
fejleszteni.

S ha valaki netan még mindig nem
hajlando6 elhinni ezt a gazdasagmate-
matika altal felfedett ¢s Oscar Lange
altal bizonyitott igazsagot, akkor
gondoljon csak a hadsereglinkre kol-
tott temérdek milliardra, valamint
arra, hogy wugyanezen milliardok
szembetlind hianya az oktatas és
egészségligy terén mennyire csorbit-
ja magat a honvédelem hatasfokat is.
A miveletlen és beteg katona nem
jo katona. (Vagy csak arra figyeljen,
mire fogjuk vagy tudjuk majd fel-
hasznalni a megahitott Mig és Gri-
pen gépek egyvelegét a géprablasok
koraban. Ezek a bajkeverdgépek ugy
kellenek az orszagnak, mint ablakos
totnak a hanyatt esés. Légteriinket
komoly tamadas ellen nem képesek
védeni, a szorvanyos légtérsértés el-
len pedig egyszeriibb, olcsébb és
féleg hatasosabb eszkozok ismere-
tesek.)

Az elemzés masik sajatossaga,
hogy Janossy lebecsiili a novekedés
ciklikus  alakulasanak  veszélyeit.
Tudta ugyan, és pontosan le is irta,
hogy a beruhazasok tulhajtasa miért
¢és hogyan valik eredménytelenné és
pocsékolova. Mégis tul kozelrdl érin-
tette 1956 Osszeomlasa, semhogy azt
politikai baj helyett annak fogta vol-
na fel, ami val6jaban volt. Gazdasagi
valsagnak, amely persze végsokig
¢lezte a politikai meghasonlast is.
Ebben az idészakban az 1929-1933-
as és a haborus konjunktura altal
némileg eltakart 1941-1945-6s bajok
jelentkeztek Ujra az addig is szoka-
sos 12 éves rendszerességgel. Az
1953-1957 kozotti évek valsagat az-

tan tovabbi ciklusok is kovették.

Csak a pragai tavasz 1968-as vér-
befojtasa, a lengyel sziikségallapot-
hoz vezetd 1980-as év és a Szovjet-
unié 1992 korali gyorsuld bomlasa
gy6zte meg arrdl Janossyt, hogy a
magyar statisztika jelentéseiben nem-
csak a szintek és utemek hamisak,
hanem az ingadozasokat valtig ta-
gadod, a bajokat nem feltarni, hanem
mélyen rejtegetni kivano igyekezet is
mérgezd. Ez ma, amikor felttinni l1at-
szanak, persze vadonatujnak tetszd
politikai kontdsben, a mostanara is-
mét igen iddszerli gazdasagi lassulas
ismétlédésének els6 jelei, kilon fi-
gyelmet érdemel.

Remélhet6leg ez a valsagperiddus
az eddigieknél enyhébb lesz. Mivel a
hosszu, ugynevezett Kondratiev-féle
gazdasagi hullamnak nem hanyatld,
de felfelé tartd, emelked6 agaban ke-
ril ra sor, ebben valoban remény-
kedhetiink. Csakhogy a volt keleti
tomb korantsem rendezte el még
technikai és energetikai lemaradasa-
nak jo részét, ahogyan azt a nyugati
orszagok a hetvenes évek kdzepének
nagy ijedtsége utan megtették. Tav-
fatésiink példaul egészében még
mindig tervszerlien mukodik, azaz
nem a hémérséklet, hanem a naptar
szerint flt, és tObbnyire még mindig
az utcat. A tObbi energetikai és
anyagmozgatasi fajlagosrél és fajta-
lansagrol meg éppen Janossy konyve
kapcsan folosleges kiilon is panasz-
kodni.

Ugyanis Janossy altalanos rend-
szerkritikaja — amely tehat korunk
valamennyi rendszerét érintette — ép-
pen a mindség ¢és a hatasfok altala-
nos romlasabdl indult ki. A pocséko-
lasnak szamtalan teriletét leplezte le
— talan a kelleténél kissé¢ jobban biz-
va a verseny és versengés gyogyitd
erejében. Nem szamolt a monopoli-
zalodas és maffiasodas terjedésével.
De mar latnoki biztonsaggal és éle-
sen mar6 humorral soha nem a gyar-
tott cipdk szamat, hanem a veliik be-
jarhatd cipokilométerek mennyiségét
tartotta a dontének. Ezzel egyforman
és egyszerre marasztalta el az Gsszes
latszateredményekre tamaszkodo pro-
paganda-tarsadalmat. Nem csak an-
nak nyitjadt mutatta meg, miért él-
tlink az egyre nagyobb ¢és szinesebb
reklamok és hirdetési kampanyok el-
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lenére egyre rosszabbul az elmult év-
szazadban, hanem azt is, merre kell a
kijaratot keresni az altalanos degra-
daciobol.

Ha azonban a tartalmilag gondo-
san Osszeallitott kotet dilettans és
csunya cimlapjat vessziik szemiigyre,
arra a szomoru kovetkeztetésre kell
jutnunk, hogy a mindség forradalma
még nem dorombal az ajton. ]
I BRODY ANDRAS

Kemeény Istvan
(szerk.):

A romak/ciganyok
es a lathatatlan
gazdasag

Osiris—MTA Kisebbségkutato Mithely,
Budapest, 2000. 197 old., 1480 Fr

A kotet hat irasa 6t kilonbozo vizs-
galati modot jelenit meg. Kemény
Istvan bevezetd tanulmanya az el-
mult szaztiz év tarsadalom- és gazda-
sagstatisztikai adatokkal leirhatd val-
tozasairdl ad szamot elsOsorban az
OMKSH 1893-ban végrehajtott ci-
gany-0Osszeirasara, valamint az altala
vezetett 1971-es és 1993-94-es kuta-
tasokra tdmaszkodva. Kallai Ernd
egy budapesti cigany vallalkozok
kozt 1998-ban készitett interjusoro-
zat sokiranyu tanulsagairél szamol
be. Fleck Gabor, Orsos Janos és Vi-
rag Tunde egy Partosnak nevezett,
korabban svabok, kés6bb betelepitett
székelyek dominalta falu beas cigany
kozossége életének és kapcsolathaloi-
nak leirasat adjak, Gilvanfa leirasa-
kor alkalmazott modszerik gazdagi-
tasaval. Hajnal Laszlo6 Endre muvelt
antropologushoz mélt6 riportot irt —
részt vevd megfigyelésre és célzott
beszélgetésekre tamaszkodva — tizle-
teld, budapesti, tekintélyes olah ci-
gany csaladokrol, arrol, hogyan hasz-
naljak etnikus kapcsolatrendszeriiket
uzleti halozatként, és ugyanakkor ho-
gyan Kkisérti ket az, hogy felforgas-
sak e kozosség hagyomanyait vagy

szakitsanak veliik. Lakatos Elza ha-
sonlod riportot készitett ugyanebben a
tarsadalmi kdrnyezetben az (olah) ci-
gany régiségkeresked6krol.

Az utols6 tanulmanyban Proénai
Csaba okos elemzését adja annak a
kulturantropoldgusok kozt zajléd vita-
nak, amely azutan bontakozott ki,
hogy Aparna Rao sikerrel terjesztette
el a ,peripatetikus kozosségek” fo-
galmat, és igy altalanos értelmezési
keretet adott arra, miért és hogyan
tudnak endogam vandorld kozossé-
gek idGszakos sziikségletek kielégité-
sével rendszeres ¢€s sikeres kapcsolat-
ba 1épni tartdsan strukturalt (s ezért
merev munkamegosztasu) kozossé-
gekkel. A parizsi kaldeas ciganyokkal
allando kapcsolatban éI6 és Oket le-
ir6 Patrick Williams kils6dlegesnek
érzi a kilonbo6zd cigany kozosségek
elemzését 0kologikus séma szerint, s
az egyes csoportok torténetileg valto-
z6 kulturajanak, a dolgok e kultura-
ban t6rténé sajatos értelmezését tart-
ja els6sorban elemzendd6nek.

A szerzbket lathatoan — kit-kit a sa-
jat szakmaja, kutatasi tertletén fol-
vetddo kérdések kapcsan — érdekli a
cigany emberek és kozosségeik sorsa:
mibdl tudnak megélni, a tobbnyire
lovari szarmazasu olah ciganyok a
gazdasag mely teriiletein és milyen
formak kozt tudjak folytatni keres-
ked6 hagyomanyaikat; a kilonbozo
hagyomanyu cigany csoportok ko-
zOsségként valo elkilontlése hogyan
¢l tovabb, s volt-e, lesz-e ezekbdl ci-
gany politikai k6z6sség. Ami nem ér-
dekli 6ket, az a lathatatlan gazdasag.
Nem mintha nem tennék vilagossa,
hogy az alkalmi munkara kénysze-
rilé szegényemberek altalaban nem
bejelentve dolgoznak, hogy a zo6ld-
séggel, viraggal, hasznalt gépkocsi-
val, sebtében felujitott lakasokkal, ré-
giségekkel, miikincsekkel kereskeddk
nemcsak jovedelmiiket, de gyakran
tevékenységuket is eltitkoljak. De hat
a gazdasag ezen teriiletein nem csak
a ciganyok (és altalaban nem is
els6sorban a ciganyok) a lathatatlan
gazdasag szerepldi. Az egyes lzletko-
rok elemzése, a cigany és a nem ci-
gany szereplOk gazdasagi szerepei
esetleges kulonbségeinek felmutatasa
kellene ahhoz, hogy a konyv cimben
jelzett targyardl szdljanak a szerzok.
Am Oket nem a gazdasag érdekli, ha-

nem a cigany emberek élete és bol-
dogulasa.

Van azonban a kérdéseknek egy
dimenzidja, ahol mégis Kkitiintetett
jelentéséget kap a szerzok — elsGsor-
ban Kallai Erné és Hajnal Laszlo
Endre — szemében az a kérdés: beje-
lentve, a hatosagok és a teljes nyilva-
nossag eldtt vallalva viszik-e tizletii-
ket az érintettek. Ez pedig a dek-
lasszalddas, avagy a tartdssa tett siker
dimenzidja. Akadnak olyan (magyar)
ciganyok, akik a nyolcvanas évek
kényszereitdl és lehetdségeitdl hajtva
szabalyosan bejegyzett (virag-, zold-
ség- vagy régiség-) kereskeddvé val-
tak, és a kilencvenes évek Osszezava-
rodott piaci viszonyai kozott kény-
szeriltek arra, hogy legalis tizletiiket
foladva, személyes kapcsolatrendsze-
riikbe kapaszkodva és a ,,vonal alat-
ti” kapcsolatokat épitgetve tartsak
fenn egzisztenciajukat. Ok legalabb
gyermekeik szamara Orzik a vagyat,
hogy ujra biztonsagban, bejelentve
kereskedhessenek. S vannak olyan si-
keres cigany vallalkozok is, akik a
megnovekedett lizleti méretek miatt
vallaljak azt, hogy bejelentett, kdny-
vel6t alkalmazd, a bevallott jovedel-
mekért adozd, masokat foglalkoztatd
cégek tulajdonosaiként lépjenek a
nyilvanossag elé. Ezzel persze elkiilo-
nitik magukat sajat kozosségliktdl,
intézmeényesitik fondki szerepiiket, és
lathatova teszik azt a térekvést, hogy
gyermekeiknek atorokithetd ,,polga-
ri” egzisztenciat teremtsenek. (Per-
sze talan nagyobb léptékben, mint a
nem cigany vallalkozok, forgalmuk
és elsOsorban szezonalis alkalmazot-
taik zomét tovabbra is eltitkoljak.)

A kotet olvasojaban elkertilhetetle-
nil folmeril a kérdés: kikrdl is be-
szélnek a szerzOk, amikor a ciga-
nyokrdl szolnak? Hiszen nyilvanva-
léan mas sorsu és mas kultaraju em-
berekrol beszél Kallai Erné a buda-
pesti cigany vallalkozokkal készitett
interjuk alapjan, mint a félrezerva-
tumban €16 beds ciganyok kényszer
kozosségét leird Fleck—Orsos—Virag
trié, vagy mint a budapesti, nem
egyszerlien létik biztositasara, ha-
nem sikerre ahitozd olah ciganyok
szokasairdl beszamold Hajnal Laszlo
Endre és Lakatos Elza. E két utdbbi
iras — de csak ez a kettd — folfoghat6
a ciganysaggal foglalkozé antropold-





