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GORDANA VNUK

Amirol a peremek arulkodnak

Tul sokaig tartott mindez, tiz teljes évig: csatla-
kozasi megbeszélések, rdbeszélések, beszolisok
és leszolasok, evezds edzés a ritmus és a dina-
mika javitdsa végett, viligosan megszabott felté-
telek, melyeknek eleget kellett tenni, dmbdr azok
szemében, akik mdsmilyen torténelemfelfogdssal
rendelkeznek, ezek a feltételek zavarosan homa-
lyosnak ldtszottak — mindez a célbdl, hogy meg-
tanitsak Horvatorszdgot az illemre, amit elvar tdle
az Eur6pai Unid, marpedig ez az illem, mely taldn
csak az 6 elveikhez illik, olykor meglehetdsen el-
keseritének latszott, hidnyzott a tdmasza a men-
talitasban, okafogyottnak tiint, és volt benne bi-
zonyos politikai g6g, s6t némi kolonidlis feszte-
lenség és posztkolonidlis feszengés. Csak a szan-
dékok egylittesébdl, melyek bizonyos érzelmi
konnotacidkat zarva tartottak, lehetett kiolvasni
valamiféle mdsodosztdlyu lirai ptoszt. E pdtosz
olyannyira tapinthat6, hogy nehéz védekezni elle-
ne, hiszen Horvatorszdg a kdzépkor 6ta egyszerre
hordozza a politikai egyensilyok epikai melan-
kolidjat és mindenféle drimai antagonizmust. igy
aztdn a domindns lirai frazis, mellyel Horvitor-
sz4g a csatlakozdst elokészitd illemtan szigordval
szemben védekezett, ez volt: Mi mindig is Eurépa
voltunk. E frazis szubtextusa pedig ezt sugallta:
bar ezt Eurdpa sohasem ismerte el, na de mind-
egy, mostanra folfogta végre.

A nemzet nem érzelmek, hanem érdekek
egyiittese
Horvdtorszdg bekeriilése az EU-ba azért tartott
ilyen sokdig, mert csak a lirai, régimodi, 6rdk ha-
toerdket birta megérteni, annal nehezebben tlirte
a fizikai, a polgari hatoerdket és azok pragmati-
kus, moralizald varidcioit, hacsak nem hajtottak
fiskdlis hasznot; ezekhez nem is jarult hozza.
Horvitorszdg nem értette meg, ¢és ugy latszik,
soha nem fogja megérteni, hogy a nemzet osztd-
lyok birtokaként jott létre, és nem érzelmi bank,
hanem nem is annyira eliité érdekek bankja.
Rdadasul Horvétorszagot fokozott szigorral ke-
zelték, amiért ¢ maga a hibds, mivel — kiilonds te-
kintettel a ndcikkal kollabordld Figgetlen Horvat
Allam, az NDH 6rokségére — az iigyvitelen feliil-
kereked6 megértést kivetelt (az lizenet cimzettjét
szubjektumhelyzetbe probdlta hozni), hogy ezal-
tal még pluszba is fundamentalisan identifikdlhas-
sa a nemzet lényegét, annak torténelmi fenyege-
tettségével érvelve. Ezen a ponton mégis a meg-
békélés volt a kulcsfogalom (els6sorban az ideold-
gidk kibékiilése: a jobbé és a balé, a partizinoké
meg az usztasdké). Egy kis dllamban az okok is
(kiilondsen a politikaiak, a gazdasagiak) kisebbed-
nek, a szubjektum pedig csak cimzettként létezik,

mint liraian kelletlen, ideoldgia-el6tti terjengés;
nincs kire rdaggatnia a vagyat, csupan liraian felfo-
kozott formdkba és jelenségekbe toltheti. A vigya
bolyong és folkindlkozik: olyan, mint a woyzecki-
en szildrd ég, melybe az ember legszivesebben
belevdgna egy kamposszoget és rakotné magdt,
azaz a szubjektumnak nincs aktiv akarata, az aka-
rat a semmire szabadit fol, a semmi testvériségére,
a negativ progressziora.

Eurdpa szemében ez persze kontorfalazdsnak
latszik (meg az idonyerés fortélyanak, na de miféle
id6rdl van itt s26?), a megbesz€lt gyorsitott illem-
tanordk hdtraltatasanak, kiillonosen ami a moralis
okonomia egyes aspektusait illeti, mint példdul
a korrupcid, a nepotizmus, a kisebbségek, az azo-
nos nemuek viszonyai. ..

Most pedig, amikor véget értek a kinok, a kol-
csonds kertelések kora lejart, és Horvdtorszagot
beeresztették Europdba, Europdnak nem 4ll vala-
mi jol a széndja. Sokan gy l4tjdk, hogy e pillanat-
ban Eurdpdnak nagyobb sziiksége van Horvitor-
szdgra, mint Horvatorszdgnak Eurdpdra, mégpe-
dig azért, hogy Eurdopa manifesztalhassa dontéské-
pességét. Vagy, ahogy Pascal Bruckner, egyébként
Horvétorszag nagy baratja fogalmazott: Abban az
ordban léptek be Eurdpdba, amikor az bomlo-
félben van. Olyan ez, mintha olyan nét venné-
lek feleségiil, aki fél labbal a sirban van. A hor-
vatoknak az EU-csatlakozast illetd kelletlensége,
gyanakvésa vagy kozonye tobbek kozott abban
is megnyilvdnult, hogy édeskevesen mentek el az
eurdpai parlamenti vilasztdsokra. Eddig egyetlen
eurdpai orszdgban sem fordult el6, hogy a lakos-
sagnak csupan 20%-a vegyen részt a vdlasztason.

A maga provincialis kultarajat

tette kozszemlére

Ebben a légkorben a csatlakozds el6estéjén, 2013.
junius 30-an tartott innepség Horvatorszdg részé-
16l csupdn egy Gjabb elvirt megalizkoddsnak tunt.
Akiilfoldi vendégeket (volt kirztiik néhany, nem tul
sok, dllamf6 is) folsorakoztattuk egy tribiinre a fo-
téren, melyen ot feszit az a tizenkilencedik szdza-
di bronz tibornok, aki a becsédolt Habsburg-érde-
kek végett 1848-ban a magyar forradalom ellen for-
dult, kordtte pedig, ki tudja, miért, négy dobogot
huaztak fel, melyeken felvaltva néptancot roptak és
a nemzeti érzelml zenemGvek alkalmi zenekari
feldolgozasait jatszottak. O, igen, gyermek eléadok
is meg-megjelentek a podiumon, Horvatorszag jo-
vojének dicsdségére, avagy mint a horvat bdra-
nyok gourmand dics6ségének metafordi. Horvat-
orszdg pedig, mint hasonld helyzetekben szdmos
alkalommal, a maga provincidlis kulturdjat tette
kozszemlére, népiesen sziiz kenddk, kotények,

gyapjuharisnydk és gytngyok turisztikailag izetlen,
cifra egyvelegét, férfi- és asszonykorusok altatd
erejl dalikdzdsanak kiséretében.

A horvét fogyasztok szimdra mindez nem je-
lentett meglepetést, passzolt a szimuldkrumaik-
hoz, némely intelligens vendég pedig bizonyara
csupdn konceptudlisan érdektelen, sekély szimbo-
likus toltettel rendelkezd, tigyefogyott produkciodt
latott benne. Egy orszdg, melynek kultirdja ber-
zenkedik barmily eredetiségtdl vagy — urambocsd’

— innovativ gesztustol, mert, mint mondtuk, maka-
csul rejtett logikdjanak nyomvonaldt kévetve, a je-
lenkor etikdjat lirai patosszal megvetve 1ép be az
EU-ba, a mult 6konémidjdt hirdetvén. Hirdetvén,
ugyanis a tizenkilencedik szdzadi, avitt gazdasagi
eszméket vallo, szolgalelk(i tabornok anakronisz-
tikus emlékmuvét nemhogy eltakartik volna, de
éppenséggel a meghivott vendégsereg latoterének
fokuszdba kertilt.

Ejfélkor néhany alpinista suta-butdn leeresz-
kedett egy unalmas szilloda homlokzatan az Eu-
ropai Uni6 zdszlajaval, mely olyan kicsi volt, hogy
alig latszott.

Egy masik hagyomany felelevenitése

az Eurokaz fesztivalon: Ivo Andi¢ Travniki
krénikaja

Ugyanebben az iddben az emlitett kdzponti {in-
nepség szinhelyének, a Jelaci¢ bdn térnek kdzvet-
len kzelében 16vé Uj Szinhdz épiiletében az Eu-
rokaz nemzetkozi szinhdzi fesztivdl masordnak
keretében egy olyan darabot mutattak be, mely
mds karakterisztikumokat tdrt volna Eur6pa elé.

A Travniki krénika (magyarul: Vibar a vélgy
felett) volt ez. Branko Brezovec horvat rendezd al-
litotta szinpadra, és a bitolai Nemzeti Szinhdz adta
eld. Bitola egy kisvaros a legdélibb ex-jugoszlav
koztdrsasag, Maceddnia legdélibb csiicskében.

Az eldadas szovege Ivo Andri¢ (1892-1975) azo-
nos cimt regénye alapjan készilt; a térség egyetlen
Nobel-dijas (1961) ir¢jaért ma a horvatok, a szer-
bek és a bosnydkok versengnek. Andri¢ Boszni-
dban sziiletett, horvat csalddban, regényeinek és
elbeszéléseinek javarésze Bosznidban jdtszodik.
A Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg (késébb Jugo-
szlav Kirdlysag) kikidltdsa utdn diplomataként k-
16nb6z6 eurdpai orszagokban dolgozik, végiil
pedig Belgrddban telepszik le, és élete végéig ott
marad. A Szerb Tudomanyos és Mivészeti Akadé-
mia tagja, de Bosznia-Hercegovina Tudomdnyos és
Muvészeti Akadémidjaé is. Szerbhorvét nyelven irt,
eleinte horvat dialektusban, késébb attért a szerb
dialektusra. Magdénak vallotta a jugoszldv eszmét,
és Jugoszldvia kommunista kormany4ban kiilonfé-
le, jorészt ceremonidlis funkcidkat toltott be.
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Andric életrajza, foként a hdbord utdni idészak,
példazatos a térségre nézve. A mobilitds, az ugras-
szertiség, a kulturalis termelés szinte anarchiszti-
kus karnevalja, a civilizacios szintekkel és térbeli
keresztezddésekkel vald jaték itt mdr azelétt ma-
kodott, hogy e mostani Eurdpa alapvetd kulturo-
logiai mindségévé és kovetelményévé valt volna.
A Jugoszldvia felbomldsaval létrejott Allamok a szo-
cializmus idején hasonld elvek alapjin kapcsoldd-
tak 0ssze, mint ma az Eur6pai Unid. Az egyes koz-
tdrsasigok autonomak voltak, de Belgrddban erds
kozponti hatalom létezett, mely, a hdboru elétti Ju-
goszlavia unitarista 6roksége miatt, épp ebben, az
ilyen autondémidban — jobban mondva a nemzetek
és nemzetiségek, nyelvek, valldsok, irismodok és
egyebek autondmidiban — latta, ravaszul, a hosszu
tava politikai fonndllds egyetlen biztositékat. Am
tagadhatatlan, hogy ebben a skizofrénidban a tit6-
ista forradalmi utopia maradéka is megvolt.

A heteroglosszia (a tobbnyelviiség) tehdt feliil-
r6l volt megalapozva, projektdlva, 4m ezzel men-
tdlisan el is értéktelenitették. A jugoszldv hetero-
glosszidnak az volt a funkci6ja, hogy magasabb
rendd mentalitdsokat teremtsen, és létrehozza
a totalizalo engedékenység ij rendjét. Ennek je-
gyében dvatlanul, am sdrmosan nyelte be az eu-
ropai vivmanyokat (@ Neretva cimd partizanfilm-
ben Richard Burton jdtszotta a még €l6 Tito), és
megengedte a gondolkodas kockazatait is (a kor-
tars zene zagrabi fesztivdlja, a Muzicki biennale,
a BITEF, a belgrddi szinhazi fesztival, az Exat és
a Gorgona muvészcsoportok. . ).

De térjiink vissza az eldaddshoz, mely olyan
kérdéseket érint, melyek izgalmas lehetnek mind-
azok szamdra, akik komoly és felelés modon ki-
vannak foglalkozni Eurépa és az eurdpai periféria
viszonyaval.

A Travniki kronika cimd regényt Andri¢ On-
kéntes szamuzetése idején irta a mdsodik vildg-
hdboru alatt a megszallt Belgridban. A regény egy
hétéves iddszakot olel fel (1807-1814), amikor az
Oszman Birodalom periféridjan, a boszniai Trav-
nikban, a bosnydk vezirek korabeli székhelyén
kiilfoldi konzulok tevékenykedtek.

Kiilonféle forrdsanyagokat és a torténelmi sze-
mélyiségek fonnmaradt hiteles jegyzeteit, vala-
mint sajat diplomata tevékenységének tapasztala-
tait felhaszndlva Andri¢ elképzeli egy varos életét
egy olyan korszakban, mely egyebek mellett a glo-
balis események és a 18. szdzad végi fordulat (a
francia forradalom), valamint a 19. szdzad kezdete
miatt is fontos, és magaba foglalja Napdleon impé-
riumdnak tlindoklését és bukdsat, elorejelezve az
Oszman Birodalom letinését.

A regény nagyon igényes, aligha alkalmas szin-
hdzi adaptdciora, mivel tulajdonképpen laza novel-
lafiizér; a cselekmény tobb irdnyba dgazik szét és
szétaprozodik. A fésodor hidnya egy sor nyitott le-
hetéséget enged meg, €s kiilonbozd befejezés-val-
tozatokat kindl fel: ha példaul valahol happy end
kovetkezik be, masutt katasztrofa {iti fel a fejét,
vagy bezdrul a sors csapddja.

A f6téma maga a torténelem, azaz a térténelem
engesztelhetetlen menete, mely fliggetlen az indi-
viduumok befolydsaitdl, akik életiik sordn a sze-
mélyes és tdrsadalmi kulisszdkkal harcoltak a di-
csoségért, vagy a hitsiguk hajtotta dket, hogy

szembeszalljanak az eltinéssel, a feledéssel és
a haldlban valé egyenl6séggel. A regény a szen-
vedélyes, ma ugy mondandnk, globdlis torekvések
idején és azok centrumaban van szitudlva, a civili-
z4ciok kegyetlen Osszecsapdsanak terében, és azt
a paradigmdt feszegeti, mely szerint minél tobb
torténelemi és politikai energidt fogyasztunk el,
anndl hidbavalobb az egész.

A cselekmény a 19. szdzad elején jdtszodik,
amikor Napoleon héditott Eurdpaban, és meg-
probalta forradalmasitani annak politikai rend-
szerét, megsemmisitve a feudalizmust. Ez volt az
els6 kisérlet Eurdpa egyesitésére, s Andri¢ a re-
gényében ravildgit az eurdpai kontinens perifé-
ridjdnak vagy koztes tereinek és a hatalmi koz-
pontoknak a viszonydra, valamint azokra a kinos
nehézségekre, amelyekkel a periféria a valtozas
e processzusai sordn szembesiilt. A regény egyik
altémdja Bosznia problémdja, azaz a keresztény-
ség és az iszlam Osszelitkdzése, de a problematika
a balkdni civilizdcids konfliktusok mds térségeire
is kiterjeszthetd.

Lehetséges-e megértés a ,Nyugat” és
a ,Kelet”, a centrum és a periféria kozott?
Ha azonban az eléaddst a ma szinkronidjdban
olvassuk, partituraként, annal érdekesebb, mert
olyan egyszerlibb, néha ironikus szintek tarul-
nak fel, amelyek 4lldsfoglaldsra késztetnek. Brezo-
vec tudniillik Bitoldba helyezi 4t a darabot, abba
a varosba, melyet a macedonok ,a konzulok vé-
rosanak” neveznek. Bitoldn jdrt iskoldba példdul
Kemal Pasa Atatlirk, s a varosban valaha nytizsog-
tek a konzulok, épp gy, mint Travnikban, a Bosz-
niai vilajet fovarosaban. S mikozben e varosok la-
kosai kérkednek a maltjukkal és a malttal laknak
jol, Andri¢ ota senki sem kérdezte meg, hogy mi-
lyen is volt azoknak a konzuloknak ott élni, azaz
milyen kulturdlis és civilizdcios kinokat dlltak ki
ebben a kozegben, hogyan esdekeltek Pdrizs és
Bécs felé, hogy roviditené meg a szenvedéseiket.
Az eldadas tehdt anyagdnal fogva aktudlis, és még
oOnirénidval is dusitott, amit a zdgrdbi rendezd
szOtt bele az eldadas szovetébe, a nagy horvit ren-
dez6, Branko Gavella Zdgrdbrdl tett megjegyzését
parafrazdlva, aki pedig Miroslav Krlezdra hivatko-
zott, aki szerint az élet szépsége (akdr Svejk Pra-
gdja) csakis a centrumtdl valo szokésvonalakkal
épithetd ki. Bitola tehdt — és Zagrab, melyet csak
a kiilvarosai tesznek nagyobba — a szimpatikus
rezigndcio varosai, a jelenkor politikai harsondzd-
sa nélkiil, Bosco Sylviusanak mintdjdra.

Hogy megkonnyitsék az eldadds dtjdrhatdsdgat,
a szerzOk 4tfogd glosszdriumot készitettek, mert
ilyen iddket éliink, mindenki foglalkozik a mult-
tal, de senki a torténelemmel — akinek van kedve
hozz4, felfrissitheti tuddsat Nagy Sindortdl (mace-
don eldadas nincs Nagy Sindor nélkiil, egyébként
Andri¢ regényében is eldkeriil) és Napdleontol
kezdve egészen az Eurdpai Dalfesztivlig. Napole-
on nemcsak minden idék egyik legnagyobb had-
vezére volt, hanem az elsé ember, aki Eurépa mo-
dern, mai elvek szerinti egyesitésérol dlmodott. Az
Eurokaz el6addsanak zagrabi nézdi igy kiolvashat-
tak az el6addsbol azt is, hogy miként csatlakozik
Horvétorszag az Eurdpai Uniodhoz, és felismerhet-
ték, hogy miként falja fel a nagy civilizacio a kicsit,

de a kicsi is a nagyot. Nemes szdndékra vall, hogy
az el6addst az eurdpai kozosségbe vald belépés
el6estéjén, majd annak napjan jatszottak.

Brezovec igy magyardzza rendezoi eljdrdsat:
»..en sohasem aktualizdlom a drdmaszdveget
az eldaddssal; mindenekel6tt azt szeretném ta-
nusitani, hogyan értem meg a rendezének adott
(tehat sziikségképp elmult) kort az intellektudli-
san legpregndnsabb mai perspektivabol. Vélemé-
nyem szerint a rendezd szerepe nem a témdk ak-
tualizdldsa, hanem a kiilonbozGségekre, vagy, ha
mondhatjuk igy, a mult tévedéseire vald rimuta-
tds, mivel ezek a tévedések jelentds hatdst gyako-
rolnak a jelenre. Aktualizdlds helyett tehdt histori-
z4las. A korok nem egyformak, az emberek sem
orokké egyforman érzékenyek, etikusak, az ideo-
logidik is kiilonbozok. Ebben Brecht urat kvetem,
mert szeretek megiitkdzni a nézék percepcios
beidegzddéseivel. A szinhdzban nincs semmiféle
percepcios és recepcios torvény, nem egyetlen
szokds uralkodik. Nincs olyan szabdly, hogy egy
eldaddsnak érzelmeket kell ébresztenie vagy ér-
dekesnek kell lennie, vagy olvashatonak, kommu-
nikativnak kell lennie. Wilson magasrendd, vilag-
szerte elismert esztétikai tényt formalt az unalom-
bol, Grotowski pedig a nem-kommunikativ for-
makbdl csiholt érzelmeket. . .”

A Travniki kronika szereplogarddjdban szét-
bonthatatlanul keveredik a keleti és a nyugati kul-
tura; nemzetek, vallasok és szektak, kulturdlis el6-
itéletek, feliiletességek és ravaszkoddsok titkoznek
oOssze, az etnikai-pszicholdgiai fiigg6ségek dssze-
tett Otvozetét konstitudlva. Ma, amikor a foldraj-
zi tavolsagok mar-mdr megsztntek (kivdltképp
a kommunikdcié mezején), a kultirdk egyre td-
volodnak egymastol, kommunikacios dramaikat
pedig blokkolja az értetlenség lirmdja, ma, amikor
a nemzetek kozti konfliktusok tlzfészkei egyre
kiterjedtebbek és cinikusan ismétlik az eltakart
torténelmi sebeket, ez a regény joggal helyezi
elétérbe a maganyos individuumok dialégusait,
akik melankolikusan (ami Flaubert szerint min-
den erények legrosszabbika) illnak a torténelem
és az Oket delegald hatalmak el6tt.

Tehdt ha van Ivo Andri¢nak olyan miive, mely-
ben a mai kor és a mai Eurdpa fellelheti gyokereit,
akkor épp a Travniki krénika az.

A szinhdzi adaptdcionak 2013 mdrciusaban volt
az 6sbemutatoja Bitoldn, ahol a kiilfoldi konzulok
altal képviselt kultirdk és a hazai lakossag kul-
turdjdnak Osszecsapdsaval a travnikihez hasonld
modon lehetett feltenni a kérdéseket arrdl, hogy
lehetséges-e megértés a ,Nyugat” és a ,Kelet”,
a centrum ¢és a periféria kozott, s ha igen, mi-
lyen 4ron. A rendezd, Brezovec megfosztja a nézot
a bandlis, politikailag rombolé perspektivdtol,
nem szokvinyos modon lattatja a balkdni térség
torténelmi, civilizatorikus és filozofiai alapjait
érintd témakat, méghozzd azok utan, hogy huisz
éve tulnyomoan folklorisztikusan aldtdmasztott
sztereotipidkkal magyardzzdk a titéi Jugoszldvia
szétesésének okait.

A Travniki krénika nem pszcihologizalva ke-
resi a keleti traumak szimptomdit, hanem tuda-
tosan vezérelt szerzdi elkotelezetlenséggel ugy
sikeriil bemutatnia Bosznidt (és jeloltjét — Mace-
dénidt) mint a despotikus itéletek és a despotikus
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elhallgatasok galéridjdnak végsd gydztesét, mert
egyediil neki sikeriil tulélnie a sajat féktelen szen-
vedélyeit. A tobbiek veliik vagy utdnuk halnak.

Az eldadas sordn, annak radikalis, szinte fajdal-
masan polifon strukturdjaban a ,,semmibdl” kel-
nek életre a torténetek; a személyes torténelmek
osszefonddnak egymdssal, eltaszitjdk és kommen-
tdljdk egymdst. Befejezetlenek és végigmondatla-
nok, mert egyetlen élet sem férhet be egyetlen
torténetbe; a torténetek szétmorzsolédnak a lat-
hatatlan, feltartéztathatatlanul tovaszokd idé da-
raléjaban, anélkiil hogy egyiitt lathatnank a mal-
tat és a jovot.

A nézének nem kell megragadnia az Grvényld
rendez6i szintek mindegyikét, nem is lenne képes
felfogni a teljes torténetet, de bizalommal aten-
gedheti magat a jatékba 1épd szintek dinamikdjd-
nak, mechanizmusainak és interakcidjanak (érde-
mes t6bbszor megnézni az eldadast, s eldtte elol-
vasni a regényt).

Az eldadds nem mindennapi diszletek kozott
jatszodik. A kozonség egy korhinta-szert diszlet
foglya, mely kiilonboz6 sebességgel és irdnyat val-
togatva forog korbe-korbe, és csak néha dllapodik
meg, igy a perceptiv nyugtalansdg a paroxizmu-
sig fokozodik. A nézd vdlasztdsra kényszeril, ez
is nyitva hagyja a darab végsé horizontjit. Széke
forgatdsaval minden egyes néz6 azt valasztja, amit
akar, a torténetek a korhintdn jdtszodnak, mely
sziintelen forog, és ez megszaggatja a kontinuitdst,
a néz6 kénytelen negative, ellenpontként mikdd-
ni. Brezavec: ,,...azt szeretném, ha a nézé nem az
egyes torténeteket, hanem azok Osszefonodasa-
it szemlélné, s a szintézist mdsnapra halasztand.
A bejaratnal figyelmeztetik a néz6t, hogy az eld-
addst nem fogja tudni elhagyni a szokdsos mddon,
ha pl. rosszul lesz a korhinta forgdsatol. Minded-
dig azonban ilyesmi nem fordult el6, a nézok leg-
feliebb lehunyijdk egy kicsit a szemiiket, alapjaban
azonban felviditja ket az eldadas agresszivitdsa,
mely nem vér t6liik semmi fizikai aktivitdst. ..”

Ez a korhinta a torténelem vagy akdr a politika
metafordjaul is szolgdlhat, hiszen az el6adds té-
mdja végiil is, mint mondtuk, maga a torténelem.
Mdrpedig ezt a nagy ambiciot: bemutatni a torté-
nelmet a maga komplexitdsdban, az egyéni sorsok-
tol a nagypolitikdig, Piscator utan aligha volt bator-
saga barkinek szinpadi nyelvvé formalni.

Mikdzben a klasszikus szinhdz a nézés 6romét
nyujtja a kdzonségnek, aki a sététben il és nincs
feleldssége, Brezovec a nézot beliilre, az el6adds
torkdba helyezi. A néz6 a tekintetével formdlja
vagy rombolja a sajdt interpretdciojit, mikozben
mindaz, ami folott elsiklik a figyelme — és ebbdl
van a legtobb — sziikségképp arra figyelmezte-
ti, hogy nem tudhat bekapcsolddni a torténelem
termelésébe, elsajdtitani a gyenge Isten pan-opti-
kai poziciojat.

Az eldadas fesziiltsége, mely minden érzék-
szervet igénybe vesz, erészakot tesz rajtuk fensé-
gességének ¢és sebességének Elvezetességével, au-
diovizudlis gazdagsdgaval, kiszoritja az értelmet
és relativizdlja a jelentéseket. Lehetetlen minden
torténetet bemutatni, amiként lehetetlen megirni
minden torténetet; ami a Travniki krénikdt érde-
kessé teszi, s amit az eldadds, alighanem Andri¢
nyomdn, hangsulyoz, igy foglalhat6 dssze: az élet

tesz valakit aldozattd avagy hohérrd, a torténelem
pedig kiegyenliti és jelent6ségiiket/jelentéktelen-
ségiiket tekintve megsemmisiti mindannyiukat.
Az leigdzottaknak és a despotdknak egyenld joguk
van a szenvedésre (és ezdltal a boldogsagra is), de
mindenki felel6s a sajit dontéseiért. Egyformdn
nagyok és egyformdn kicsinyek vagyunk. Egyfor-
min elfeledettek, egyformdn felcserélhetetlenek.

Horvatorszag szamara valami elkezd6dott
Es most ismét vissza Zagrab foterére. Kinek kell
egy ilyen iinnepség? A jelenlévé nézoknek, aki-
ket biztonsagi okokbol a tér tivoli peremeire szo-
ritottak le, a gyanus rendérkordonoknak, melyek
feliigyelnek rdjuk, a zavard tényezokre. A horvdt
Ujgazdag politikusoknak, akiket kevésbé érdekel
a kulturalis termelés, mint a szocialistakat a sport-
tinnepélyek (a sportiinnepélyeket a volt Jugoszld-
vidban igen komolyan vették, és komolyan gon-
dolkodtak megujitdsinak lehetdségeirdl; harminc
éve épp Branko Brezovec idézett eld botrdnyt
a sportlinnepély bdarsonyos értelmezésével, ami-
kor is narriciot és finom intim szimbolikat vitt
bele az etatista absztrakcio terébe). A politikai kor-
rektség ¢és a lirai unalom cerberusainak, akik ide-
gesen liltek a tribiinkon a kinyomott mobiltele-
fonjaikkal, és bamultak egy madr évszazadok ota
szerencsétlenkedd horvat torténelmi félreértés
és megénekelt hazugsdg bronzontvényét. Taldn
a japdn turistdknak, a horvit baloldali vagy jobb-
oldali partoknak, melyek koziil egyik sem volt Eu-
ropa ellen, de mellette sem volt egyik sem. A kol-
toknek? De Horvitorszaghan az 6 furulydik mar
csak a tavoli tiszta viz( forrasoknal léteznek, és
sohasem hallottak Schillerrdl. ..

Ugy ldtszik, hogy az tinnepséggel egyediil
a szinhdzi fesztivdl kommunikalt, amelyet szerve-
zek mar tobb mint negyed évszazada.

Horvitorszdg szamdra, mint ezt a médiumok
harsondi is bizonygattdk, valami elkezd6dott —
szdmomra ¢s a fesztival szdimdra viszont valami
véget ért.

Az Eurokazra eldszor 1987-ben kerdilt sor; az
idén, pont akkor, amikor Horvdtorszag belépett
az Eurépai Unidba, elérkezett az utolso fesztival is.
Mindaz, amire az Furokaz tobb mint negyed év-
szazadon at torekedett, és nem csak mivészi téren,
ez pedig nem mds, mint Horvatorszag és a horvat
szinhdz csatlakozasa Eurépahoz, a tobbé-kevésbé
egyenrangi muvészeti alapokon és standardo-
kon nyugvd kommunikdcié Eurdpdval, 2013. julius
1-én formalisan és szimbolikusan is beteljesedett.
Ugy latszik, az Eurokaz mint fesztival elérte azt,
amit akart, és vége lett.

Kezdetben az Uj eurdpai szinhdz fesztivalja
volt, innen kapta a jelentésteli nevét is: Furo-kaz,
ahol a kaz a szinhdzat jelentd horvat ,kazaliste”
roviditése; projektjét mdr a neve is jelezte. Ele-
inte az Universiade (Nemzetkozi Egyetemi Jdté-
kok) kulturalis programjanak részét képezte, €s
ez lett az egyetlen kezdeményezés, mely tulélte
azt. Pedig nem kellett volna az egyetlennek len-
nie, annak idején nem is litszott annak, hiszen az
Universiadéval 74grab igazi eurdpai vdrossd akart
valni. A nyitottsdg, a multikulturalizmus kapuji-
ban 4llt, készen arra, hogy kinGje melankolikus

peremhelyzetét (errél a torekvésrél Brezovec
enyhe gunnyal beszél a Travniki kronikdban).

Mira Horvitorszagban valéra valt elég sok
minden abbol, aminek az Eurokaz lerakta alapja-
it: az Eurdpdban domindl¢ szinhdz ellenall a logo-
centrizmusnak és a moralizdlo retorikdnak, alap-
jait a poliszémia, az ikonoklazmus és a szemidzis
premisszdin veti meg, amelyek ma mainstream-
nek szdmitanak. Horvatorszdgban az Uj szinhdz
esztétikdja még nem tartozik a mainstreambe, de
legaldbb mindenki tudja, hogy mi a helyzet Eu-
ropaban ezzel az esztétikval, s hogy tobbé nem
lehet viccelni vele, mert eljott a pillanat, amikor
ezt esztétikat fogja megkovetelni, koveteli maris
a polgari érzékenység strukturalis valtozasa (hogy
Raymond Williamset parafrazaljuk).

Belépvén Eurdpaba, Horvatorszdg belép az in-
formdciok és az ajanlatok egyenjogu rendszerébe;
2013 utdn a technoldgiai voyeurizmus, mely lehe-
tové teszi, hogy geopolitikailag tanui lehesstink
barminek, tbbé nem fog semmiféle kihivast je-
lenteni, az informdciok atmoszferikus rengete-
gén beliil lesziink (Houellebecget parafrazilva) —
sajat felel6sségiink lesz a megismerés morfoldgiai
potencidlja, amiként természetesen a szubvencio-
ndlt tudds feleldssége is rank harul.

Azonban ma Eurdpa mégis egy sor alapitva-
nyaval serkenti a miivészi engedetlenséget is, azaz
a muvészet utilitarizmustol vald mentességét. Ez
az engedetlenség architektonikusan a polgari kul-
tura megujithatosaganak inicidlis alaposztokéje
(akdrcsak az ¢hes impresszionistdk, akikbél ma pl.
Parizs szuperprofital), és ez az architektonikai csu-
csa is, mely nemcsak a jové bankja és 6re annak
hitelgazdasagra és haszonra valé fogékonysiga
révén, hanem megemeli a valdsdgot, egy magas-
lati néz6pontot kinal, ahonnét magdra tekinthet.

Ezen a magaslati ponton szeretné az Eurokaz
az elkovetkezd években megalapozni Uj létokat.
Az informacidkhoz konnyd hozzdjutni és egyre
konnyebb lesz, de a rendszerhez, mely felforgatja
ezt az informdciot és belsd ereje szerint az implo-
zibig lassitja, elérvén a komolysdg peremét a nem-
zeti kultdra sotétségében (mint Nikola Sop aszt-
rdlis koltészete vagy Knifer meanderei, Kosorov
szinpadi expresszionizmusa, Brezovac polifonidja)
nem egyszerd eljutni, és az elkovetkez6 években
az Eurokaz erre fog térekedni.

A kulturdlis ¢élet felettébb sziikséges defeszti-
valizalasat hirdetve, az Eurokaz a jovében ujra
fogja gondolni hatétavolsigat és a stratégiai lo-
gikdjdt, és teljesen dtvdltozik olyan produkcios
hdzz4, mely tovdbbra is nyitott a szinhdzi és kultu-
ralis tér minden valtozdsdra, szervezési fesztdvidra,
a brechti hegyekre és violgyekre, a mifaji és a mé-
diadramlasokra, a jelenlét termelésére, a disz-
funkcionalis hasznalhatésdgra mint a barthes-i
szemioklazmakra.

Még egész vagyok, | még vannak peremeim,
| még azok adjdk ki jelenlélem formdit, | még
drulkodnak rélam — irja a fentebb emlitett Ni-
kola Sop.

(Anachronia 12)
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