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Veres Ildiké : Az intuici6 értelmezése Sik Sandor esztétikajaban

Bevezetés

Az esztétikatorténetében, miivészettorténetben €s milvészetszociologiaban szamos munka tanuskodik arrol, hogy
az élmény fogalma, soha ki nem merithet6, folyton megvalaszolasra varo kérdésként szerepel, melyet rendszerint a
mivész személyével, s annak alkotasat befogadd individuum lelkiiletében végbemend folyamatok értelmezésével
hoznak dsszefliggésbe.

Ahhoz, hogy az ¢élmény fogalmat megértsiik, eldszOr magat az esztétika fogalmat kell tisztdznunk. Azt, hogy
miben all az esztétika feladata, és targya. S majd, ha ezen kérdések felvetését megtargyaltuk, latni fogjuk, hogy az
¢lmény egy igen sokrétii fogalom.

Az esztétika fogalmanak meghatarozasara gyakran azt a valaszt kapjuk, hogy a szép tudomanya. Persze belatjuk,
hogy az esztétika nem csupan a szép fogalmanak vizsgalataval foglalatoskodik, bar egyértelmii, hogy a szép
eszméje mindig visszatérd gondolat. Az esztétika tudoményat a sokrétiiség jellemzi: a miivész személye, a
befogadas, a kiillonbozo miivészeti agak felépitése, természeti és miivészeti targyak elemzése és még sorolhatnam
az egyes teriileteket, de ugy tiinik, mindezek egyszerre képezik az esztétika targyat.

A miivészet allando részét képezi az emberi 1étnek. Gadamer A sz€p aktualitasa cimii miivében irja: ,,A tétova
idében van egy s mas, mi tarthaté — ez ma a miivészet, ez volt tegnap és ez volt mindig.”1 Ugy vélem, nagyon
talaloak Gadamer szavai. A miivészet mindig is volt, van és lesz is. Egy sajatos vilaggal rendelkezik az emberi léten
beliil, melyet mondhatni, hogy az alkot6 formal meg, s a befogado ,,magaéva” tesz.

A miivészettorténeti korszakok a miivészet 1étének sokféleségérdl taniskodnak, arr6l, hogy egy nemzet, egy
orszag ¢letében miként jatszott szerepet és hogyan jarult hozza torténetéhez. Véleményem szerint, a miivészet
fogalmahoz szorosan kapcsolodik az élmény fogalma. Ha tehat feltarjuk a miivészet fogalmanak mibenlétét, s azt,
hogy a miivészet mibol sarjad, akkor arra a kérdésre is valaszt kapunk, hogy mi a miivészi élmény.

A miivész személye, akinek életében, lelkében végbemend folyamat az €lmény, a milalkotds megsziiletését
jelenti, és rendszerint megfejtend6 kérdésként vetddik fel az esztétakban. Hiszen az alkotok azok, akik a tarsadalom
sziilte izlésvilag, stilus megteremtésére és egyben elsajatitdsara a legfogékonyabbak. Tobbnyire valaszt akarunk
kapni arra a kérdésre, ami egy —egy milalkotas szemlélésénél vetddik fel benniink, hogy vajon mi az, ami a miiveszt
késztette, ihlette alkotasa létrehozdsakor, mit akar ko6zO6lni mivével, mi jatszédott le benne az alkotas
folyamataban? —és még sorolhatnam.

Dolgozatomban arra térekedtem, hogy majd fény dertiljon arra is, hogy Sik Sandor esztétikai vizsgalddasai
soran miért is tulajdonit kitlintetett szerepet az alkotd személyének, s Iényegében miért is lesz 6 a tengely, mely
koriil forog az esztétikai elmélkedése és elemzései. Eppen ezért is vélem Ggy, hogy Sik intuicié fogalma, mely a
milvész személyiségének fogalmaval egyszerre rajzolodik ki irdsaban, igen fontos ¢és egyben érdekes
vizsgaloddashoz vezet. Maguk a milalkotdsok olykor mar dnmagukban egy rejtélyként mutatkoznak meg eldttiink,
melyek megfejtésre varnak. De még nagyobb rejtély az, hogy az alkotas folyamata, hogyan és miként ment végbe
az alkotd lelkében. Tudniillik az, ami egy szubjektumbdl objektumma alakul, tobben az esztétikaval foglakozd
filozofusok koziil gy vélik, hogy az a 1élek terméke lesz, melyhez késébb értelmi munka is tarsul.

De hogyan foghaté meg az a valami, ami a miivészben végbe megy?
Az élmény fogalma lesz a kulcs.

Az élmény, amely a lélekben végbemend folyamatként irhato le, az lesz, ami az alkotas folyamatét elinditja, a
mivészt alkotasra készteti. Tanulmanyomban, mely kifejezetten Sik Sandor intuicié fogalmanak értelmezésére
épiil, ra fogok mutatni, hogy szerinte az alkotas és befogadas miként megy végbe a miivészben és a befogadoban.
Hogyan és milyen formaban fejezik ki élményiiket. Nem egyszer(i feladat Sik intuicio-fogalmanak rekonstruélasa, s

1 Hans-Georg Gadamer: A szép aktualitdsa. T-Twins kiado, Budapest. 1994 -A szép aktualitisa, E18sz0.
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ahhoz, hogy lassuk miben all az intuicid, elészor szamos kérdést meg kell valaszolnunk: az ember személyét, aki
megalkotja mualkotasat, az embert, aki befogadja, a kiilonféle esztétikai felfogasokat, a miivészi alkotasok
tartalméat, formajat. S ha ezen felvetéseket megvizsgéltuk, akkor térhetiink r4 a lényegi gondolatok részletes
kibontaséra.

Szeretném részletesen bemutatni, hogy Sik Sandor intuicié fogalma nem egy egyszerii megismerési folyamatot
foglal magaba, hanem igen komplex az értelmezési kore.

,,Ha gondolkozni kezdek, akkor nem tudom megcsinalni a lirdat 2

(Ady Endre)

Dolgozatomban a hazai esztétikatorténet kiemelkedd alakjanak, Sik Sandornak felfogasaval foglalkozom, aki
élmény-esztétikajaban fontos szerepet tulajdonit az intuicid fogalmanak. Ertelmezésében az intuicié Iényegét a
pillanatnyisag, a villandsszeriiség, az eqyediséq, lényegszeriiség, szervesség jellemzi.

Az intuicié fogalma a filozofiai hagyomanyokban gyakran visszatéré gondolat. Az évszazadok soran kiilonboz6
megkozelitésekben 6ltott alakot. Platon kozvetlen megragadasnak nevezi, Descartes intuicio fogalma az elme
legelementarisabb tevékenységét jeldli a megismerés soran, Kant és Husserl is allitja, hogy van egy sajatos
szemlélet, amelyen keresztll képesek vagyunk gondolkodasunk szerkezetét atlatni; és még emlithetnék szdmos
peldat.

De még miel6tt definialnank Sik Sandor intuiciéo fogalmat, valaszt kell adni azokra a kérdésekre, hogy
allaspontja szerint: Mi az esztétika feladata és targya? E kérdések értelmezése fog majd végll eljuttatni minket a
tokéletes esztétikai lényegszemlélethez: az intuicios szemlélethez, illetve annak fogalmi elemzéséhez.

Az esztétika feladata és targya

Az esztétika feladata, hogy a miialkotasokkal valo érintkezés szamara, illetve a mialkotas értelmezéséhez
megteremtse a megfeleld nyelvezetet, melynek ,,hirnoke” az esztéta lesz. Ugy tartja, hogy a legnagyobb emberi
cselekvés az alkotas, s az esztéta feladata lesz, hogy szolgaljon és beemelje az emberek életébe. ,, A legnagyobb
emberi cselekvés kétségteleniil az alkotas, a nagyoknak Isten teremtd tevékenységét folytaté miive, amely
kozvetlen emberi masait teremti az Osképnek. De mindjart a masodik: szolgalni a nagyot, az embereket elvezetni
az oltar elé, a masolatban megtalalni az Eredetit, az alkotasban Unnepelni az Alkot6t. Ez a szent és alazatos
szolgalat az esztétikus feladata.”3

Az esztétika targya a tapasztalatbol fakad, a naiv tapasztalasbol. Tehat egy olyan primitiv talajbol, ami még
mindenki szamara elérhetd. A legkdzvetlenebb megtapasztalas targyaul tudatfolyamatok szolgalnak: a szép dolgok
—milvészeti —és természeti tirgyak élvezése. Ezek a tudatmozzanatok kiilsé cselekvésekkel jarnak egyiitt: énekleés,
zenélés, tancolas, festés, szinjatszas... stb. A tapasztalati targyak lehetnek muvek, allatok, novények, élettelen
targyak... stb. S tulajdonithatunk sajatos esztétikai jelleget embereknek is: 6k azok, akiket miivészeknek neveziink.

Vannak olyan esztétikainak tartott jelenségek is, amelyek nem tartoznak a naiv tapasztalat szerint a 1étezd
dolgok k6z¢, az ,,elvont” vilagbol valok: ez az esztétikai érték. Amikor az egyéni itélet altalanos érvényiivé valik-

2 Sik Sandor: Esztétika. Universum Kiadé, Szeged, 1990. 20.
3U.0. 10.
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akkor, amikor az egyén itéletét nem a szerény ez nekem tetszik! hanem a kovetel6 ez szép! formuldba mondja ki, és
tobbé-kevésbé hallgatolag altalanos érvényiinek érzi.”4

Az esztétikai jelenségek kozé sorolhatok még azok a tények is, melyrdl tudni illik, hogy magukban véve nem
esztétikai jelenségek, de még is bizonyos vonatkozasokban esztétikai jelleget tulajdonitunk nekik: amikor valamit a
maga szépsége miatt fedez fel az ember, példaul egy szép bogarat.

Az esztétikai jelenségek vizsgalatakor a lélektan, illetve a filozdfia jatszik kilonleges szerepet. A lélektani
vizsgalat eljaras modjai azért nem mell6zhet6k, mert az esztétikai jelenségek vagy lelki folyamatokon keresztiil,
vagy azok kiséretében, vagy még ha nincs is lélektani jelleglik, szamunkra mégis tudatfolyamatokon at valnak
élménnyé. Viszont a lélektani vizsgalddas 6nmagéban nem elég. Hiszen nem tud szd&mot adni, arrdl, hogy mi az a
tudaton kiviili targyi dolog, ami a miivész tudatfolyamatat és a vele jard cselekvéseket vezérli. A miivész valamit
alkotni akar, valami olyat, ami alkot6jatol fuiggetlen életet kezd élni. Méasrészt, még kevesebbet tarhat elénk a
1élektani vizsgalodas azokrol a jelenségekrdl (miivekrdl, természeti targyakrol), amelyek léteznek akkor is, mikor
nem latom Oket, vagy azokrol az esztétikai értékekrdl, melyek érvényesek akkor is, ha én nem eszmélek ra, vagy
akar senki sem eszmélne ra.

Az esztétika nem boldogulhat filozdfia nélkiil.”’5 Az esztétika tulajdonképpen filozofiai tudomany, mely
segitségiil hivja a mar emlitett 1élektani elemzéseket, a miivészettorténetet és a miivészeti technikak altal nyGjtott
konkldzidkat.

A miivészettorténet és a miivészeti technikdk Sik értelmezésében, a miivészek magukrol és miivészetekrol tett
feljegyzéseik, valamint a rajuk €s a miiveikre szolgalo kiilso adatokat dlelik fel, és reprezentaljak. Rengeteg értékes
targyi ismerettel szolgalnak, és segitik az esztétikai folyamatok helyesebb megértését is, de magukban nem
elegenddek.

Tehat a filozofia szerepe lesz a legjelentdsebb, legatfogobb az esztétikai vizsgalddasban, mert bizonyos, hogy az
esztétikai jelenségekben akar a mualkotasban, akar az esztétikai befogadasban is sok az értelmi természetii, vagy
értelmi Osszefliggési elem.

De még mieldtt az esztétikai alany a maga vizsgalati anyaganak filozofiai értelmezéséhez hozza foghatna, elébb
az esztétikai targyat kell valamiképpen megragadnia. Ez a folyamat az intuicioval lehetséges. Az intuitiv
megragadas az elsd 1épés az esztétikai targyak vizsgalatanal, ugyanakkor elengedhetetlen is: ,,... e nélkil a
Iényegszemlélet nélkul fogni munké&hoz, annyit jelentene, mint vértelen arnyakrol késziteni fényképeket.”6

Az esztétikum alanyi adottsaga, avagy az esztétikai apriori Sik Sdndor felfogasaban

Azt a lélektani jelenséget, melyben az esztétikum alapveté alanyi adottsiga, az apriori, és alapvetd targyi
adottsaga, a tartalom — forma — egysége egymasba valik, és megvaldsul, intuicionak nevezziik. Ebbél kovetkezéen
meg kell ismerniink az esztétikum alanyi, illetve targyi adottsagait ahhoz, hogy minél alaposabb képet kapjunk az
intuici6 fogalmanak értelmezéséhez. Az esztétikai jelenségek két nagy csoportja, az alkotds és a befogadéas
lélektani folyamatok, s kérdes, hogy a lelkiéletnek melyik teruletéhez tartoznak? —értelemhez, vagy érzelmi
jelenségek?

A miivészeti alkotasok bizonyara nagy részben az értelemnek alkotasai, hisz értelmi munkat igényel példaul a
hangjegyek olvasasa, a festékek kikeverése... de van még valami, ami az alkotdsoknak megadja értelmét, ami
,valamivé” teszi 6ket — és ez nem mas, mint az érzelem. Ami azzé teszi Michelangelo David szobrat, ami, vagy
Puccini Bohém életét, ami...

Az esztétikum érzelmi és értelmi jelenség egyszerre. Amihez csatlakozik a tudatvilag harmadik rétege: az
akarat. ,,Még az értelem létrehozta az idézett nagy alkotasokat, még az érzelem bedolgozta magat az 6t kifejezéd

4U.0. 13.
5U.0. 15.
6U.0. 16.
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miivekbe, nagy munkat, nem egyszer roppant energia kifejtést kellett végrehajtania. ... A figyelem:
akaratmegfeszités: munka. Az érzelmi beleélés: torekvés, lendiilet: munka.”7

Sik Ggy Véli, hogy az alkotas folyamata egy olyan aktus, hogy amikor a miivész alkot, akkor egyszerre
gondolkodik, érez, cselekszik, és ekdzben miikddik tudatalattija (persze csak amennyire szerepe van transzcendens
er6knek az alkotasban) is. Ha megkérdezziik, hogy mit csinal, a valasza egyszeriien annyi lesz- alkotok. Nem pedig
az, hogy gondolkodok vagy érzek. Mikor a miivész gondolkodik, akkor nem alkot, mert a gondolkozas megelozi az
alkotast, vagy megszakitja, 1j mozzanatat késziti eld, de magaban az alkotas pillanataiban nem csupan
gondolkodik. Az alkotas kozben egy egészen sajatos gondolkodas jon létre a gondolkodas tudata nélkul, logikali
folyamatlancolatok nélkiil alkotdsszerien gondolkodik. Sik Sandor Ady érdekes vallomasat idézi: ,,Ha
gondolkozni kezdek, akkor nem tudom megcsinalni a lirat 8 Az érzelem lesz, ami készteti a miivészt az alkotasra,
¢és egy sajatos alkotoi hangulatban tartja, de magaban az alkotas kdzben nem érzi, hogy érez, hanem egyszeriien
csak alkot. Alkotasszertien kell éreznie a miivésznek; alkotas kozben érezhet, nem tudja ki zarni az érzelmeket, hisz
az ott van az alkotasban, de valahogy maskent lesz ott — alkotasszeriien- esztétikai modon.

Az alkotas egy cselekvés, de nem a sz6 szoros, kdznapi értelmében vett cselekvés, hanem valami mas. A
legintenzivebb cselekvés, ami egy belsé intenzitasra épiil. Lényegében, elsddlegesen egy belsd szellemi
tevékenység, hisz nem kell hozza mozdulat, hogy az alkotasok megsziilessenek. Az alkot6 fejében sziiletik meg a
mil, egy kész mil, még ha nincs is az papirra vetve.

Ez a tiszta intenzitas megtalalhato az esztétikai befogadas folyamataiban is. A képet néz6, verset olvaso, zenét
hallgaté ember sem gondolkodik, mert ha ,,igazan” gondolkodna, akkor nem az esztétikai targyat élvezné, hanem
csak sajat gondolataival foglalkozna. S ugyan ugy, mint az alkoto, esztétikai mddon érez a befogado is.
Egyértelmiivé valik Sik elemzéseiben, hogy érzelmi élmény nélkiil nincs esztétikai élvezet: ha a targy hidegen
hagyja az embert, szo sem lehet esztétikai befogadasrol. A befogadas is tartalmaz cselekvé jelleget- van benne
bizonyos akarati lendiilet, odaadas, és vannak szellemi mozzanatai az esztétikai befogadd élménynek. Egy belsd
csend, egy akarati odaadas.

Mindent 0sszevetve a tudat ez esetben az, hogy én alkotok, nem csak azt jelenti, hogy gondolkodom, érzek,
cselekszem és még tudaton tali elemek is munkéalnak bennem, hanem ezek egy bizonyos médon mennek végbe
bennem. Hogy mi ez a bizonyos mod, nem tudom megmagyarazni, nem lehet szdmot adni rola. Tudom, de nem
tudom megmondani, honnan szdrmazik tudasom, érzem, de nem tudom miért ezt érzem, akarom, de hogy mi az,
amit akarok, megis hatarozottan él bennem, nem tudom méasképp megmutatni, csak éppen gy, hogy megalkotom.
Alkotok.

Ugyan ez elmondhat6 a befogado élményére is, csak itt nincs egy hatarozott és egyértelmi kifejezésiink, mint a
milveket teremtd tevékenységre. A mivészt, ha megkérdezziik, mit csinal: dsztdnszerlien azt valaszolja, hogy
alkotok. Az esztétikai befogadé mar nem tud ilyen egyértelmii valasszal szolgalni. Viszont van altalanos kifejezés-,
amellyel meg tudja jel6lni azt a keresett valamit- élvezek. A befogadé élvezi a milalkotast! Az alkotast-€élményt nem
lehet leiri, megérteni. Egyik sem ad egy igazi tajékoztatast az esztétikai élményrdl. Mindkét sz6 csak ramutatas,
jelzés. Mindkett6 egy egyéni, és egyszeri jelenség: mindkettd egy-egy targybdl, és egy-egy alany viszonyabol
alakul ki. Ujraalkotom magamnak a miivet- ,,magamra hiizom”- azonosulok vele az altala kivaltott éimények révén.
A befogadas pillanataban az érzelmek és gondolatok mellett, ott van az a mas is. Valami sajatos, valami mashoz
nem hasonlithat6, kiilénleges és egyedi: az esztétikum.

Az esztétikum mas, mint a tobbi jelenség, és a miivészetben jelenik meg a massag mozzanata. Az esztétikumnak
tehat kell, hogy legyen olyan sajatos megjelenési formaja, amiben a ,,mas” ki tud teljesedni, és erre természetesen
tobb esztétikai elmélet is szlletett.

7U.0. 19.
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Vannak, akik ugy vélik, hogy a miivészet alapja a mimézis. Igaz, a miivészet valamit abrazol is, de ennél azért
tobb rejlik benne. ,,Ki magyarazza meg, hogy mit abrazol Picasso vagy Braque egyik-masik képe?”9- kérdezi Sik.
Ugy véli, hogy ha van is minden miivészeti agban abrazolas, akkor is kiillonbozo jelleget fognak olteni.

Egy masik nagyon elterjedt elmélet a miivészetet tigy fogja fel mint Kifejezést, mint érzelmek, hangulatok,
érzelmi allapotok, érzelmi tipusok kifejezdjét. Valoban nehezen tudunk elképzelni egy miialkotast muiivészi
érzelmek kifejezése nélkiil, és minél tobb érzelmi kifejezést ,,olvasunk le” egy miialkotasrol, annal értékesebbnek
érezziik. Ha megkérdeznénk, mondjuk egy fest6t arrdl, hogy mit szeretett volna kifejezni képén, elképzelhetd,
hogy csodélkozva felelte volna, hogy semmit. O csak a ,,valosagot” akarta abrazolni. Néha hajlamosak vagyunk
tobbet bele latni valamibe, mint az val6jaban akar lenni. Ezért is lenne képtelenség azt feltételezni, hogy a miivészet
maga a kifejezés.

Hogyha a kifejezés fogalmat kitagitjuk, és nem csak az érzelmek, hanem gondolatok és torekvések kifejezését is
értjuk rajta, akkor az egy masik elméletet eredményez. E szerint a felfogas szerint a miivész feladata, hogy az
eszméket hirdesse. A kozosséget szolgalja, nevelje, lelkesitse, és ha kell, buzditsa. Kétségtelen, hogy a miivészetben
talalni mondanivalét, célzatot, gondolatokat;- az egyes milalkotasok szerzdje nyilvan akart valamit mondani, valami
olyat, ami a puszta abrazoladson messze tulmutat — benne van a hirdetés, de nem csak az van benne, és a miivészet
maga nem a hirdetés. A miivész szamara sem a hirdetés, mint olyan, a fontos, hanem a maga sajatos médjan valo
hirdetés.

S végiil vannak, akik a miivészet jaték-elméletét fogadjak el. Szerintiik a miivészet igazi értelme és mivolta a
jaték. Csakugyan a festészetben a szinekkel és vonalakkal vald jaték mutatkozik meg; az épitészet az aranyokkal,
anyagokkal, terekkel jatszik; a zenész a hangokkal, hangk6zokkel; a kolt6 a szavakkal és rimekkel; a dramair6 a
figurakkal, jellemekkel — de tényleg csak ennyi lenne egy miivész munkaja? A jatszadozas? A miivész mikor
alakitja munkajat, abban nem csak a jaték mozzanata, hanem éppen annak ellenkez6 pdlusa is megvaldsul. Bizony,
faradsagos és nagy eréfeszitést igényel olykor egy — egy miialkotds megsziiletése. Tehat benne van a jaték -
mozzanat is, de a miivészet nem csak jaték- mondja Sik Sandor.

Megallapithatjuk, hogy esztétikumban egyszerre mind a négy tevékenység jelen van (&brazolas, kifejezés,
hirdetés, alakitas), de tobb mint ez a négy, és mindig mas.

Az esztétikai aprioriban kell keresniink a valaszt. Az apriori minden esztétikai jelenségben megtalalhat6, amely
a tapasztalat altal kimutathato- az élmény lesz megtestesitdje. Ezzel szemben, az apriori nem feltétlen jelent minden
emberben meglévot. Csak annyit jelent, hogy minden emberben meglehet. Az esztétikum két megjelenési formaja
kozil — alkotés, ujraalkotas — nem egyforma aranyban jelentkezik az embereknél. Az alkotas megjelenési formaja,
viszonylag kevesek osztalyrésze lesz. Az Ujraalkotas,10 esztétikai jelensége, a miivészi befogadas apriorija ugy
latszik minden normalis emberben meg van.

Az esztétikai apriori az esztetikai alany magatartasa, s mivel az alanyi adottsag feltételez, megkivan egy targyi
adottsagot, amellyel szemben, vagy amelyen érvényesiilhet, igy elemzésre szorul ez a targyi adottsag is, vagyis az
esztétikai targy.

9U.0. 25.

10 Az Gjraalkotas fogalma Gadamer (lgazsag és modszer. Osiris-Budapest.2003.153-158.) esztétikai vizsgalodasainal is felmeril. Azt
mondja, hogy mikor belehelyezkediink egy miialkotasba, magunkra hizzuk, megtapasztaljuk magat a miialkotast —szarmazzon, a régi vagy
modern miivészetek korabol- Ujra felismeriink benne valamit. Tehat magunkra kell tudnunk hizni, ahhoz, hogy belehelyezkedhessiink a mii
sajatos idobeliségébe (temporalis interpretacid fogalmaval jeldli- a miialkotas képes dnmagat érvényre juttatni minden korban, mindegyik
megmutatkozasa egyidejii lesz magaval.)

Megtanulunk elidézni a mijalkotas mellett. Ujraalkotjuk. A miialkotasokat megtanuljuk olvasni, észlelni. Gadamer szerint térténeti
hangoltsaggal rendelkeziink: ez nem valamiféle tudoméanyosan meghatarozott magatartas, hanem érzékeinkbdl fakado ,,tudas”, ami mar eleve
meghatarozza miivészettapasztalatunkat.

Tehat, mint ahogy Sik is mondja, ez az emberben mar eleve 1étez6 képesség. A miialkotasokat képesek vagyunk barhol és barmikor
magunkra hizni, ha belépiink annak vilagaba.
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Az esztétikum targyi adottsaga: a tartalom és a forma egysége Siknal

Az esztétikai targy egy egeszen sajatos valosagot allit elénk: egyszerre képes a realis és irredlis mozzanatokat
magaba foglalni. ,,A drama szinpada, a szobor talpazata, a kép kerete, az épiilet elkiilonitett, emeltebb helyzete,
vagy bekeritése, a hangversenyterem, a podium, a konyv alakszertiségei: mind tobbé —kevéshé tudatosan ezt a celt —
vagy ezt a célt is — szolgaljak. Minden miivész azt akarja, hogy amikor miive elé 1épiink, rdzzuk le magunkrdl a
realis vilag porat és {innepi varakozassal adjuk at magunkat a fels6bbrendii valdsagnak.”11

Az esztétikai magatartas egyszerre foglalja magaba az objektivet és szubjektivet. Amikor egy miivészeti alkotast
élvezek, a szubjektiv magatartas mellett sziikségképpen ott kell lennie egy objektiv-realista érzelmi evidencianak is.
Az esztétikai apriori adottsagaval szemlélé a szubjektum, a targy, amely a befogadé magatartasat adottsagaval
meginditja: redlis objektum. A reélis objektum annyiféleképpen fog adodni, ahany esztétikai alany befogadja, mert
mindenki el6tt masképp jelenik meg a mii¢lmény. Ezért az esztétikai targy- az objektiv targy - az intuicio targya.
Igy meg kell vizsgalnunk, hogy mi az a targyi jelenségekben, amihez az esztétikai magatartas kapcsolodik, mi lesz
a jelenségek kozos ,,valamije”. Meg kell keresni azt a k6z0s mozzanatot- az esztétikai tapasztalas sokféleségében,
amelyre az esztétikai jellegli érzelmek, itéletek, értékelések vonatkoznak. Itt arra gondolok, hogy valaszt kell adni
arra a kérdésre, hogy a targyaknak, jelenségeknek milyen mozzanatara mondjuk, hogy szép, miivészi, tetszik?!

Az esztétikailag képzetlen ember, erre a kérdésre hezitalas nélkiil ra vagna azt a valaszt: amit a mii abrazol,
mond, jelent, ami benne van, vagyis: a tartalma. Az esztétikailag miiveletlenek, csak a tartalmi szépségekben
tudnak gyonyorkodni. De be kell latnunk, hogy az esztétikai jelleg nem meril ki csupén a tartalomban. Hisz
konnyen eldéfordulhat az is az esztétikai alannyal, hogy egy nem szép tartalmu mialkotas is elnyeri tetszését.
Vannak olyan emberek, akiknek éppen az tetszik, ami a t6bbség szemében rut vagy csak egyszeriien k6zombos.
Ellenben, egy szép arc sem tetszik egy rossz képen, vagy egy érdekes cselekmény rossz eléadasmodban. Illetdleg itt
az is megjegyzendd, hogy a mialkotasok tartalmaval sokszor nem is vagyunk tisztaban, de maga a mii még is
tetszik. Vagy elofordulhat az is, hogy ugyanazt a tartalmat (pl.: egy tajat, arcot) egyszer szépnek talaljuk, maskor
nem. Hanyszor el6fordul, hogy a miivész meglepi a laikust azzal, hogy kdzonséges, csinya modelleket, vagy tajat
valaszt targyaul alkotasanak. Nyilvan ez azért van igy, mert ket nem csupan a tartalmisag, hanem valami egészen
mas vezeti 6ket. Minél kevésbé naiv, esztétikailag minél képzettebb, izlésileg minél tisztultabb valaki, annal
tudatosabban nem tartalmi az esztétikai értekelése. Az esztétikum tehat nem az esztétikai targy tartalmaban rejlik.

A miivészek altalaban- mint a fent emlitett példa is mutatja- tiltakoznak a csupéan tartalmi esztétika ellen, s
kimondjak, hogy az esztétikai mozzanatok a formékhoz fiizédnek. - De igy ez sem igaz. Az esztétikai élményt egy
igen, sziik teriiletre szoritana. S ugyanakkor nem kérdés, hogy az esztétikai alanyoknak csak nagyon paranyi része
képes arra, hogy egy miialkotast csak formailag szemléljen. Csak formai élmény egyaltalan nem is létezik, a
befogad6 a format hozzaméri egy tartalomhoz. Ugyan igy az alkotdo miivészetét sem tisztan formai szempontok
vezetik. Minden mialkotasnak van valamiféle tartalma, még ha az nem is egyértelmiien fejezheté ki fogalmak
utjan, de minden bizonnyal minden mii befogadasa esetében gondolunk, vagy érziink valamit: nagy altalanossagban
ezt a valamit nevezzik a mi tartalmanak. A m(vész is akar valamit mondani mivével, valamit, ami formakban
fejez6dik ki: mondjuk egy szinhangulatot, ritmus-élményt... A miivésznek éreznie kell, hogy a formak valamiféle
tartalmat kivannak meg. Nem lehetséges tartalom nélkiili miivészet. ,, Tiszta forma, mint ilyen, esztétikailag nem
létezik.”12 — igy 6sszegzi a problémat Sik.

Az esztétikai jelleg a formalt tartalomban, és a tartalmas formaban mutatkozik meg a legtokéletesebben. ,,Aki az
esztétikai jelenségeket csak a puszta tartalom, vagy forma oldalarél szemléli, a legjobb esetben is olyan fél képet
kap rola, mint aki az egyik fél szemére rovidlatd, masik fél szemére vak; vagy mint aki egy arcot csak az egyik
profiljarol ismer.”1314

11U.0. 30.
12U.0. 38.
13U.0. 42.
14 Ugy vélem, a tartalom és forma egységének kapcsan mindenképp emlitést kell tenniink Hegelrél, aki nagyon fontos szerepet t6lt be Sik

Séndor esztétikajaban. Harom nagy korszakot killonbdztet meg a tartalom és forma osszefiiggései alapjan. Szimbolikus miivészeti formdt,
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Fontos még megemlitést tenni arrol, hogy Sik szerint az esztétikai targynak a kanti értelemben érdeknélkiilinek
kell maradnia. Az érdek egy gyakorlati magatartas, ami teljesen kiillénbozik az esztétikaitdl. Csak tonkretenné azt.
Ha egy muialkotashoz érdekem fliz, akkor mar nem azért fogom szemlélni, mert esztétikai élvezetett okoz, hanem,
mert valamilyen haszon kit hozza. Eppen ezért kell az érdektelenséget hangstlyozni az esztétikai magatartasban.

Az esztétikai apriori és az esztétikai targy egymasbavalasa Intuicid

Mindezek utan lényeges, hogy tudjuk mi is az esztétikai apriori és esztétikai targy kozotti 6sszefligges, mert
»egymasbavalasa” lesz az esztétikai intuicio Sik Sandor értelmezésében. Az egymdasba valas ténye és mddja
lélektani jelenség, tehat hozzaférhet6 a tapasztalat szamara. Azt a lélektani jelenséget, melyben megvalosul az
egymasba-valas, intuicionak nevezzik.

Az intuiciot a pillanatnyisag, villandsszeriiség, az egyediség, lényegszeriiség, szervesség jellemzi, s lényegét az
értelem és érzelem egysége adja meg.

De haladjunk szépen sorban annak atgondolasaban, mit is rejtenek ezek a fogalmak?

Az intuicié aktusat legszembetiinébben a pillanatyisdg, villandasszeriiség jellemzi. Az esztétikai alkotas
folyamata abban a pillanatban kezddédik, amikor a miivész ,,meglatja” lelkében azt a valamit (eszme, kiilsd
jelenség...), amibdl miive lesz. A befogad6 az un. els6 benyomdasban szintén pillanatnyi gyorsasaggal ragadja meg
a miivet. Abban a pillanatban, mikor ez a valami magaval ragadja az alkotot vagy a befogadot, még nem tud
fogalmakat, itéleteket alkotni az ,,érzékelt” dologrol, mert még nem tud mirdl véleményt alkotni. Igaz, hogy abban
a pillanatban mar, mint hatarozott egész fog kirajzolodni elétte (alkotd, befogado), s a részek apranként fognak
Kirajzolodni ebbdl az egészbdl. Eldszor egy fogalomnélkiiliség all fent, amihez a késObbiekben az értelmi
gondolkodas is tarsulni fog.

Az esztétikai intuiciobdl nem zarhaté ki az értelem, hiszen nem érezhetiink gy, még ha homalyosan is, hogy ne
gondolnank valamire, amihez az érzelem kapcsolddik. Hiszen, amit latok, érzek, arra gondolnom is kell. Teljesen
onkényes lenne azt kovetelni, hogy befogadas vagy alkotas kdzben fliggessziik fel gondolkodd tevékenységunk.
,,Amit latok, amit rokon- vagy ellenszenvesnek érzek, amit kivanok, arra gondolnom is kell, és az egyik gondolat
sziikségképpen masik gondolatot von maga utan.”15

Sik értelmezésében. A késobbiekben latni fogjuk, hogy az intuicié fogalmat az érzelem és értelem egysége
jelenti.16

klasszikus miivészeti formdat és a romantikus miivészeti format. A korszakok kiillonbozésége révén elénk tarja a tartalom és a forma
egysegének fontossagat: ,,A milvészet kozéppontjat a tartalom és a neki teljesen megfelelé alak 6nmagaban szabad totalitassa lezarult
egyesiilése alkotja. ... ezt csak a klasszikus miivészet jeleniti meg.” Sik Sandor és Hegel felfogasaban egy miialkots, mint olyan akkor valik
azz4 ami, ha a tartalom és forma egyiittes er6vel megalkotja az egész fogalméat. Egy teljesség valdsul meg Iétmodjaban. llletve
Mindkettdjiiknél a miivész személye lesz az, aki az egységet megalkotja. (Hegel: Esztétika. Roviditett kiadas. Budapest, Gondolat, 1974.
199.)

15S.S. U.o. 45.
16 Itt emlitést kell tegyek Henri Bergsonrdl, aki a modern intuici6 atyja. Bergson szerint: ,,Az intuici6 azonnali ismeret, amely alig

kulonbozik targyatol, csaknem egybe esik azzal. Rokonszenv, amellyel a targy belsejébe hatolunk, hogy egybeessiink azzal, ami egyszeri,
kovetkezdleg kifejezhetetlen benne.” A nevetésen keresztiil szemlélteti intuicidfogalmat: a nevetésben mindig egy azonnali és egyszeri
folyamat megy végbe. Az embereknek nevetés kozben egy villanasszerii élvezetben van résziik, ami altalaban egy egyedi és egyszeri
dologbdl szarmazik. megéllapithatjuk, hogy Sik Sandor és Bergson intuicido fogalma mer6ben hasonld. Mindkét fogalom egy
pillanatnyisagot, egyediséget, egyszeriséget foglal magaban, ami egy ¢lvezetbdl fakad, s egy élvezetben végzddik. (Henri Bergson- A
nevetés. Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1992.- Szeg6 Katalin, 18.)
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Az intuicios szemlelet targya a kép. Az esztétikai képben a formak is képileg valdsulnak meg. A formak nem
tapasztalati moédon vald 1étez6 valdsagok, hanem eszmei 1étezok, amit a képiség hianya jellemez. Az esztétikumban
pedig sajatos mddon ezek a nem-képi valosagok is képi mddon jelenek meg,- magam elétt latom a mii szerkezetét-
latom a képben, a kolteményben vagy akar a zenei alkotasokban is a jellemeket, a mii mondanivalojat. Ez az
intuicio totalis jellegével fugg 0ssze. Az intuiciohatasdban mar benne vannak a részletek is- latom magam elétt a
mil egészét. Mar csak megalkotasra var. A miivész maga el6tt 1atja alkotasanak egészét. Mar ismeri részletesen,
miel6tt a részletek valojaban megsziilettek volna- mondja Sik Sandor. Példaul a festd, amikor hozzafog képéhez,
talan még nem tudja pontosan, hogy milyen alakok és targyak szerepelnek majd a képen, de biztosan latja, érzi a
mozdulatok feszililését, a targyak és alakok dsszessegének térben vald elhelyezését.

Az intuicidé mésik jellegzetessége, hogy mindig egyénire, egyedire, és egyszerire iranyul. Az esztétikaban ez az
egyediség egyet jelent a l1ényeggel. Az esztétikai Iényeg az, ami az egyedet minden mastdl megkilonbozteti: ami
azza teszi, ami. Az esztétikai intuicio ezt a lényeget ragadja meg, és csak azt, amit az esztétikai alany érez
lényegnek, ami az O Iényegigényét kielégiti. Az alkotd is azt akarja kifejezni, vagy abrazolni, ami
alkototevékenységét meginditotta. Eppen azért is inditotta meg, mert & azt abban a pillanatban, mikor az a
hogy az a lényeg van birtok&dban, mellyel meg tudja valositani, amit akar. A befogadé is akkor érzi igazinak
élményét, ha gy érzi, hogy azt fogadta be, ami a mil 1ényege. Minden esztétikai szemlélet egy egyéni €s egy
hatarozott, egyszeri élményhez fliz6dik. Az alkotoi és a befogadoi is. A tartalom — forma — egység egy intuiciéban
jelenik meg, ami mindig egy valakinek az intuicidja lesz.

Az esztétikai intuicio egyedisége és 1ényegszerisége még egy mozzanatot magaba foglal: az intuiciot kivalto
tartalom — forma — egységet csak akkor fogom egyedinek érezni, ha a Iényegszeriiséget semmi sem zavarja. A
Iényeget teljesen megvalosulva kell latnom. Ezért a tartalomnak és formanak tokéletesen egybe kell fonddniuk. Ha
akar a forma nem illik hozza a tartalomhoz, vagy a tartalom a formahoz, akkor ugy érezziik, hogy a lényeg nem
egészen, vagy egyaltalan nem valdsult meg.

Az esztétikai alany oldalardl vizsgalva, az intuicios aktus egy olyan magatartast eredményez, amelyben az
intuici6 felvillanasakor megindul a képzelet és gondolkodas. Az alany oldalarol tekintve jellemz az erds érzelmi
szinezettség, amelynek a bizonyitasahoz nincs szlikség mélyrehatd bizonyitékokra- allitja Sik Sandor. Korabban
mar lathattuk, hogy az esztétikai magatartasban, illetve az intuicid lényegszertiségében megvaldsul az érzelmi
szinezettség. Ezt azért fontos még egyszer megjegyezniink, mert az esztétikai Iényegfogalom tulajdonkeéppen
egyenl6 lesz a Iényegesnek érzettel. Az esztétikai élményben tulajdonképpen csak az a lényeg, hogy az alkotd
abban, amit alkotni akar, mit érez 1ényegesnek; és a szemléld abban, amit 1at, hall mit érez lényegesnek. Egy
érzelmi evidencia fogalmazodik meg.

Mit is jelent ez? Hogyan értelmezi Sik?

Amellett érvel, hogy ha az emlitett Iényegesnek érzett dolgot megpillantjuk az esztétikai targyban, nem meril fel
bennilink a kérdés, hogy vajon a lényeg van- e benne, hanem érezziik a benyomas percében, hogy valami l1ényegeset
feltétleniil magaban foglal. Azt, amit a miivész mondani akar. A miivész vakon bizik érzéseiben. Lat, hall tapint
valamit, ami egyb6l magaval ragadja, anélkiil, hogy raeszmélne a lényegesség fogalmara. Teljesen atadja magat az
érzésnek, azt sem banja, hogy mas szaméara mi a lényeg. Neki abban a percben ,,az a lényeg”. gy érzi, tehat igy is
van. Nincs olyan miivész, aki nem bizna sajat milivészosztonében, s ne hagyatkozna arra. Ekkor tulajdonképpen
csak egyszerlien atadja magat érzelmi evidencidjanak. Azt is mondhatjuk, hogy a miivészetben voltaképp egy
,jobban érzés” fogalmazodik meg. Ez az érzés egy belso szo, amit az alkotd egy rajta kiviilallo, felsobb sugallatnak
érez.

Mindent 0sszevetve, az intuicid a megismerés egy fajtaja.17 Ebben a megismerésben az érzelem és értelem
egyszerre jatszik szerepet. Tokéletesen egybefonddnak. De az érzelem mégis uralkodo szerepet tolt be az esztétikai

17Filozbfiai intuiciok, Filozofusok az intuiciorol. L’ Harmattan kiadd, Budapest. Megjelenés alatt:

Veres 1ldiko: Az intuicié fogalmanak értelmezési korei a hazai filozéfiaban cimii tanulmanyéban fejti ki, miszerint Horvath Sandor intuicio
fogalmanak eredete Auquindi Tamas felfogasahoz kapcsolodik: az intuicio folyaman a megismer6 alany kozvetleniil érintkezik targyéaval,
tehat barmi legyen is az intuicié eredete, az ismeret korébe tartozik. A masodik szerzd, akit vizsgal: Somogyi Jozsef, aki az intuicid

© Copyright Mikes International 2001-2015 24



XV. évfolyam, 1. szam Mikes International Volume XV., Issue 1.

magatartasban. Ez az érzelem nem egyszerlien az érzelmekben adott egyszeri érzelmi hullam, hanem 6sszefiigg az
ember egész val6javal. Egy élethangulatot eredményez.

Felmeriil az a kérdés, hogy az intuicid megismert vonasai elegendéek a miivész intuicidjanak megismeréséhez
is, vagy az valami mas lesz? A miivész személyiségének vizsgalata az esztétika egyik legfontosabb targya,
kérdéskore. Az intuicio magaban vett értelmezése, mar elegendd a miivész intuicidjanak elemzéséhez is, viszont
még van harom mozzanat, amelyek a miivész intuiciojara vonatkoznak Sik szerint.

»A milvész intuici6ja abban a pillanatban jon létre, mikor lelkében egy tartalom lényegszeriien formahoz
kapcsolddik - mikor a kdben meglatja a szobrot, ...,,18 A miivész intuiciojat kivalto targy kétféle lehet: amikor egy
kiilsé szemlélet hozza létre, vagy a ,,semmib6l”(a fejébdl) alkot. A kiils6 szemlélet, mikor az alkotas targya
magaban is egy formalt jelenség- minta, modell, vazlat utani alkotas. Fejbol alkot akkor, ha az alkotas targya még
formatlan- egy elvont gondolat- egy targytalan érzelem, vagy, hangulat... Az, hogy az intuicié melyik kivaltd
targyahoz igazodik, igen fontos, mert ezen a kettéségen alapul az abrazolasnak ¢és Kkifejezésnek a
megkiilonboztetése. Sik értelmezésében az abrazolas kiils6leg szemlélt jelenségekrdl tamadt belsé szemléleteknek a
hordozdja, a kifejezés pedig nem szemléleti tartalmat hordozé belso kifejezés.

E szerint a felfogas szerint, kétféle miivészt lehet megkiillonboztetni, aki a latott jelenségekbe Onti bele
mondanivalojat, és aki a kimondhatatlant akarja kifejezni. Az els6 tipus az abrazolando kiilsé szemléletet tolti meg
bels6 tartalommal- az abrazolasba viszi bele a kifejezést, a masodik tipus a maga kifejezendd belsé tartalmanak
keres szemléletes format — a kifejezésbe visz bele abrazolast. Az alkotdi intuicid sajatos vonasa az ,alkotas
tendenciaja”- vagyis az alkot6 miivész szemléletében az elsd pillanattél kezdve benne van az a tudatos, vagy
tudattalan mozzanat, hogy abbol mi lesz. Ha ez nem volna benne, 6 maga sem ¢érezné szemléletét esztétikai
jelleginek. Ez a miire vonatkozas feltétleniil hozzatartozik az alkotoi intuicidhoz.

S végil a harmadik mozzanat a miivészi latomds. Sik Sandor amellett érvel, hogy a miivész sorsa a latomas. Ezt
a latomast nem 6 keresi, hanem a latomas keresi 6t. A latomas tavollétében nem érzi teljesnek magat, nem élvezi az
életet. Neki az esztétikai magatartds, amelyben jelen van az intuicid, az élet értelme és tartalma lesz. A miivész
szamara az intuicio a sors. Szamara az életet az jelenti, ha alkothat, ha mindazt, mi a latomas altal megsziletett
fejében, kozonsége elé tarhatja.

Végezetlll mar csak az esztétikai targy jellemzéit kell megvizsgalnunk, ahhoz, hogy teljes képet kapjunk az
intuicio értelmezésérol.

Az esztétikai targy jellemzoi Sik értelmezésében

Az esztétikai targynak a szerves egység, a lényeg kifejezés, a szemléletesség, és az érzelmesség lesznek a
jellemzoi.

A szerves egység fogalma fogja megadni szdmunkra a tartalom - forma — egység megvaldsulasanak maddjara a
valaszt. A forma és a tartalom esztétikai kapcsolatanak legelemibb jellemzdje, hogy egységiik sziikségszertinek hat.
Szervesnek érezzik. Minden tartalmi és formai elemnek meglesz a parja, amihez csak az a tartalom fog illeni, amit
az a bizonyos forma megkivan, s forditott esetben is ugyan igy all a helyzet. ,,Ehhez a tartalomhoz csak ez a forma,
ehhez a formahoz csak ez a tartalom val6.”19 Ez a szerves egység abban a tényben mutatkozik meg a legjobban,

kiilonboz6 fajainak ismeretelméleti kérdéseivel foglalkozik. S nala is az intuici6 az ismeret korébe tartozik, melynek 1ényegéhez
hozzatartozik egy ambivalencia: irracionalis —és racionalis gondolkodas egyiittmiikddése. Somogyi az intuicié és a kdzvetlen evidencia
problémait helyezi vizsgalddasanak kozéppontjaba. A harmadik szerzd, akit tanulmanyéaban vizsgal Sik Sandor. Arra a megallapitasra jut,
hogy Sik az intuicié fogalomnélkiliségének magyarazatat adja. Nala az intuicio egy egyedi, erds érzelmi szinezettséggel, képi jelleggel
rendelkez6 lelki folyamat, ami a miivészi latomasban teljesedik ki.

Valdban, Sik intuicié fogalma nem egy egyszerli megismerési folyamatként irhato le. A sokrétliség jellemzi, melyen az értelem és érzelem
egybefonddik, és képi jelleggé formalddik a miivészi latomésban.

18S.S. U.0. 53.

19U.0. 54.
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hogy az intuicidoban az elsédleges benyomasban, nem is vessziik észre kiilon a format, és kiilon a tartalmat, hanem
azoknak totalis jellegét latjuk.

Az esztétikumnak szervesnek kell lennie, killdnben nem jé vagy nem esztétikum. A szervesség fogalma egyenld
lesz az egyseg fogalmaval. Ez az egység mar eleve benne lesz az esztétikumban- az esztétikum e nélkill az egység
nélkal létre sem jonne. Ennek az egységnek az alapja lelki tartalom, melyet az alkoté az esztétikai targyban fejez ki.
Az esztetikai targytol megkdveteljik, hogy az legyen, ami: a jelenség Iényege legyen kifejezve a formalt
tartalomban.20

Sik értelmezésében a lenyegkifejezés lehet objektiv és szubjektiv. A 1ényeg sz6 a mire magara vonatkoztatva
objektiv lesz, az esztétikai folyamatokra vonatkoztatva szubjektiv. A Iényegszeriiség ramutat az esztétikai
magatartas értékjellegére. Természetesnek veéljik, hogy benne van az alkotasban, hisz minden dolog lényegében az,
ami. Ide kapcsolodik a mivészlélek egyik legjellemzoébb tulajdonsaga, az 6rokos miivészi elégedetlenség. Nem
milvész az, akit nem gyotor a szenvedélyes vagy, hogy azt fejezi ki, ami vizigjaban €l. A l1ényeget. Miivének
mibenlétét. Minden miivész arra vagyik, hogy mondanivalojanak 1ényegét tokéletes formaban tarhassa befogadoi
elé, elkeriilve miivének félreértelmezési lehetdségeit.

A szemléletesség a tartalom — forma —egységének és minden esztétikai jelenségnek jellemzdje. Nem talalunk
olyan esztétikumot, amely ne valami tapasztalati jelenséghez, érzékileg vagy képzeletileg szemléletes dologhoz
kapcsolddna.

A szemléletesség lehet egy kiils6 és egy belsd, amely két kiilonbozo valdsagréteget jelent: egy érzékit és egy
képzeletit. Az esztétikai szemléletesség nem egyenld az érzékivel. Erzéki formakrol csak a képzé —€s
tancmiivészetekben beszélhetiink. Ezekben valosul meg a kiilsé szemléletesség. Viszont a koltészet esetében mar
egy belsd szemléletességrol beszélhetiink. Azok a képek, amelyekben a regény tartalmi és formai gazdagsaga
megvalosul, a mi 1étrejottekor az irdban, és a befogadd képzeletében jonnek 1étre, és nem érzékiek. De ettdl
fuggetlenil még szemléletes, csak intenzitasaban halvanyabban jelenik meg, mint azok a képek, melyeket latasi
érzeteink kozvetitenek. Ugyan ez elmondhat6 a zenére is. A zene szemléletessége sem a kottdkban van, hanem
belséleg halljuk a zenét. Nem egyszeriien a zenei hangokat és akkordokat élvezziik, hanem a bel6liik kialakulo
zenei képzeletiink szemléleti egységeit. Egyszerlien csak érezziik, hogy tetszik, és képes kiilonféle érzelmekkel
elarasztani lelkiinket. Minden miivészeti agban benne foglaltatik a belséleg szemlélhetdség viszonya, minden
esztétikai jelenség formaltsagahoz hozzatartoznak, a kiilsd, érzéki szemléletesség viszont nem mindig van jelen. Ha
azonban a szemléletesség aktusat egész mivoltaban vizsgaljuk, akkor egy sajatos Ujabb tulajdonsagra leliink ra, ami
az intuicio totalis jellege miatt adddik, arra, hogy az esztétikum rendelkezik nem szemléletes elemekkel is.

Minden esztétikai targy rendelkezik olyan formai elemekkel, melyek nem szemléletesek (szerkezet, jellemek,
hangulat...) — ezeket Sik Séandor belsd0 formaknak nevezi. Ezek a nem szemléletes elemek is bizonyos
szemléletességgel fognak megjeleni a lelkemben. ,,Mégis: abban a belsé szemléletben, amely lelkemben €1, mikor
alkotok, vagy amikor alkotast befogadok, ezek a nem- szemléletes elemek is bizonyos szemléletiséggel vannak
jelen.”21 A vers, vagy a drama hangulatat érzem, szerkezetét magam el6tt latom, az alakokat életszertien
szemlélem, mintha életbeli ismer6som volna. A festmények cselekményét is valamilyen idébeliséggel felruhazom.

20 Elengedhetetlennek tartom, hogy itt ne emlitsem meg Croce nevét, kire Sik Sandor maga hivatkozik a Szervesség és egység fejezetben.
Aki szerint: ,,A tiszta intuicié 'nem fogalmi’-t és nem torténetit’ jelent, s ez nem lehet mas, csak lirai intuicid, vagyis elméletivé atalakult
érzelem.” Ez az érzelem ,,a maga életteli lendiiletében felfogott valésag”. Az érzelem a miivészet anyagaként, tartalmaként szolgal - tehéat az
élmény anyaga lesz- mondja Croce. Minden mualkotisnak lesz egy sajatos, egyedi formaja, amely Croce szerint egy altalanos tartalmat fog
hordozni. Ami a milalkotasban végiil megmutatkozik: az a miivész érzelmei, gondolatai, akarati aktusai lesznek. Osszegezve azt mondhatjuk,
hogy mindkét szerz6 intuicid fogalmdban megmutatkozik az érzelmesség kiemelkedd szerepe, ami az intuicid folytonossagat fogja
biztositani. Ha pedig a miivész megfeleld formaban tudja ,,talalni” érzelmeit, akkor létrejon egy szerves egység. Megsziletik a totalitas és az
egyediség. A mualkotas azza valik, mi szeretne lenni. (Kaposi Marton: Az intuicio és koltészet. Benedetto Croce esztétikaja. Nemzeti
tankdnyvkiado, Budapest, 1994. 87.)

21S.S.U.0.64.
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Ezen feliil, nem elfelejtend6 az a tény sem, hogy a miiben mindig megjelenik valamilyen szemléletfolotti tobblet is.
Tobbet latunk, érziink bele a mitvekbe, mint ahogy azok eléttiink allnak. Ami nem baj, hisz egy igazi miivész képes
lesz belejuttatni miivébe ezt a tobbletet, ami valamilyen nem-szemléletes, nem-érzékelhetd, nem-anyagi médon fog
szerepelni miivében, de benne lesz, hiszen a fogékony lelkli befogado belsé szemléletességében is meg fog jelenni.
Az a tdbblet, ami az alkotobol atomlik alkotasaba, a fogékony lelk(i befogaddban egyszeriien csak 1j életre kél...
Nincsenek elvont szabalyai, minden egyes alkotasban masként fog megmutatkozni ez a tobblet, s voltaképp, minél
fogékonyabb a befogad6 egy miialkotas esetében, Sik Sandor gy véli, hogy anndl jobban ,,megleheli az esztétikai
titok szele”. ,,Az esztétikai tobblet mint melancholikus megilletddés, mint a szépség szomorusaga fog raszallni
lelkére.”22 Tobblet nélkil — esztétikai titok nelkil nincs esztétikai élmény.

Sik Sandor szerint az esztétikai tartalom- forma- egységének az esztétikai intuicioban negyedik Iényeges jegye:
az érzelmes jelleg. Az érzelem szerepe fontos helyet tolt be az esztétikai tapasztalatban. Kétségtelen, hogy ahol
esztétikai jelenséggel talalkozunk, mindenhol talalunk vele kapcsolatban érzelmi mozzanatokat. Dante szavait
idézi, aki azt mondta, hogy: ,,Erzelmi inditék nélkiil nincs alkotas.”23 Azt, hogy az esztétikai befogadast is érzelmi
jelenségek is kisérik, ezt legjobban a kozkeletli szohasznalat szemlélteti: élvezés. ,,Az eldaddémiivésztol azt
kivanjuk, hogy érzéssel jatsszék, énekeljen, szavaljon; ha ezt az érzést megkapjuk, esztétikai hatast tesz rank
sokszor kozombos, vagy Onmagaban nem tetszetds jelenség is.”24 Azonban ez az altalanos esztétikai vonatkozasu
érzés Sik Sandor szerint igen sokféle és bonyolult jelenséget takar.

Vizsgaljuk meg elészor az alkotas ,.érzelmi bevezet6jét”. Az alkotas folyamatat egy el6zetes hangulati allapot
elozi meg, amely érzelmi jellegli, de még nem kapcsolodott sem tartalomhoz, sem formahoz. Ezt szokas miivészi
hangulatnak is nevezni. A miivésznek még nincs egy hatarozott eszméje, vagy egy kifejezni vagyd hatarozott
érzelme, hanem a rendesnél felfokozottabb érzelmi hangulatba keriil. Majd ezt a felfokozott érzelmi vonalat egy
élmény fogja meghatarozni. Ez lesz az esztétikai folyamat érzelmi vonalanak masodik hullama.

A muvész felfokozott lelkiallapotaban atéli a vilagnak a vele aktualisan érintkez0 darabjat. Szemléli az ot
koriilvevo targyakat, természetet, embereket, eseményeket, s az eddig hatarozatlan érzelmi hangulat egy hatarozott
targyat kap. Ez a targy nagyon sokféle lehet - egy arc, egy embercsoport, egy hang, egy sz0, egy olvasmany, egy
emlék, egy gondolat - az élet barmely mozzanata. Ez a mozzanat érzelmileg jelentdssé lesz: megragadja a lelket. De
lehet egy forma is az érzelmi hangulat elinditdja: amelyben nem targyat, hanem kifejezojét fedezi fel az érzelem-
egy szo, egy dallam, egy szin, egy mozdulat. Ez a megragadottsdg azonban még mindig nem igazan esztetikai
jellegii.

Sik azt mondja, hogy az alkot6 tevékenységének harmadik érzelmi hullama valik esztétikai jellegiivé, amikor a
tartalomtol a formahoz, illetve a formatdl a tartalomhoz értelmét, és akaratat is az érzelem vezeti el. Ez az esztétikai
tartalom- forma — egység létrejottének szubjektiv feltétele. A miivész lelkében a megragadott tartalmi illetve formai
targy egy pillanatig sem marad meg passziv nyugalomban. Sik Sandor nézete szerint a miivészi tehetségnek éppen
az a legjellemzébb vonasa, hogy a megragadott tartalom nem tud csak-tartalom maradni, hanem koveteli a neki
megfeleld format, és a megragadott forma nem tud csak forma maradni, hanem hozza ill6 tartalom utan kialt. A
mivészlélekben minden élmény, amely a felajzott 1étérzés allapotaban Iépett a tudatba, meg akar sziiletni, a
megsziiletés elsd momentuma pedig a hozzaillé masik élménynek megtalalasa, megragadasa, ill. azzal valo eggyé
olvadasa. Ezt a megtalalast pedig ugyanaz az érzelem vezeti, amely az els6 részletet megragadta. Az esztétikum
sziiletésének pillanataban a tartalom még nem lesz teljes, csak egy tartalom csirgjat jelenti, ami még nincs teljesen
kifejezve, csak a mondanivalot sejteti. Ugyanez all a formara is. Csak egy korvonalat, valami egyszerii alaki sémat
jelenit meg. Ennek a két hatarozatlan csirajat 6tvozi a miivész, s majd késébb ebbdl jon létre alkotasa. Azt, viszont
nem tudjuk megmondani, hogy az alkotd miért pont azt a bizonyos tartalmat vagy format-és miért nem egy
masikat- ragadta meg, amelyikbdl tiplalkozik miive.

Viszont arra a kérdésre, hogy hogyan kapcsolodik az aktudlis érzelem hatésa alatt a megragadott tartalomhoz a
megfeleld forma és viszony, mar valaszt tudunk adni. Itt mar adva van egy bizonyos érzelem: a targyas és formai

22U.0. 67.
23U.0. 68.
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érzelem is megtalalja formajat és targyat. Mindkettdé képes megtalalni a maganak megfeleld elemet, amiben
megtudja valositani a miivész ¢lményét. A tartalom és forma kifejezése magaban a miiben valik objektiv valosagga.
Azonban az érzelmi tényezd szerepe az objektiv folyamatban nem olyan intenziv, mint az alkoté folyamat
elindulasakor. A munka folyaman csokken az érzelem munkaja, és helyet ad az értelmi és gyakorlati tényezéknek.
Ugyanakkor, nem szabad elfelejteni, hogy az alkotd nagyon ritkan tudja megvaldsitani azt, és gy, amit a lelkében,
az els6 esztétikai vizioban latott. Az alkotd munkaba beavatkozd értelmi hullam () tartalmi részleteket fog
megragadni a targyban, ezért mar nem lesz olyan kézvetlen kapcsolatban az eredetileg mozgatd érzelemmel. igy
nagyon sok lehetdség van arra, hogy 1j tartalom — forma — egység johet létre. Ugyanez az eset kdvetkezik be akkor
is, ha a technikai eljaras soran vetddik fel egy nem vart formai aprosag. Mindez nem sziikségképpen art az eredeti
latomasnak, s6t még javara is valhat. Az eredeti szubjektiv mag ettdl fiiggetleniil még benne lesz a kész miiben, és
igazi esztétikai hatasanak ez lesz a forrasa.

Sik Sandor az alkotas mellett a befogado folyamatot is megvizsgalja. Megallapitja, hogy a befogadas élvezet-
jellegében egyszerre lesz benne a tartalom és forma, illetve az egységiikbdl létrejott alakulattal van vonatkozasban.
Kérdése az, hogy magat a két elem kozotti kapcsolatot a befogaddban is az érzelem, illetve érzelmi kapcsolodas
kozvetiti- e?

Itt tulajdonképpen 1j szubjektiv belsé szemléleti forma jon 1étre, amely a miiben rejld objektiv esztétikum, és a
benne megvalosult érzelmi egység hatdsa alatt a befogaddban alakul ki. Az G tudatfolyamat is érzelmi
képzettarsitassal indul e meg —ez a kérdés. A befogado estében csak az elsé benyomasra, a kezdd mozzanatra
vonatkoztatja tételét Sik Sdndor. A befogadd folyamat tovabbi szakaszaiban is éppugy felléphetnek gondolati, nem
esztétikai elemek, mint ahogy az alkot6i folyamatndl is lathattuk. A befogaddi folyamat hasonlit az alkotoi
folyamathoz. Itt is megtalalhatjuk a targytalan, a targy nélkili érzelmi allapotot, amely a teremt6 hangulattal
allithaté parhuzamba. Egy varakozo, figyeld, de még hatarozott targgyal nem rendelkez6 ,,felajzott allapot”. Ezt Sik
onbeallitd érzelmi gesztusnak nevezi, mert szerinte megvan minden tudatos esztétikai élmény kezdetén-
»elforditjuk figyelmiinket a redlis élettdl és odaforditjuk a mithoz, illetve az esztétikailag felfogando targyhoz.”25
Ezt az odafordulast mindig egy kivancsisag kiséri. A megragadottsag allapotat a beallitdo hangulat koveti. Az el6z6
stadiumban felébredt érzelmesség hozzatapad a szemléletileg adott esztétikai targyhoz. A befogaddt legtobbszor
egy-egy mozzanat ragadja meg az elso pillanatban, ami altalaban egy tartalmi mozzanat, €s nagyon ritka, mikor egy
formai jelenség valtja ki ugyanezt. A befogaddban gyorsabban megy végbe ez a folyamat, mint az alkotoban,
hiszen, a miiben mar objektive adva van a két elem sziikségszerii kapcsolata. Ugyanakkor a befogadd tokéletleniil
formak fontossagat. A befogadod érzelmi élménye kilénbdzni fog az alkot6étol, viszont ha nem is ugyan azt, de
még is valami olyasmit kénytelen érezni a befogad6, amit az alkotd belevitt miivébe. Belsoleg atéli a 1étrehozo
elemet. Azt mondja Sik Sandor, hogy lélektani szempontbdl l1ényegében nincs is killénbség a két habitus kdzott
masban, mint a folyamat tempd6jaban. Az alkot6 folyamata lasst, a befogadasban gyors a tempd. Az alkotas
folyamatanak meg kell érnie, ahhoz, hogy haladhasson; a befogado rogton és teljesen az életbeli benyomas hatésat
kelti. Mindenesetre egyértelmiivé valik, hogy az esztétikai tartalom — forma — egység genetikus kapcsa az érzelem.
Sik Sandor nézete szerint az esztétikai élményben szerepelnek Un. egyéb érzelmek is. A latomasi érzelem mellett
kisérd, szinezd, tovabbalakito, és beldle fakado érzelmek is. Vonzza magahoz az ujabb és ujabb érzelmi, és értelmi
képzettarsitasokat is, melyekhez szintén ijabb és Ujabb érzelmi mozzanatok kapcsolodnak. Egy esztétikai mi,
nagyon sok érzelmet, gondolatot tud felkelteni, sugallni. Ez a sokféle érzelem és a vele kapcsolatos képi tudatelem
egyltt alkotja azt az egységes élmény-egészet, amelyet esztétikai élménynek nevezink.

Mindezek mellett meg kell emlitentink, hogy Sik Sandor szerint az esztétikai érzelmek magukba foglalhatnak
un. fogyatékos érzelmeket is. Ezek az érzelmek azért alakulnak ki, mert vannak olyan befogaddk, akik esztétikailag
iskolazatlanok. Nem tudnak kiilonbséget tenni a maguk élménye és a miiben adott érzelmek kozott. Azért alak ulhat
ki ilyen érzelem, mert az emberek tobbségének egy mii azért tetszik, mert a maga sorsara, életére, érzelmére ismer
benne. A fogyatékos esztétikai érzelmek fogalmara vonatkozodan irja: ,,Fel kell ezt a kategoriat venni azért, hogy
igazsagot szolgaltassunk az esztétikailag iskolazatlan befogadok oriasi tdmegének, akiket e nélkul ki kellene
zarnunk az esztétika birodalmabol; és hogy eleget tegylink az esztétika feladatanak, amelynek meg kell
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magyaraznia nemcsak esztétikai professzionalizmust, hanem a dilettdnsok 6sszehasonlithatatlanul fontosabb
élményét is, hiszen a miialkotasok végelemzésben ezek szamara késziilnek.”?

Lathattuk tehat, hogy az esztétikai intuicid fogalma nagyon Osszetett, és sokrétii vonatkozasokat foglal magaba.
szilkséges egy masik nyelv — melyben az intuicié mivolta kiteljesedhet-, amit a miivész teremt meg a befogado
szamara, s az esztéta a tudomanyos értelmez6 szamara is. S lathattuk azt is, hogy Sik Sandor intuicié fogalma két
1ényeges perspektivabol kozelithetd meg — értelem és érzelem — melyeknek a kapcsolddasi pontjai az esztétikai
értelmezeés alapdsszefuiggéseinek meghatarozo elemeit jelentik.

Osszegzés

Sik Séandor élmény-esztétikajaban fontos szerepet tulajdonit az intuicié fogalmanak. Hogy hogyan is lehetne
meghatarozni e fogalmat, akkor azt mondanam: az intuicié az ember bels6jébdl fakado sugallat.

Nem egy fogalmi ismeret, melyet a tudomany megszokott terminologigjdval meg lehetne hatarozni.
Kifejezéséhez sziikséges egy masik nyelv. A miivész feladata, hogy azt a bizonyos nyelvet —melyben az intuicio
mivolta Kiteljesedhet- megtalalja.

Az intuici6 lényegét az érzelem és értelem egysége adja meg. Tokéletesen egybefonddnak. Az érzelem,
eredményez, ami az ember egész valdjat fogja kifejezni. Azt, hogy az alkotdmiivész és a befogadd szamara mi a
Iényeg, mi az egyedi, amely villanasszeriien megragadja az intuicié folyaman.

Az alkot6é nem tudja, hanem érzi, hogy amit 1at, hall, tapint az a 1ényeg, az, mi mialkotasanak tartalmat és
formajat alkotja. Egyszertien csak érzi. S a befogadd is abban, amit a miialkotas altal tapasztal, érzi, hogy mi a
lényeg.

A mivészetben egy bizonyos ,jobban érzés” fogalmazodik meg. Hiszen a mivész is a sajat maga
miivészosztonében bizik a legjobban. Mondhatni, hogy atadja magat miivészi evidenciajanak — belsé sugallatanak.
Ez a belsd sugallat mutatkozik meg példaul, mikor lelkében egy tartalom lényegszerlien forméhoz kapcsolodik,
mikor a kében meglatja a szobrot, egy személyben irdsa hosét, festménye tartalmat, formajat. ..

Ugy is fogalmazhatunk, hogy a miivész szamdra az intuicié a sors —az élet értelme és tartalma.

Elengedhetetlen, hogy a miivész alkotasaban ne torekedjen a tokéletes tartalom — forma - egységének elérésére,
hiszen ez fogja kifejezni, megmutatni, azt a pillanatszeri, egyedi valamit, mi magaval ragadta, s alkotasra késztette.
A megsziiletett mutialkotas vilagaba fog majd belépni a befogado, melyet ,,magara hiz” és megtanul ,,olvasni”,
ertelmezni.

Az érzelmi szinezettség mellett még lesz egy fontos lelki aktus, ami végbe megy az alkotoban és befogadoban
egyarant. Ez az akarat. Mindkett6ben végbe megy egy akarati odaadas, egy cselekvés. Az alkotas egy cselekvés, de
nem a sz6 szoros, koznapi éertelmében vett cselekvés, hanem valami mas. Lényegében egy belsé szellemi
tevékenység, hisz nem kell hozza mozdulat, hogy az alkotasok megszulessenek. Az alkoto fejeben sziletik meg a
mi, egy kész mii, még ha nincs is az papirra vetve. S azt akarja, hogy ami megszlletett fejében a vasznon,
szinpadon, a kottan ugyanigy mutatkozzon meg. A befogadas is tartalmaz cselekvé jelleget- van benne bizonyos
akarati lendiilet, odaadas. A befogadé meg akarja érteni a miivész altal 1étrehozott alkotast.

Ezzel egyiitt az értelem is elengedhetetlen az intuicid és az esztétikai élmény értelmezésénél. Nem érezhetiink
ugy, hogy ha homalyosan is, de gondolnank valamire, amihez az érzelem kapcsolddik. Hiszen, amit latok, érzek,
arra gondolnom is kell. Teljesen énkényes lenne azt kdvetelni, hogy befogadas vagy alkotas kdzben fliggessze fel
gondolkod6 tevékenységét.

26 U.0.78.
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Osszegzéen azt mondhatjuk: Sik Sandor az intuicié értelmezését két 1ényeges perspektivabol kozeliti meg,
melynek kdlcsdnhatasa egy esztétikai gondolkodast eredményez.

VERES, Ildiko: Intuition in Sandor Sik’s Aesthetics

In this comprehensive essay the author provides an in-depth analysis of the way of understanding of intuition in
the aesthetics of the renowned Hungarian philosopher Sandor Sik.
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